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Zahtjevi

Madarska zalbom od Suda zahtijeva da:

— ukine presudu Opéeg suda od 25. travnja 2018. u spojenim predmetima T-554/15 i T-555/15;

— djelomi¢no ponisti Odluku Komisije C(2015) 4805 od 15. srpnja 2015. o madarskom zdravstvenom doprinosu
poduzeéa u sektoru duhanske industrije, u dijelu u kojem odreduje suspenziju primjene i progresivnih stopa
zdravstvenog doprinosa i smanjenja tog davanja u slucaju ulaganja, odredenih u dohdnyipari véllalkozdsok 2015. évi
egészségiigyi hozzdjaruldsardl szolo 2014. évi XCIV. torvény (Zakon br. XCIV iz 2014. o zdravstvenom doprinosu
poduzeca u sektoru duhanske industrije za 2015.), a koji je donio madarski Parlament;

— djelomi¢no ponisti Odluku Komisije C(2015) 4805 od 15. srpnja 2015. o izmjeni pristojbe za nadzor prehrambenog
lanca u Madarskoj iz 2014., u dijelu u kojem odreduje susupenziju primjene progresivnih stopa pristojbe za nadzor
prehrambenog lanca;

— nalozi Komisiji snoSenje troskova postupka.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

Madarska vlada svoju zalbu temelji u biti na tri argumenta, u skladu s kriterijima koje je razvio Sud u svojoj sudskoj praksi.

Kao prvo, madarska vlada svoju zalbu temelji na argumentu da je Opdi sud pogresno primijenio pravo prilikom ispitivanja
medusobno povezanih tuzbenih razloga.

Kao drugo, u pogledu svoje obveze obrazlaganja Opéi je sud pogresno i neosnovano ocijenio ¢lanak 296. UFEU-a i ¢lanak
41. stavak 1. Povelje.

Kao treCe, madarska vlada poziva se na pogresku u ocjeni zbog koje njezini prigovori nisu adekvatno uzeti u obzir i njezini
argumenti izneseni u tuzbi nisu pravilno protumaceni.

Madarska vlada smatra da Komisija u cijelosti nije postovala mjerodavna pravila u vezi s postupkom i obrazlaganjem
prilikom donosenja spornih odluka, to¢nost ¢injeni¢nog stanja nije bila adekvatno utvrdena pa je Komisija pocinila ocitu
pogresku u ogjeni i prekoracila je svoje ovlasti. Tako je u nadleznosti Opceg suda da sve to ispita, on to nije uéinio ili ga nije
valjano proveo.
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Madarska vlada tvrdi da je zbog toga Op¢i sud, kao prvo, pogresno protumacio ¢lanak 11. stavak 1. Uredbe (EZ) br. 659/
1999 () i bez osnove primijenio sudsku praksu Suda u pogledu tog ¢lanka. Kao drugo, Opéi je sud pocinio pogresku u
ocjeni kada je, prema misljenju madarske vlade, pogresno ocijenio navod u pogledu zahtjeva koji proizlaze iz nacela
proporcionalnosti i jednakog postupanja, na temelju Cega je izveo pogresan zakljucak da s gledista pravne sigurnosti nije
bilo vazno pitanje dosljednosti s Komisijinim prethodnim odlukama i praksom. Slicno tomu, Op¢i sud nije adekvatno
protumacio navod madarske vlade o ispunjavanju pretpostavki postojanja drzavne potpore i nije ga uzeo u obzir za potrebe
suspenzije primjene. Na kraju, Op¢i sud takoder nije ispunio svoju obvezu obrazlaganja kada je protivno kriteriju koji je
Komisija zastupala tijekom cijelog postupka izveo zakljucak da se za odredivanje suspenzije primjene u Komisijinim
odlukama zahtijevalo da Madarska ne Zeli izvrSiti naloZeno i da je Komisija to u svojim odlukama u dovoljnoj mjeri
dokazala.

(") Uredba Vijeca (EZ) br. 659/1999 od 22. ozujka 1999. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 93. Ugovora o EZ-u (SL 1999,
L 83, str. 1.) (posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 8., svezak 4., str. 16.)



