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4. Zalbeni razlog koji se temelji na povredi ¢lanka 1., ¢lanka 6. stavka 1. i ¢lanka 14. Konvencije za zastitu ljudskih prava i
temeljnih sloboda, potpisanih u Rimu 4. studenoga 1950., jer je Op¢i sud onemogudio strankama pristup sudu i
diskriminirao ih na temelju njihovog boravista odnosno sjedista. Donosenje od strane Opceg suda jedinstvenog roka
zbog udaljenosti za sve drzave ¢lanice Europske unije predstavlja prepreku pristupu Opcem sudu za stranke Cije je
boraviste ili sjedite znatno udaljeno od sjedista Opceg suda, ukljucujudi i u ruralnim podrucjima svojih zemalja, tako da
predstavlja diskriminaciju stranaka u postupku na temelju njihova boravista.

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 20. veljace 2018. uputio Bundesgerichtshof (Njemacka) —
Logistik XXL GmbH protiv CMR Transport & Logistik

(Predmet C-135/18)
(2018/C 190/08)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Bundesgerichtshof

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Logistik XXL GmbH

TuZenik: CMR Transport & Logistik

Prethodna pitanja

1. Predstavlja li u slucaju presude kojom je tuzeniku bez ograni¢enja te bezuvjetno nalozena odredena ¢inidba, a protiv koje
je u drzavi ¢lanici porijekla podnesen redovni pravni lijek, ili, u slu¢aju u kojem jo§ nije protekao rok za taj pravni lijek,
nalog suda porijekla da je presuda privremeno izvriva samo uz davanje osiguranja uvjet u smislu tocke 4.4. obrasca iz
Priloga 1. Uredbi (EU) br. 1215/2012 Europskog parlamenta i Vi}ec’a od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i
izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima (°)?

2. U slu¢aju potvrdnog odgovora na prvo pitanje: vrijedi li to i ako je u drzavi ¢lanici porijekla moguce izvrSenje osiguranja
na temelju presude proglasene privremeno izvr$ivom bez davanja osiguranja?

3. U slucaju potvrdnog odgovora na drugo pitanje:

a) Kako mora postupiti sud porijekla u slu¢aju odluke koja sadrzava izvr$ivu obvezu, a protiv koje je u drzavi ¢lanici
porijekla podnesen redovni pravni lijek, ili u slucaju u kojem jo§ nije istekao rok za taj pravni lijek s obzirom na
obrazac iz Priloga 1. Uredbi (EU) br. 1215/2012 Europskog parlamenta i Vijeca od 12. prosinca 2012. o nadleznosti,
priznavanju i izvr$enju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima ako se odluka u drzavi ¢lanici porijekla na
temelju izreke presude ili zakonske odredbe smije izvrsiti tek nakon davanja osiguranja?

b) Mora li sud porijekla u tom slucaju izdati potvrdu na obrascu iz Priloga I. Uredbi (EU) br. 1215/2012 Europskog
parlamenta i Vije¢a od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvr$enju sudskih odluka u gradanskim i
trgovackim stvarima bez navodenja podataka predvidenih u tockama 4.4.1. do 4.4.4.?

¢) Je li sud porijekla u tom slucaju ovlasten tumaciti potvrdu na obrascu iz Priloga I. Uredbi (EU) br. 1215/2012
Europskog parlamenta i Vijeéa od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvrenju sudskih odluka u
gradanskim i trgovackim stvarima na nacin da se uklju¢uju dodatni podaci o zatrazenom osiguranju — na primjer u
tocki 4.4.1. ili 4.4.3. obrasca — te da se tekst zakonske odredbe prilaze obrascu?
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4. U slucaju negativnog odgovora na drugo pitanje:

a) Kako mora postupiti sud porijekla s obzirom na obrazac iz Priloga 1. Uredbi (EU) br. 1215/2012 Europskog
parlamenta i Vije¢a od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i
trgovackim stvarima ako je na temelju zakonske odredbe izvrenje osiguranja u drzavi ¢lanici porijekla dopusteno tek
nakon isteka roka?

b) Je li sud porijekla u tom slucaju ovlasten tumaciti potvrdu na obrascu iz Priloga I Uredbi (EU) br. 1215/2012
Europskog parlamenta i VijeCa od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u
gradanskim i trgovackim stvarima na nacin da se uklju¢uju dodatni podaci o tom roku — na primjer u tocki 4.4.1. ili
4.4.3. obrasca — te da se tekst zakonske odredbe prilaze obrascu?

(") SL 2012, L 351, str. 1. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 19., svezak 11., str. 289.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 27. veljace 2018. uputio Tribunal Superior de Justicia de Castilla
y Ledn (Spanjolska) — Violeta Villar Ldiz protiv Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) i
Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)

(Predmet C-161/18)
(2018/C 190/09)
Jezik postupka: Spanjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Violeta Villar Laiz

Tuzenik: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) i Tesorerfa General de la Seguridad Social (TGSS)

Prethodna pitanja

1. U skladu sa $panjolskim pravom, za potrebe izracuna starosne mirovine osnovicu izracunatu na temelju placa
posljednjih godina treba pomnoziti s postotkom koji je odreden s obzirom na godine upladivanja doprinosa tijekom
cijelog radnog vijeka. Treba li smatrati da je odredba nacionalnog prava, kao $to je ona iz ¢lanka 247. tocke (a) i ¢clanka
248. stavka 3. Ley General de la Seguridada Social (Opéi zakon o socijalnoj sigurnosti), kojom se umanjuje broj godina
uracunatih radi primjene postotka kad je rije¢ o razdobljima rada u nepunom radnom vremenu, protivna ¢lanku 4.
stavku 1. Direktive Vije¢a 79/7/EEZ od 19. prosinca 1978. o postupnoj provedbi nacela jednakog postupanja prema
muskarcima i Zenama u pitanjima socijalne sigurnosti ()? Zahtijeva li ¢lanak 4. stavak 1. Direktive 78/7/EEZ da se broj
godina upladivanja doprinosa, koje se uzimaju u obzir za potrebe odredivanja postotka primjenjivog na izracun starosne
mirovine, odreduje na isti nacin za radnike u punom i za radnike u nepunom radnom vremenu?

2. Je li odredba nacionalnog prava kao $to je ona u ovom sporu takoder protivna ¢lanku 21. Povelje Europske unije o
temeljnim pravima tako da je nacionalni sud duzan osigurati puni uc¢inak Povelje i izuzeti iz primjene sporne zakonske
odredbe nacionalnog prava a da ne zatrazi ili ¢eka njihovo prethodno stavljanje izvan snage kroz zakonodavni ili bilo
koji drugi postupak predviden ustavom?

(") SL 1979, L 6, str. 24. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 3., str. 7.)



