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Presuda Suda (drugo vijee) od 30. travnja 2020. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Commissione Tributaria Regionale per la Lombardia — Italija) — Société Générale S.A. protiv Agenzia
delle Entrate — Direzione Regionale Lombardia Ufficio Contenzioso

(Predmet C-565/18) (!)

(Zahtjev za prethodnu odluku — Clanak 63. UFEU-a — Slobodno kretanje kapitala — Porez na financijske
transakcije — Transakcije koje se odnose na izvedene financijske instrumente koji se temelje na
vrijednosnom papiru koji je izdalo drustvo rezident u drZavi clanici oporezivanja — Porez koji se plaéa
neovisno o mjestu zakljucenja transakcije — Administrativne obveze i obveze prijavljivanja)

(2020/C 240/06)
Jezik postupka: talijanski

Sud koji je uputio zahtjev

Commissione Tributaria Regionale per la Lombardia

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Société Générale S.A.

Tuzenik: Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale Lombardia Ufficio Contenzioso

Izreka

Clanak 63. UFEU a treba tumaciti na nacin da mu se ne protivi propis drzave ¢lanice kojim se na financijske transakcije koje
se odnose na izvedene financijske instrumente primjenjuje porez na teret ugovornih strana transakcije neovisno o mjestu u
kojem je transakcija zakljucena ili drzavi u kojoj su te stranke i moguéi posrednik u njezinu izvr$enju rezidenti, kada se ti
instrumenti temelje na vrijednosnom papiru koji je izdalo drustvo sa sjedistem u toj drzavi ¢lanici. Administrativne obveze i
obveze prijavljivanja koje prate taj porez, a koje se primjenjuju na nerezidentne subjekte, ne smiju, medutim, prekoracivati
ono §to je nuzno za njegovu naplatu.

() SLC 436, 3. 12. 2018.

Presuda Suda (trece vijece) od 30. travnja 2020. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Eparchiako Dikastirio Larnakas — Cipar) - D. Z. protiv Blue Air — Airline Management Solutions SRL
idr.

(Predmet C-584/18) ())

(Zahtjev za prethodnu odluku — Prostor slobode, sigurnosti i pravde — Granicna kontrola, azil i
useljavanje — Odluka 565/2014/EU - Pojednostavljeni reZim kontrole osoba na vanjskim granicama —
DrZavljanin trece zemlje koji ima dozvolu privremenog boravka koju je izdala drZava clanica — Clanak 3. -
Priznanje od strane Bugarske, Hrvatske, Cipra i Rumunjske odredenih isprava kao jednakovrijednih
njihovim nacionalnim vizama — Nemogucnost pozivanja na odluku protiv drZave — Izravan ucinak —
Priznanje privatnopravnog tijela kao pojavnog oblika drZave — Pretpostavke — Uredba (EZ) br. 562/2006 —
Zakonik o schengenskim granicama — Clanak 13. — Zabrana ulaska na podrucje drZave clanice — Obveza
obrazlaganja — Uredba (EZ) br. 261/2004 — Odsteta i pomo¢ putnicima u slucaju uskralenog ukrcaja —
Clanak 2. tocka (j) — Uskraéivanje ukrcaja zbog navodno neadekvatne putne dokumentacije — Clanak 15. -
Obveze zratnih prijevoznika u odnosu na putnike — Zabrana iskljucenja odgovornosti predvidenog
ugovorom o prijevozu ili drugim dokumentima)

(2020/C 240/07)
Jezik postupka: grcki

Sud koji je uputio zahtjev

Eparchiako Dikastirio Larnakas



C 240/6 Sluzbeni list Europske unije 20.7.2020.

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: D. Z.

TuZenik: Blue Air — Airline Management Solutions SRL i dr.

Izreka

1. Clanak 3. stavak 1. Odluke br. 565/2014/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 15. svibnja 2014. o uvodenju
pojednostavljenog rezima kontrole osoba na vanjskim granicama na temelju jednostranog priznanja od strane Bugarske,
Hrvatske, Cipra i Rumunjske odredenih isprava kao jednakovrijednih njihovim nacionalnim vizama za tranzit ili
namjeravani boravak na njihovim drzavnim podru¢jima koji ne premasuje 90 dana u svakom razdoblju od 180 dana i
stavljanju izvan snage odluka 895/2006/EZ i 582/2008/EZ treba tumaciti na nacin da proizvodi izravan ucinak i u
korist drzavljana trece zemlje stvara prava koja oni mogu isticati protiv drzave ¢lanice odredista, osobito pravo da im nije
potrebna viza kako bi usli na podrucje te drzave ¢lanice ako imaju vizu za ulazak ili dozvolu boravka koji se nalaze na
popisu dokumenata koje je navedena drzava ¢lanica obvezna primjenjivati u skladu s navedenom odlukom.

2. Pravo Unije treba tumaciti na nacin da se ne moze smatrati da zra¢ni prijevoznik koji u zra¢noj luci drzave ¢lanice
polazista sam ili putem svojih ovlastenih predstavnika i zastupnika putniku uskrati ukrcaj, pozivajuéi se na to da tijela
drzave clanice odredista zabranjuju njegov ulazak, djeluje kao pojavni oblik navedene drzave, tako da se osteceni putnik
u odnosu na tog zracnog prijevoznika ne moze pozvati na Odluku br. 565/2014 pred sudom drzave ¢lanice odredista
kako bi ishodio naknadu 3tete zbog povrede svojeg prava ulaska na podruéje drzave ¢lanice odredista bez vize koju je
izdala potonja.

3. Pravo Unije, osobito ¢lanak 13. Uredbe (EZ) br. 562/2006 Europskog parlamenta i Vije¢a od 15. ozujka 2006. o
Zakoniku Zajednice o pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o schengenskim granicama),
kako je izmijenjena Uredbom (EU) br. 610/2013 Europskog parlamenta i Vijeca od 26. lipnja 2013, treba tumaciti na
nacin da mu se protivi to da zracni prijevoznik uskrati ukrcaj drzavljaninu treCe zemlje, pozivajuéi se na to da su
potonjem tijela drzave clanice odrediSta zabranila ulazak na svoje drzavno podrucje, a da pritom navedenom
drzavljaninu nije prethodno urucena nikakva pisana i obrazloZena odluka o toj zabrani ulaska.

4. Uredbu (EZ) br. 261/2004 Europskog parlamenta i Vijeca od 11. veljace 2004. o utvrdivanju opéih pravila odstete i
pomodi putnicima u slucaju uskraéenog ukrcaja i otkazivanja ili duzeg kasnjenja leta [...] te o stavljanju izvan snage
Uredbe (EEZ) br. 295/91, osobito njezin ¢lanak 2. tocku (j), treba tumaciti na nacin da, ako zracni prijevoznik uskrati
ukrcaj putniku zato $to je on predocio neadekvatnu putnu dokumentaciju, samo takvo uskracivanje ne liSava tog putnika
zastite predvidene navedenom uredbom. U slucaju da taj putnik to osporava, zadaca je, naime, nadleznog suda ocijeniti,
uzimajuéi u obzir okolnosti predmetnog slucaja, opravdanost ili neopravdanost razloga za navedeno uskracivanje s
obzirom na tu odredbu.

5. Uredbu br. 261/2004, osobito njezin ¢lanak 15., treba tumaciti na nacin da joj se protivi odredba koja se primjenjuje na
putnike, sadrzana u prethodno objavljenim op¢im uvjetima zra¢nog prijevoznika o nadinu rada ili pruzanju usluga, koja
ogranic¢ava odgovornost potonjeg ili ga od nje oslobada ako je putniku uskracen ukrcaj zbog navodne neadekvatnosti
njegovih putnih isprava, $to navedenog putnika tako lisava njegova prava na odstetu.

()  SLC 445, 10. 12. 2018.
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