29.1.2018. Sluzbeni list Europske unije C 3237

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:
— ponisti odluku (C(2017 7119 FINAL) Glavnog tajnistva Europske komisije od 18. listopada 2017. o odbijanju dostave

odluke Glavne uprave za trzi$no natjecanje Europske komisije priopéene francuskim tijelima 22. oZujka 2017. o
protokolu za odstetu EDF-u zbog zatvaranja nuklearne elektrane u Fessenheimu;

— nalozi Europskoj komisiji da tuziteljima dostavi navedeni dopis od 22. ozujka 2017. u roku od tjedan dana od presude
koju ¢ée donijeti Opéi sud;

— nalozi Europskoj komisiji snosenje svih troskova.

TuZzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelji isti¢u tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 4. stavka 2. zadnjeg podstavka Uredbe (EZ) br. 1049/2001
Europskog parlamenta i Vijeca od 30. svibnja 2001. o javnom pristupu dokumentima Europskog parlamenta, Vijeca i
Komisije (SL 2001., L 145, str. 43.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 1., svezak 16., str. 70.) jer
postoji prevladavajudi javni interes koji opravdava otkrivanje informacija o kojima je rijec.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 42. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, koji se odnosi na
pravo pristupa dokumentima.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, koji se odnosi na
pravo na djelotvoran pravni lijek.

TuZba podnesena 20. studenoga 2017. — Savezna Republika Njemacka protiv ECHA-e
(Predmet T-755[17)
(2018/C 032/51)

Jezik postupka: njemacki
Stranke
Tuzitelj: Savezna Republika Njemacka (zastupnici: D. Klebs i T. Henze, odvjetnici)

TuZenik: Europska agencija za kemikalije

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku Zalbene komisije Europske agencije za kemikalije od 8. rujna 2017. (predmet-br. A-026-2015), u dijelu u
kojem je zalbena komisija, u vezi s odlukom Odbora drzava ¢lanica od 01. listopada 2015. koja se odnosi na tvar 1,4-
benzendiamin, N, N-mjeSoviti fenil- i benzil-derivati (u daljnjem tekstu: BENPAT) CAS-br.: 68953-84-4 (EG-br.: 273-
227-8):

— djelomi¢no ponistila tu odluku jer se njome predvidalo da podnositelji registracije tijekom studije odrede metabolite
u skladu s testom OECD TG 309,

— djelomi¢no ponistila tu odluku jer se njome predvidalo provodenje studije u skladu s testom OECD TG 308 i
— odlucila da izjavu o bioakumulaciji treba ukloniti iz obrazloZenja te odluke;

— te nalozi tuzeniku sno$enje troskova.
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TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice Sest tuzbenih razloga.

Tuzitelj ponajprije prigovara da je zalbena komisija prekoracila svoje ovlasti jer je tijekom Zalbenog postupka ponovno
ispitala i analizirala odluku o evaluaciji u cijelosti i stoga (formalno i materijalno pogresno) zakljucila da odluku Odbora
drzava ¢lanica treba djelomi¢no ponistiti i izmijeniti.

1. Prvi tuzbeni razlog: nenadleznost zalbene komisije za materijalna pitanja koja se odnose na postupak evaluacije

2. Drugi tuzbeni razlog: povreda sudske prakse Suda Meroni jer Zalbena komisija kao tijelo agencije Unije ne raspolaze
marginom prosudbe

3. Tredi tuzbeni razlog: povreda nacela supsidijarnosti i nacela dodjele ovlasti jer je Zalbena komisija povrijedila prava
drzava ¢lanica, institucionalizirana njihovom ovlasti odlu¢ivanja u Odboru drzava ¢lanica Agencije, s obzirom na to da
pravo Unije ne sadrzava pravnu osnovu na temelju koje je ona mogla djelovati

4. Cetvrti tuzbeni razlog: povreda odredaba Uredbe REACH (') jer zalbeno vijece nije nadlezno za meritornu kontrolu
odluka o evaluaciji

Podredno, tuzitelj prigovara da zalbena komisija pri odlukama o evaluaciji na temelju ¢lanka 51. stavka 8. Uredbe
REACH ima samo ogranicene ovlasti nadzora.

5. Peti tuzbeni razlog: povreda obveze obrazlaganja u skladu s ¢lankom 296. stavkom 2. UFEU-a jer Zalbena komisija nije
obrazlozila svoju navodnu ovlast nadzora

6. Sest tuzbeni razlog: materijalno pogresna i nezakonita odluka

(")  Uredba (EZ) 1907/2006 Europskog parlamenta i Vije¢a od 18. prosinca 2006. registraciji, evaluaciji, autorizaciji i ogranicavanju
kemikalija (REACH) i osnivanju Europske agencije za kemikalije te o izmjeni Direktive 1999/45/EZ i stavljanju izvan snage Uredbe
Vijeca (EEZ) br. 793/93 i Uredbe Komisije (EZ) br. 1488/94 kao i Direktive Vijeca 76/769/EEZ i direktiva Komisije 91/155/EEZ, 93/
67[EEZ, 93/105/EZ i 2000/21/EZ (SL 2006. L 396, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 13., svezak 23.,

str. 3.).
Tuzba podnesena 10. studenoga 2017. — Kerstens protiv Komisije
(Predmet T-757[17)
(2018/C 032/52)
Jezik postupka: francuski
Stranke

Tuzitelj: Petrus Kerstens (Overijse, Belgija) (zastupnik: C. Mourato, odvjetnik)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku Komisije od 27. ozujka 2017. upucenu tuzitelju, u dijelu u kojem nalaZe ponavljanje postupka u
predmetu CMS 15/017 ab initio;

— poni§ti odluku Komisije od 7. travnja 2017. upulenu tuZitelju, u dijelu u kojem nalaze ponavljanje postupka u
predmetu CMS 12/063 ab initio;

— dodijjeli tuzitelju naknadu Stete u ukupnom iznosu od 40 000 eura, na ime posebne neimovinske Stete, koji treba platiti
Europska komisija;

— nalozi tuZeniku sno$enje troskova postupka, na temelju ¢lanka 134. Poslovnika Opéeg suda.



