4.12.2017. Sluzbeni list Europske unije C 412/37

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetu T-659/17, Vallina Fonseca/SRB.

Tuzba podnesena 9. listopada 2017. — Havenbedrijf Antwerpen i Maatschappij van de Brugse
Zeehaven protiv Komisije

(Predmet T-696/17)
(2017/C 412/53)

Jezik postupka: nizozemski

Stranke

Tuzitelji: Havenbedrijf Antwerpen NV (Antwerpen, Belgija) i Maatschappij van de Brugse Zechaven NV (Seebriigge, Belgija)
(zastupnici: P. Wytinck, W. Panis i I. Letten, odvjetnici)

TuZenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:
— proglasi tuzbu za ponistenje dopustenom;

— ponisti odluku Europske komisije od 27. srpnja 2017. C(2017) 5174 final o programu potpora koji je provela Belgija
br. SA.38393 (2016/C, ex 2015/E) — oporezivanje luka u Belgiji;

— podredno odobri prijelazno razdoblje do trenutka kada Komisija dovrsi istragu o poreznim sustavima za razlicite luke u
EU, koje u svakom slucaju iznosi punih godinu dana;

— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice Cetiri tuzZbena razloga.
1. Prvi tuzbeni razlog: povreda ¢lanaka 107. i 296. UFEU-a

— Komisija je povrijedila ¢lanak 107. UFEU-a jer je pogre$no smatrala da postoji ,trZiste” na kojem lucke uprave nude
svoje usluge.

— Osnovne aktivnosti luckih uprava, odnosno omogucavanje pristupa lukama i stavljanje na raspolaganje zemljista
putem koncesija za koristenje opceg dobra odnose se na aktivnosti koje po svojoj naravi nisu gospodarske. Komisija
u najmanju ruku nije na odgovarajuci nacin obrazlozila suprotni zakljucak povrjedujudi time ¢lanak 296. UFEU-a.

2. Drugi tuzbeni razlog: povreda ¢lanka 107. UFEU-a jer je Komisija pogresno klasificirala mjeru kao selektivnu

Podlijeganje luckih uprava sustavu poreza na pravne osobe ne predstavlja odstupanje od ,referentnog sustava”, s
obzirom na to da porez na pravne osobe sam po sebi ¢ini referentni sustav. Podlijeganje luckih uprava porezu na pravne
osobe objasnjava se Cinjenicom da je upravljanje lukama kao op¢im dobrima javna usluga, koja ne podlijeze porezu na
dobit. Lucke uprave pruzaju jo$ uvijek u bitnome javnu uslugu, bez namjere ostvarivanja dobiti, sukladno zakonskim
uvjetima i podlozno upravnom nadzoru.

3. Treéi tuzbeni razlog: povreda ¢lanka 107. UFEU-a s obzirom na to da je odstupanje od referentnog sustava u svakom
slucaju protupravno.
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Cak i kada bi se porez na dobit smatrao referentnim sustavom u Belgiji (5to nije slucaj) opravdano je §to lucke uprave ne
podlijezu tom sustavu. To proizlazi iz ukupne koherentnosti poreznog sustava kao i iz ¢injenice da se tuzitelji ne nalaze
u ¢injeni¢no i pravno usporedivoj situaciji s poduzetnicima koji podlijezu porezu na dobit. Njihovo podlijeganje porezu
na dobit bi osim toga imalo Stetne posljedice.

4. Cetvrti tuzbeni razlog: sasvim podredno, zahtjev za odobrenje prijelaznog razdoblja do trenutka kada Komisija dovrsi
svoju istragu o poreznim sustavima za razlicite luke u EU, koje u svakom slucaju iznosi punih godinu dana

— U postupku protiv Nizozemske Komisija je nizozemskom zakonodavcu dodijelila cijelu godinu dana za prilagodbu
zakonodavstva te je time i doti¢nim lukama dala godinu dana kako bi se pripremile za novu situaciju. Nije opravdano
da se tuziteljima dodjeljuje kradi rok za prilagodbu na novu situaciju.

— U meduvremenu, ravnopravnim uvjetima izmedu luka (ne i izmedu luckih uprava) ne pridonosi zabrana mjere u
jednoj drzavi ¢lanici, dok luke u drugim drzavama clanicama i dalje od te mjere imaju koristi. StoviSe, umjesto
otklanjanja jedne nejednakosti, nastaje upravo nejednakost izmedu luka u razli¢itim drzavama ¢lanicama.

Tuzba podnesena 11. listopada 2017. — Poljska protiv Komisije
(Predmet T-699/17)
(2017/C 412/54)
Jezik postupka: poljski

Stranke

Tuzitelj: Republika Poljska (zastupnik: B. Majczyna)

TuZenik: Europska komisija

TuZbeni zahtjev
Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti Provedbenu odluku Komisije (EU) 2017/1442 od 31. srpnja 2017. o utvrdivanju zakljucaka o najboljim

raspoloZivim tehnikama (NRT-i) za velike uredaje za loZenje u skladu s Direktivom 2010/75/EU Europskog parlamenta i
Vijeca, priopéenu pod brojem dokumenta C(2017) 5225;

— nalozi Europskoj komisiji snosenje troskova.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice sljedece tuzbene razloge:

1. Povreda ¢lanka 16. stavaka 4.1 5. UEU-a u vezi s ¢lankom 3. stavcima 2. i 3. Protokola br. 36. o prijelaznim odredbama
prilozenog UEU-u i UFEU-u. Pobijana odluka usvojena je primjenom neodgovaraju¢e metode izrac¢una kvalificirane
vedine.

2. Povreda clanka 3. tocaka 10. i 13. Direktive 2010/75/EU u vezi s Prilogom III potonje i povreda Provedbene odluke
2012/119/EU: razine emisija povezane s NRT-ima utvrdene su na temelju pogresnih i nereprezentativnih podataka.

3. Povreda nacela proporcionalnosti (¢lanak 5. stavak 4. UEU-a) u vezi s ¢lankom 191. stavkom 2. UFEU-a. Odredene su
previsoke razine emisija povezane s NRT-ima koje nisu namijenjene i prikladne za postizanje zadanih koristi i ciljeva;
osim toga nije provedena procjena ucinka u vezi s pobijanom odlukom.



