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Postupak pred EUIPO-om: postupak proglasavanja Ziga niStavim

Pobijana odluka: odluka prvog zalbenog vije¢a EUIPO-a od 27. listopada 2016. u predmetu R 803/2016-1

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti pobijanu odluku;

— oglasi sporni Zig Europske unije br. 5510 921 ,LA MAFIA SE SIENTA A LA MESA” valjanim;

— nalozi EUIPO-u snoSenje troskova.

TuZbeni razlozi

— povreda ¢lanka 52. stavka 1. tocke (a) Uredbe br. 207/2009;

— povreda ¢lanka 7. stavka 1. tocke (f) Uredbe br. 207/2009.

Tuzba podnesena 4. sijenja 2017. — Sharif protiv Vijeca
(Predmet T-5/17)
(2017/C 053/56)
Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuziteli: Ammar Sharif (Damask, Sirija) (zastupnik: B. Kennelly, QC i J. Pobjoy, barrister)

Tuzenik: VijeCe Europske unije

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Provedbenu odluku Vijeca (ZVSP) 2016/1897 od 27. listopada 2016. o provedbi Odluke 2013/255/ZVSP o
mjerama ogranicavanja protiv Sirije (SL 2016., L 293, str. 36, u daljnjem tekstu: pobijana odluka) i Provedbenu uredbu
Vijeca (EU) 2016/1893 od 27. listopada 2016. o provedbi Uredbe (EU) br. 36/2012 o mjerama ogranic¢avanja s obzirom
na stanje u Siriji (SL 2016., L 293, str. 25, u daljnjem tekstu: pobijana uredba) u dijelu u kojem se primjenjuju na
tuzitelja;

— proglasi, na temelju ¢lanka 277. UFEU-a da se clanak 28. stavak 2. tocka (a) Odluke Vijeca 2013/255/ZVSP od
31. svibnja 2013. o mjerama ogranicavanja protiv Sirije (SL 2013., L 147, str. 14.; SL, posebno izdanje na hrvatskom
jeziku, poglavlje 18., svezak 15., str. 277.) i ¢lanak 15. stavak 1l.a tocka (a) Uredbe Vijeca (EU) br. 36/2012 od
18. sije¢nja 2012. o mjerama ogranic¢avanja s obzirom na stanje u Siriji i stavljanju izvan snage Uredbe (EU) br. 442/
2011 (SL 2012, L 16, str. 1.; SL. posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 18., svezak 10., str. 205.) ne
primjenjuju na tuzitelja, te, slijedom navedenog, ponisti pobijanu odluku i pobijanu uredbu u dijelu u kojem se
primjenjuju na tuZitelja;

— naknadi tuzZitelju $tetu koja proizlazi iz izvanugovorne odgovornnosti EU-a za nezakonito postupanje Vijeca, na temelju
¢lanka 340. stavka 2. UFEU-a; i

— nalozi Vijecu snoSenje troskova postupka.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji da je Vije¢e pocinilo oéite pogreske u ocjeni kada je smatralo da je
zadovoljen uvjet za uvrtavanje tuzitelja u clanak 28. Odluke 2013/255/ZVSP i ¢lanak 15. Uredbe br. 36/2012.
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2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji da je Vijee, neopravdano i neproporcionalno, povrijedilo tuziteljeva
temeljna prava, ukljucujudi njegovo pravo na zastitu vlasnistva, ugleda i poslovanja. Utjecaj pobijanih mjera na tuZitelja
dalekosezan je, kako u odnosu na njegovo vlasnistvo, tako u odnosu na njegov svjetski ugled. Vijece nije dokazalo da je
zamrzavanje tuZiteljeve imovine i ekonomskih sredstava povezano s ili opravdano nekim legitimnim ciljem, a jo§ manje
da je proporcionalno takvom cilju.

3. Tredi tuzbeni razlog, ako se, suprotno tuZiteljevim glavnim tvrdnjama, kriterij za uvrstavanje tumaci na nacin da se njime
zeli obuhvatiti obuhvati svaki vodeci poduzetnik u Siriji, neovisno o tome ima li taj poduzetnik osobne koristi od
sirijskog rezima ili ga podrzava, tuzitelj zahtijeva da se clanak 28. stavak 2. tocka (a) Odluke 2013/2557ZVSP i ¢lanak
15. stavak 1.a tocka (a) Uredbe br. 36/2012 proglase neprimjenjivim na tuZitelja zato Sto je kriterij za uvrstenje
neproporcionalan inace legitimnim ciljevima tih dokumenata

Rjesenje Opceg suda od 21. prosinca 2016. - fleur ami protiv EUIPO-a — 8 seasons design (Lampes)
(Predmet T-67/16) (")
(2017/C 053/57)

Jezik postupka: njemacki

Predsjednik petog vijeca odredio je brisanje predmeta.

() SLC 111, 29. 3. 2016.

Rjesenje Opceg suda od 20. prosinca 2016. — Amira i dr. protiv Komisije i ESB-a
(Predmet T-736/16) (')
(2017/C 053/58)
Jezik postupka: engleski

Predsjednik treceg vijeca odredio je brisanje predmeta.

(') SLC 475, 19.12. 2016.




