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Prethodna pitanja

Treba li ¢lanak 5. tocku 1. Okvirnog sporazuma o radu na odredeno vrijeme koji su sklopili ETUC, UNICE i CEEP, u prilogu
Direktivi Vijeca 1999/70/EZ (') od 28. lipnja 1999., tumaciti na nacin da mu se protivi primjena ¢lanka 1. stavaka 95., 131.
i 132. Zakona br. 107 iz 2015. drzave Italije, kojim se predvida stabilizacija radnog odnosa nastavnika na zaposlenih
odredeno vrijeme za ubudude i koja pritom nema retroaktivni u¢inak niti uklju¢enu naknadu Stete, kao proporcionalne,
dovoljno ucinkovite i odvracajue mjere kojima se jam¢i puna djelotvornost odredbi Okvirnog sporazuma u slucaju
povrede istog zlouporabom viSestrukog sklapanja ugovora na odredeno vrijeme za razdoblje koje je prethodilo onom u
kojemu su mjere iz navedenih odredbi trebale proizvoditi pravne ucinke?

(")  Direktiva Vijeca 1999(70/EZ od 28. lipnja 1999. 0 Okvirnom sporazumu o radu na odredeno vrijeme koji su sklopili ETUC, UNICE i
CEEP (SL L 175, str. 43.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 4., str. 228.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 21. kolovoza 2017. uputio Arbeidshof te Antwerpen (Belgija) —
Christa Plessers protiv PREFACO NV, Belgische Staat

(Predmet C-509/17)
(2017/C 374/27)

Jezik postupka: nizozemski

Sud koji je uputio zahtjev

Arbeidshof te Antwerpen

Stranke glavnog postupka

Zalitelj: Christa Plessers

Druge stranke u postupku: PREFACO NV, Belgische Staat

Prethodno pitanje

Je li preuzimateljevo pravo odabira iz ¢lanka 61. stavka 4. (sada clanak 61. stavak 3.) belgijskog Zakona od 31. sije¢nja
2009. o kontinuitetu poduzeca (Zakon o WCO-u) - kao dijela glave 4. poglavlja 4. tog zakona, kojim se ureduje ,[s]udska
reorganizacija prijenosom pod nadlezno$éu suda” — u skladu s europskom Direktivom 2001/23/EZ o uskladivanju
zakonodavstava drzava ¢lanica u odnosu na zastitu prava zaposlenika kod prijenosa poduzeéa, pogona ili dijelova poduzecéa
ili pogona ("), osobito s ¢lancima 3. i 5. te direktive, ako je ta ,[sJudska reorganizacija prijenosom pod nadleznos¢u suda”
provedena s obzirom na odrzavanje cijelog ili dijela poduzea prenositelja ili njegovih djelatnosti?

(")  Direktiva Vijeca 2001/23/EZ od 12. oZujka 2001. (SL 2001., L 82, str. 16.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5.,
svezak 3., str. 151.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 22. kolovoza 2017. uputio Okresny std Bratislava II (Slovacka) —
Kazneni postupak protiv ML-a

(Predmet C-510/17)
(2017/C 374/28)
Jezik postupka: slovacki

Sud koji je uputio zahtjev

Okresny sdd Bratislava II



