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2. Uslucaju potvrdnog odgovora na prvo pitanje: zahtijeva li ¢lanak 322. to¢ka (b) Direktive o PDV-u da se preprodavatelju
odbije pravo na odbitak PDV-a za stjecanje umjetnina unutar Zajednice, ¢ak i ako ne postoji nacionalni propis koji bi
sadrzavao odgovarajuce pravilo?

(") SLL 347, str.1.; SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 9., svezak 1., str. 120.

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 17. svibnja 2017. uputio Oberlandesgericht Diisseldorf
(Njemacka) — Rhein-Sieg-Kreis protiv Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH, BVR Busverkehr
Rheinland GmbH

(Predmet C-266/17)
(2017/C 283/25)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Oberlandesgericht Diisseldorf

Stranke glavnog postupka

Zalitelj: Rhein-Sieg-Kreis

Druge stranke u postupku: Verkehrsbetrieb Hiittebrducker GmbH, BVR Busverkehr Rheinland GmbH

Prethodna pitanja

1. Moze li se ¢lanak 5. stavak 2. Uredbe (EG) br. 1370/2007 (*) primijeniti na ugovore, koji nisu ugovori koji u smislu
¢lanka 5. stavka 1. prve re¢enice Uredbe (EZ) br. 1370/2007 imaju oblik ugovora o koncesijama za usluge u smislu
Direktiva 2004/17/EZ (%) ili 2004/18[EZ (*)?

U slu¢aju pozitivnog odgovora na prvo pitanje:

2. U slucaju kada pojedina¢no nadlezno tijelo u skladu s ¢lankom 5. stavkom 2. Uredbe (EZ) br. 1370/2007 sklopi ugovor
o javnim uslugama izravno s unutarnjim operaterom, protivi li se to zajednickom nadzoru koje to tijelo provodi zajedno
s drugim ¢lanovima drustva unutarnjeg operatera kada je ovlast intervencije u javni prijevoz putnika u odredenom
zemljopisnom podru¢ju (¢lanak 2. tocke (b) i (c) Uredbe (EZ) br. 1370/2007) podijeljena izmedu pojedinacnog
nadleznog tijela i skupine tijela koja pruza integrirane usluge javnog prijevoza putnika, primjerice time $to ovlast
sklapanja ugovora o javnim uslugama s unutarnjim operaterom ostaje pojedina¢nom nadleznom tijelu, zadaca koja se
odnosi na tarife se prenosi na udrugu medunarodnih javnih prijevoznika, kojoj uz pojedina¢no nadlezno tijelo pripadaju
i ostala nadlezna tijela na svojim zemljopisnim podru¢jima?

3. U slucaju kada pojedina¢no nadlezno tijelo u skladu s ¢lankom 5. stavkom 2. Uredbe (EZ) br. 1370/2007 sklopi ugovor
o javnim uslugama izravno s unutarnjim operaterom, protivi li se to zajednickom nadzoru koje to tijelo provodi zajedno
s drugim ¢lanovima drustva unutarnjeg operatera, kada prema njegovu drustvenom ugovoru prilikom odluc¢ivanja o
sklapanju, izmjeni ili raskidu nekog ugovora o javnim uslugama prema clanku 5. stavku 2. Uredbe br. 1370/2007 pravo
glasa ima samo onaj ¢lan drustva koji sdm ili ¢iji izravni ili neizravni vlasnik sklapa ugovor o javnim uslugama s
unutarnjim operaterom prema clanku 5. stavku 2. Uredbe (EZ) br. 1370/2007?

4. Dopusta li ¢lanak 5. stavak 2. druga recenica tocka (b) Uredbe (EZ) br. 1370/2007 da unutarnji operator obavlja
djelatnost javnog prijevoza putnika i za druga lokalno nadlezna tijela unutar njihova podrudja (ukljucujuéi moguce
pruge koje izlaze iz tog podrugja ili druge pojedinacne usluge tih djelatnosti koje zadiru u podrugje susjednih lokalnih
nadleznih tijela), kada one nisu ugovorene na temelju konkurentnog javnog nadmetanja?

5. Dopusta li ¢lanak 5. stavak 2. druga recenica tocka (b) Uredbe br. 1370/2007 da unutarnji operater obavlja djelatnost
javnog prijevoza putnika izvan podru¢ja nadleznosti tijela koje mu je te usluge povjerilo za druga tijela na temelju
ugovora o javnim uslugama koji su obuhvaceni prijelaznim razdobljem iz ¢lanka 8. stavka 3. Uredbe (EZ) br. 1370/
2007.?
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6. U kojem trenutku moraju biti ispunjene pretpostavke iz ¢lanka 5. stavka 2.Uredbe (EZ) br. 1370/2007.?

(") Uredba (EZ) br. 1370/2007 Europskog parlamenta i Vijeca od 23. listopada 2007. o uslugama javnog Zeljeznickog i cestovnog
prijevoza putnika i stavljanju izvan snage uredaba Vijeca (EEZ) br. 1191/69 i (EEZ) br. 1107/70 (SL L 315, str. 1.) (SL, posebno
izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 7., svezak 13., str. 96.)

()  Direktiva 2004/17EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 31. ozujka 2004. o uskladivanju postupaka nabave subjekata koji djeluju u
sektoru vodnog gospodarstva, energetskom i prometnom sektoru te sektoru postanskih usluga (SL L 134, str.1.) (SL, posebno izdanje
na hrvatskom jeziku, poglavlje 6., svezak 1., str. 43.)

()  Direktiva Europskog parlamenta i Vijeéa 2004/18/EZ o uskladivanju postupaka za sklapanje ugovora o javnim radovima, ugovora o
javnoj nabavi robe te ugovora o javnim uslugama (SL L 134, str. 114.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 6., svezak
1., str. 156.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 18. svibnja 2017. uputio Amtsgericht Hannover (Njemacka) —
Herbert Blesgen protiv TUIfly GmbH

(Predmet C-283/17)
(2017/C 283/26)
Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Amtsgericht Hannover

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Herbert Blesgen

Tuzenik: TUIfly GmbH

Prethodna pitanja

1. Je li izostanak zbog bolesti znacajnog dijela osoblja stvarnog zracnog prijevoznika, potrebnog za izvodenje letova,
izvanredna okolnost u smislu ¢lanka 5. stavka 3. Uredbe (EZ) br. 261/2004 (*)? U slucaju potvrdnog odgovora na prvo
pitanje: koliki mora biti postotak izostanka da bi se priznala takva okolnost?

2. U slucaju negativnog odgovora na prvo pitanje: je li spontani izostanak znacajnog dijela osoblja stvarnog zra¢nog
prijevoznika, potrebnog za izvodenje letova, zbog prekida rada koje nije u skladu s propisima radnog prava i
kolektivnim ugovorima (,nezakoniti §trajk”) izvanredna okolnost u smislu ¢lanka 5. stavka 3. Uredbe (EZ) br. 261/2004?
U slu¢aju potvrdnog odgovora na drugo pitanje: koliki mora biti postotak izostanka da bi se priznala takva okolnost?

3. U sluaju pozitivnog odgovora na prvo ili drugo pitanje: mora li sama izvanredna okolnost postojati u trenutku
otkazanog leta ili stvarni zra¢ni prijevoznik moze na temelju poslovnih razloga uspostaviti novi raspored letenja?

4. U slucaju pozitivnog odgovora na prvo ili drugo pitanje: odnosi li se pojam neizbjeznosti na izvanrednu okolnost ili na
posljedice nastanka izvanredne okolnosti?

(") Uredba (EZ) br. 261/2004 Europskog parlamenta i Vijeca od 11. veljade 2004. o utvrdivanju opéih pravila odstete i pomoci
putnicima u slucaju uskracenog ukrcaja i otkazivanja ili duZeg kasnjenja leta u polasku te o stavljanju izvan snage Uredbe (EEZ)
br. 295/91 (SL 2004., L 46, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 7., svezak 26., str. 21.)



