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Stranke

Zalitelj: International Management Group (zastupnik: L. Levi, odvjetnik)

Druga stranka u postupku: Europska komisija

Zahtjevi

— Ukinuti presudu Opéeg suda od 2. veljace 2017. u predmetu T-381/15;
— Slijedom navedenog, usvojiti zaliteljeve izmijenjene zahtjeve istaknute u prvostupanjskom postupku i prema tome;

— ponistiti odluku Komisije od 8. svibnja 2015. kojom je IMG-u odbila priznati status medunarodne organizacije u
skladu s Financijskom uredbom,

— naloziti tuZeniku naknadu imovinske Stete u visini od 28 milijuna eura i neimovinske Stete u visini od 1 eura,
— naloziti tuZeniku snoSenje svih troskova.

— Naloziti tuzeniku snoSenje svih troskova obaju postupaka.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti zalbe zalitelj istice pet Zalbenih razloga, koji se temelje:

— prvi, na povredi Poslovnika Opéeg suda, Prakti¢nih pravila za provedbu Poslovnika Opceg suda i prava obrane; povredi
tuzenikove obveze obrazlaganja; povredi obveze obrazlaganja koju je imao prvostupanjski sud, i iskrivljavanju
elemenata spisa;

— drugi, na povredi Financijske uredbe iz 2012. i Delegirane financijske uredbe, ocitoj pogresci u ocjeni, povredi obveze
obrazlaganja koju je imao prvostupanjski sud i iskrivljavanju elemenata spisa;

— tredi, na povredi prava obrane; povredi obveze obrazlaganja koju je imao prvostupanjski sud i iskrivljavanju elemenata
spisa;

— Cetvrti, na povredi nacela proporcionalnosti; povredi obveze obrazlaganja koju je imao prvostupanjski sud i
iskrivljavanju elemenata spisa;

— peti, na povredi nacela pravne sigurnosti; povredi obveze obrazlaganja koju je imao prvostupanjski sud i povredi ¢lanka
61. Financijske uredbe iz 2012.

Nadalje, zalitelj osporava odluku Opéeg suda kojom je odbijen njegov zahtjev za naknadu $tete zbog nepostojanja povreda.

Konacno, zalitelj prigovara odluci Opéeg suda da se misljenje pravne sluzbe Komisije proglasi nedopustenim i ne ulozi u
spis.



