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(zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Bundesgerichtshof)

»Zahtjev za prethodnu odluku — Autorsko pravo i srodna prava — Direktiva 2001/29/EZ —
Informacijsko drustvo — Uskladivanje odredenih aspekata autorskog i srodnih prava — Clanak 3. stavak
1. — Priopcavanje javnosti — Pojam — Stavljanje na internetsku stranicu, bez odobrenja nositelja
autorskog prava, fotografije koja je prethodno objavljena, bez ogranic¢enja i uz njegovo odobrenje, na
drugoj internetskoj stranici — Nova javnost”

Sazetak — Presuda Suda (drugo vijece) od 7. kolovoza 2018.

1.  Uskladivanje zakonodavstava - Autorsko pravo i srodna prava - Direktiva 2001/29 -
Podrucje primjene — Fotografija — Ukljucenost — Pretpostavke — Intelektualna tvorevina autora
koja odrazava njegovu osobnost i koja se ocituje u njegovu slobodnom i kreativnom donosenju
odluka — Ocjena nacionalnog suda

(Direktiva Europskog parlamenta i Vijeca 2001/29, ¢l. 1.)

2. Uskladivanje zakonodavstava — Autorsko pravo i srodna prava - Direktiva 2001/29 -
Uskladivanje odredenih aspekata autorskog i srodnih prava u informacijskom drustvu -
Priopcavanje javnosti — Pojam - Stavljanje na internetsku stranicu bez odobrenja nositelja
autorskog prava fotografije koja je prethodno objavljena — bez ogranicenja i uz odobrenje nositelja
autorskog prava — na drugoj internetskoj stranici — Ukljucenost

(Direktiva Europskog parlamenta i Vijeca 2001/29, ¢l. 3. st. 1.)
1. Vidjeti tekst odluke.
(t. 14.)

2. Pojam ,priopéavanje javnosti” u smislu clanka 3. stavka 1. Direktive 2001/29/EZ Europskog
parlamenta i Vijeca od 22. svibnja 2001. o uskladivanju odredenih aspekata autorskog i srodnih prava
u informacijskom drus$tvu treba tumaciti na nacin da obuhvada stavljanje na internetsku stranicu
fotografije koja je prethodno objavljena — bez ogranicenja u pogledu njezina preuzimanja i uz
odobrenje nositelja autorskog prava — na drugoj internetskoj stranici.

Imajudi u vidu te elemente, a s obzirom na sudsku praksu navedenu u tocki 24. ove presude, valja
zakljuciti da se stavljanje djela zasticenog autorskim pravom na internetsku stranicu razli¢itu od one
na kojoj je ono prvotno priopéeno uz odobrenje nositelja autorskog prava mora, u okolnostima poput
onih u glavnom postupku, smatrati njegovim stavljanjem na raspolaganje novoj javnosti. Naime, u
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takvim okolnostima, javnost koju je nositelj autorskog prava uzeo u obzir prilikom davanja ovlastenja
za priopc¢avanje svojeg djela na internetskoj stranici na kojoj je ono prvotno objavljeno sacinjavaju
isklju¢ivo korisnici spomenute internetske stranice, a ne korisnici internetske stranice na koju je to
djelo naknadno stavljeno bez odobrenja njegova nositelja ili drugi korisnici interneta. Na objektivna
razmatranja iznesena u toc¢kama 29. do 35. ove presude ne utjeCe ¢injenica da nositelj autorskog prava
u glavhom postupku nije ograni¢io moguénosti korisnika interneta prilikom koristenja fotografijom.
Naime, Sud je ve¢ bio u prilici podsjetiti da uzivanje i izvr$avanje prava predvidenog u ¢lanku 3. stavku
1. Direktive 2001/29 ne podlijeze nikakvoj formalnosti (vidjeti u tom smislu presudu od 16. studenoga
2016., Soulier i Doke, C-301/15, EU:C:2016:878, t. 50.).

(t. 35., 36., 47. i izreka)
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