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C 328/13

Presuda Suda (Cetvrto vijece) od 25. srpnja 2018. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Lietuvos Auks&iausiasis Teismas — Litva) — ,,Aviabaltika” UAB protiv ,,Ukio bankas” AB, u likvidaciji

(Predmet C-107/17) ()

(Zahtjev za prethodnu odluku — Direktiva 2002/47/EZ — Izvrsenje ugovord o financijskom kolateralu —
Pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti nad primateljem financijskog kolaterala — Nastupanje
dogadaja izvrSenja kolaterala — Ukljucenje financijskog kolaterala u stecajnu masu — Obveza namirenja
trazbina ponajprije iz financijskog kolaterala)

(2018/C 328/14)
Jezik postupka: litavski

Sud koji je uputio zahtjev

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: ,Aviabaltika” UAB

Tuzenik: ,Ukio bankas”, AB, u likvidaciji

Izreka

1. Clanak 4. stavak 5. Direktive 2002/47/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 6. lipnja 2002. o financijskom kolateralu, kako je
izmijenjena Direktivom 2009/44/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 6. svibnja 2009., valja tumaciti na nacin da nalaze
drzavama clanicama da donesu propis koji primatelju kolaterala osnovanog na temelju ugovora o financijskom kolateralu sa
zasnivanjem posebnog zaloZnog prava omogucuje da svoju trazbinu nastalu zbog neispunjenja relevantnih financijskih obveza namiri

iz tog kolaterala ako dogadaj izvrSenja kolaterala nastupi nakon sto je nad njim pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti.

2. Clanak 4. stavke 1. i 5. Direktive 2002/47, kako je izmijenjena Direktivom 2009/44, valja tumaciti na nacin da primatelju
kolaterala osnovanog na temelju ugovora o financijskom kolateralu sa zasnivanjem posebnog zaloznog prava ne nalaze obvezu da
svoju trazbinu nastalu zbog neispunjenja relevantnih financijskih obveza najprije namiri iz tog kolaterala.

()

SL C 161, 22. 5. 2017.

Presuda Suda (veliko vijece) od 25. srpnja 2018. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio High
Court of Justice (Chancery Division) - Ujedinjena Kraljevina) — Teva UK Ltd, Accord Healthcare Ltd,
Lupin Ltd, Lupin (Europe) Ltd, Generics (UK) koji posluje pod tvrtkom ,Mylan” protiv Gilead
Sciences Inc.

(Predmet C-121/17) (*)

(Zahtjev za prethodnu odluku — Lijekovi za humanu primjenu — Lijelenje virusa humane
imunodeficijencije (HIV) — Izvorni lijekovi i genericki lijekovi — Svjedodzba o dodatnoj zastiti —
Uredba (EZ) br. 469/2009 — Clanak 3. tocka (a) — Uvjeti dobivanja — Pojam ,,proizvod zastiéen

temeljnim patentom koji je na snazi” — Kriteriji za ocjenu)

(2018/C 328/15)
Jezik postupka: engleski

Sud koji je uputio zahtjev

High Court of Justice (Chancery Division)
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Stranke glavnog postupka

Tuzitelji: Teva UK Ltd, Accord Healthcare Ltd, Lupin Ltd, Lupin (Europe) Ltd, Generics (UK) koji posluje pod tvrtkom ,Mylan”

TuZenik: Gilead Sciences Inc.

Izreka

Clanak 3. tocku (a) Uredbe (EZ) br. 469/2009 Europskog parlamenta i Vijeca od 6. svibnja 2009. o svjedodzbi o dodatnoj zastiti za
lijekove treba tumaciti na nacin da je proizvod koji se sastoji od viSe aktivnih sastojaka koji imaju kombinirani ucinak ,zastiéen
temeljnim patentom koji je na snazi”, u smislu te odredbe, pod uvjetom da se zahtjevi temeljnog patenta nuzno i specificno odnose na
kombinaciju aktivnih sastojaka od kojih se taj proizvod sastoji, cak i ako u tim patentnim zahtjevima nije izricito navedena. U tu svrhu,
sa stajalista strucnjaka i na temelju stanja tehnike na datum podnosenja prijave ili datum prava prvenstva temeljnog patenta:

— kombinacija tih aktivnih sastojaka nuzno mora, s obzirom na opis i crteze tog patenta, biti obuhvacena izumom koji je predmet tog
patenta i

— svaki se od navedenih aktivnih sastojaka mora moéi konkretno identificirati s obzirom na sve elemente koje navedeni patent otkriva.

() SLC 151, 15.5.2017.

Presuda Suda (drugo vijece) od 25. srpnja 2018. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Hof van
beroep te Brussel — Belgija) — Mitsubishi Shoji Kaisha Ltd, Mitsubishi Caterpillar Forklift Europe BV
protiv Duma Forklifts NV, G.S. International BVBA

(Predmet C-129/17) (')

(Zahtjev za prethodnu odluku — Zig Europske unije — Direktiva 2008/95/EZ — Clanak 5. — Uredba
(EZ) br. 207/2009 — Clanak 9. — Pravo nositelja Ziga da se usprotivi tomu da treca strana ukloni sve
znakove istovjetne tom Zigu i da proizvode identicne onima za koje je navedeni Zig registriran obiljezi
novim znakovima radi njihova uvoza ili stavljanja na trZiste u Europskom gospodarskom prostoru (EGP))

(2018/C 328/16)

Jezik postupka: nizozemski

Sud koji je uputio zahtjev

Hof van beroep te Brussel

Stranke glavnog postupka

Tuzitelji: Mitsubishi Shoji Kaisha Ltd, Mitsubishi Caterpillar Forklift Europe BV

TuZenici: Duma Forklifts NV, G.S. International BVBA

Izreka

Clanak 5. Direktive 2008/95/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 22. listopada 2008. o uskladivanju zakonodavstava drZava
clanica o Zigovima i clanak 9. Uredbe Vijeéa (EZ) br. 207/2009 od 26. veljace 2009. o Zigu Europske unije treba tumaciti na nacin da
se nositelj Ziga moZe usprotiviti tomu da treca strana bez njegova odobrenja ukloni sve znakove istovjetne tom Zigu i drugim znakovima
obiljeZi proizvode stavijene u postupak carinskog skladista, kao Sto je to slucaj u glavnom postupku, radi njihova uvoza ili stavljanja na
trziste u EGP-u, gdje ranije nisu bili komercijalizirani.

() SLC 161, 22.5.2017.



