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— Neuvjetovanost obiljezja 68. okolisnim okolnostima.

— Usporedivost podataka koje je dostavio UCR u pogledu broja sjemenki sorte Nadorcott.

Zalba koju je 30. rujna 2016. podnijela Europska komisija protiv presude Sluzbenitkog suda od
21. srpnja 2016. u predmetu F-91/15, AV protiv Komisije

(Predmet T-701/16 P)
(2017/C 014/45)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Zalitelj: Europska komisija (zastupnici: C. Berardis-Kayser, T. S. Bohr i C. Ehrbar, agenti)

Druga stranka u postupku: AV (Cadrezzate, Italija)

Zalbeni zahtjev

Zalitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ukine pobijanu presudu;
— vrati predmet sudu koji je odluc¢ivao u prvom stupnju;

— o troskovima odluci naknadno.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti zalbe Zalitelj isti¢e dva zalbena razloga.

1. Prvi zalbeni razlog temelji se na dvije pogreske koje se ti¢u prava koje je Sluzbenicki sud navodno pocinio. Kao prvo,
Sluzbenicki sud ponistio je spornu odluku, to jest Odluku Komisije od 16. rujna 2014. o primjeni na drugu stranku u
postupku zdravstvene rezerve predvidene ¢lankom 32. Uvjeta zaposljavanja koji se primjenjuju na ostale sluzbenike
Europske unije i odbio mu je naknadu za invalidnost, a odluka se zbog povrede nacela razumnog roka moze ponistiti
samo iznimno. Kao drugo, Sluzbenicki sud pogresno je ocijenio da prekomjerno kasnjenje u donosenju odluke moze
utjecati na sadrzaj same odluke. Zalitelj se poziva, izmedu ostalog, na povredu obveze obrazlaganja u pogledu tog
drugog aspekta.

2. Drugi Zalbeni razlog temelji se da pogreski koja se tie prava koja proizlazi iz ¢injenice da s obzirom na to da je
Sluzbenicki sud ponistio spornu odluku presudivsi da je rok za upravne postupke koji je smatrao predugim utjecao na
sadrzaj same odluke, pobijana presuda nije postovala nacelo res judicata.

Tuzba podnesena 25. listopada 2016. — Vincenti protiv EUIPO-a
(Predmet T-747/16)
(2017/C 014/46)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Guillaume Vincenti (Alicante, Spanjolska) (zastupnik: H. Tettenborn, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)
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Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti EUIPO-vu odluku kojom ne priznaje tuziteljevu potpunu i trajnu nesposobnost da izvr3ava svoje obveze i kojom
odbija proglasiti njegovo umirovljenje

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog temelji se na navodu da je tuZenik povrijedio mjerodavne odredbe Pravilnika o osoblju, odnosno
Clanke 7. do 9., 13., 33.,i 78., te ¢lanke 13. do 16. Priloga VIII tom Pravilniku a osobito ¢lanak 53. Pravilnika o osoblju.

2. Drugi tuzbeni razlog temelji se na navodu da je tuzenik povrijedio nacelo legitimnih ocekivanja i nacelo dobre uprave
(¢lanak 41. stavak 1., ¢lanak 41. stavak 2. tocke (a), (b) i (c), Povelje Europske unije o temeljim pravima) kao i tuziteljeva
postupovna prava, takoder temelje¢i osporavanu odluku na iskrivljenim ¢injenicama.

3. Tredi tuzbeni razlog temelji se na navodu da je tuZenik povrijedio ¢lanak 3. stavak 1. Povelje Europske unije o temeljnim
pravima.

U prilog gore navedenim tuzbenim razlozima, tuzitelj tvrdi osobito da tijelo za imenovanje nema nikakvu diskrecijsku
ovlast u okviru postupka za proglasenje nistavosti sukladno mjerodavnim odredbama Pravilnika o osoblju da prizna ili ne
prizna trajnu nesposobnost duznosnika da izvr§ava svoje obveze, s obzirom da je odluka Odbora za invalidnost obvezujuca
te, Cak i pod pretpostavkom da tijelo za imenovanje ima diskrecijsku ovlast u okviru tog postupka, u tuziteljevom slucaju
nema opravdanog razloga da se ne prizna njegova trajna nesposobnost.

TuZba podnesena 28. listopada 2016. — Novolipetsk Steel protiv Komisije
(Predmet T-752/16)
(2017/C 014/47)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: PAO Novolipetsk Steel (Lipeck, Rusija) (zastupnici: B. Evtimov, odvjetnik i D. O’Keeffe, solicitor)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:

— u cijelosti ponisti Provedbenu uredbu Komisije (EU) 2016/1328 od 29. srpnja 2016. o uvodenju konacne
antidampinske pristojbe i kona¢noj naplati privremene pristojbe na uvoz odredenih hladnovaljanih plosnatih ¢eli¢nih
proizvoda podrijetlom iz Narodne Republike Kine i Ruske Federacije, objavljenu u SL L 2100d 4. kolovoza 2016. u
dijelu u kojem se odnosi na tuzitelja;

— Komisiji nalozi snoSenje troskova ovog postupka.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice pet tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog koji se temelji na tvrdnji da je povrijedeno pravo na posteno sudenje, ukljucujuéi prava obrane,
nacelo jednakosti oruzja i nacelo dobre uprave.



