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Stranke

Tuziteli: GABO:mi Gesellschaft fiir Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG (Miinchen, Njemacka) (zastupnici: M.
Ahlhaus i C. Mayer, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:
— pobijane odluke proglasi niStavima; i

— tuZeniku nalozi sno$enje svih troskova, ukljucujudi i troskove tuZitelja.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzitelj zahtijeva ponistenje sljede¢ih tuZenikovih odluka:

— od 2. prosinca 2015. (ref. Ares (2015) 5513293) o FP 7 sporazumima o dodjeli bespovratnih sredstava i dopisa od
02. prosinca 2015. (ref. Ares (2015) 5513293) o FP 6 Sporazumu o dodjeli bespovratnih sredstava u vezi s tuziteljevom
odlukom da zahtijeva povrat nakon provedene revizije (RAIA000024) izvrSenih FP7 sporazuma o dodjeli bespovratnih
sredstava i revizije (RAIA000027) FP6 ugovora;

— obavijesti o terecenju br. 3241514917 (ref. Ares (2015) 5513293) kojom se tuzitelju nalaze uplata ukupnog iznosa od
1770417,29 eura od 15. sije¢nja 2016. na tuzenikov bankovni racun; i

— iz dopisid od 16. prosinca 2015. (ref. Ares (2015)5894346, ref. Ares (2015)5898040, ref. Ares (2015)5899627),
21. prosinca 2015. (BUDG/DGA/C4/DB — 025798.4) i 14. sije¢nja 2016. (BUDG/DGA/C4/DB — 025798.1) da svaki
iznos isplate prebije s navodnim tuZenikovim dugom koji proizlazi iz obavijesti o tereCenju br. 3241514917 (ref. Ares
(2015) 5513293).

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog koji se temelji na tvrdnji da su pobijane odluke nezakonite zato $to svi prijavljeni troskovi ispunjavaju
kriterij prihvatljivosti iz ¢lanka 11.14.1 Sporazuma o dodjeli bespovratnih sredstava.

2. Drugi tuzbeni razlog koji se temelji na tvrdnji da pobijane odluke ne ispunjavaju primjenjive formalne i postupovne
pretpostavke te su manjkave zbog povrede nacela dobre uprave.

3. Tredi tuzbeni razlog koji se temelji na tvrdnji da su pobijane odluke manjkave zbog povrede nacela proporcionalnosti.

4. Cetvrti tuzbeni razlog koji se temelji na tvrdnji da je odredivanje ugovorne kazne u pobijanim odlukama takoder
nezakonito jer tuzitelju nisu isplaceni nikakvi neopravdani financijski doprinosi.



