~ INFORMACIJE O NEOBJAVLJENIM ODLUKAMA

W Zbornik sudske prakse

Rjesenje Suda (deseto vijece) od 27. travnja 2017. — Bachman

(predmet C-535/16)"

,Zahtjev za prethodnu odluku — Clanak 99. Poslovnika Suda — Zastita potrosac¢a — Direktiva Vije¢a
93/13/EEZ — Clanak 2. to¢ka (b) — Neposteni uvjeti u potrosackim ugovorima — Pojam ,potro$a¢’ —
Fizicka osoba koja je sklopila ugovor o obnovi s kreditnom institucijom kako bi ispunila obvezu
vracanja kredita koji je ugovorilo trgovacko drustvo s tom institucijom”

Zastita potrosaca  — NeposStene odredbe u potrosackim ugovorima  — Direktiva 93/13 -
Pojam potrosaca — Fizicka osoba koja je sklopila ugovor o obnovi s kreditnom institucijom kako bi
ispunila obvezu vracanja kredita koji je ugovorilo trgovacko drustvo s tom institucijom — Ukljucenost
— Pretpostavke

(Direktiva Vijeca 93/13, uvodna izjava 10. i ¢l. 2. t. (b))

(vidjeti t. 32.-38., 41. i izreku)

Izreka

Clanak 2. to¢ku (b) Direktive Vijeca 93/13/EEZ od 5. travnja 1993. o nepo$tenim uvjetima u
potrosackim ugovorima treba tumaciti na nacin da se fizicku osobu, koja je, nakon obnove, ugovorom
preuzela obvezu prema kreditnoj instituciji da ce vratiti kredite koje su prvotno odobreni trgovackom
drustvu za potrebe njegova poslovanja, moze smatrati potrosacem u smislu te odredbe, kada je ocito
da ta fizicka osoba nije povezana s tim dru$tvom i kada ne nastupa za potrebe u okviru svojeg obrta,
poduzeca i profesije, ve¢ zbog njezinih veza s osobom koja je upravljala navedenim drustvom kao i s
osobom koja je potpisala akcesorne ugovore prvotnim ugovorima o kreditu (ugovore o jamstvu,
ugovore o osiguranju nekretninom).
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