22.1.2018. Sluzbeni list Europske unije C 22/11

5. Nacelo zabrane zlouporaba treba tumaciti na nacin da ga valja primijeniti na situaciju poput one u glavhom postupku, koja se tice
mogudeg izuzimanja odredene radnje isporucivanja nekretnina od poreza na dodanu vrijednost.

()  SL C 243, 4. 7. 2016.

Presuda Suda (prvo vijeée) od 23. studenoga 2017. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Helsingin hallinto-oikeus - Finska) — postupak koji je pokrenuo A Oy

(Predmet C-292/16) (')

(Zahtjev za prethodnu odluku — Sloboda poslovnog nastana — Izravno oporezivanje — Porez na dobit —
Direktiva 90/434/EEZ — Clanak 10. stavak 2. — Prijenos imovine — Stalna nerezidentna poslovna
jedinica prenesena, u okviru postupka prijenosa imovine, na drustvo preuzimatelja koje je takoder
nerezidentno — Pravo drZave clanice prenesenog drustva da oporezuje dobit ili kapitalne dobitke te
poslovne jedinice koji su proizasli iz prijenosa imovine — Nacionalno zakonodavstvo kojim se odreduje
trenutacno oporezivanje dobiti ili kapitalnih dobitaka u godini prijenosa — Naplata dugovanog poreza kao
prihoda u poslovnoj godini u kojoj je proveden postupak prijenosa imovine)

(2018/C 022/13)
Jezik postupka: finski

Sud koji je uputio zahtjev

Helsingin hallinto-oikeus

Stranke glavnog postupka

A Oy

Izreka

Clanak 49. UFEU-a treba tumaciti na nacin da mu se protivi nacionalno zakonodavstvo, poput onog u glavnom postupku, koje, u
slucaju u kojem rezidentno drustvo prenosi, u okviru postupka prijenosa imovine, stalnu nerezidentnu poslovnu jedinicu na drustvo koje
je takoder nerezidentno, predvida, s jedne strane, trenutacno oporezivanje kapitalnih dobitaka proizaslih iz tog postupka i, s druge strane,
ne dopusta odgodenu naplatu dugovanog poreza, dok se u usporedivoj tuzemnoj situaciji takvi kapitalni dobitci oporezuju tek prilikom
prodaje prenesene imovine jer to zakonodavstvo ne omogucuje odgodenu naplatu takvog poreza.

(") SL C 270, 25. 7. 2016.

Presuda Suda (drugo vijee) od 16. studenoga 2017. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Naczelny Sad Administracyjny — Poljska) - Kozuba Premium Selection sp. z o.0. protiv Dyrektor Izby
Skarbowej w Warszawie

(Predmet C-308/16) ()

(Zahtjev za prethodnu odluku — Oporezivanje — Za;edntékt sustav poreza na dodanu vrijednost
(PDV) — Direktiva 2006/112/EZ — Clanak 12. stavci 1. i 2. — Clanak 135. stavak 1. totka (j) —
Oporezive transakcije — Izuzece isporuke objekta — Pojam ,,prvo useljenje” — Pojam ,prenamjena’)

(2018/C 022/14)
Jezik postupka: poljski

Sud koji je uputio zahtjev
Naczelny Sad Administracyjny



