12.2.2018. Sluzbeni list Europske unije C 52/3

Presuda Suda (peto vijece) od 7. prosinca 2017, (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Juzgado
de Primera Instancia de Jerez de la Frontera — Spanjolska) — Banco Santander, SA protiv Cristobaline
Sdnchez Léopez

(Predmet C-598/15) (')

»Zahtjev za prethodnu odluku — Direktiva 93/13/EEZ — Potrosacki ugovori — Nepostene odredbe —
Ovlasti nacionalnog suda — Djelotvornost zastite priznate potroSadima — Ugovor o hipotekarnom
kreditu — Postupak izvansudske ovrhe na hipotekarnom jamstvu — Pojednostavljeni sudski postupak
priznavanja stvarnih prava stjecatelja”

(2018/C 052/03)
Jezik postupka: Spanjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Juzgado de Primera Instancia de Jerez de la Frontera

Stranke glavnog postupka

TuZitelj: Banco Santander, SA

Tuzenik: Cristobalina Sinchez Lopez

Izreka

Clanak 6. stavak 1. i clanak 7. stavak 1. Direktive Vijeéa 93/13/EEZ od 5. travnja 1993. o nepostenim uvjetima u potrosackim
ugovorima ne primjenjuju se na postupak poput onog u glavnoj stvari, koji je pokrenuo stjecatelj nekretnine nakon izvansudske ovrhe na
hipotekarnom jamstvu koje je na toj nekretnini ustanovio potrosac u korist vjerovnika — prodavatelja robe ili pruzatelja usluga — i koji
ima za cilj zastitu stjecateljevih zakonito stecenih stvarnih prava s obzirom na to da, s jedne strane, taj postupak ne ovisi o pravhom
odnosu koji je vjerovnika — prodavatelja robe ili pruZatelja usluga — povezivao s potrosacem i s obzirom na to da je, s druge strane,
provedena ovrha na hipotekarnom jamstvu, da je nekretnina prodana i stvarna prava na njoj prenesena, a da se potrosac nije koristio
pravnim sredstvima koja su predvidena s tim u vezi.

() SLC38,1.2. 2016.

Presuda Suda (Cetvrto vijece) od 14. prosinca 2017. — European Bicycle Manufacturers Association
(EBMA) protiv Giant (China) Co. Ltd, Vije¢a Europske unije, Europske komisije

(Predmet C-61/16 P) (*)

(Zalba — Damping — Uredba (EU) br. 502/2013 — Uvozi bicikala podrijetlom iz Kine — Uredba (EZ)
br. 1225/2009 — Clanak 18. stavak 1. — Suradnja — Pojam ,,potrebni podaci” — Clanak 9. stavak 5. —
Zahtjev za individualni tretman — Rizik od izbjegavanja mjera)

(2018/C 052/04)
Jezik postupka: engleski

Stranke
Zalitelj: European Bicycle Manufacturers Association (EBMA) (zastupnici: L. Ruessmann, avocat, . Beck, solicitor)
Druge stranke u postupku: Giant (China) Co. Ltd (zastupnik: P. De Baere, avocat), VijeCe Europske unije (zastupnici: H. Marcos

Fraile, agent, uz asistenciju B. O’Connor, solicitor, i S. Gubel, avocat), Europska komisija (zastupnici: J.-F. Brakeland, M. Franga
i A. Demeneix, agenti)
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Izreka

1. Zalba se odbija.
2. European Bicycle Manufacturers Association (EBMA) nalaZe se da, uz vlastite, snosi i troskove drustva Giant (China) Co. Ltd.

3. Vijece Europske unije i Europska komisija snosit ée vlastite troskove.

() SLC 106, 21. 3. 2016.

Presuda Suda (peto vijece) od 7. prosinca 2017. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Hogsta
forvaltningsdomstolen — Svedska) — Boguslawa Zaniewicz-Dybeck protiv Pensionsmyndigheten

(Predmet C-189/16) ()

(Zahtjev za prethodnu odluku — Socijalna sigurnost radnika migranata — Uredba (EEZ) br. 1408/ 71 —
Clanak 46. stavak 2. — Clanak 47. stavak 1. totka (d) — Clanak 50. — Zajamcena mirovina —
Minimalno davanje — Izracun mirovinskih prava)

(2018/C 052/05)
Jezik postupka: Svedski

Sud koji je uputio zahtjev

Hogsta forvaltningsdomstolen

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Boguslawa Zaniewicz-Dybeck

TuZenik: Pensionsmyndigheten

Izreka

1. Uredbu Vijeta (EEZ) br. 1408/71 od 14. lipnja 1971. o primjeni sustava socijalne sigurnosti na zaposlene osobe, samozaposlene
osobe i clanove njihovih obitelji koji se kreéu unutar Zajednice, u verziji koja je izmijenjena i aZurirana Uredbom Vijeéa (EZ)
br. 118/97 od 2. prosinca 1996., kako je izmijenjena Uredbom Vijeéa (EZ) br. 1606/98 od 29. lipnja 1998., treba tumaciti na
nacin da, kad nadlezna ustanova neke drZave clanice racuna davanja kao Sto je to zajamcena mirovina u predmetu u glavnom
postupku, ona ne smije primijeniti clanak 46. stavak 2. ni clanak 47. stavak 1. tocku (d) navedene uredbe. Takvo davanje mora se
izracunati u skladu s odredbama clanka 50. iste uredbe u vezi s nacionalnim zakonodavstvom, medutim bez primjene nacionalnih
odredaba — poput onih o kojima je rije¢ u glavnom postupku — koje se odnose na razmjerni izracun.

2. Uredbu br. 1408/71, u verziji koja je izmijenjena i azurirana Uredbom br. 118/97, kako je izmijenjena Uredbom br. 1606/98, i
konkretno njezin clanak 50., treba tumaciti na nacin da joj se ne protivi zakonodavstvo drZave clanice koje predvida da, prilikom
izracuna davanja — poput zajamcene mirovine o kojoj je rije¢ u glavnom postupku — nadlezna ustanova mora uzeti u obzir sve
starosne mirovine koje osoba u pitanju stvarno prima u nekoj drugoj drZavi clanici ili vise njih.

() SLC 211, 13. 6. 2016.



