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2. Drugi tuzbeni razlog temelji se na povredi ¢lanka 4. stavka 1. tocke (b) Uredbe 1049/2001 u vezi s ¢lankom 8. tockom
(b) Uredbe 45/2001, s obzirom na to da je pristup zatrazenim informacijama odbijen iako su uvjeti za njihovo otkrivanje
ispunjeni.

3. Tredi tuzbeni razlog temelji se na povredi opée obveze ispitivanja svakog pojedina¢nog dokumenta, koja proizlazi iz
¢lanaka 2. i 4. Uredbe 1049/2001 povezanih s ¢lankom 6. stavkom 3. Uredbe 1049/2001.

4. Cetvrti tuzbeni razlog temelji se na povredi ¢lanka 4. stavka 6. Uredbe 1049/2001, jer odbijanje djelomi¢nog pristupa
nije opravdano.

5. Peti tuzbeni razlog temelji se na povredi obveze obrazlaganja kako je to propisano ¢lankom 7. stavkom 1. i ¢clankom 8.
stavkom 1. Uredbe 1049/2001, jer se Parlament nije osvrnuo na sve tuZiteljeve argumente.

(") Uredba (EZ) br. 1049/2001 Europskog parlamenta i Vijeéa od 30. svibnja 2001. o javnom pristupu dokumentima Europskog
parlamenta, Vijeca i Komisije (SL L 145, str. 43.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 1., svezak 16., str. 70.).

()  Uredba (EZ) br. 45/2001 Europskog parlamenta i Vijeca od 18. prosinca 2000. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom osobnih
podataka u institucijama i tijelima Zajednice i o slobodnom kretanju takvih podataka (SL L 8, str. 1.) (SL, posebno izdanje na
hrvatskom jeziku, poglavlje 13., svezak 34., str. 6.).

Tuzba podnesena 09. listopada 2015. — Lysoform Dr. Hans Rosemann i dr. protiv ECHA-e
(Predmet T-669/15)
(2016/C 048/88)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelji: Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH (Berlin, Njemacka), Ecolab Deutschland GmbH (Monheim, Njemacka),
Schiilke & Mayr GmbH (Norderstedt, Njemacka), Diversey Europe Operations BV (Amsterdam, Nizozemska) (zastupnici:
K. Van Maldegem, M. Grunchard, lawyers, i P. Sellar, Solicitor)

TuZenik: Europska agencija za kemikalije (ECHA)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:
— tuzbu proglasi dopustenom i osnovanom;

— ponisti odluku Europske agencije za kemikalije o ukljucenju drustva BASF na popis aktivnih tvari i dobavljaca iz ¢lanka
95. Uredbe (EU) br. 528/2012 ('); i

— nalozi ECHA-i snoSenje troskova tog postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzitelji tvrde da je ECHA uklju¢ivanjem drustva na popis iz ¢lanka 95. Uredbe (EU) br. 528/2012 u pogledu odredene tvari
pogresno primijenila pravo. Te se pogreske temelje na tri tuzbena razloga.
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1. Prvi tuzbeni razlog kojim se navodi da je ECHA pogresno primijenila pravila u pogledu zahtjeva prema kojem drustvo u
skladu s ¢lankom 95. stavkom 1. Uredbe (EU) br. 528/2012 treba podnijeti potpunu dokumentaciju.

2. Drugi tuzbeni razlog kojim se navodi da je ECHA postupala razli¢ito prema drustvima koja su se nalazila u istom
polozaju.

3. Tredi tuzbeni razlog kojim se navodi da je ECHA protivno zahtjevima Uredbe (EU) br. 528/2012 propustila osigurati
jednaki polozaj drustava koja su sudjelovala u programu ocjenjivanja odredene tvari i onih koja su bila izvan tog
programa.

(") Uredba (EU) br. 528/2012 Europskog parlamenta i Vijeéa od 22. svibnja 2012. o stavljanju na raspolaganje na trzistu i uporabi
biocidnih proizvoda (SL L 167, str. 1.) (SL posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 13., svezak 49., str. 181.)

Tuzba podnesena 26. studenoga 2015. — Freistaat Bayern protiv Komisije
(Predmet T-683/15)
(2016/C 048/89)

Jezik postupka: njemacki

Stranke

TuZitelj: Freistaat Bayern (zastupnici: U. Soltész i H. Weifs, Rechtsanwilte)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev
Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti ¢l. 1. pobijane odluke kojim se utvrduje da je Njemacka povrijedila ¢l. 108. st. 3. UFEU-a kada je doti¢nim

mljekarskim pogonima u saveznoj zemlji Bavarskoj za provedena ispitivanje kakvoce mlijeka dodijelila drzavne potpore
koje su od 1. sije¢nja 2007. nespojive s unutarnjim trzistem;

— ponisti ¢l. 2. do 4. pobijane odluke kojima se doti¢nim mljekarskim pogonima iz savezne zemlje Bavarske nalaze povrat
drzavne potpore s kamatama;

— nalozi Komisiji snoSenje troskova tuzitelja.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Predmetnom tuzbom tuzitelj zahtijeva djelomi¢no ponistenje Odluke Komisije C (2015) 6295 final od 18. rujna 2015. o
drzavnim potporama SA.35484 (2013/C) (ex SA.35484 [2012/NN]) koje je Njemacka dodijelila za ispitivanje kakvoce
mlijeka u okviru zakona o mlijeku i masnocama.

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice pet tuzbenih razloga.

1. Prvi tulibeni razlog odnosi se na povredu ¢l. 108. st. 2. UFEU-a kao i ¢l. 6. st. 1. i ¢l. 24. st. 1. Uredbe (EU) br. 2015/
1589 ()



