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— zato $to Komisija nije mogla razumno zakljuciti da je povrijeden ¢lanak 27. Uredbe (EZ) br. 796/2004 s obzirom na
to da je Kraljevina Spanjolska u postupku provjere dokazala da je provedena primjerena analiza i usvojene prikladne
mjere kako bi se pobolj§ao odabir zasnovan na riziku, i da stoga nije bilo povrede prava Unije koja bi iskljucivala
financiranje poljoprivrednih troskova u skladu s ¢lankom 31. Uredbe (EZ) br. 1290/2005 i ¢clankom 52. Uredbe (EU)
br. 1306/2013.

2. Ispravak utvrden u ukupnom iznosu od 2123 619,66 eura (,Prirodna ogranicenja” i ,Agroekoloske mjere”) treba
ponistiti jer se njime:

— povreduje clanak 10. stavci 2. i 4. te clanak 14. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 1975/2006 , time 3to je ocijenjeno da
Kraljevina Spanjolska nije ispunila obveze koje ima u podru¢ju nadzora jer nije u okviru mijera ,Prirodna
ograni¢enja” i ,Agroekoloske mjere” izvrsila prebrojavanje Zivotinja u vrijeme provedbe terenskih nadzora
provedenih u vezi sa spomenutim potporama. Taj tuzbeni razlog Kraljevina Spanjolska iznosi u dva dijela,
smatrajuci da je:

a. obveza prebrojavanja Zivotinja tijekom terenskih kontrola u okviru potpore za program ruralnog razvoja 2007 .-
2013. autonomne zajednice Castilla y Ledn u suprotnosti je s kontinuitetom koji je svojstven koeficijentu
optereéenja te povreduje nacelo jednakog postupanja;

b. Komisija pogresno protumacila ¢lanak 10. stavke 2. i 4., u vezi s ¢lankom 14. stavkom 2., Uredbe (EZ) br. 1975/
2006, smatrajuci da Spanjolski sustav nadzora nije bio prikladan za provjeru ispunjenja kriterija opterecenja.

— povreduje ¢lanak 2. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 1082/2003 i ¢lanak 26. stavak 2. tocku (b) Uredbe (EZ) br. 796/2004,
s obzirom na to da Kraljevina Spanjolska raspolaze pouzdanim bazama podataka o govedima, ovcama i kozama
koje se, k tome, kontinuirano aZuriraju u za to propisanom obliku.

— povreduje ¢lanak 31. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 1290/2005 time §to je za mjere obuhvacene istragom utvrden ocito
neproporcionalan financijski ispravak u visini od 5%. Financijski ispravak je neproporcionalan jer, unato¢
nespornosti povrede koja se stavlja na teret nadleZnim 3panjolskim tijelima, pobijana odluka prelazi ono $to je
primjereno i nuZno za zastitu financijskih interesa Unije.

Tuzba podnesena 29. oZujka 2015. - Rumunjska protiv Komisije
(Predmet T-145/15)
(2015/C 178/20)

Jezik postupka: rumunjski

Stranke

TuZitelj: Rumunjska (zastupnici: R. Radu, V. Angelescu, R. Mangu, D. Bulancea, agenti)

TuZenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj zahtjeva da Opdi sud:

— djelomi¢no ponisti Provedbenu odluku Komisije (EU) 2015/103 od 16. sije¢nja 2015. o iskljucenju iz financiranja
Europske unije odredenih izdataka nastalih za drzave ¢lanice u okviru Europskog fonda za jamstva u poljoprivredi
(EFJP) i Europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj (EPFRR);

— nalozi tuzZeniku sno$enje troskova.
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TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog tuzbi tuzitelj iznosi tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog: nepravilno izvrSavanje ovlasti Europske komisije kod isklju¢enja iznosa iz financiranja Europske
unije

— Primjenjujuéi pausalne korekcije utvrdene Provedbenom odlukom (EU) 2015/103, Komisija je nepravilno izvrsavala
svoje ovlasti kr3eci odredbe ¢lanka 52. Uredbe (EU) br. 1306/2013 Europskog parlamenta i Vijeca od 17. prosinca
2013. o financiranju, upravljanju i nadzoru zajednicke poljoprivredne politike i o stavljanju izvan snage uredaba
Vijeca (EEZ) br. 352/78, (EZ) br. 165/94, (EZ) br. 2799/98, (EZ) br. $14/2000, (EZ) br. 1290/2005 i (EZ) 485/2008,
kao i smjernice Komisije za primjenu financijskih korekcija koje su definirane u dokumentu Komisije od
23. prosinca 1997., br. VI/5330/97, naslovljenom ,Smjernice za izracun financijskih posljedica prilikom donosenja
odluke o poravnanju racuna jamstva EFSJP-a”.

— Komisija je bila duzna utvrditi korekcije tako da utvrdi iznose koje je Rumunjska neovlasteno potrosila, a ne
primjenom pausalnih stopa, s obzirom na to da, s jedne strane, okolnosti slucaja to nisu nalagale i da je, s druge
strane, rumunjska drzava Komisiji dostavila podatke potrebne za utvrdivanje izra¢unatih korekcija. U konkretnom
slucaju ne moZe se reci da su bili potrebni nesrazmjeni napori Komisije da bi se utvrdile korekcije koje su izracunate
i utemeljene na stvarnim gubicima sredstava.

2. Drugi tuzbeni razlog: nedostatno i neodgovarajue obrazloZenje pobijane odluke

— Provedbena odluka (EU) 2015/103 nije dovoljno i na odgovarajuéi nacin obrazloZena jer kod njezinog donosenja
Komisija nije u dovoljnoj mjeri iznijela razloge zbog kojih je odlucila primijeniti pausalnu stopu za nepravilnosti
uocene kod revizijskog nadzora te nije na odgovarajuéi nacin obrazlozila iz kojeg se razloga argumenti na koje se
pozvala Rumunjska u pogledu moguénosti primjene izraunate korekcije ne mogu prihvatiti ili uzeti u obzir kod
utvrdivanja konac¢ne korekcije.

3. Tredi tuzbeni razlog: povreda nacela proporcionalnosti

— Pobijana odluka protivi se nacelu proporcionalnosti jer je primjena pausalnih korekcijskih stopa od 10 % za izdatke
za godinu podnosenja zahtjeva 2009., odnosno 5 % za godinu podnosenja zahtjeva 2010., dovela do precjenjivanja
gubitka iz fondova Unije zbog nepravilnosti uocenih kod revizijskog nadzora jer navedene stope nisu uzimale u
obzir narav i tezinu povrede niti njezine financijske posljedice za proracun Unije.

Tuzba podnesena 1. travnja 2015. — Abertis Infraestructuras i Abertis Telecom Satélites protiv
Komisije
(Predmet T-158/15)
(2015/C 178/21)

Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

TuZitelji: Abertis Infraestructuras, SA (Barcelona, Spanjolska) i Abertis Telecom Satélites, SA (Madrid, Spanjolska)
(zastupnici: ]. Buendia Sierra, M. Maragall de Gispert, M. Santa Marfa Ferndndez, J. Panero Rivas, odvjetnici, i A. Balcells
Cartagena, odvjetnica)

Tuzenik: Europska komisija



