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Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Loterie Nationale — Nationale Loterij NV

TuzZenici: Paul Adriaensen, Werner De Kesel, The Right Frequency VZW

Prethodna pitanja

1. Podrazumijeva li primjena tocke 14. Priloga . Direktivi 2005/29/EZ (*) Europskog parlamenta i Vijeca od 11. svibnja
2005. o nepostenoj poslovnoj praksi poslovnog subjekta u odnosu prema potrosacu na unutarnjem trzitu i o izmjeni
Direktive Vijeca 84/450/EEZ, direktiva 97/7[EZ, 98/27[EZ i 2002/65/EZ Europskog parlamenta i Vijeca, kao i Uredbe
(EZ) br. 2006/2004 Europskog parlamenta i VijeCa, da zabranjeni piramidalni sustav postoji samo ako izvrSenje
financijskog obecanja postoje¢im ¢lanovima

— prije svega ili nacelno ovisi o izravnom prosljedivanju doprinosa novih ¢lanova (,izravna povezanost”),
ili

— je dovoljno da izvrienje financijskog obecanja postoje¢im ¢lanovima ponajviSe ili nacelno ovisi o neizravnom
placanju od doprinosa postoje¢ih ¢lanova, to jest postojeéi ¢lanovi ne dobivaju naknadu ponajvise ili nacelno zbog
toga jer su kupili ili konzumirali proizvod ili uslugu, ve¢ radi izvrSenja njihova financijskog obecanja ponajvise ili
nacelno ovise o uvodenju novih ¢lanova i njihovim doprinosima (,neizravna povezanost”)?

(") SLL 149, str. 22;; SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 15., svezak 8., str. 101.

Zalba koju je 15. prosinca 2015. podnio The Tea Board protiv presude Opéeg suda (osmo vijeée) od
2. listopada 2015. u predmetu T-624/13, The Tea Board protiv Ureda za uskladivanje na unutarnjem
trziStu (zigovi i dizajni)

(Predmet C-673[15 P)
(2016/C 106/15)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: The Tea Board (zastupnici: M.C. Maier, A. Nordemann, Rechtsanwilte)

Druge stranke u postupku: Ured za uskladivanje na unutarnjem trzistu (zigovi i dizajni), Delta Lingerie

Zalbeni zahtjev

Zalitelj od Suda zahtijeva da:

— ukine pobijanu odluku Opdleg suda od 2. listopada 2015. u predmetu T-624/13 jer je Opéi sud odbio tuzbu u vezi sa
sljede¢im uslugama obuhvadenima Zigom prijavljenim za razrede 35 i 38:

Poslovne konzultacije u vezi s osnivanjem i radom prodavaonica na veliko i sredisnjih agencija za kupovanje na veliko i za potrebe
oglasavanja; promicanje prodaje (za treCe osobe), oglasavanje, vodenje komercijalnih poslova, komercijalna administracija,
reklamiranje on-line na informatickoj mrezi, razdioba reklamnih oglasa (brosure, letci, besplatne novine, uzorci), usluge pretplate na
novine za tree osobe; pruzanje poslovnih informacija ili upiti; organizacija dogadaja i izloZbi u komercijalne ili reklamne svrhe,
vodenje poslova oglasavanja, iznajmljivanje reklamnih prostora, reklamiranje putem radija i televizije, sponzoriranje reklamiranja.
(Razred 35)

Telekomunikacije, prijenos poruka i slika putem racunala, usluge interaktivnog prijenosa televizijskih emisija u vezi s prezentacijom
proizvoda, komunikacije pomocu racunalnih terminala, komunikacija (prijenos poruka) na otvorenom i zatvorenom world wide
webu. (Razred 38)



C 106/12 Sluzbeni list Europske unije 21.3.2016.

— ako je potrebno, vrati predmet na ponovno odlu¢ivanje Opéem sudu,

— nalozi tuZeniku sno$enje troskova postupka.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

1. Zalbom se trazi djelomi¢no ukidanje presude Opéeg suda u predmetu T-624/13 od 2. listopada 2015. jer je Opci sud
odbio tuzbu u odnosu na usluge obuhvaéene spornim zigom iz razreda 35 i 38.

2. Zalba se temelji na dva zalbena razloga: povredi ¢lanka 8. stavka 1. tocke (b) Uredbe o Zigu (') i povredi ¢lanka 8. stavka
5. Uredbe o Zzigu.

3. Zalitelj smatra da osnovna funkcija zajednickih zigova Zajednice iz ¢lanka 66. stavka 2. Uredbe o Zigu, koji se sastoje u
oznaci koja sluzi naznacivanju zemljopisnog podrijetla uklju¢enih proizvoda, nije da oni sluze kao oznaka trgovinskog
podrijetla ve¢ samo da jamce zajednicko podrijetlo proizvoda i usluga koji se nude i prodaju pod tim Zigom, odnosno da
proizvodi potjec¢u od poduzetnika koji se nalazi u zemljopisnoj regiji odredenoj kao zajednicki zig Zajednice i koji ima
pravo koristiti zajednicki zig Zajednice.

4. Stoga prema misljenju Zalitelja treba zakljuciti da se u okviru ¢lanka 8. stavka 1. to¢ke (b) Uredbe o zigu zemljopisno
podrijetlo mora uzeti u obzir kao vazan ¢imbenik — bilo pri procjeni sli¢nosti predmetnih proizvoda ifili usluga ifili pri
provodenju opée procjene vjerojatnosti dovodenja u zabludu.

5. Stoga pri usporedbi proizvoda i/ili usluga ranijeg zajednickog Ziga Zajednice prema ¢lanku 66. stavku 2. Uredbe o Zigu,
koji se sastoji od oznake zemljopisnog podrijetla, s onima individualnog Ziga Zajednice, prema misljenju Zalitelja nije
odlu¢no jesu li proizvodi ili usluge sli¢ni s obzirom na njihovu vrstu, svrhu, krajnje korisnike i/ili prodajne kanale.
Umjesto toga treba ispitati jesu li predmetni proizvodi ifili usluge istog podrijetla.

6. Zaliteljevo tumacenje ¢lanka 66. stavka 2. Uredbe o Zigu proizlazi iz

1) unutarnje logike Uredbe br. 207/2009, osobito ¢injenice da

i. ¢lanak 66. stavak 2. Uredbe o Zigu predstavlja iznimku u Uredbi br. 207/2009 jer se, prema ¢lanku 7. stavku 1.
tocki (c) Uredbe o Zigu, zigovi koji se sastoje isklju¢ivo od oznaka ili podataka koji u trgovini mogu sluziti za
oznacivanje zemljopisnog podrijetla proizvoda ili pruzanja usluga nece registrirati,

ii. uskladu s ¢lankom 67. stavkom 2. Uredbe o Zigu, propisima kojima se ureduje uporaba zajednickog ziga mora se
dopustiti svakoj osobi ¢iji proizvodi ili usluge potjecu iz odredenog zemljopisnog podrucja da postane ¢lanicom
udruge koja je nositelj Ziga, i stoga, zajednicki Zig Zajednice koji se sastoji od oznake zemljopisnog podrijetla
nikada ne omogucuje razlikovanje proizvoda ili usluga ¢lanova udruge koja je nositelj ziga od onoga drugih
poduzetnika.

2) tumacenja te odredbe u vezi s Uredbom br. 1151/2012 () i u vezi sa Sporazumom o trgovinskim aspektima prava
intelektualnoga vlasnistva, prema kojem se oznakama zemljopisnog podrijetla treba pruziti visok stupanj zastite, i
prema kojem treba zabraniti prezentaciju proizvoda kojom se oznacava ili daje naslutiti da je predmetni proizvod
podrijetlom iz odredenog zemljopisnog podrugja razlicitog od pravog mjesta podrijetla, na nacin da postoji
vjerojatnost da Ce javnost dovesti u zabludu u vezi sa zemljopisnim podrijetlom proizvoda.
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7. Zalitelj smatra da se svojstva koja je Opéi sud utvrdio u vezi sa zigom DARJEELING mogu takoder primijeniti na usluge
poput poslovnih konzultacija ili telekomunikacijskih usluga, i da u tom pogledu mogu pojacati snagu privlacnosti
predmetnog Ziga. Zalitelj u nastavku istice da Opéi sud u svojoj presudi nije obrazloZio razloge u vezi s pitanjem zasto se
svojstva Ziga DARJEELING ne mogu primijeniti na proizvode iz razreda 35 i 38, 3to je samo po sebi pogreska koja se tice
prava.

(") Uredba Vijeca (EZ) br. 207/2009 od 26. veljace 2009. o Zigu Zajednice
SL L 78, str. 1. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 17., sv. 1., str. 226.)

()  Uredba (EU) br. 11512012 Europskog parlamenta i Vijeca od 21. studenoga 2012. o sustavima kvalitete za poljoprivredne i
prehrambene proizvode
SL L 343, str. 1. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 15., sv. 25., str. 31.)

Zalba koju je 15. prosinca 2015. podnio The Tea Board protiv presude Opéeg suda (osmo vijeée) od
2. listopada 2015. u predmetu T-625/13, The Tea Board protiv Ureda za uskladivanje na unutarnjem
trziStu (zigovi i dizajni)

(Predmet C-674/15 P)

(2016/C 106/16)

Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: The Tea Board (zastupnici: M.C. Maier, A. Nordemann, Rechtsanwilte)

Druge stranke u postupku: Ured za uskladivanje na unutarnjem trziStu (zigovi i dizajni), Delta Lingerie

Zalbeni zahtjev

Zalitelj od Suda zahtijeva da:

— ukine pobijanu odluku Opdleg suda od 2. listopada 2015. u predmetu T-625/13 jer je Opéi sud odbio tuzbu u vezi sa
sljede¢im uslugama obuhvadenima Zigom prijavljenim za razrede 35 i 38:

Poslovne konzultacije u vezi s osnivanjem i radom prodavaonica na veliko i sredisnjih agencija za kupovanje na veliko i za potrebe
oglasavanja; promicanje prodaje (za treée osobe), oglasavanje, vodenje komercijalnih poslova, komercijalna administracija,
reklamiranje on-line na informatickoj mrezi, razdioba reklamnih oglasa (brosure, letci, besplatne novine, uzorci), usluge pretplate na
novine za tree osobe; pruzanje poslovnih informacija ili upiti; organizacija dogadaja i izlozbi u komercijalne ili reklamne svrhe,
vodenje poslova oglasavanja, iznajmljivanje reklamnih prostora, reklamiranje putem radija i televizije, sponzoriranje reklamiranja.
(Razred 35)

Telekomunikacije, prijenos poruka i slika putem racunala, usluge interaktivnog prijenosa televizijskih emisija u vezi s prezentacijom
proizvoda, komunikacije pomocu racunalnih terminala, komunikacija (prijenos poruka) na otvorenom i zatvorenom world wide
webu. (Razred 38)

— ako je potrebno, vrati predmet na ponovno odlu¢ivanje Opéem sudu,

— nalozi tuzeniku sno$enje troskova postupka.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti
1. Zalbom se trazi djelomi¢no ukidanje presude Opéeg suda u predmetu T-625/13 od 2. listopada 2015. jer je Opéi sud

odbio tuzbu u odnosu na usluge obuhvaene spornim Zzigom iz razreda 35 i 38.

2. Zalba se temelji na dva Zalbena razloga: povredi ¢lanka 8. stavka 1. tocke (b) Uredbe o zigu (') i povredi ¢lanka 8. stavka
5. Uredbe o zigu.



