C 302/26 Sluzbeni list Europske unije 14.9.2015.

_ Zahtjev za prethodnu odluku koji je 17. srpnja 2015. uputio Audiencia Provincial de Zamora
(Spanjolska) — Javier Angel Rodriguez Sénchez protiv Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria
SAU (Banco CEISS)

(Predmet C-381/15)
(2015/C 302/33)
Jezik postupka: Spanjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Audiencia Provincial de Zamora

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Javier Angel Rodriguez Sanchez

TuZenik: Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria SAU (Banco CEISS)

Prethodna pitanja

1. Protivi li se ¢lanku 6. stavku 1. Direktive Vijeca 93/13/EEZ (') od 5. travnja 1993. 0 nepostenim uvjetima u potrosackim
ugovorima c¢injenica da utvrdenje niStavosti, zbog nepostenosti minimalne ugovorne odredbe u ugovoru o
hipotekarnom zajmu, ne proizvodi retroaktivne u¢inke od datuma sklapanja ugovora, nego od kasnijeg datuma?

2. Dovodi li primjena nepostene ugovorne odredbe tijekom razdoblja koje predvida na§ Tribunal Supremo do
bezrazloznog obogadenja prodavatelja robe ili pruzatelja usluge, koje nije predvideno propisima Zajednice, jer ne
uspostavlja ravnotezu ¢inidaba medu strankama te pogoduje ugovornoj stranci koja je unijela financijsku ugovornu
odredbu za koju je utvrdena nistavost?

3. Primjenjuje li se u okviru potrosacke pojedinacne tuzbe kriterij opasnosti od ozbiljnih poremecaja za nacionalno
gospodarstvo, koji se koristi za ograniCenje primjene i uc¢inaka nepostene ugovorne odredbe ili se, nasuprot tomu,
kriterij ozbiljnih poremecaja u toj pojedina¢noj tuzbi odnosi na ozbiljni poremecaj za gospodarski polozaj potrosaca,
koji je rezultat ogranicenja u¢inaka niStave ugovorne odredbe u navedenom razdoblju?

(1) SL L 95, str. 29.; SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 15., svezak 12., str. 24.

Tuzba podnesena 20. srpnja 2015. — Europska komisija protiv Madarske
(Predmet C-392/15)
(2015/C 302/34)
Jezik postupka: madarski

Stranke
Tuzitelj: Europska komisija (zastupnici: H. Stevlbak i Talabér-Ritz K., agenti)

TuZenik: Madarska

TuzZbeni zahtjev

— Proglasiti da je Madarska povrijedila svoje obveze na temelju ¢lanka 49. Ugovora o funkcioniranju Europske unije jer je
obavljanje javnobiljeznicke djelatnosti uvjetovala zahtjevom drzavljanstva.

— Naloziti Madarskoj sno$enje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Komisija smatra da je uvjetovanje obavljanja javnobiljeznicke djelatnosti zahtjevom drzavljanstva diskriminatorno i
predstavlja neproporcionalno ogranicenje slobode poslovnog nastana. Na taj je nacin Madarska povrijedila svoje obveze na
temelju ¢lanka 49. Ugovora o funkcioniranju Europske unije.



