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Tuzba podnesena 7. srpnja 2014. - Pelikan protiv OHIM-a — Hachette Filipacchi Presse (be.bag)
(Predmet T-517/14)
(2014/C 448/34)

Jezik na kojem je tuzba podnesena: engleski
Stranke
Tuzitelj: Pelikan Vertriebsgesellschaft mbH & Co. KG (Hannover, Njemacka) (zastupnik: A. Nordemann, odvjetnik)
TuZenik: Ured za uskladivanje na unutarnjem trzistu (Zigovi i dizajni) (OHIM)

Druga stranka pred Zalbenim vijecem: Hachette Filipacchi Presse SA (Levallois Perret, Francuska)

Podaci o postupku pred OHIM-om

Podnositelj prijave: tuzitelj

Sporni Zig u pitanju: verbalni zig ,be.bag” — medunarodna registracija u kojoj je naznacena Europska unija br. 1192/2013-1
Postupak pred OHIM-om: postupak povodom prigovora

Pobijana odluka: odluka prvog zalbenog vijeca OHIM-a od 3. travnja 2014. u predmetu R 1192/2013-1

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— djelomi¢no ponisti pobijanu odluku;

— nalozi OHIM-u snoSenje troskova.

Tuzbeni razlog

— povreda ¢lanka 8. stavka 1. tocke b i ¢lanka 8. stavka 5. Uredbe br. 207/2009.

Tuzba podnesena 15. rujna 2014. — Madarska protiv Komisije
(Predmet T-662/14)
(2014/C 448/35)

Jezik postupka: madarski

Stranke

Tuzitelj: Madarska (zastupnici: M.Z. Fehér i G. Kods, agenti)

TuZenik: Europska komisija

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti ¢lanak 45. stavak 8. Delegirane uredbe Komisije (EU) br. 639/2014 od 11. ozujka 2014. o dopuni Uredbe (EU)
br. 1307/2013 Europskog parlamenta i Vijeca i o izmjeni Priloga X. toj uredbi, u dijelu koji sadrzi sljedecu formulaciju:
,odabiruéi s popisa utvrdenoga u skladu s ¢lankom 4. stavkom 2. tockom (c) Uredbe (EU) br. 1307/2013 vrste koje su
najprikladnije iz ekoloske perspektive, iskljucujudi tako vrste koje ocito nisu autohtone”.
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— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzZitelj navodi da ¢lanak 45. stavak 8. pobijane uredbe prelazi okvir predviden Uredbom (UE)
br. 1307/2013 (") koja je ovlaiéujuceg karaktera, i u stvarnosti se ovlasti drzava clanica lisavaju sadrzaja uvodenjem
restriktivnog uvjeta koji pretpostavlja ponovno tumacenje ovlasti koje su navedenim drzavama dodijeljene osnovnim
zakonodavnim aktom.

Isto tako, tuzitelj smatra da izneseno obrazloZenje pobijane uredbe nije u traZenoj mjeri dostatno i detaljno. Prema njegovu
miSljenju, izmjena ovlas¢ujuée odredbe takvog dosega u praksi ne omogucéava jasan zakljucak o tome na koju se
ovlas¢ujuéu odredbu oslonila Komisija i u kojoj mjeri, zbog ¢ega je gotovo nemoguée provesti ispitivanje prijeko potrebno
sa stajaliSta pravne sigurnosti.

Tuzitelj takoder tvrdi da se propisom koji je usvojila Komisija uspostavlja diskriminacija u odnosu na vrste drveca nazvane
kulturama kratkih ophodnji ili, konkretnije, u odnosu na poljoprivrednike koji ih Zele posaditi. Plantaze ili saditelji dviju
vrsta nalaze se u istovjetnoj situaciji, zbog ¢ega nije opravdano prema njima razli¢ito postupati s obzirom na vrste drveca
koje Zele odabrati za podizanje svojih plantaza.

K tome, tuzitelj tvrdi da se tijekom cjelokupnih pregovora o ovlasé¢ujucoj uredbi Komisija protivila ¢ak i moguénosti da
drzave ¢lanice povriine zasadene kulturama kratkih ophodnji kvalificiraju kao ekoloski znacajne povriine. Prema tuzitelju,
sve upucuje na to da je Komisija pobijanim propisom Zeljela izbje¢i takvu moguénost u praksi, ¢ime je zloporabila ovlasti.

Naposljetku, tuzitelj osobito smatra da se pobijanom uredbom povreduje opée nacelo pravne sigurnosti jer, s jedne strane,
¢lanak 45. stavak 8. navedene uredbe u mnogim aspektima nije jasan i i, s druge strane, uredba ne osigurava dostatno
razdoblje prilagodbe prije svojeg stupanja na snagu u svrhu priprema za tako vaZnu promjenu. TuZitelj tvrdi da je
povrijedeno i nacelo zastite legitimnih ocekivanja jer Komisija pri formuliranju odredaba o stupanju na snagu nije uzela u
obzir potrebu poljoprivrednog sektora za nuzno duljim razdobljem pripreme. TuZitelj ocjenjuje da pobijani akt takoder
predstavlja kr$enje prava na vlasnistvo utvrdenog u ¢lanku 17. Povelje Europske unije o temeljnim pravima.

(")  Uredba (EU) br. 1307/2013 Europskog parlamenta i Vije¢a od 17. prosinca 2013. o utvrdivanju pravila za izravna placanja
poljoprivrednicima u programima potpore u okviru zajednicke poljoprivredne politike i stavljanju izvan snage Uredbe Vijeca (EZ)
br. 637/2008 i Uredbe Vijeca (EZ) br. 73/2009 (SL L 347, str. 608.).

Tuzba podnesena 22. rujna 2014. — Slovacka Republika protiv Komisije
(Predmet T-678/14)
(2014/C 448/36)
Jezik postupka: slovacki

Stranke

Tuzitelj: Slovacka Republika (zastupnik: B. Ricziovd, agent)

TuZenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku Komisije sadrzanu u dopisu od 15. srpnja 2014. kojom Komisija od Slovacke Republike zahtijeva da joj
na raspolaganje stavi financijska sredstva koja odgovaraju gubitku tradicionalnih vlastitih sredstava, i



