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Odluka Zalbenog vijeta: odbijanje Zalbe

Tuzbeni razlozi: povreda ¢lanka 6. Uredbe br. 6/2002, u vezi s njezinim ¢lankom 25. stavkom 1. tockom (b)

TuZba podnesena 15. svibnja 2014. — Société des produits Nestlé protiv OHIM-a (NOURISHING
PERSONAL HEALTH)

(Predmet T-336/14)
(2014/C 261/50)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Svicarska) (zastupnici: A. Jaeger-Lenz, A. Lambrecht i S. Cobet-Niise,
odvjetnici)

Tuzenik: Ured za uskladivanje na unutarnjem trzistu (Zigovi i dizajni)

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku Cetvrtog Zalbenog vijeCa Ureda za uskladivanje na unutarnjem trzistu (Zigovi i dizajni) donesenu
12. ozujka 2014. u predmetu R 149/2013-4;

— nalozi OHIM-u snosenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Predmetni zig Zajednice: medunarodna registracija verbalnog ziga ,NOURISHING PERSONAL HEALTH” za proizvode i
usluge iz razreda 5, 10, 41, 42 i 44 — prijava ziga Zajednice br. 01 102 735

Odluka ispitivaca: prijava odbijena

Odluka Zalbenog vijeca: Zalba odbijena

Tuzbeni razlozi:

— povreda ¢lanka 76. stavka 1. Uredbe br. 207/2009;
— povreda ¢lanka 75. Uredbe br. 207/2009;

— povreda ¢lanka 7. stavka 1. tocke (b) Uredbe br. 207/2009.

Tuzba podnesena 15. svibnja 2014. - Klyuyev protiv Vijeca
(Predmet T-340[14)
(2014/C 261/51)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Andriy Klyuyev (Donetsk, Ukrajina) (zastupnik: R. Gherson, Solicitor)

Tuzenik: VijeCe Europske unije
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Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti, u dijelu u kojem se odnosi na tuzitelja:

— Odluku Vije¢a 2014/119/ZVSP od 5. ozujka 2014. o mjerama ograni¢avanja usmjerenima protiv odredenih osoba,
subjekata i tijela s obzirom na stanje u Ukrajini; i

— Uredbu Vije¢a (EU) br. 208/2014 od 5. ozujka 2014. o mjerama ograni¢avanja usmjerenima protiv odredenih
osoba, subjekata i tijela s obzirom na stanje u Ukrajini.

— Vije¢u nalozi placanje troskova postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice Sest tuzbenih razloga.

1. Prvim tuzbenim razlogom tvrdi se da ¢lanak 29. UEU-a nije ispravna pravna osnova za osporavanu odluku jer se u
prituzbi na tuzitelja njega nije identificiralo kao pojedinca koji je podrivao vladavinu prava ili ljudska prava u Ukrajini u
smislu ¢lanaka 21. stavka 2. i 23. UEU-u. Tuzitelj tvrdi da se, s obzirom na to da je osporavana odluka nevaljana, Vijece
nije moglo temeljiti na ¢lanku 215. stavku 2. UFEU-a za donoSenje osporavane uredbe. U vrijeme kad su odredene mjere
ogranic¢avanja, prema navodima tuZitelja, protiv njega nije bilo ni optuzbe niti zahtjeva zbog toga $to njegove aktivnosti
podrivaju vladavinu prava ili povrjeduju ljudska prava u Ukrajini.

2. Drugim tuzbenim razlogom tvrdi se da je Vije¢e povrijedilo tuziteljeva prava obrane i pravo na djelotvornu sudsku
zastitu s obzirom na to da je osnova na temelju koje je tuzitelj uvrten na popis javno proglasenje krivnje prije bilo
kakvog sudskog utvrdenja o tome i s obzirom na to da tuzitelju nisu pruzene konkretne informacije u vezi s razlozima
navedenim u osporavanim mjerama za njegovo uvrstenje na popis subjekata i tijela podloznih mjerama ogranicavanja
unato¢ njegovom zahtjevu VijeCu za informacijama.

3. Treéim tuzbenim razlogom tvrdi se da VijeCe tuzitelju nije pruzilo dostatno obrazlozilo njegovo uvritenje na popis.
Tuzitelj tvrdi da nisu pruZeni nikakvi detalji s obzirom na prirodu ponasanja tuzitelja koje je dovelo do njegovog
uvrtenja na popis. Tuzitelj nadalje navodi da nisu pruzeni nikakvi detalji u pogledu subjekta odgovornog za kazneni
postupak koji se navodno vodi protiv tuzitelja, niti u pogledu datuma na koji je taj postupak protiv tuzitelja pokrenut.

4. Cetvrtim tuzbenim razlogom tvrdi se da je Vije¢e na neopravdan i nerazmjeran nacin povrijedilo tuZiteljeva temeljna
prava na vlasni$tvo i ugled s obzirom na to da mjere ogranicavanja nisu bile dopustene zakonom i nametnute su bez
odgovarajucih jamstava koja bi tuzitelju omoguéila da svoj slucaj u¢inkovito obrazlozi Vijecu.

5. Petim tuzbenim razlogom tvrdi se da se Vijece oslanjalo na materijalno neto¢ne €injenice i pocinilo o¢itu pogresku u
ocjeni. Tuzitelj tvrdi da se prema informacijama koje su mu dostupne protiv njega ne vodi nikakav kazneni postupak ili
istraga u vezi s pronevjerom ukrajinskih drzavnih sredstava ili njihovim nezakonitim prijenosom izvan Ukrajine.

6. Sestim tuzbenim razlogom tvrdi se da Vijeée nije osiguralo relevantnost i valjanost dokaza na kojima se temelji uvrstenje
tuzitelja na popis s obzirom na to da nije ispitalo to ima li trenutni vrsitelj duznosti glavnog tuzitelja Ukrajine ovlast na
temelju Ustava Ukrajine pokrenuti istragu protiv tuzitelja i nije uzelo u obzir da je istraga protiv tuzitelja u Austriji
zatvorena zbog nedostatka dokaza u potporu navodima protiv tuzitelja glede pronevjere drzavnih sredstava.



