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Tuzba podnesena 21. ozujka 2014. — Schmiedag protiv Komisije
(Predmet T-183/14)
(2014/C 142/67)
Jezik postupka: njemacki

Stranke

Tuzitelj: Schmiedag GmbH (Hagen, Njemacka) (zastupnici: H. Hofler, C. Kahle i V. Winkler, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku Komisije u pogledu drzavne potpore SA.33995 (2013/C) — Njemacka, Potpora za obnovljivu elektri¢nu
energiju i snizeni EEG doplatak za velike potrosace, o pokretanju sluzbenog istraznog postupka na temelju ¢lanka 108.
stavka 2. UFEU-a objavljenu s pozivom na podnosenje primjedaba (SL 2014, C 37, str.73.);

— nalozi tuZeniku sno$enje troskova postupka.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog svojoj tuzbi tuzitelj u bitnome istice sljedece:
1. Povreda bitnih postupovnih pravila

— Tuzitelj ovdje navodi da Komisija svoju odluku o pokretanju sluzbenog istraznog postupka na temelju ¢lanka 108.
stavka 2. UFEU-a nije dostatno obrazlozila u skladu s ¢lankom 296. stavkom 2. UFEU-a. Odluka o pokretanju ne
sadrzi nikakvu posebnu stvarnu ocjenu koja se temelji na ¢injeni¢nim i pravnim razlozima u pogledu postojanja svih
sastavnih elemenata u smislu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a.

2. Povreda Ugovora

— Tuzitelj ovdje navodi da odlukom o pokretanju Komisija povrjeduje ¢lanak 107. stavak 1. UFEU-a. U vezi s tim, on
istice da je Sud Europske unije u svojoj presudi od 13. ozujka 2001., PreussenElektra (C-379/98, Recueil, str. I-
2099.) odlucio da Zakon o obnovljivoj energiji (u daljnjem tekstu: EEG) ne predstavlja potporu. EEG ostaje u biti
neizmijenjen na snazi. Osobito su bitni aspekti za ocjenu potpore ostali nepromijenjeni. Isto vrijedi za Odluku
Komisije od 22. svibnja 2002. (SL C 164, str. 5.) kojom je odluceno da EEG ne predstavlja potporu.

— Tuzitelj nadalje istice da snizeni EEG doplatak ne ispunjava elemente drzavnih potpora iz ¢lanka 107. stavka 1.
UFEU-a. U tom pogledu osobito navodi da snizeni EEG doplatak nije povlastica koju u normalnim trzi§nim uvjetima
poduzetnik ne bi dobio, da nema selektivni karakter, da nije drzavna ili iz drzavnih sredstava odobrena potpora i da
ne dovodi ni do narusavanja trzi§nog natjecanja niti do moguéeg utjecaja na trgovinu izmedu drzava ¢lanica.

3. Spojivost sa zajednickim trziStem

— Ako bi Opéi sud smatrao da postoji drzavna potpora, tada bi ona prema misljenju tuZitelja bila spojiva sa
zajednickim trzistem u skladu s ¢lankom 107. stavkom 3. to¢kom (b) i (c) UFEU-a.

TuZba podnesena 21. oZujka 2014. — Atlantic Multipower Germany protiv OHIM-a — Nutrichem Diit
+ Pharma (NOxtreme)

(Predmet T-186/14)
(2014/C 142/68)

Jezik na kojem je tuzba podnesena: njemacki

Stranke

Tuzitelj: Atlantic Multipower Germany GmbH & Co. OHG (Hamburg, Njemacka) (zastupnik: W. Berlit, odvjetnik)



