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Sluzbeni list Europske unije

C 61)21

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:

— ponisti pobijanu odluku na temelju ¢lanka 263. UFEU-a, u
mjeri u kojoj se njome proglasava postojanje drzavne
potpore i ulagaima nalaze njezin povrat;

— podredno, ponisti ¢lanke 1. i 2., te ¢lanak 4. stavak 1.
odluke, u mjeri u kojoj se ulaga¢i utvrduju kao korisnici
koji su duzni vratiti navodnu potporu;

— podredno, proglasi neprimjenjivim nalog za povrat potpore
od strane ulagaca iz ¢lanka 4. stavka 1. in fine, jer su njime
povrijedena nacela pravne sigurnosti i zastite legitimnih
ocekivanja, u mjeri u kojoj nije moguée naloziti povrat na
dan koji prethodi danu objave odluke o pokretanju
postupka;

— podredno, ponisti ¢lanak 2. odluke i utvrdi da je metodolo-
gija primijenjena prilikom utvrdivanja navodne koristi koju
su ulagadi duZni vratiti nezakonita;

— proglasi nepostoje¢im ili, alternativno, djelomi¢no ponisti
¢lanak 4. stavak 1. Odluke u odnosu na zabranu ,prijenosa
obveze povrata na druge osobe”, u mjeri u kojoj je rije¢ o
izricanju zabrane odnosno navodne nistavosti ugovornih
odredaba o povratu od strane tre¢ih osoba iznosa koje su
ulagaci duzni vratiti $panjolskog drzavi, i

— nalozi Komisiji sno$enje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Odluka koja se pobija ovom tuzbom ista je kao u predmetima
T-700/13, Bankia/Komisija, T-719/13, Lico Leasing i Pequefios y
Medianos Astilleros de Reconversion/Komisija i T-3/14, Anudal
Industrial/Komisija.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti identi¢ni su onima koji su
ve¢ izneseni u tim predmetima.

Osobito se navodi povreda ¢lanka 107. UFEU-a zbog toga §to je
u pobijanoj odluci ocijenjeno da porezni rezim o kojem je rijec,
mjerodavan za odredene sporazume o financijskom leasingu za
kupnju novih brodova, u ¢jelini predstavlja drzavnu potporu.

Prema tuzitelju, poreznom je odlukom takoder povrijeden
¢lanak 107. UFEU-a jer su mjere koje ¢ine navedeni porezni
reZim njome ocijenjene kao ,nove” drzavne potpore.

Tuzitelj podredno navodi povredu naleld pravne sigurnosti i
zastite legitimnih ocekivanja, kao i c¢lanaka 107., 108. i 206.
UFEU-a, zbog pogresnih utvrdenja u pogledu korisnika i iznosa
za povrat, te povredu ¢lanka 108. stavka 3. UFEU-a, ¢lanka 19.
Uredbe br. 659/1999, ¢lanka 3. stavka 6. Ugovora o Europskoj
uniji te ¢lanaka 16. i 17. Povelje Europske unije o temeljnim
pravima, u mjeri u kojoj su ¢lankom 4. stavkom 1. pobijane
odluke ugovorne odredbe na temelju kojih ulaga¢i mogu od
trecih osoba zahtijevati iznose koje su trebali vratiti $panjolskim
vlastima proglaene niStavima.
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Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti pobijanu odluku na temelju ¢lanka 263. UFEU-a, u
mjeri u kojoj se njome proglasava postojanje drzavne
potpore i ulagacima nalaze njezin povrat;

— podredno, ponisti ¢lanke 1. i 2., te clanak 4. stavak 1.
odluke, u mjeri u kojoj se ulaga¢i utvrduju kao korisnici
koji su duzni vratiti navodnu potporu;

— podredno, proglasi neprimjenjivim nalog za povrat potpore
od strane ulagaca iz ¢lanka 4. stavka 1. in fine, jer su njime
povrijedena nacela pravne sigurnosti i zastite legitimnih
ocekivanja, u mjeri u kojoj nije moguée naloziti povrat na
dan koji prethodi danu objave odluke o pokretanju
postupka;

— podredno, ponisti ¢lanak 2. odluke i utvrdi da je metodolo-
gija primijenjena prilikom utvrdivanja navodne koristi koju
su ulagaci duzni vratiti nezakonita;

— proglasi nepostojeéim ili, alternativno, djelomi¢no ponisti
¢lanak 4. stavak 1. Odluke u odnosu na zabranu ,prijenosa
obveze povrata na druge osobe”, u mjeri u kojoj je rije¢ o
izricanju zabrane odnosno navodne niStavosti ugovornih
odredaba o povratu od strane tre¢ih osoba iznosa koje su
ulagaci duzni vratiti $panjolskog drzavi, i

— nalozi Komisiji sno$enje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Odluka koja se pobija ovom tuzbom ista je kao u predmetu
T-29/14, Taetel/Komisija.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti identi¢ni su onima koji su
ve¢ izneseni u tim predmetima.
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