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7. Sedmi tuzbeni razlog, prema kojem odluka, protivno ¢lanku
296. UFEU-a, ne sadrzi odgovarajue obrazlozenje:

— Odluka, protivno ¢lanku 296. UFEU-a, ne sadrzi odgo-
varajuCe obrazloZenje buduéi da pretpostavlja postojanje
onoga §to Komisija tek mora dokazati.

8. Osmi tuzbeni razlog, prema kojem su odlukom povrijedene
bitne odredbe pravila postupka:

— Odluka kr3i tuziteljevo pravo na obranu uvodeéi nove
navode i dokaze bez davanja mogulnosti tuzitelju da
se izjasni o tome.

9. Deveti tuzbeni razlog, prema kojem Komisija nije uspjela
dokazati da je tuzitelj pocinio navodnu povredu bilo
namjerno bilo iz nepaznje:

— Cinjenice ovog predmeta povlace nova i slozena pitanja
za koja u vrijeme sklapanja nagodbi nije bilo relevantne
sudske prakse. Nema nikakvog uporiita za utvrdenje da
bi ono $to Komisija kvalificira kao povredu prava bilo
pocinjeno iz nepaznje ili namjerno.

Tuzba podnesena 30. kolovoza 2013. — Merck protiv
Europske komisije

(Predmet T-470/13)
(2013/C 325/74)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Merck KGaA (Darmstadt, Njemacka) (zastupnici: B. Bér-
Bouyssiére, K. Lillerud, L. Voldstad, B. Marschall, P. Sabbadini, R.
De Travieso, M. Holzhduser, S. O, odvjetnici, M. Marelus, solici-
tor, R. Kreisberger i L. Osepciu, barristers)

TuZenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:

— ponisti ¢lanak 1. stavak 1. i ¢lanak 2. stavak 1. Odluke
Komisije C(2013) 3803 final od 19. lipnja 2013. u pred-
metu COMP[39226 — Lundbeck), kao i ¢lanak 2. stavak 5.
te clanke 3. i 4. u dijelu u kojem se oni odnose na Merck,

— alternativno ponisti ili smanji kaznu izre¢enu Mercku, i

— u svakom slucaju dosudi Mercku troskove.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istiCe trinaest tuzbenih
razloga.

1. Kao prvi tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pogresno
protumacila pojam ograniCenja s obzirom na cilj u smislu
¢lanka 101.

2. Kao drugi tuzbeni razlog navodi se da je teorija Stete Komi-
sije u bitnome pogresna.

3. Kao tredi tuzbeni razlog navodi se da je pristup Komisije u
suprotnosti s nacelom pravne sigurnosti.

4, Kao Cetvrti tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pogri-
jeSila ne uzevsi uople u obzir ili ne uzevsi na primjeren
natin u obzir ¢injeni¢ne, ekonomske i pravne okolnosti
koje ukazuju na to da GUK bez ugovora ne bi mogao
brze plasirati citalopram u Ujedinjenoj Kraljevini ili
ostalim trziStima EEZ-a.

5. Kao peti tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pogrijesila
u ocjeni podru¢ja primjene ugovora izmedu Lundbecka i
GUK-a.

6. Kao Sesti tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pogresno
primijenila pravo i pogresno utvrdila ¢injenino stanje
zaklju¢ivsi da su Lundbeck i GUK potencijalni konkurenti.

7. Kao sedmi tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pocinila
ocitu pogresku u ocjeni zakljucivsi da je GUK pri sklapanju
ugovora koji se odnose na Ujedinjenu Kraljevinu i EEZ
imao protutrziSnu namjeru.

8. Kao osmi tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pogresno
utvrdila Cinjeni¢no stanje u odnosu na visinu i svrhu tran-
sakcije vrijednosti izmedu Lundbecka i GUK-a.

9. Kao deveti tuzbeni razlog navodi se da Komisija pogresno
ocjenjuje argumente koje su stranke istaknule na temelju
¢lanka 101. stavka 3. UFEU-a.

10. Kao deseti tuzbeni razlog navodi se da Komisija nije, kori-
ste¢i duznu paznju, razmotrila Merckove dokaze kojima se
obara predmnijeva odlu¢ujuceg utjecaja i slijedom toga je
pogresno utvrdila ¢injeni¢no stanje i pogresno primijenila
pravo zakljucujuéi da predmnijeva nije oborena.

11. Kao jedanaesti tuzbeni razlog navodi se da se odluka Komi-
sije mora ponistiti na temelju neopravdanog zaka$njenja.
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12. Kao dvanaesti tuzbeni razlog navodi se da je Komisija
povrijedila pravo stanaka na saslusanje.

13. Kao trinaesti tuzbeni razlog navodi se da je Komisija pogri-
jesila u odredivanju sankcija.

Tuzba podnesena 30. kolovoza 2013. — Xellia
Pharmaceuticals i Zoetis Products protiv Komisije

(Predmet T-471/13)
(2013/C 325/75)

Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelji: Xellia Pharmaceuticals ApS (Copenhagen, Danska) i
Zoetis Products, LLC (New Jersey, Sjedinjene Americke
Drzave) (zastupnik: D. Hull, Solicitor)

TuZenik: Europska komisija

Zahtjevi

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti ¢lanak 1. stavak 3., ¢lanak 2. stavak 3. i ¢lanak 3.
Odluke Komisije C(2013) 3803 final od 19 lipnja 2013.
(COMP[39229 — Lundbeck) u dijelu koji se odnosi na
tuzitelje; ili

— podredno, proglasi ¢lanak 1. stavak 3. Odluke djelomicno
niStavim i umanji visinu izrecene novcane kazne; i

— nalozi Komisiji sno$enje troskova postupka.

Tuzbeni zahtjevi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e osam tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog temelji se na ocitoj pogresci u ocjeni o
tome da ogranicenja iz nagodbe prelaze podru¢ja primjene
patenata Lundbeck.

2. Drugi tuzbeni razlog temelji se na pogre$noj primjeni prava,
i to na primjenom pogre$nog pravnog standarda radi utvr-
denja je li Alpharma potencijalni konkurent; i na ocitu
pogresku u ocjeni o tome da Alpharma jest potencijalni
konkurent.

3. Tredi tuzbeni razlog temelji se na ocitoj pogresci u ocjeni da
nagodba predstavlja ograniCenje trzi$nog natjecanja s
obzirom na svoji cilj.

4. Cetvrti tuzbeni razlog temelji se na pogresnoj primjeni prava
glede zakljucka da ograniCenje trziSnog natjecanja spada pod
primjenu ¢lanka 101. bez obzira na to $to nagodba samo
odrazava doseg isklju¢ivih prava patenta Lundbeck, i na koju
se, kao pravni akt, primjenjuje presumpcija valjanosti.

5. Peti tuzbeni razlog temelji se na povredi tuziteljevih prava na
obranu zbog nepravovremenog obavjestavanja tuzitelja (i) o
postojanju istrage i (i) o posebnim primjedbama Komisije.

6. Sesti tuzbeni razlog temelji se na povredi nacela zabrane
diskriminacije zbog toga $to je odluka dostavljena Zoetis-u.

7. Sedmi tuzbeni razlog temelji se na pogresnoj primjeni prava,
i to na odredivanju visine novcane kazne bez da je uzeta u
obzir ograni¢ena teZina navodne povrede, i na ocitoj
pogresci u ocjeni utoliko $to je novéana kazna utvrdena
proporcionalno u viSem iznosu u odnosu na onu izrecenu
Lundbeck-u, i bez da je uzeta u obzir pravna nesigurnost,
manje znacajna narav povrede i teritorijalni doseg.

8. Osmi tuzbeni razlog temelji se na ocitoj pogresci u ocjeni
utoliko $to je novéana kazna izre¢ena A.L. Industrier-u
odmjerena u visini 10 % njegovog ukupnog prometa ostva-
renog u 2011. umjesto da je odmjerena prema znacajno
viem prometu ostvarenom u 2012., i time prisilila tuZitelje
da plate veéi dio novcane kazne.

Tuzba podnesena 30. kolovoza 2013. — H. Lundbeck i
Lundbeck protiv komisije

(Predmet T-472[13)
(2013/C 325/76)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelji: H. Lundbeck A/S (Valby, Danska) i Lundbeck Ltd
(Milton Keynes, Ujedinjena Kraljevina) (zastupnici: R. Subiotto,
QC, i T. Kuhn, odvjetnik)

TuZenik: Europska komisija

Zahtjevi

Tuzitelji od Opéeg suda zahtijevaju da:

— ponisti odluku Komisije od 19. lipnja 2013. C(2013) 3808
final dostavljenu tuziteljima 21. lipnja 2013. u predmetu
COMP[39226 — Lundbeck;
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