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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 16. rujna 2013.
uputio Naczelny Sad Administracyjny (Poljska) — Gmina
Miedzyzdroje protiv Minister Finanséw

(Predmet C-500/13)
(2013/C 367/39)

Jezik postupka: poljski

Sud koji je uputio zahtjev

Naczelny Sad Administracyjny

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: Gmina Migdzyzdroje

TuZenik: Minister Finansow

Prethodno pitanje

Jesu li, s obzirom na ¢lanke 167., 187. i 189. Direktive Vijeca
2006/112[EZ (") Vijeca od 28. studenoga 2006. o zajednickom
sustavu poreza na dodanu vrijednost i nacelo neutralnosti,
dopustene odredbe nacionalnog prava kao $to su clanak 91.
stavci 7. i 7.a Zakona o porezu na promet roba i usluga od
11. ozujka 2004. (Dz. U. 2011, br. 177, poz. 1054, kako je
izmijenjen), koje uzrokuju da u slucaju promjene namjene kapi-
talnog dobra iz djelatnosti koje ne daju pravo na odbitak
ulaznog poreza u djelatnosti koje omoguduju ostvarivanje tog
prava, nije moguce provesti jednokratni ispravak, nego ga treba
provesti tijekom sljede¢ih 5 godina, a u slucaju nekretnina
tijekom 10 godina, ra¢unajuéi od godine u kojoj su kapitalna
dobra dana na koristenje?

(") (SL L 347, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom, poglavlje 9.,
svezak 1., str. 120.).

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 25. rujna 2013. uputio
Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemska) — X, druga
stranka u postupku: Staatssecretaris van Financién

(Predmet C-512/13)
(2013/C 367/40)
Jezik postupka: nizozemski

Sud koji je uputio zahtjev
Hoge Raad der Nederlanden

Stranke glavnog postupka

Zalitelj u kasacijskom postupku: X

Druga stranka u postupku: Staatssecretaris van Financién

Prethodna pitanja

1. Moze li se redi da se u slu¢aju zakonskog uredenja drzave
¢lanice koje omogucéava neoporezivu naknadu inozemnih
troskova radnicima koji se u nju useljavaju, a radniku koji
je prije zaposljavanja u toj drzavi ¢lanici Zivio u inozemstvu
na udaljenosti vecoj od 150 kilometara od granica te drzave
Clanice dopusta pausalno utvrdenu neoporezivu naknadu
troskova bez potrebe za daljnjim dokazima, ¢ak i ako taj
iznos prelazi stvarno nastale inozemne troskove, dok je
radniku koji je tijekom istog razdoblja Zivio na manjoj
udaljenosti od te drzave clanice visina neoporezive
naknade ograni¢ena na iznos stvarnih inozemnih troskova
koje moze dokazati, radi o neizravnom razlikovanju na
temelju drzavljanstva ili prepreci slobodnom kretanju
radnika koja se mora opravdati?

2. U slucaju potvrdnog odgovora na prvo pitanje, temelji li se
relevantno nizozemsko uredenje iz Uitvoeringsbesluit loon-
belasting 1965 (Provedbene uredbe o porezu na dohodak) u
ovom slucaju na osobito vaznim razlozima javnog interesa?

3. U slucaju potvrdnog odgovora na drugo pitanje, ide li
kriterij od 150 kilometara u tom uredenju preko onoga
§to je nuzno kako bi se ostvarilo cilj koji se njime Zeli
postici?

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 26. rujna 2013. uputio
Landgericht Miinchen I (Njemacka) — Ettayebi Bouzalmate
protiv Kreisverwaltung Kleve

(Predmet C-514/13)
(2013/C 367/41)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Landgericht Miinchen I

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Ettayebi Bouzalmate

TuZenik: Kreisverwaltung Kleve

Prethodno pitanje

1. Proizlazi li iz ¢lanka 16. stavka 1. Direktive 2008/115/EZ
Europskog parlamenta i Vije¢a od 16. prosinca 2008. o
zajednickim standardima i postupcima drzava clanica za
vraCanje drzavljana tre¢ih zemalja s nezakonitim borav-
kom () obveza drzave ¢lanice da zadrzavanje osoba koje
Cekaju prisilno preseljenje nacelno provodi u posebnim usta-
novama za zadrZavanje i onda kada takve ustanove postoje
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