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Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare i dr.
protiv
Fipa Group Srl i dr.

(zahtjev za prethodnu odluku

koji je uputio Consiglio di Stato)

»Zahtjev za prethodnu odluku — Clanak 191. stavak 2. UFEU-a — Direktiva 2004/35/EZ —
Odgovornost za okoli§ — Nacionalno zakonodavstvo koje ne propisuje mogucénost upravnog tijela da
nalozi vlasnicima oneci$¢enih zemljista koji nisu sudjelovali u tom onecis¢enju provodenje mjera
sprecavanja i otklanjanja i koje propisuje samo obvezu naknade troskova za mjere koje provede

vvvvv

djelovanja i nacelom da se Steta nanesena okoliSu popravlja ponajprije na samom izvoru®

Sazetak — Presuda Suda (trece vijece) od 4. ozujka 2015.

UFEU-a — Nemogucnost pozivanja nacionalnih nadleznih tijela za nalaganje mjera sprecavanja
ili otklanjanja — Nepostojanje

(cl. 191. st. 2. UFEU-a i ¢l. 192. UFEU-a)

2. Okolis — Sprecavanje i otklanjanje Stete u okolisu — Odgovornost za okolis — Direktiva 2004/35 —
nemogucnost ishodenja od nje mjera otklanjanja — Nacionalno zakonodavstvo kojim je propisana
obveza vlasnika oneciscenih zemljista koji nisu sudjelovali u tom onecis¢enju naknade troskova za
mjere koje provede nadlezno tijelo — Dopustenost

(Direktiva Europskog parlamenta i Vijeca br. 2004/35)

djelovanje Unije, na tu se odredbu kao takvu ne mogu pozivati pojedinci u cilju isklju¢enja primjene
nacionalnih odredaba, kao $to su one u glavhom postupku, koje zahvacaju u podrucje okolisne
politike, ako se ne moze primijeniti nijedan propis Unije donesen na temelju ¢lanka 192. UFEU-a koji
bi posebno obuhvacao doti¢nu situaciju.

Takoder, nadlezna tijela u podrucju okolia ne mogu se pozivati na ¢lanak 191. stavak 2. UFEU-a kako
bi nalozila provodenje, u slucaju u kojem ne postoji pravna osnova u nacionalnom pravu, mjera

sprecavanja i mjera otklanjanja.

(t. 40., 41.)
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2. Direktivu 2004/35/EZ o odgovornosti za okoli§ u pogledu sprecavanja i otklanjanja Stete u okolisu
treba tumaciti na nacin da nije protivha nacionalnom propisu kao $to je onaj u glavhom postupku
koji, u slucaju kada nije moguce utvrditi osobu odgovornu za oneci$¢enje zemljista ili nije moguce od
nje ishoditi mjere otklanjanja, ne omogucuje nadleznom tijelu da nalozi vlasniku koji nije odgovoran
za onecis¢enje poduzimanje hitnih mjera sigurnosti i sanacije, nego je on odgovoran samo za naknadu
troskova u vezi s mjerama koje poduzme nadlezno tijelo do visine trzisne vrijednosti podrudja,
odredene nakon provodenja tih mjera.

(t. 63. i izreka)
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