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Presuda Suda (prvo vijece) od 4. rujna 2014. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Lietuvos
Auksdiausiasis Teismas — Litva) — Nickel & Goeldner Spedition GmbH protiv ,Kintra” UAB

(Predmet C-157/13) (})

(Zahtjev za prethodnu odluku — Pravosudna sumdn]a u gmdansklm stvarima — Uredba (EZ) br. 1346/
2000 — Clanak 3. stavak 1. — Pojam "tuzba koja izravno proizlazi iz stecajnog postupka i koja je s njim
tijesno povezana’ — Uredba (EZ) br. 44/2001 — Clanak 1. stavak 2. tocka (b) — Pojam ’stetaj’ — TuzZba
stecajnog upravitelja radi isplate potraZivanja — PotraZivanje nastalo na temelju usluga medunarodnog
prijevoza robe — Odnos izmedu Uredbe br. 1346/2000 i br. 44/2001 i Konvencije o ugovoru o
medunarodnom prometu cestom (CRM))

(2014/C 395/13)
Jezik postupka: litavski

Sud koji je uputio zahtjev

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Nickel & Goeldner Spedition GmbH

TuZenik: ,Kintra” UAB

Izreka

1. Clanak 1. stavak 1. Uredbe Vijeca (EZ) br. 44/2001 od 22. prosinca 2000. o nadleznosti, priznavanju i izvrsenju sudskih odluka u
gradanskim i trgovackim stvarima treba tumaciti na nacin da tuzba radi isplate potrazivanja nastalog pruZanjem usluga prijevoza
koju podnese stecajni upravitelj poduzetnika u stecaju, imenovan u okviru stecajnog postupka pokrenutog u jednoj drzavi clanici,
protiv korisnika tih usluga, koji ima sjediste u drugoj drZavi clanici, ulazi u podrudje ,gradanske i trgovacke stvari” u smislu te
odredbe.

2. Clanak 71. Uredbe br. 44/2001 treba tumaciti na nacin da, u slucaju da spor ulazi u podrucje primjene i spomenute uredbe i
Konvencije o ugovoru o medunarodnom prijevozu robe cestom, potpisane u Zenevi 19. svibnja 1956., kako je izmijenjena i
dopunjena Protokolom potpisanim u Zenevi 5. srpnja 1978., drZava clanica moZe, u skladu s clankom 71. stavkom 1. navedene
uredbe, primijeniti pravila o sudskoj nadleznosti predvidena clankom 31. stavkom 1. navedene konvencije.

() SLC 156, 1.6.2013.

Presuda Suda (trece vijece) od 4. rujna 2014. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputilo Vrhovno
sodis¢e Republike Slovenije — Slovenija) — Damijan Vnuk protiv Zavarovalnica Triglav d.d.

(Predmet C-162/13) ()

(Zahtjev za prethodnu odluku — Obvezno osiguranje od gradanskopravne odgovornosti za upotrebu
motornih vozila — Direktiva 72/166/EZ — Clanak 3. stavak 1. — Pojam "upotreba vozila’ — Nesreca
koju je u dvoristu farme uzrokovao traktor s prikolicom)

(2014/C 395/14)

Jezik postupka: slovenski

Sud koji je uputio zahtjev

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
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