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IL.

(Nezakonodavni akti)

UREDBE

PROVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2016/1077
od 1. srpnja 2016.

o uvodenju konacne antidampinske pristojbe na uvoz silicija podrijetlom iz Narodne Republike
Kine nakon revizije zbog predstojeceg isteka mjera u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. i djelomi¢ne
privremene revizije u skladu s ¢lankom 11. stavkom 3. Uredbe Vijeca (EZ) br. 1225/2009

EUROPSKA KOMISJJA,
uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije,

uzimajudi u obzir Uredbu Vijeta (EZ) br. 1225/2009 od 30. studenoga 2009. o zastiti od dampinskog uvoza iz
zemalja koje nisu ¢lanice Europske zajednice () (,Osnovna uredba”), a posebno njezin ¢lanak 9. stavak 4. i ¢lanak 11.
stavke 2., 3.1 5.,

bududi da:

1. POSTUPAK
1.1. Mjere na snazi

(1)  Mjera koja je trenutano na snazi konac¢na je antidampinska pristojba na uvoz silicija podrijetlom iz Narodne
Republike Kine (,NRK") uvedena Provedbenom uredbom Vije¢a (EU) br. 467/2010 (¥ nakon revizije zbog
predstojeceg isteka mjera u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. i djelomi¢ne privremene revizije (,prethodni ispitni
postupci revizije”) u skladu s ¢lankom 11. stavkom 3. Osnovne uredbe. Mjera je na snazi u obliku pristojbi u
iznosu izmedu 16,3 % i 19 % vrijednosti uvezene robe.

1.2. Zahtjev za reviziju zbog predstojeceg isteka mjere

(2)  Nakon objave obavijesti o skorom isteku (}) postoje¢ih mjera Komisija je 27. velja¢e 2015. primila zahtjev za
pokretanje revizije zbog predstojeCeg isteka mjera u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe. Zahtjev je
podnijelo udruzenje Euroalliages u ime proizvodaca koji predstavljaju 100 % proizvodnje silicija u Uniji.

(3)  Zahtjev se temeljio na Cinjenici da bi istek mjera vjerojatno doveo do nastavka dampinga i ponavljanja Stete
industriji Unijje.

1.3. Zahtjev za djelomi¢nu privremenu reviziju

(4)  Komisija je 17. lipnja 2015. primila zahtjev za djelomi¢nu privremenu reviziju postoje¢ih mjera, ¢ije je podrucje
primjene ograniceno na ispitivanje Stete.

() SLL 343,22.12.2009., str. 51.
() SLL131,29.5.2010. str. 1.
() SLC371,18.10.2014.,str. 17.
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(5)  Zahtjev je podnijelo udruZenje korisnika silicija iz kemijske industrije Unije osnovano za ovaj ispitni postupak,
European Users of Silicon Metal (,EUSMET”). U pogledu $tete, EUSMET je dostavio dokaze da su se okolnosti na
temelju kojih su uvedene postojece mjere promijenile i da su te promjene trajne.

(6)  Te se promjene odnose na sastav i strukturu industrije Unije, potraznju silicija u Uniji, gospodarsko stanje
proizvodaca iz Unije i nacin opskrbe u Uniji.

1.4. Pokretanje revizije zbog predstojeceg isteka mjera i djelomi¢ne privremene revizije

(7)  Komisija je 28. svibnja 2015. pokrenula reviziju zbog predstojeceg isteka mjera koje su na snazi za uvoz u Uniju
silicija podrijetlom iz NRK i objavila Obavijest o pokretanju postupka u Sluzbenom listu Europske unije (*).

(8)  Komisija je 1. rujna 2015. pokrenula djelomi¢nu privremenu reviziju ograni¢enu na $tetu u pogledu uvoza silicija
podrijetlom iz NRK-a u Uniju i objavila zasebnu Obavijest o pokretanju postupka u Sluzbenom listu Europske
unije (%).

1.5. Zainteresirane strane

(9) U obavijesti o pokretanju revizije zbog predstojeleg isteka mjera Komisija je pozvala zainteresirane strane da
sudjeluju u ispitnom postupku. Osim toga, Komisija je o pokretanju revizije sluzbeno obavijestila proizvodace iz
Unije koji su joj poznati, proizvodace izvoznike koji su joj poznati, kineska nadlezna tijela, poznate joj uvoznike i
korisnike te ih pozvala na sudjelovanje.

(10) Komisija je navela i da je predvidjela upotrebu Sjedinjenih Americkih Drzava (,SAD”) kao treée zemlje trzi§noga
gospodarstva (,analogna zemlja”), kako je predlozio podnositelj zahtjeva, u smislu ¢lanka 2. stavka 7. tocke (a)
Osnovne uredbe. Stoga je Komisija o pokretanju postupka obavijestila i nadlezna tijela i proizvodaca iz SAD-a te
ih pozvala na sudjelovanje.

(11) Komisija je poslala obavijesti i nadleznim tijelima u Australiji, Brazilu, Norveskoj, Rusiji, Juznoj Africi i Tajlandu u
kojima ih je obavijestila o pokretanju ispitnog postupka i zatrazila podatke o proizvodnji i prodaji silicija u tim
zemljama. Potom su poslani dopisi svim poznatim proizvodacima silicija u tim zemljama u kojima je zatraZena
njihova suradnja u reviziji te je priloZen upitnik.

(12) U Obavijesti o pokretanju djelomi¢ne privremene revizije Komisija je pozvala zainteresirane strane da sudjeluju u
ispitnom postupku. Osim toga, Komisija je o pokretanju revizije obavijestila proizvodace iz Unije koji su joj
poznati, proizvodace izvoznike koji su joj poznati, kineska nadlezna tijela, poznate joj uvoznike i korisnike te ih
pozvala na sudjelovanje.

(13) Zainteresirane strane dobile su priliku dostaviti primjedbe na pokretanje tih ispitnih postupaka i zatraZiti
raspravu s Komisijom ifili sluzbenikom za sasluanje u trgovinskim postupcima.

1.6. Odabir uzorka

(14) Komisija je u objema obavijestima o pokretanju postupka navela da bi mogla provesti odabir uzorka proizvodaca
izvoznika i uvoznika u skladu s ¢lankom 17. Osnovne uredbe.

1.6.1. Odabir uzorka uvoznika

(15) Kako bi odlucila je li odabir uzorka potreban i, ako jest, kako bi odabrala uzorak, Komisija je od nepovezanih
uvoznika zatrazila da dostave podatke odredene u Obavijesti o pokretanju postupka.

() SLC174,28.5.2015., str. 10.
() SLC287,1.9.2015., str. 5.
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(16) Jedan je nepovezani uvoznik dostavio zatrazene podatke i pristao da ga se uklju¢i u uzorak. S obzirom na malu
koli¢inu, Komisija je odlucila da odabir uzorka nije potreban.

1.6.2. Odabir uzorka proizvodaca izvoznika iz NRK-a

(17)  Kako bi odlucila je li odabir uzorka potreban i, ako jest, kako bi odabrala uzorak, Komisija je od svih proizvodaca
izvoznika iz NRK-a zatrazila da dostave sve podatke odredene u Obavijesti o pokretanju postupka. Osim toga,
Komisija je od Misije NRK-a pri Europskoj uniji zatraZila da utvrdi ostale proizvodace izvoznike koji bi mogli biti
zainteresirani za sudjelovanje u ispitnom postupku, ako postoje, i/ili da s njima stupi u kontakt.

(18) Jedanaest kineskih proizvodaca izvoznika i dva trgovca dostavili su zatrazene podatke i pristali na uvrtenje u
uzorak. Komisija je izvorno predlozila uzorak od tri proizvodaca izvoznika, koji se temelji na najve¢em obujmu
izvoza koji se moze provjeriti u raspoloZivom vremenu.

(19) Tijekom savjetovanja o tom uzorku jedno je od triju drustava povuklo pristanak na suradnju i stoga je
zamijenjeno dvama manjim proizvoda¢ima izvoznicima te se kona¢ni uzorak sastoji od Cetiriju proizvodaca
izvoznika od njih deset koji suraduju.

(20)  Istih se deset proizvodaca izvoznika javilo i u postupku odabira uzorka za djelomi¢nu privremenu reviziju i stoga
je odabran isti uzorak drustava.

1.7. Odgovori na upitnike

(21) Komisija je poslala upitnike industriji Unije, uvozniku i proizvoda¢ima izvoznicima u uzorku te je od svih njih
primila odgovore. Zaprimljena su tri odgovora na upitnik za analognu zemlju od proizvodaca iz Norveske, Rusije
i SAD-a.

1.8. Posjeti radi provjere

(22) Komisija je zatraZila i provjerila sve podatke koje je smatrala potrebnima za odredivanje dampinga, nastale Stete i
interesa Unije. Posjeti radi provjere u skladu s ¢lankom 16. Osnovne uredbe obavljeni su u poslovnim prostorima
sljedecih drustava:

(a) proizvodaci iz Unije
— FerroAtlantica S.L., Madrid, Spanjolska,
— FERROPEM, Chambéry, Francuska,
— RW silicium GmbH, Pocking, Njemacka;
(b) uvoznik
— Stanchem Sp.J., Lublin, Poljska;
(c) korisnici
— Dow Corning Limited, Barry, UK,
— RAFFMETAL SPA, Casto, Italija,
— TRIMET Aluminium SE, Essen, Njemacka,

— Wacker Chemie AG, Miinchen, Njemacka;
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(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

(d) proizvodaci izvoznici iz NRK-a
— Changning Zhenyuan Smelting Silicon Co., Ltd., Yunnan,
— CIEC Westland Corporation, Xi'an,
— Sichuan Linhe Silicon Industrial Co., Ltd., Leshan,
— S.au (Guilin) Trade Co., Ltd., Guilin;
(e) proizvodac iz analogne zemlje

— Globe Specialty Metals, Miami, Florida, SAD.

1.9. Razdoblje ispitnog postupka revizije i razmatrano razdoblje

Ispitnim postupkom o dampingu i Steti obuhvaceno je razdoblje od 1. travnja 2014. do 31. oZujka 2015.
(;razdoblje ispitnog postupka revizije”). Ispitivanjem kretanja vaznih za ocjenu Stete obuhvaceno je razdoblje od
1. sije¢nja 2011. do kraja razdoblja ispitnog postupka revizije (,razmatrano razdoblje”).

2. PREDMETNI PROIZVOD I ISTOVJETNI PROIZVOD
2.1. Predmetni proizvod

Predmetni proizvod je silicij koji je trenuta¢no obuhvaden oznakom KN 2804 69 00 podrijetlom iz NRK-a
(,predmetni proizvod”).

2.2. Istovjetni proizvod

Ispitnim postupkom pokazalo se da sljede¢i proizvodi imaju ista osnovna fizicka, kemijska i tehnicka svojstva te
iste osnovne namjene:

1. predmetni proizvod;
2. proizvod koji se proizvodi i prodaje na domacem trzistu SAD-a, koji je odabran kao analogna zemlja i

3. proizvod koji u Uniji proizvodi i prodaje industrija Unije.

Komisija je odlucila da su stoga ti proizvodi istovjetni proizvodi u smislu ¢lanka 1. stavka 4. Osnovne uredbe.

3. DAMPING
3.1. Vjerojatnost ponavljanja ili nastavka dampinga

U skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe Komisija je ispitala postoji li trenutaéno damping te je li
vjerojatan nastavak ili ponavljanje dampinga nakon mogudeg isteka mjera koje su na snazi za uvoz iz NRK-a.

3.1.1. Uobicajena vrijednost i analogna zemlja

U skladu s ¢lankom 2. stavkom 7. tockom (a) Osnovne uredbe uobiCajena vrijednost odredena je na temelju
cijene ili izracunane vrijednosti u nekoj treoj zemlji trzi§noga gospodarstva. Stoga je bilo potrebno odabrati
tre¢u zemlju trziSnoga gospodarstva (,analogna zemlja”).

U Obavijesti o pokretanju postupka Komisija je obavijestila zainteresirane strane da je predvidjela upotrebu
SAD-a kao odgovarajuce analogne zemlje, kako je predlozilo udruZenje Euroalliages, i pozvala zainteresirane
strane da dostave primjedbe.

Komisija je od proizvodaca istovjetnog proizvoda iz SAD-a, Norveske, Brazila, Rusije, Tajlanda, Juzne Afrike i
Australije zatrazila da dostave podatke.
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(31) EUSMET je iznio primjedbu da SAD nije odgovaraju¢a analogna zemlja, odbio je Australiju, Brazil i Rusiju te je
predlozio Norvesku kao alternativno rjesenje.

(32) Norveska je upotrijebljena kao analogna zemlja u ranijim ispitnim postupcima, ali je odbijena kao odgovarajuca
analogna zemlja u prethodnim ispitnim postupcima revizije zbog razloga utvrdenih u uvodnoj izjavi 35.
Provedbene uredbe Vije¢a (EU) br. 467/2010. Na pocetku ovog ispitnog postupka upitnici su poslani objema
norveskim proizvodacima, ali samo je jedan od njih suradivao, a taj proizvoda¢ nije imao domacu prodaju.

(33) Na temelju dokaza iz tog odgovora na upitnik, koji nisu pokazivali domacu prodaju, Komisija je zakljucila da se
okolnosti u pogledu norveskog domacdeg trzista nisu promijenile od prethodnih ispitnih postupaka revizije
u 2010. Komisija stoga Norvesku ne smatra odgovarajuom analognom zemljom.

(34)  Brazil je upotrebljavan kao analogna zemlja u prethodnim ispitnim postupcima, ali nijedno brazilsko drustvo nije
odgovorilo na upitnik koji im je poslan, ukljuujuéi drustva koja su suradivala u prethodnim ispitnim
postupcima.

(35) EUSMET je od Komisije zatrazio da odbije SAD zbog sljede¢ih razloga:
— u SAD-u postoji samo jedan proizvodac koji prodaje na domacem trzistu,
— na snazi su pristojbe na uvoz iz nekih zemalja, a posebno NRK-a i Rusije,

— EUSMET smatra da su domace cijene u SAD-u umjetno visoke i nereprezentativne.

(36) UdruZenje Euroalliages odgovorilo je na primjedbe EUSMET-a o SAD-u kao analognoj zemlji kako slijedi:
— SAD je znatan uvoznik silicija s potraznjom koja raste i proizvodnjom koja se smanjuje,
— postoji mnogo izvora uvoza silicija koji su bez pristojbi ili podlijezu samo carinama,

— u proteklih 40 godina nije se ulagalo u nove proizvodne pogone u SAD-u i kad bi cijene bile vise od trZisne
vrijednosti pojavila bi se nova proizvodnja metalnog silicija, a peéi za proizvodnju ferosilicija pretvorile bi se
u pedi za proizvodnju silicija.

(37) EUSMET je potom poslao dodatni podnesak u pogledu SAD-a kao analogne zemlje, u kojem je naveo da smatra
da podatci proizvodaca iz SAD-a nisu ni objektivni ni to¢ni te da nepropisno mogu utjecati na ishod ispitnog
postupka. Napomenuo je da je jedan ruski proizvoda¢ odgovorio na upitnik te je stoga predloZio Rusiju kao
analognu zemlju.

(38) Navedene su tvrdnje neutemeljene. Podatci proizvodaca iz SAD-a provjereni su i utvrdeno je da su ispravni te da
se domaca prodaja proizvodaca iz SAD-a odvijala po trzi$nim cijenama koje je dogovorio u pregovorima sa
svojim kupcima. EUSMET nije dostavio nikakve dokaze da je na cijenu na domacem trzistu u SAD-u tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije utjecalo spajanje drustva Globe Specialty Metals s drustvom FerroAtlantica.

(39) EUSMET je naveo i da bi se upotrebom analognih podataka iz SAD-a omogudilo drustvu FerroAtlantica i
udruZenju Euroalliages da povratno izracunaju izvozne cijene kineskih proizvodaca izvoznika.

(40) Ta je tvrdnja isto tako neutemeljena. Na ovoj razini detaljnosti podatke nije moguce objaviti ni drustvu
FerroAtlantica ni udruZenju Euroalliages zbog povjerljivosti podataka kineskih proizvodaca izvoznika i
proizvodaca iz SAD-a.

(41) EUSMET nije dostavio dokaze kojima bi potkrijepio svoj prijedlog da bi Komisija kao analognu zemlju trebala
upotrijebiti Rusiju. U prethodnom je podnesku EUSMET odbio Rusiju kao analognu zemlju zbog dominantnog
polozaja jedinog proizvodaca na ruskom domacem trzistu, poremecaja troskova energije i proizvodnje za vlastitu
upotrebu.

(42) Na temelju podataka koje je dostavio EUSMET i podataka koje je dostavio ruski proizvoda¢ koji suraduje,
Komisija smatra da je Rusija manje odgovarajuce analogna zemlja od SAD-a, zbog dominantnog poloZaja jedinog
ruskog proizvodaca, ogranienog uvoza (40 % ukupne prodaje), poremelaja troskova energije i toga $to je
proizvodnja u Rusiji namijenjena uglavnom za vlastitu upotrebu, a ne otvorenom trzistu.
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(43) lako i SAD ima samo jednog proizvodaca koji prodaje na domacdem trziStu, postoji uvoz iz mnogih izvora
(uklju¢ujuéi Kanadu, Juznu Afriku, Australiju i Norvesku), kako s uvoznim pristojbama tako i bez njih.
Proizvodal iz SAD-a procijenio je da se uvozom pokriva gotovo 60 % ukupnog trzista SAD-a. Domaca prodaja
stoga je otvorena trziSnom natjecanju i cijene se mogu smatrati reprezentativnima.

(44) Komisija je stoga zakljucila da je SAD najprimjerenija analogna zemlja u skladu s ¢lankom 2. stavkom 7.
tockom (a) Osnovne uredbe.

(45) Podatci koje je dostavio proizvoda¢ iz analogne zemlje koji suraduje upotrijebljeni su kao temelj za odredivanje
uobicajene vrijednosti za proizvodace izvoznike u skladu s ¢clankom 2. stavkom 7. tockom (a) Osnovne uredbe.

3.1.2. Izvozna cijena

(46) Komisija je utvrdila izvoznu cijenu na temelju cijena koje su stvarno platili ili koje trebaju platiti nezavisni kupci
za prodaju predmetnog proizvoda u Uniji.

(47) U slucaju triju proizvodaca izvoznika u uzorku ta je prodaja namijenjena izvozu u Uniju izvrena kineskom
povezanom drustvu nezavisnog kupca u Uniji.

3.1.3. Usporedba

(48) U slucajevima u kojima je to bilo potrebno kako bi se osigurala primjerena usporedba, Komisija je, u skladu s
¢lankom 2. stavkom 10. Osnovne uredbe, prilagodila uobicajenu vrijednost ifili izvoznu cijenu kako bi u obzir
uzela razlike koje utje¢u na cijene i usporedivost cijena. IzvrSene su prilagodbe za neizravne poreze, troskove
prijevoza, osiguranja, manipulativne troskove, troskove utovara te popratne troskove i troskove pakiranja.

3.1.4. Dampinska marZa

(49) Komisija je za svakog proizvodaca izvoznika koji suraduje usporedila ponderiranu prosje¢nu uobicajenu
vrijednost svake vrste istovjetnog proizvoda u analognoj zemlji s ponderiranom prosjenom izvoznom cijenom
odgovarajude vrste predmetnog proizvoda u skladu s ¢lankom 2. stavcima 11. 1 12. Osnovne uredbe.

(50) Na temelju toga Komisija je utvrdila dampinske marze za svakog proizvodaca izvoznika koji suraduje, kao
postotak cijene CIF na granici Unije, neocarinjeno, u rasponu od 20 % do 30 %.

3.2. Razvoj uvoza u slu¢aju stavljanja mjera izvan snage

3.2.1. Razvoj cijena

(51)  Kako je prethodno navedeno, utvrdeno je da kineski proizvodaci izvoznici u uzorku koji suraduju vr$e damping
kada usporeduju svoje izvozne cijene s uobi¢ajenom vrijednoséu iz analogne zemlje.

(52) Medutim, svi kineski proizvodaci izvoznici u uzorku koji suraduju prodavali su predmetni proizvod korisnicima
u Uniji, koji su silicij potom preradivali u druge proizvode te su te proizvode izvozili kupcima izvan Unije.

(53) Utvrdeno je da su korisnici u Uniji upotrebljavali postupak unutarnje proizvodnje u kojem se pristojbe ne
naplaéuju pri uvozu sirovina kada se gotovi proizvod izvozi.

(54) Utvrdene izvozne cijene stoga su dogovorene u pregovorima izmedu predmetnih kineskih proizvodaca izvoznika
i korisnika iz Unije, pri ¢emu se znalo da se antidampingka pristojba koja je na snazi nece naplatiti na taj uvoz.
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(55) Komisija stoga moZe smatrati da su izvozne cijene koje su provjerene tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije
dobar pokazatelj cijene uvoza silicija iz NRK-a ako izostane antidampinska pristojba na snazi.

(56) Stoga postoji jasan dokaza da bi, ako mjere izostanu, uvoz ulazio po takvim niskim cijenama.

3.2.2. Proizvodni kapacitet i potrosnja u NRK-u

(57) U zahtjevu za reviziju zbog predstojeCeg isteka mjera, udruzenje Euroalliages citiralo je izvjes¢e drustva CRU (') u
kojem je ukupan kapacitet silicija u NRK-u u 2014. procijenjen na 5,3 milijuna tona. Navedeni iznos odgovara
procjenama iz zahtjeva za reviziju zbog predstojeCeg isteka mjera, koje je isto tako dostavilo drustvo CRU, a u
kojem izjavljuju da je NRK proizveo 1,4 milijuna tona u 2014., od ¢ega je polovina bila za domacu potrosnju, a
druga polovina za izvoz.

(58) U izvjes¢u drustva CRU koje je citirano u zahtjevu naveden je kineski rezervni kapacitet od 3,9 milijuna tona
u 2014., $to znatno premasuje ukupnu potrodnju u Uniji, a premasuje i ukupnu kinesku potro$nju.

(59) Brojka od 5,3 milijuna tona ukupnog kapaciteta u izvjes¢u drustva CRU navedena je bez izvora i ¢ini se da nije
prilagodena kako bi se uzelo u obzir postrojenja koja su zatvorena ili ograni¢enja proizvodnje koja se temelje na
raspolozZivosti elektri¢ne energije.

(60)  Posjetima radi provjere kineskim proizvoda¢ima izvoznicima u uzorku koji suraduju potvrdeno je da kineska
vlada provodi politike zatvaranja manjih, manje ekonomicnih peéi, ali da se isto tako potice izgradnja mnogo
vecih i ekonomicnijih pedi. Medutim, Komisija nije pronasla dokaze bilo kakvog znatnog financiranja od strane
vlade, kako za zatvaranje manjih pedi, tako i za izgradnju vedih.

(61)  Unato¢ tome, ispitnim postupkom pokazalo se da ti kineski proizvodali izvoznici zaista raspolazu znatnim
rezervnim kapacitetom. Komisija je primila podnesak od Kineske komore za medunarodnu trgovinu i Odjela za
silicij Kineskog udruZenja industrije neobojenih metala (,CCOIC” i ,CNMIA”). Zbog tog podneska postoji sumnja
u brojke drustva CRU u zahtjevu za reviziju, ali u njemu je navedeno da je kineski kapacitet iznosio 2,65 milijuna
tona, uz rezervni kapacitet od 0,95 milijuna tona. Taj je rezervni kapacitet jo3 uvijek ve¢i od ukupne kineske
proizvodnje i veéi je od ukupne proizvodnje u Uniji.

(62) CCIC i CNMIA tvrde da ce se viSak kapaciteta smanjiti tijekom vremena zbog sve vele kineske potraznje za
siliciiem te sve veCe potraznje za kineskim izvozom iz ostalih azijskih zemalja koje nemaju proizvodnju silicija.
Isto tako ocekuju da (e se kapacitet smanjiti daljnjim provodenjem kineskih okolisnih i energetskih normi.

(63) UdruZenje Euroalliages potom je dostavilo dodatni podnesak kao odgovor na podnesak CCIC-a i CNMIA-a s
razli¢itim predvidanjima u pogledu kineske domade potraznje, izvoza u Aziju i buduleg kapaciteta kineske
industrije silicija.

(64) Nakon objave CCIC i CNMIA ponovno su tvrdili da rezervni kapacitet u NRK-u nije bio toliko velik kao 3to je
sugerirano u zahtjevu za reviziju zbog predstojeCeg isteka mjera te da bi se viSak kapaciteta smanjio tijekom
vremena zbog istih prethodno navedenih razloga.

(65) Medutim, nisu dostavili dokaze kojima pokazuju da bi se viSak kapaciteta u NRK-u znatno smanjio u skoroj
buduénosti na razinu nizu od ukupne potrosnje u Uniji tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

(66) Stoga se sve strane jo§ uvijek slazu da je u NRK-u postojao znatan rezervni kapacitet koji za nekoliko puta
premasuje obujam potro$nje u Uniji tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Nijedna strana nije dostavila
dokaze o tome da Ce taj rezervni kapacitet nestati ili se uvelike smanjiti u skoroj buduénosti. Stoga je vierojatno
da Ce, s obzirom na carinske prepreke koje su na snazi u SAD-u i na drugim trZiStima, u slucaju isteka mjera dio
tog znatnog rezervnog kapaciteta najvjerojatnije biti izvezen u Uniju. Nakon objave udruZenje Euroalliages
napomenulo je da su dvije mjere za sprjecavanje izbjegavanja iz uvodne izjave 218. u nastavku koje su na snazi
dodatni dokaz o privlacnosti trzista Unije. Komisija se slaze da se tim dvama proSirenjima mjera dodatno
potvrduje zaklju¢ak Komisije o toj tocki.

(") Chemicals Research Unit, www.crugroup.com
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(67)

(70)

(71)

(74)

3.2.3. Odnos izmedu cijena izvoza u trece zemlje i cijena na trzistu Unije

Proizvodaci izvoznici u uzorku dostavili su i dokaze o svojim cijenama za druga izvozna trziSta osim Unije
tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Na temelju njih pokazalo se da je cijena izvoza u te druge zemlje

bila u skladu s cijenom izvoza u Uniju.

Nakon objave jedna je zainteresirana strana dostavila statisticke podatke o kineskom izvozu, iz kojih je vidljivo da
su cijene izvoza u Koreju i Japan bile vise od cijena izvoza u Uniju u 2015. Komisija ne smatra da se time mijenja
zakljucak temeljen na provjerenim podatcima da su izvozna poduzeéa u uzorku drugim zemljama prodavala
silicij kemijskog razreda po cijenama koje su u skladu s njihovom cijenom izvoza u Uniju.

3.2.4. Zakljucak o vjerojatnosti nastavka dampinga

Ukupni proizvodni kapacitet (ukljucujuéi rezervni kapacitet) u NRK-u u usporedbi s veli¢inom trzista Unije
upuéuje na to da bi se izvoz u Uniju vjerojatno povecao stave li se mjere izvan snage. Kako je utvrdeno u

prethodnim uvodnim izjavama 56. i 66. taj bi se izvoz vjerojatno nastavio po dampinskim cijenama.

4. STETA

4.1. Definicija industrije Unije i proizvodnje u Uniji

Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije istovjetan proizvod proizvodila su tri proizvodaca u Uniji. Oni

predstavljaju ,industriju Unije” u smislu ¢lanka 4. stavka 1. Osnovne uredbe.

Dva od tri proizvodaca u istoj su grupi drustava. Radi zastite povjerljivosti podataka, brojke koje se odnose na

industriju Unije stoga su prikazane u obliku indeksa ifili su navedene u rasponu.

4.2. PotroSnja u Uniji

Komisija je utvrdila potro$nju u Uniji zbrajanjem prodaje industrije Unije na trziStu Unije s uvozom iz NRK-a i

ostalih tre¢ih zemalja na temelju podataka Eurostata i odgovora na upitnike.

Potro$nja u Uniji razvijala se kako slijedi:

Tablica 1.

Potrosnja u Uniji

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Potro$nja u tonama 500 000~ 470 000~ 510 000- 540 000~ 540 000~
(rasponi) 550 000 520 000 560 000 600 000 600 000
Indeks 100 95 102 109 109

Izvor: Odgovori na upitnike i Eurostat

Potro$nja u Uniji smanjila se za oko 5 % u 2012. u usporedbi s 2011. Oporavila se u 2013. i stabilno se
povecavala do oko 9 % vele razine u 2014. i razdoblju ispitnog postupka revizije u usporedbi s pocetkom

razmatranog razdoblja.
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4.3. Uvoz iz predmetne zemlje
4.3.1. Obujam uvoza iz predmetne zemlje
(75) Komisija je utvrdila obujam uvoza iz predmetne zemlje na temelju podataka Eurostata. Uvoz u Uniju iz
predmetne zemlje razvijao se kako slijedi:
Tablica 2.

Obujam uvoza iz predmetne zemlje

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije

Obujam ukupnog 65 291 28 422 72 639 113 809 119 079
uvoza u tonama
Indeks 100 44 111 174 182
Obujam uvoza za 13 312 5233 7 195 25 585 29 464
koji je pladena
pristojba u tonama
Indeks 100 39 54 192 221
Obujam uvoza u 51 980 23189 65 444 88 224 89 615
okviru postupka
unutarnje
proizvodnje u
tonama
Indeks 100 45 126 170 172

Izvor: Eurostat

(76) Obujam uvoza mijenjao se tijekom razmatranog razdoblja. Te su promjene do odredene mjere pratile kretanje
potrodnje u Uniji. Uvoz iz NRK-a znatno je pao u 2012., a u potpunosti se oporavio u 2013. Sli¢no kao i
potrosnja, dodatno se povecao u 2014. i razdoblju ispitnog postupka revizije, medutim, ukupno povecanje od
82 % tijekom razmatranog razdoblja bilo je mnogo vele od povecanja potrosnje u Uniji od 9 % u istom
razdoblju.

4.3.2. Uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje i uvoz za koji je placena pristojba

(77)  Velika veéina uvoza iz NRK-a vr$i se u okviru postupka unutarnje proizvodnje, kako je navedeno u prethodnoj
uvodnoj izjavi 53. te ga kao sirovinu preraduju korisnici u kemijskoj industriji. Tijekom razdoblja ispitnog
postupka revizije, oko 75 % ukupnog uvoza iz NRK-a bilo je predmet unutarnje proizvodnje, pri ¢emu nisu
placene nikakve pristojbe, kako antidampinske tako ni uobicajene.

(78)  Kako je utvrdeno u prethodnoj tablici 2., nakon znatnog smanjenja u 2012. uvoz iz predmetne zemlje za koji je
placena pristojba povecavao se po vecoj stopi nego uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje. Uvoz silicija
iz NRK-a u okviru postupka unutarnje proizvodnje ukupno se povecao za 72 %, dok se uvoz za koji je placena
pristojba povecao za 121 % izmedu 2011. i razdoblja ispitnog postupka revizije.
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4.3.3. Trzisni udjel uvoza iz predmetne zemlje

(79) Komisija je trziSni udjel uvoza utvrdila na temelju potrosnje u Uniji kako je utvrdena u prethodnoj uvodnoj
izjavi 72.

(80)  Trzi$ni udjel uvoza u Uniju iz predmetne zemlje razvijao se kako slijedi:

Tablica 3.

Trzis$ni udjel

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Trzisni udjel 10 %-15 % 5%-10 % 10 %-15 % 17 %22 % 17 %22 %
(raspon)
Indeks 100 46 109 160 167

Izvor: Odgovori na upitnike i Eurostat

(81)  Trzi$ni udjel ukupnog uvoza iz NRK-a znatno je pao u 2012., a u potpunosti se oporavio u 2013. Trzi$ni udjel
dodatno se povecao u 2014. i razdoblju ispitnog postupka revizije, a ukupno se povecao za 67 % tijekom
razmatranog razdoblja.

4.3.4. Cijene uvoza iz predmetne zemlje

(82) Komisija je utvrdila cijene uvoza na temelju podataka Eurostata. ProsjeCna cijena uvoza u Uniju iz predmetne
zemlje razvijala se kako slijedi:

Tablica 4.

Cijene uvoza iz predmetne zemlje (EUR|[tona)

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka

revizije
Ukupni uvoz 2 066 2092 1697 1787 1 868
Indeks 100 101 82 86 90
Uvoz za koji je 1863 1874 1514 1690 1714
pladena pristojba
Indeks 100 101 81 91 92
Uvoz u okviru 2119 2142 1717 1815 1919
postupka unutarnje
proizvodnje
Indeks 100 101 81 86 91

Izvor: Eurostat

(83) Prosjecne uvozne cijene silicija uvezenog iz NRK-a mijenjale su se tijekom razmatranog razdoblja: na pocetku su
iznosile 2 066 EUR po toni, smanjile su se za 18 % u 2013. i povecale na prosje¢no 1 868 EUR po toni u
razdoblju ispitnog postupka revizije, §to je 10 % manje nego na pocetku razmatranog razdoblja.
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(84)  Uvozne cijene uvoza silicija u okviru postupka unutarnje proizvodnje i uvoz za koji je pladena pristojba tijekom
razmatranog su se razdoblja mijenjali na vrlo slican nacin. Cijene silicija uvezenog u okviru postupka unutarnje
proizvodnje uvijek su bile vise od uvoza koji je podlijegao pristojbama. Tijekom razdoblja ispitnog postupka
revizije prosje¢na cijena silicija uvezenog u okviru postupka unutarnje proizvodnje bila je 1 919 EUR po toni
i1 714 EUR po toni silicija uvezenog uz placene pristojbe.

4.3.5. SniZenje cijena

(85) Komisija je utvrdila sniZenje cijena tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije usporedujuci:

1. ponderirane prosje¢ne prodajne cijene po vrsti proizvoda proizvodaca iz Unije koje su naplaéene nepovezanim
kupcima na trzistu Unije i

2. odgovaraju¢ih ponderiranih prosjecnih cijena po vrsti proizvoda uvoza iz predmetne zemlje prema prvom
nezavisnom kupcu, utvrdene na temelju cijena troskova, osiguranja i vozarine (,CIF’) uz odgovarajuce
prilagodbe za uobicajenu pristojbu (ako je primjenjiva) i troskove uvoza.

(86)  Usporedba cijena izvr$ena je za svaku vrstu zasebno za transakcije na istoj razini trgovine i, prema potrebi,
odgovarajude prilagodena za provizije.

(87) IzvrSene su dvije zasebne usporedbe cijena. U jednoj je usporedbi upotrijebljen sav uvoz iz NRK-a (za koji je
placena pristojba i u okviru unutarnje proizvodnje), a u drugoj je usporedbi upotrijebljen samo uvoz za koji je
placena pristojba.

(88)  Rezultat obaju usporedbi pokazivao je znatne razine sniZenja cijena. Kad se upotrijebi sav uvoz iz NRK-a, ukupni
ponderirani prosjek sniZenja cijena iznosi 7,6 % unato¢ njegovim metodoloskim ograniCenjima, kako je
objasnjeno u uvodnoj izjavi 200. u nastavku. Kad se u usporedbi upotrijebe samo cijene za koje je pladena
pristojba, ukupni ponderirani prosjek snizenja cijena iznosi 13,6 %.

4.4. Obujam, trZi$ni udjel i cijene uvoza iz ostalih treéih zemalja
4.4.1. Obujam uvoza iz ostalih tre¢ih zemalja

(89)  Glavni ostali izvori opskrbe u Uniju su Norveska, Brazil, Rusija, Bosna i Hercegovina i Australija. Sedam zemalja s
najveéim uvozom (za koji je placena pristojba i u okviru unutarnje proizvodnje) tijekom razdoblja ispitnog
postupka revizije su kako slijedi:

Tablica 5.

Obujam uvoza iz ostalih zemalja tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije (u tonama)

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka

revizije
Norveska 117 037 135 871 151 911 161 805 160 633
Brazil 84 941 87 500 52 455 53 891 47 008
Rusija 12 308 23 576 15 873 18 334 18 939
Bosna i 17 618 15919 15 796 17 015 17 628
Hercegovina
Australija 8 944 9180 21 716 18 459 17 032
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Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Tajland 13 857 13 422 5395 9639 9 064
Laos 334, 7 501 9 870 7 700 7 250
Sve ostale trece 55 485 38 077 44 903 17 341 19 665
zemlje

Izvor: Eurostat

(90) Norveska je sa 160 633 tone bila najvedi izvoznik silicija u Uniju tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.
Uvoz iz NRK-a utvrden u prethodnoj uvodnoj izjavi 75. bio je drugi najvedi u razdoblju ispitnog postupka
revizije. Uvoz iz Brazila dosegao je 47 008 tona.

4.4.2. Trzisni udjel uvoza iz Norveske, Brazila i svih ostalih tre¢ih zemalja

(91)  Trzi$ni udjel dvaju drugih vaznih izvora uvoza silicija u Uniju tijekom razmatranog se razdoblja razvijao kako

slijedi:
Tablica 6.
TrZi$ni udjeli uvoza iz Norveske, Brazila i svih ostalih tre¢ih zemalja
Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Norveska — trzisni 20 %-25 % 25 %30 % 25 %-30 % 25 %-30 % 25 %-30 %
udjel (raspon)
Indeks 100 123 127 127 126
Brazil — trzi$ni udjel 13 %17 % 15 %-20 % 7 %11 % 7 %11 % 7 %11 %
(raspon)
Indeks 100 109 61 58 51
Sve ostale trece 17 %-22 % 18 %-23 % 18 %-23 % 12 %-17 % 12 %-17 %
zemlje — trzisni
udjel (raspon)
Indeks 100 105 103 75 75

Izvor: Odgovori na upitnike i Eurostat

(92)  Trzisni udjel uvoza iz Norveske stabilno se povecavao tijekom razmatranog razdoblja i tijekom tog se razdoblja
povecao za oko 26 %. To je povecanje manje kada se usporedi s povecanjem trzi$nog udjela uvoza iz NRK-a koji
se, kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 80., u tom razdoblju povecao za 67 %.

(93) Nakon malog povecanja u 2012. trzi$ni udjel uvoza iz Brazila smanjivao se i u razdoblju ispitnog postupka
revizije dosegao je samo oko polovine svojeg pocetnog trzisnog udjela. Glavni je razlog za to smanjenje razine
uvoza i trzi$nog udjela bila sua u Brazilu koja je potaknula visoke cijene hidroelektri¢ne energije.
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(94)  Trzisni udjel uvoza iz svih ostalih tre¢ih zemalja povecavao se u 2012. i 2013., a smanjio za 25 % tijekom 2014.
i razdoblja ispitnog postupka revizije. To ukazuje na to da je izmedu 2013. i razdoblja ispitnog postupka revizije
uglavnom uvoz iz NRK zabiljezio znatno povecanje.

4.4.3. Cijene uvoza iz Norveske, Brazila i svih ostalih trecih zemalja

(95) Cijene uvoza (za koji je pladena pristojba i u okviru unutarnje proizvodnje) iz preostalih dvaju vaznih izvora
silicija tijekom razmatranog se razdoblja razvijao kako slijedi:

Tablica 7.

Cijene uvoza iz Norveske i Brazila

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka

revizije
Norveska 2021 1940 1817 1857 1897
Indeks 100 96 90 92 94
Brazil 2291 2151 1952 1983 2089
Indeks 100 94 85 87 91
Sve ostale trece 2129 2018 1793 1857 1919
zemlje
Indeks 100 95 84 87 90

Izvor: Eurostat

(96) Razvoj cijena tijekom razmatranog razdoblja bio je slican za uvoz iz Norveske, Brazila i svih ostalih tre¢ih
zemalja kad ga se usporedi s razvojem cijena uvoza iz NRK-a. Budu¢i da su oba norveska proizvodaca povezana s
velikim korisnicima u Uniji, cijene iz Norveske u znatnoj su mjeri transferne cijene izmedu povezanih strana i
stoga nisu pouzdane za smislenu usporedbu.

(97)  Cijene uvoza iz Brazila bile su oko 10 % viSe od cijena uvoza iz NRK-a.

4.5. Gospodarsko stanje industrije Unije

4.5.1. Opca napomena

(98) U skladu s ¢lankom 3. stavkom 5. Osnovne uredbe ispitivanje ucinaka dampinskog uvoza na industriju Unije
ukljucivalo je i procjenu svih gospodarskih pokazatelja koji su utjecali na stanje industrije Unije tijekom
razmatranog razdoblja. Pokazatelji Stete temelje se na specificnim podatcima koje je dostavila industrija Unije.
Podatci su ispitani za sljede¢e pokazatelje: potro$nju u Uniji, proizvodnju, proizvodni kapacitet, iskoriStenost
kapaciteta, obujam prodaje, trzi$ni udjel, zaposlenost, produktivnost, prodajne cijene, troskove rada, zalihe,
profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja i povrat ulaganja. Kako je objasnjeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 71., radi
zastite povjerljivosti podataka, vrijednosti su prikazane u obliku indeksa ifili su navedene u rasponu.
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4.5.2. Proizvodnja, proizvodni kapacitet i iskoristenost kapaciteta

(99) Ukupna proizvodnja u Uniji, proizvodni kapacitet i iskoristenost kapaciteta tijekom razmatranog su se razdoblja
razvijali kako slijedi:

Tablica 8.

Proizvodnja, proizvodni kapacitet i iskoriStenost kapaciteta

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije

Obujam 160 000~ 140 000- 150 000~ 160 000~ 160 000~
proizvodnje u 200 000 180 000 190 000 210 000 210 000
tonama (rasponi)
Indeks 100 90 93 102 103
Proizvodni 210 000- 220 000- 220 000- 220 000- 220 000-
kapacitet u tonama 260 000 280 000 280 000 280 000 280 000
(rasponi)
Indeks 100 106 107 107 107
Iskoristenost 100 85 87 95 96
kapaciteta — Indeks

Izvor: Odgovori na upitnik

(100) Obujam proizvodnje smanjio se za 10 % u 2012. i povecavao se u sljedeCem razdoblju, a u razdoblju ispitnog
postupka revizije dosegao je razinu koja je 3 % visa nego u 2011.

(101) Proizvodni kapacitet industrije Unije povecao se za 6 % u 2012. i ostao je na gotovo nepromijenjenoj razini, a
samo se blago povecao prije razdoblja ispitnog postupka revizije. Poveanje proizvodnog kapaciteta stoga je
donekle manje nego poveanje potrodnje, koja se povecala za 9 % tijekom razmatranog razdoblja kako je
navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 73.

(102) Za razliku od proizvodnje ili proizvodnog kapaciteta, iskoriStenost kapaciteta bila je najvisa u 2011. Posljedica
povecanog proizvodnog kapaciteta i smanjene proizvodnje u 2012. bilo je smanjenje iskoriStenosti kapaciteta od
15 %. Bududi da je kapacitet proizvodnje ostao gotovo nepromijenjen tijekom razdoblja ispitnog postupka
revizije iz 2012., njezina je iskoriStenost odrazavala razvoj obujma proizvodnje i povecala se u razdoblju ispitnog
postupka revizije na razinu manju za 4 % od one na pocetku razmatranog razdoblja.

4.5.3. Obujam prodaje i trZisni udjel

(103) Obujam prodaje industrije Unije i trzi$ni udjel tijekom razmatranog su se razdoblja razvijali kako slijedi:

Tablica 9.

Obujam prodaje i trZi$ni udjel

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Ukupni obujam 100 92 98 104 105

prodaje na trzistu
Unije — Indeks
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Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Trzi$ni udjel — 27 %33 % 26 %-32 % 26 %-32 % 26 %-32 % 26 %-32 %
raspon
Indeks 100 97 96 95 97

Izvor: Odgovori na upitnik

(104) Obujam prodaje industrije Unije nepovezanim kupcima smanjio se za 8 % u 2012. i od tada se stabilno
povecavao te je u razdoblju ispitnog postupka revizije dosegnuo razinu koja je za 5 % visa u usporedbi s 2011.

(105) Trzisni udjel industrije Unije razvijao se drukcije. Isto se tako smanjio u 2012., ali se nastavio smanjivati u 2013.
i 2014. Trzi$ni udjel povecao se u razdoblju ispitnog postupka revizije, ali nije dosegnuo svoju razinu iz 2011.,
ved je ostao za 3 % manji od onoga na pocetku razmatranog razdoblja.

4.5.4. Rast

(106) Iako je industrija Unije uspjela povecati svoj obujam prodaje za 5 %, njezin se trzi$ni udjel smanjio za 3 %.
Obujam proizvodnje istodobno se povecao za samo 3 % na trzistu koje je raslo po stopi od 9 %. Stoga industrija
Unije nije mogla iskoristiti prilike za rast zbog gubitka trzi§nog udjela na rastuem trzitu.

4.5.5. Zaposlenost i produktivnost

(107) Zaposlenost i produktivnost tijekom razmatranog su se razdoblja razvijale kako slijedi:

Tablica 10.

Zaposlenost i produktivnost

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije

Broj zaposlenika — 100 96 101 103 104
Indeks

Produktivnost 100 94 93 99 100
(tona/zaposlenik) —

Indeks

Izvor: Odgovori na upitnik

(108) Zaposlenost se razvijala pozitivno tijekom razmatranog razdoblja i povecala se za 4 %. Istodobno je produk-
tivnost po zaposleniku ostala relativno stabilna tijekom cijelog razmatranog razdoblja.

4.5.6. Visina dampinske marZe i oporavak od prethodnog dampinga

(109) Dampinske marze utvrdene su znatno iznad razine de minimis. Medutim, utjecaj visine dampinskih marzi, na
kojima se temelje postojece mjere, na industriju Unije ublaZen je u¢inkom postojeéih mjera.
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4.5.7. Cijene i cimbenici koji utjecu na cijene

(110) Ponderirane prosjene jedini¢ne prodajne cijene industrije Unije nepovezanim kupcima u Uniji tijekom
razmatranog su se razdoblja razvijale kako slijedi:

Prodajne cijene u Uniji

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Jedini¢na prodajna 100 90 84 85 88
cijena u Uniji (EUR/
tona) — Indeks
Jedini¢ni trosak 100 109 101 102 104

proizvodnje (EUR/
tona) — Indeks

Izvor: Odgovori na upitnik

(111) Jedini¢na prodajna cijena industrije Unije prema nepovezanim kupcima u Uniji smanjila se za 10 % u 2012. i za
dodatnih 6 % u 2013. Od tada se polako povecavala, ali nije dosegla razinu iz 2011. te je u razdoblju ispitnog
postupka revizije ostala na razini manjoj za 12 %.

(112) Za razliku od jedini¢nih prodajnih cijena, jedini¢ni troSak proizvodnje industrije Unije povecao se u 2012. i
smanjio u 2013. te se vratio na gotovo istu razinu kao i na pocetku razmatranog razdoblja. Jedini¢ni troak

(113) Prosjecni troskovi rada industrije Unije tijekom razmatranog su se razdoblja razvijali kako slijedi:

proizvodnje u razdoblju ispitnog postupka revizije bio je visi za 4 % u usporedbi s 2011.

4.5.8. Troskovi rada

Tablica 12.

Prosje¢ni troskovi rada po zaposleniku

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Prosje¢ne place po 100 106 90 94 94

zaposleniku — Indeks

Izvor: Odgovori na upitnik

(114) Prosjecni troskovi rada po zaposleniku smanjili su se za ukupno 6 %, uglavnom zahvaljujuéi znatnom povecanju
od 10 postotnih bodova izmedu 2012. 1 2013.
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4.5.9. Zalihe

(115) Razine zaliha industrije Unije tijekom razmatranog su se razdoblja razvijale kako slijedi:

Tablica 13.
Zalihe
Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Zavrsne zalihe u 100 105 113 106 56
tonama — Indeks

Izvor: Odgovori na upitnik

(116) Zavr$ne zalihe industrije Unije povecale su se za 6 % izmedu 2011. i 2014. Na znatno nizu razinu zaliha na
kraju razdoblja ispitnog postupka revizije utjecali su sezonski ¢imbenici. lako su zavr$ne zalihe za ostala
razdoblja evidentirane krajem prosinca, za kraj razdoblja ispitnog postupka revizije evidentiraju se krajem oZujka,
netom nakon razdoblja relativno niske proizvodnje zbog visokih cijena energije u zimi. Stoga se moze ocekivati
da u tom dijelu godine razina zaliha bude niza.

4.5.10. Profitabilnost, novéani tok, ulaganja, povrat ulaganja i sposobnost prikupljanja kapitala

(117) Profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja i povrat ulaganja industrije Unije tijekom razmatranog razdoblja razvijali su

se kako slijedi:

Tablica 14.

Profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja i povrat ulaganja

Razdoblje
2011. 2012. 2013. 2014. ispitnog postupka
revizije
Profitabilnost 20 %-25 % 6 %9 % 7 %10 % 8 %-11 % 9 %13 %
prodaje u Uniji
nepovezanim
kupcima (raspon)
Indeks 100 33 37 41 50
Nov¢ani tok — 100 35 60 46 46
Indeks
Ulaganja — Indeks 100 180 44 70 76
Povrat ulaganja — 90 %-110 % 20 %-25% 25 %-30 % 30 %37 % 40 %-50 %
(raspon)
Indeks 100 23 27 33 44

Izvor: Odgovori na upitnik
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(118) Komisija je utvrdila profitabilnost industrije Unije iskazivanjem neto dobiti prije oporezivanja od prodaje
istovjetnog proizvoda nepovezanim kupcima u Uniji kao postotak prometa od te prodaje. Profitabilnost se
znatno smanjila za 67 % izmedu 2011. i 2012, ali poslije se povecala za 17 postotnih bodova i dosegla zadovo-
ljavajuéu razinu tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

(119) Neto nov¢ani tok sposobnost je industrije Unije da samostalno financiraju svoje djelatnosti. Njegov je razvoj
slijedio profitabilnost te je ostao na zadovoljavaju¢im razinama tijekom cijelog razmatranog razdoblja.

(120) Povrat ulaganja dobit je u postotku neto knjigovodstvene vrijednosti ulaganja. Njegov je razvoj uvelike odrazavao
razvoj profitabilnosti te je ostao na zadovoljavajuéim razinama tijekom cijelog razmatranog razdoblja.

(121) Nijedan od proizvodaca iz Unije nije prijavio poteskoée s prikupljanjem kapitala tijekom razmatranog razdoblja.

4.5.11. Zakljucak o steti

(122) Mnogi pokazatelji $tete kao $to su proizvodnja, kapacitet i obujam prodaje daju razlicit uvid u stanje. Iako
pokazuju pozitivno kretanje u apsolutnom smislu, povecanje je toliko nisko da industriji Unije ne omoguéuje da
iskoristi rast trziSta. To pokazuje negativno kretanje za iskoriStenost kapaciteta, trzi$ni udjel i rast.

(123) Zaposlenost se povecala za 4 % tijekom razmatranog razdoblja, a produktivnost je ostala stabilna. Neto ulaganja i
prosjecne plae pokazivale su negativno kretanje.

(124) lako su kretanja financijskih pokazatelja kao to su profitabilnost, nov¢ani tok i povrat ulaganja negativna,
njihove apsolutne razine ne pokazuju znakove Stete.

(125) Na temelju prethodno navedenoga Komisija je zakljucila da industrija Unije ne trpi materijalnu Stetu u smislu
¢lanka 3. stavka 5. Osnovne uredbe.

4.6. Vjerojatnost ponavljanja Stete

(126) Prethodno navedena kretanja koja se odnose na cijene i obujam uvoza predmetnog proizvoda pokazuju da su
kineski proizvodaci izvoznici znatno povecali svoj obujam izvoza u Uniju za 82 % usprkos mjerama na snazi te
su tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije drzali trzini udjel od [17 % — 22 %]. Uvoz iz NRK-a koji
podlijeze pristojbama povecao se po jos vecoj stopi od 121 %, usprkos mjerama na snazi. U istom se razdoblju
proizvodnja industrije Unije povecala za 3 %, a prodaja za 5 %. Smanjeni uvoz iz Brazila uglavnom je zamijenjen
uvozom iz NRK-a i Norveske, a ne industrijom Unije, te je ostvareno povecanje potrosnje u Uniji od 9 %
izmedu 2011. i razdoblja ispitnog postupka revizije.

(127) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 61., proizvodaci izvoznici iz NRK-a imaju znatan rezervni
kapacitet zahvaljuju¢i kojem bi mogli vrlo brzo povelati svoj izvoz. Osim toga, domace cijene u NRK-u i na
ostalim tre¢im trziftima, na primjer Japanu, niZe su od cijena na trziStu Unije. U skladu s podatcima iz izvjes¢a
drustva CRU, tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije domace cijene u NRK-u i Japanu bile su vise od 25 %
nize nego u Uniji. S obzirom na privla¢ne cijene na trzi§tu Unije u usporedbi s domadim trzistem u NRK-u i
trzi§tima ostalih treéih zemalja, vjerojatno je da bi se znatne koli¢ine koje se trenuta¢no prodaju tim trzistima
mogle preusmjeriti i na trziste Unije dopusti li se da isteknu antidampinske mjere.

(128) Osim toga, glavna medunarodna trzita kao $to su Australija, Kanada i SAD uvela su antidampinske pristojbe
protiv kineskog silicija. Stoga ¢e kineskim proizvodacima izvoznicima biti teZe prodavati na tim trZi§tima nego na
nezastiCenom trziStu Unije dopusti li se da antidampinske mjere isteknu.

(129) Nadalje, razine cijena kineskog uvoza koji podlijeze antidampinskoj pristojbi znatno su snizavale cijene industrije
Unije za 13,6 %. To pokazuje razine cijena s kojima bi, ako mjere izostanu, kineski proizvodaci izvoznici
vjerojatno usli na trziste Unije.
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(130) Vjerojatnost jeftinog kineskog izvoza, ako mjere izostanu, potvrduju antidampinski ispitni postupci protiv
kineskog silicija u drugim zemljama navedeni u prethodnoj uvodnoj izjavi 128.

(131) Kineski proizvodaci izvoznici imaju moguénost znatno povecati ve¢ znatan trzi$ni udjel po cijenama kojima se
znatno sniZavaju cijene industrije Unije na Stetu industrije Unije.

(132) Zainteresirane strane tvrdile su da neki korisnici u Uniji imaju zahtjeve u pogledu kvalitete i pouzdanosti opskrbe,
a posebno u pogledu silicija kemijskog razreda, koje kineski proizvodaci ne mogu lako ispuniti.

(133) Komisija je utvrdila da industrija Unije doista ima znatnu proizvodnju silicija visoke kvalitete. Medutim, s
obzirom na veliki broj izvora u NRK-u, silicij svih kvaliteta, ukljucujuéi silicij visoke kvalitete, moze se uvoziti i
uvozi se iz NRK-a.

(134) Usprkos tome, industrija Unije isto tako prodaje znatne kolicine silicija standardnog razreda, na primjer industriji
aluminija. Te znatne koli¢ine izravno se natje¢u na trziStu s kineskim uvozom. Veéina se tog uvoza standardnog

.....

za 121 % tijekom cijelog razmatranog razdoblja kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 75.

(135) Zainteresirane strane tvrdile su da je zemljopisna blizina, ¢ija su posljedica kraci rokovi isporuke, jos jedan razlog
zasto korisnici u Uniji vjerojatno nele prijei na opskrbu iz kineskih izvora u slucaju stavljanja antidampinskih
mjera izvan snage.

(136) Istina je da zemljopisna blizina stvara prednost i da je silicij teski osnovni materijal s relativno niskom cijenom po
kilogramu. Medutim, postoje¢i uvoz iz dalekih zemalja (Australija, Brazil, NRK) naveden u prethodnoj uvodnoj
izjavi 89. pokazuje da se i dobavljaci u udaljenim zemljama mogu ucinkovito natjecati na trzistu Unije.

(137) Nakon objave neke su zainteresirane strane ponovile svoje primjedbe koje se odnose na razlike u kvaliteti izmedu
silicija kemijskog i aluminijskog razreda te izmedu primarne i sekundarne primjene silicija aluminijskog razreda.

(138) Kako je objasnjeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 134., Komisija prima na znanje te razlike i primje¢uje da prodaja
industrije Unije i uvoz iz NRK-a obuhvacaju znatne koli¢ine silicija standardnog razreda koji se prodaje, na
primjer, industriji aluminija.

(139) S obzirom na primarnu i sekundarnu primjenu silicija aluminijskog razreda Komisija je analizirala detaljne
podatke i brojéano odredila razlike u cijenama silicija svih kvaliteta koji industrija Unije prodaje korisnicima iz
industrije aluminija. Iz te je analize bilo vidljivo da je, u pogledu svih razreda koji se najcesée prodaju industriji
aluminija, razlika u cijenama mala i da se osobito skupi ili jeftini razredi prodaju u neznatnim koli¢inama te da
stoga nemaju znacajan ucinak na prosjecnu cijenu.

(140) Stoga se mozZe zakljuciti da postoji vjerojatnost daljnjeg znatnog povecanja kineskog uvoza po dampinskim i
Stetnim cijenama $to bi moglo dovesti do ponavljanja $tete dopusti li se da antidampinske mjere isteknu.

5. INTERES UNIJE

(141) U skladu s ¢lankom 21. Osnovne uredbe Komisija je ispitala bi li uvodenje antidampinskih mjera na uvoz silicija
podrijetlom iz NRK-a nakon nalaza trenutacne revizije zbog predstojeceg isteka mjera bilo u interesu Unije kao
cjeline. Utvrdivanje interesa Unije temeljilo se na procjeni svih interesa koji su ukljuceni, ukljucujudi interes
industrije Unije, uvoznika i korisnika. Sve su zainteresirane strane dobile priliku iznijeti svoje stavove na temelju
¢lanka 21. stavka 2. Osnovne uredbe.
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5.1. Interes industrije Unije

(142) Tri su proizvodaca iz Unije koji zajedno ¢ine 100 % proizvodnje u Uniji suradivala u ovom ispitnom postupku.
Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 125., industrija Unije zbog mjera na snazi ne trpi materijalnu $tetu
u smislu ¢lanka 3. stavka 5. Osnovne uredbe.

(143) Istodobno je industrija Unije pokazala da je njezin rad odrziv kad ne podlijeZe nepo$tenom trzi$nom natjecanju
nastalom zbog dampinskog uvoza.

(144) Isto tako, uklanjanje mjera vrlo bi vjerojatno dovelo do povecanja jeftinog dampinskog kineskog uvoza, ¢ime bi
se doveo u opasnost nastavak rada preostalih proizvodaca u industriji koja je inaCe odrziva. Podsjeca se na
¢injenicu da su dva proizvodaca u Uniji zatvorila svoja postrojenja od pocetnog uvodenja mjera.

(145) Stoga se zakljuCuje da je u interesu Unije da se zadrZe mjere na snazi.

5.2. Interes nepovezanih uvoznika

(146) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 16., samo je jedan nepovezani uvoznik dostavio odgovor na
odabir uzorka. Trgovina silicijem ¢inila je oko 10 % ukupnog prometa tog uvoznika. Uvoznik se nije protivio
mjerama, niti ih je podrzao.

(147) Stoga se zakljuCuje da nije protivno interesu nepovezanog uvoznika da se zadrze mjere na snazi.

5.3. Interes korisnika

(148) Komisija je zaprimila sedam potpunih odgovora od korisnika iz kemijske industrije i industrije aluminija.

(149) U slucaju industrije aluminija, silicij je samo u ograni¢enoj mjeri potreban za njezine proizvode kako bi se
poboljsala svojstva aluminija. Prema njihovu misljenju nije jednostavno zamijeniti silicij, zbog ¢ega je sigurnost
opskrbe Cesto vaznija od cijene. Financijski je u¢inak mjera na te korisnike malen zbog relativno male vaznosti
silicija u njihovoj strukturi troskova. Jedan veliki korisnik aluminija podupire zadrzavanje antidampinske pristojbe
i tvrdi da je vazno da industrija Unije bude u moguénosti nastaviti svoju proizvodnju u Uniji, dok korisnik
aluminija koji trosi manje koli¢ine silicija podupire ukidanje mjera na snazi.

(150) U slu¢aju korisnika koji proizvode kemijske proizvode koji ¢ine oko 60 % ukupne potro$nje u Uniji silicij je
iznimno vazan te ¢ini velik udjel u njihovu trosku sirovina. Tri korisnika iz kemijske industrije smatraju da
antidampinske mjere ne bi trebalo zadrzati. Dva se korisnika iz kemijske industrije nisu protivila mjerama, niti su
ih podrzala.

(151) Neki su korisnici naglasili i dobro financijsko stanje proizvodaca u Uniji. U¢inak mjera na te korisnike mogao bi
biti znatniji od u¢inka na industriju aluminija. Medutim, podatci koje su dostavili korisnici koji suraduju, a
proizvode kemijske proizvode, pokazuju da oni gotovo isklju¢ivo uvoze silicij u okviru postupka unutarnje
proizvodnje, ¢ime su izuzeti od antidampinske pristojbe. Stoga se smatra da je ucinak mjera na te korisnike
ogranicen.

(152) Korisnici su bili zabrinuti u pogledu sigurnosti opskrbe. Jedna se zabrinutost odnosila na nemoguénost industrije
Unije da u potpunosti opskrbljuje trziste Unije. Medutim, mjerama na snazi nije se sprijecio ulazak kineskog
uvoza na trziSte Unije u znatnim koli¢inama. Kako je utvrdeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 89., uvozom iz
Norveske, Brazila, Rusije, Bosne i Hercegovine i odredenog broja ostalih zemalja isto im se tako omogucuje da
opskrbljuju dio trzista koji industrija Unije ne moZe opskrbljivati.
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(153) U tom je pogledu EUSMET tvrdio da visoka iskoriStenost kapaciteta industrije Unije i povecana proizvodnja
dokazuju da industriji Unije nije nanesena Steta. Komisija je potvrdila da industrija Unije ima relativno visoku
iskoristenost kapaciteta od oko 70 % — 90 %. Kako je utvrdeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 99., koja se temelji
na provjerenim podatcima proizvodaca iz Unije, proizvodnja se blago povecala tijekom razmatranog razdoblja.
Medutim, kako je navedeno u uvodnoj izjavi 122., povecanje je toliko nisko da industriji Unije ne omogucuje da
iskoristi rast trzista. To pokazuje negativno kretanje za iskoristenost kapaciteta.

(154) Nakon objave European Aluminium, udruzenje korisnika iz industrije aluminija u Uniji, podrzalo je zadrZavanje
antidampinske pristojbe tvrdeéi da viSak kapaciteta u NRK-u i moguéi damping iz NRK-a mogu ugroziti isporuku
silicija industriji aluminija na trzi$tu Unije.

(155) U smislu ravnoteZe, pozitivan ucinak mjera na industriju Unije nesumnjivo nadmasuje ograni¢en ili nebitan
negativni utjecaj mjera na snazi na korisnike.

5.4. Izvori opskrbe na trzistu Unije/zabrinutosti u pogledu trZiSnog natjecanja

(156) Zainteresirane su se strane Zalile na navodni nedostatak trzi§nog natjecanja na trZistu Unije. Doista, u Uniji
postoje samo tri proizvodaca iz Unije koji pripadaju dvjema grupama drustava. Industrija Unije drzala je trzi$ni
udjel od oko 30 %, kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 103. Stoga je, kako bi se zadovoljila potraznja
korisnika iz Unije, trzistu Unije potreban uvoz. Usprkos postojanju mjera na snazi, kineski je uvoz nastavio
ulaziti na trziSte Unije u sve veéim koli¢inama te je njegov trzidni udjel iznosio oko [17 %-22 %] tijekom
razdoblja ispitnih postupaka revizije, kako je objasnjeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 75.

(157) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 89., glavni ostali izvori opskrbe u Uniju su Norveska, Brazil i
odredeni broj ostalih zemalja koje su alternativni izvor uvoza silicija.

(158) Navodni duopol stoga samo drZi trzi$ni udjel od 30 %, dok trzi$ni udjel uvoza iz odredenog broja tre¢ih zemalja
iznosi 70 %. Stoga korisnici imaju izbor izmedu metalnog silicija koji proizvodi industrija Unije i metalnog silicija
iz raznih ostalih tre¢ih zemalja. Tvrdnju o navodnom duopolu na trZistu Unije stoga se ne mozZe prihvatiti.

5.5. Silicij kao kriti¢na sirovina

(159) EUSMET je uzeo u obzir ¢injenicu da je 2014. metalni silicij dodan na popis kriti¢nih sirovina za Uniju. Komisija
je u svojoj Komunikaciji navela da je 20 navedenih sirovina ,[k]riticho [...] jer su rizici od pomanjkanja u ponudi i
njihovi ucinci na gospodarstvo veéi od rizika povezanih s veéinom drugih sirovina.” (').

(160) U pogledu istog pitanja u vezi s dodavanjem silicija na popis kriticnih sirovina za Uniju, udruZenje Euroalliages
tvrdi da bi, dopusti li se da antidampinske mjere isteknu, to predstavljalo prijetnju odrzivoj opskrbi silicijem iz
Unije.

(161) Cinjenica da je silicij uvriten na taj popis sama po sebi ne utje¢e na nalaze Komisije u antidampinskom postupku.

(162) Nakon objave CCIC i CNMIA tvrdili su da postoji proturje¢nost izmedu postupka rjesavanja spora unutar WTO-a
u pogledu izvoznih carina koje se primjenjuju na silicij (), medu ostalim sirovinama, i nalaza tog spora. Oni
tvrde da se pokretanjem spora unutar WTO-a, koji bi mogao imati za posljedicu smanjenje cijena silicija
uvezenog iz NRK-a, potvrduje da interes korisnika iz Unije za opskrbu siliciiem premasuje interes proizvodaca iz
Unije za zadrZavanje antidampinskih mjera.

(") Komunikacija Komisije Europskom parlamentu, Vijetu, Europskom gospodarskom i socijalnom odboru i Odboru regija o reviziji popisa
kriti¢nih sirovina za EU i provedbi Inicijative za sirovine, od 26. svibnja 2014., COM(2014) 297.
() WT/DS395 - Kina — Mjere koje se odnose na izvoz raznih sirovina.
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(163) Komisija smatra da je ta tvrdnja neosnovana. Cinjenica da se silicij nalazio medu sirovinama koje su podlijegale
rjeSavanju spora unutar WTO-a ne otklanja potrebu za uklanjanjem ucinaka $tetnog dampinga kojima se
narusava trgovina i za ponovnom uspostavom ucinkovitog trzi$nog natjecanja.

5.6. Spajanje drustava FerroAtlantica i Globe Speciality Metals

(164) Zainteresirane su strane tvrdile da e se spajanjem drustava FerroAtlantica i Globe Speciality Metals (,FerroGlobe”)
ograniciti opskrba silicijem na trzi$tu Unije i dovesti do dominantnog poloZaja spojenog subjekta FerroGlobe na
trziStu Unije.

(165) Medutim, drustvo Globe Speciality Metals proizvodi metalni silicij u Kanadi i SAD-u. Tijekom razmatranog
razdoblja samo su se neznatne koli¢ine silicija uvozile u Uniju iz Kanade i SAD-a. Zajednicki trzisni udjel uvoza
iz Kanade i SAD-a ostao je znatno ispod 1 % tijekom razmatranog razdoblja. Stoga je jasno da se spajanjem
FerroGlobe ne moze ograniciti opskrba silicijem na trzistu Unije.

5.7. Novi Carinski zakonik Unije

(166) EUSMET je tvrdio da se na temelju novog Carinskog zakonika Unije korisnici silicija u kemijskoj industriji Unije u
buduénosti ne¢e moc¢i osloniti na unutarnju proizvodnju. Prema shvacanju EUSMET-a u skladu s ¢lankom 169.
stavkom 2. Delegiranog akta o Carinskom zakoniku Unije ('), od svibnja 2016. nadalje viSe nece biti dopustena
upotreba istovrijedne robe u okviru postupka unutarnje proizvodnje za proizvode koji podlijeZu mjerama za
zatitu trgovine kao $to je silicij.

(167) U c¢lanku 169. stavku 2. navodi se da ¢e roba uvezena u okviru postupka unutarnje proizvodnje podlijegati
antidampinskoj pristojbi samo ako se preradi i kasnije pusti u slobodan promet. Ako se preradena roba ponovno
izvozi, tada nije potrebno platiti nikakvu antidampinsku pristojbu. To bi znacilo da nema nikakve promjene u
usporedbi s trenutaénim odredbama.

(168) Stoga se ¢ini da se tvrdnja koju je iznio EUSMET u pogledu novog Carinskog zakonika Unije temelji na
pogresnom tumacenju Clanka 169. stavka 2. Delegiranog akta o Carinskom zakoniku Unije i stoga je
neutemeljena.

5.8. Trajanje mjera

(169) Zainteresirane su strane tvrdile da antidampinske mjere za predmetni proizvod, koje su na snazi od 1990., nisu
privremene mjere te bi stoga trebalo dopustiti da isteknu.

(170) Komisija smatra da je ta tvrdnja neosnovana. Prema uvjetima koji su utvrdeni Osnovnom uredbom primjena
mjera mora se produljiti ako su ispunjeni specifi¢ni zakonski uvjeti.

5.9. Zakljucak o interesu Unije

(171) Na temelju prethodno navedenoga Komisija je zakljucila da ne postoje uvjerljivi razlozi na temelju kojih bi se
zakljucilo da zadrzavanje mjera za uvoz silicija podrijetlom iz NRK-a nije u interesu Unije.

6. TRAJNA PRIRODA PROMIJENJENIH OKOLNOSTI

(172) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 5., Komisija je, nakon zahtjeva za djelomi¢nu privremenu reviziju
koji je podnio EUSMET, trebala ispitati i donijeti zakljucak o trajnoj prirodi promijenjenih okolnosti.

(173) Te su se promjene odnosile uglavnom na sastav i strukturu industrije Unije, potraZnju silicija u Uniji i nacin
opskrbe u Uniji.

() SLL 343,29.12.2015,, str. 1.
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(174) Udruzenje Euroalliages odgovorilo je na tvrdnje ukljucene u izvjesCe, izrazivsi neslaganje s, medu ostalim
elementima, referentnim razdobljem zamijecenih promjena duljim od pet godina.

(175) Komisija je zakljucila da postoji niz okolnosti koje su se promijenile od zakljucka donesenog u prethodnoj reviziji
razine §tete iz Uredbe (EZ) br. 2496/97 (') (,prethodna revizija Stete”) i da je priroda tih promjena trajna.

(176) Te se promjene, kako su navedene u prethodnoj uvodnoj izjavi 173., odnose uglavnom na sastav i strukturu
industrije Unije. U tom se smislu broj proizvodaca koji ¢ine industriju Unije smanjio i trenuta¢no je ¢ine jedna
grupa proizvodada i jedan proizvodal, u usporedbi s Cetirima proizvoda¢ima tijekom prethodne revizije $tete.
Jedan je od proizvodaca koji su bili aktivni tijekom prethodne revizije Stete obustavio proizvodnju, dok su se dva
prethodno nezavisna proizvodaca spojila. Ne postoje nikakve naznake da te promjene nisu trajne prirode.

(177) Potraznja za silicijem u Uniji, utvrdena u prethodnoj uvodnoj izjavi 73., viSe se nego udvostrucila u usporedbi s
razdobljem ispitnog postupka u prethodnoj reviziji Stete. EUSMET je dostavio dokaze za to da ¢e se potraznja u
Uniji vjerojatno dodatno povecati u nadolaze¢im godinama. Stoga se smatra da je poveanje potraZnje trajne
prirode.

(178) U pogledu nacina opskrbe u Uniji, u ispitnom se postupku pokazalo da je Unija sve viSe ovisna o uvozu
metalnog silicija. Tijekom razdoblja ispitnog postupka prethodne revizije Stete, potro$nja u Uniji premasila je
proizvodnju industrije Unije za 134 000 tona. Od tada se ta razlika povecala na [350 000 — 400 000 tona].
Zbog sve vele potraznje i visoke iskoriStenosti kapaciteta industrije Unije, smatra se da je ta promjena nacina
opskrbe trajne prirode.

(179) Komisija je na temelju toga zakljucila da su promijenjene okolnosti trajne prirode i da je stoga zahtjev za
djelomi¢nu privremenu reviziju ogranicenu na Stetu utemeljen.

7. ANTIDAMPINSKE MJERE
7.1. Razina uklanjanja Stete

(180) Kako bi se utvrdila razina mjera, Komisija je prvo utvrdila iznos pristojbi koji je potreban kako bi se izbjeglo
ponavljanje Stete za industriju Unije.

(181) Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije Komisija je utvrdila da je prodaja industrije Unije bila profitabilna.
Razina uklanjanja Stete stoga je utvrdena na razini prodajne cijene industrije Unije tijekom razdoblja ispitnog
postupka revizije.

(182) Komisija je zatim utvrdila razinu uklanjanja Stete na temelju usporedbe ponderirane prosjecne cijene uvoza iz
NRK-a za koji je pladena pristojba, kako je utvrdena za izraCun sniZenja cijena u prethodnoj uvodnoj izjavi 88., s
ponderiranom prosje¢nom cijenom istovjetnog proizvoda koji su na trzi§tu Unije prodavali proizvodaci iz Unije
tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

(183) U pogledu uvozne cijene, Cetiri su proizvodaca izvoznika u uzorku iskljucivo prodavala silicij uvezen u okviru
postupka unutarnje proizvodnje koji stoga nije podlijegao antidampinskoj pristojbi. Te se cijene stoga nisu mogle
upotrijebiti za utvrdivanje razine uklanjanja Stete.

(184) EUSMET, podnositelj zahtjeva u privremenoj reviziji, tvrdio je da bi razinu uklanjanja Stete trebalo izracunati na
temelju sveg izvoza bez obzira na carinski rezim. EUSMET i odredene strane tvrdile su i da bi cijeni sveg izvoza
trebalo dodati uobicajenu carinsku pristojbu kako bi se dobila cijena ,u slobodnom prometu”, ¢ak i za prodaju u
okviru postupka unutarnje proizvodnje u kojem se ne placa nikakva carinska pristojba. Tu tvrdnju potkrjepljuju
upuéujudi na prethodne ispitne postupke revizije.

(185) Medutim, prethodni su ispitni postupci revizije bili privremena revizija ograni¢ena na damping i revizija zbog
predstojeceg isteka mjera. Stoga u privremenoj reviziji nije izracunana razina uklanjanja Stete, a u usporednoj je
reviziji zbog predstojeCeg isteka mjera ispitana samo vjerojatnost ponavljanja Stete. Stoga su prethodni ispitni
postupci revizije imali razli¢ito podrugje primjene.

() SLL 345,16.12.1997., str. 1.
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(186) EUSMET je tvrdio da se uvoz proizvoda kemijskog razreda vrsi gotovo isklju¢ivo u okviru postupka unutarnje
proizvodnje, dok uvoz za pustanje u slobodni promet uglavnom ¢&ini silicij aluminijskog razreda. Osim toga,
cijena uvoza u okviru postupka unutarnje proizvodnje veca je za oko 12 % zbog zahtjevnijih specifikacija
proizvoda kemijskog razreda. Zanemarivanje te prodaje s veom cijenom stoga bi za posljedicu imalo krivo
utvrdivanje razine uklanjanja Stete.

(187) Medutim, antidampinska pristojba naplacuje se samo na uvoz u Uniju koji podlijeze pristojbama. Uvoz u okviru
postupka unutarnje proizvodnje ne podlijeZe pristojbama jer se ne pusta u slobodni promet i stoga nije prikladno
upotrijebiti te cijene za utvrdivanje razine uklanjanja Stete. Slijedom toga, razina uklanjanja Stete utvrduje se na
temelju uvoza koji podlijeze pristojbama.

(188) Bududi da sva prodaja namijenjena izvozu u Uniju od Cetiriju proizvodaca izvoznika u uzorku koji suraduju nije
usla u Uniju, ve¢ je upotrijebljena u okviru postupka unutarnje proizvodnje za proizvode koji se izvoze iz Unije,
za utvrdivanje razine uklanjanja $tete koristio se samo uvoz za koji je plalena pristojba na razini cijele zemlje
upotrebljavajuéi statisticke podatke Eurostata..

(189) Nadalje, zainteresirane strane opéenito su potvrdile da je uvoz koji podlijeze pristojpama prodaja koja se najvedim
dijelom vr$i u industriji aluminija, a da kemijska industrija najveéim dijelom uvozi kineski siliciji u okviru
postupka unutarnje proizvodnje. Stoga je prodaja koju industrija Unije vrsi korisnicima u industriji aluminija
usporedena sa svim uvozom iz NRK-a koji podlijeze pristojbama.

(190) EUSMET je zatrazio izvrSavanje prilagodbe zbog razlike u kvaliteti izmedu silicija kemijskog i aluminijskog
razreda, izmedu razlicitih vrsta silicija kemijskog razreda i zbog niSnih vrsta metalnog silicija koji proizvodi
industrija Unije, ali se ne uvozi iz NRK-a.

(191) Odredene su strane dostavile podatke koji ukazuju na razliku u cijeni odabranog silicija aluminijskog i kemijskog
razreda koja iznosi do 23 %.

(192) Udruzenje Euroalliages odgovorilo je na primjedbe EUSMET-a o razli¢itim vrstama silicija navode¢i da su kemijski
i aluminijski razred medusobno zamjenjivi u smislu cijena i troskova proizvodnje. Doista, u ispitnom postupku
pokazalo se da prodajna cijena Unije industrije Unije korisnicima iz kemijske industrije nije bila visa od prodajne
cijene korisnicima iz industrije aluminija. Isto tako, prodajna cijena u analognoj zemlji, SAD-u, nije pokazivala
takvu izrazitu razliku izmedu prodajnih cijena korisnicima iz kemijske industrije i industrije aluminija. Stoga je
glavni uzrok razlike u cijeni izmedu prodaje u okviru postupka unutarnje proizvodnje i prodaje za koju je
placena pristojba viSe carinski reZim, a ne razlika u kemijskom sastavu izmedu tih proizvoda.

(193) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 189., prodaja industriji aluminija upotrijebljena je na objema
stranama usporedbe. Pitanje koje se odnosi na prilagodbu za razlike izmedu kemijskog i aluminijskog razreda nije
relevantno u takvoj usporedbi.

(194) Nakon objave EUSMET je naveo da je prihvaanjem zahtjeva za privremenu reviziju koji se, medu ostalim
tockama, odnosio na sve veli uvoz silicija u okviru postupka unutarnje proizvodnje, Komisija stvorila legitimna
ocekivanja. EUSMET je tvrdio i da je Komisija kasnije povrijedila ta legitimna ocekivanja izuzimanjem uvoza
metalnog silicija kemijskog razreda iz izracuna razine uklanjanja $tete.

(195) Neosnovana je tvrdnja o legitimnim ocekivanjima. Kao prvo, pokretanje revizije uredeno je posebnim pravnim
okvirom i ne moze dovesti do legitimnih ocekivanja u pogledu ishoda ispitnog postupka. Kao drugo, silicij svih
razreda podlijeze tom ispitnom postupku. Zbog razloga utvrdenih u prethodnim uvodnim izjavama od 183.
do 188. uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje nije ukljucen u izracun razine uklanjanja Stete.

(196) Nakon objave neke su zainteresirane strane tvrdile da je Komisija neispravno izuzela uvoz silicija u okviru
postupka unutarnje proizvodnje iz svojeg izracuna razine uklanjanja Stete. Tvrdile su i da je time Komisija izuzela
preko 75 % uvoza silicija iz NRK-a u Uniju tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije, da je propustila
izraunati pojedinacne razine uklanjanja Stete za kineske proizvodace izvoznike u uzorku, da je propustila
izraunati reprezentativnu razinu uklanjanja Stete te je, de facto, upotrijebila raspoloZive podatke.

(197) U svojoj analizi za reviziju zbog predstojeceg isteka mjera koja se odnosi na vjerojatnost nastavka ili ponavljanja
dampinga i Stete Komisija nije izuzela uvoz silicija, koji se iz NRK-a ili bilo koje druge zemlje provodi u okviru
postupka unutarnje proizvodnje, jer je uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje konkurencija prodaji
metalnog silicija industrije Unije.
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(198) Medutim, za djelomi¢nu privremenu reviziju, ¢ije je podrucje primjene ograniCeno na ispitivanje Stete, Komisija
je, kako je utvrdeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 187., utvrdila razinu uklanjanja Stete na temelju uvoza koji
podlijeze pristojbama. Uvoz silicija u okviru postupka unutarnje proizvodnje nije uzet u obzir pri izra¢unu razine
uklanjanja Stete jer se uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje ne pusta u slobodni promet te stoga ne
podlijeze ni antidampinskim ni uobi¢ajenim carinskim pristojbama.

(199) Kako je utvrdeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 189., uvoz koji podlijeze pristojbama prodaja je koja se najveéim
dijelom vr$i u industriji aluminija, a uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje prodaja je koja se najveéim
dijelom vr$i u kemijskoj industriji. Komisija je pomno analizirala razlike u cijeni izmedu tih uvoza. Kako je
objasnjeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 192., razlika u cijeni morala je biti posljedica carinskog rezima s obzirom
na to da nije bilo izrazite razlike u cijeni u okviru prodajnih cijena industrije Unije ni domacih prodajnih cijena
proizvodaca u analognoj zemlji.

(200) Cini se da je cijena uvoza silicija u okviru postupka unutarnje proizvodnje posljedica razlicite prakse odredivanja
cijena koju provode kineski proizvodaci izvoznici. To je potkrijepljeno i tvrdnjama u pogledu razlika u cijeni koje
su iste zainteresirane strane iznijele u svojim primjedbama nakon objave. Stoga je Komisija odlucila utvrditi
razinu uklanjanja Stete na temelju znatnog obujma uvoza silicija namijenjenog pustanju u slobodan promet.

(201) Nakon objave neke su zainteresirane strane tvrdile da uzrok vece cijene silicija kemijskog razreda nije razlicita
praksa odredivanja cijena koju provode kineski proizvodaci izvoznici.

(202) Kako je objasnjeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 189., Komisija je usporedila prodaju koju industrija Unije vrsi
korisnicima u industriji aluminija sa svim uvozom iz NRK-a koji podlijeze pristojbama. Prodaja industriji
aluminija upotrebljava se na objema stranama usporedbe. Za utvrdivanje razine uklanjanja $tete upotrijebljeni su
isklju¢ivo aluminijski razredi koje je s jedne strane proizvela industrija Unije, a koji s druge strane podlijezu
uvozu za koji je pladena pristojba. Stoga u takvoj usporedbi nije relevantno pitanje jesu li cijene uvoza u okviru
postupka unutarnje proizvodnje povezane s razli¢itom praskom odredivanja cijena koju provode kineski
proizvodadi izvoznici.

(203) Kako je ve¢ utvrdeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 196., zainteresirane su strane tvrdile da je Komisija propustila
izraunati pojedinacne razine uklanjanja Stete za kineske proizvodace izvoznike u uzorku koji suraduju te je
propustila izraCunati reprezentativnu razinu uklanjanja Stete. Taj se navod odnosi na ¢injenicu da su svi ovi
proizvodaci prodavali predmetni proizvod korisnicima u Uniji, koji su silicij preradivali te su potom proizvode s
tim silicijem izvozili kupcima izvan Unije u okviru postupka unutarnje proizvodnje.

(204) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 188., sva prodaja namijenjena izvozu u Uniju od Cetiriju
proizvodaca izvoznika u uzorku koji suraduju vrsila se u okviru postupka unutarnje proizvodnje. Bilo je, stoga,
moguce izra¢unati samo razinu uklanjanja Stete na osnovi cijele zemlje upotrebom statistickih podataka Eurostata
za uvoz za koji je plalena pristojba. Komisija je smatrala da ne bi bilo ni izvedivo ni moguée simulirati koje bi
bile cijene silicija uvezenog iz NRK-a po svakom od proizvodaca u uzorku pri prodaji korisnicima iz kemijske
industrije u Uniji ako se taj uvoz pusti u slobodni promet. Komisija je ustanovila da bi takva simulacija svakako
dovela do manje pouzdanih rezultata od onih koji se temelje na stvarnim cijenama silicija prodanog industriji
aluminija. Komisija je ustanovila da nije mogudce utvrditi koji bi u¢inak na cijene proizvelo uklanjanje primjene
posebnih trzi$nih uvjeta za postupak unutarnje proizvodnje na uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje,
osim jednostavnog dodavanja uobicajenih i antidampinskih pristojbi.

(205) Zbog tih razloga i zbog medusobne izmjenjivosti navedene u prethodnoj uvodnoj izjavi 192. bilo je, stoga,
moguce izra¢unati samo razinu uklanjanja Stete na osnovi cijele zemlje upotrebom statistickih podataka Eurostata
za uvoz za koji je placena pristojba. Bilo koji drugi izra¢un ne bi bio mogud.

(206) Iste zainteresirane strane uputile su na prethodne antidampinske ispitne postupke u kojima je uvoz u okviru
postupka unutarnje proizvodnje bio dio analize koju je provela Komisija.

(207) Kako je istaknuto u prethodnoj izjavi 196., uvoz u okviru postupka unutarnje proizvodnje bio je ukljucen u
analizu revizije zbog predstojeCeg isteka mjera koju je provela Komisija. Komisija je primila na znanje upudivanja
zainteresiranih strana na prethodne ispitne postupke u skladu s ¢lankom 11. stavkom 3., no nije utvrdila
postojanje analogije izmedu tih slucajeva i trenutacne djelomicne privremene revizije.
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(208) U pogledu postupaka koji se odnose na kalcijev metal Uredbom iz 1999. () pokrenuto je pitanje uvoza u okviru
postupka unutarnje proizvodnje, no ono se odnosilo na ukljuivanje tog uvoza u izracun trzi$nog udjela u svrhu
procjene §tete. S obzirom na trenutacne postupke u vezi sa silicijem Komisija je pri odredivanju trzisnog udjela u
svojoj analizi vjerojatnosti ponavljanja Stete ukljucila i uvoz koji se u okviru postupka unutarnje proizvodnje
provodi iz NRK-a, Brazila i Australije.

(209) U pogledu postupaka koji se odnose na furfuraldehid Uredbom iz 2012. () okoncana je privremena revizija
antidampinskih mjera i te su mjere stavljene izvan snage. Njome nije utvrdena razina uklanjanja Stete.

(210) U pogledu postupaka koji se odnose na glifosat u ispitnim je postupcima utvrdeno da, dok se vise od 90 %
nedavnog uvoza podrijetlom iz NRK-a provodilo u okviru postupka unutarnje proizvodnje, bilo je potrebno u
izratun ukljuciti svu prodaju koja potjece od jedinog izvoznika koji suraduje (}). Zapravo, nije bilo moguce
odvojeno identificirati prodaju u okviru postupka unutarnje proizvodnje i ostalu prodaju s obzirom na to da je
samo jedan uvoznik suradivao, dok nije suradivao nijedan korisnik. Osim toga, Komisija nije mogla upotrijebiti
statisticke podatke jer su razlicite vrste proizvoda (kiselina ¢ija je koncentracija 95 % i sol ¢ija je koncentracija
62 %) prijavljene pod istom carinskom $ifrom. Naposljetku, dobivena razina uklanjanja Stete nije upotrijebljena
jer je bila visa od dampinske marze.

(211) Iste su zainteresirane strane navele da je izracun razine uklanjanja $tete neto¢an i zbog razlika u cijenama izmedu
primarne i sekundarne primjene aluminijskih razreda silicija.

(212) Kako je objasnjeno u prethodnoj uvodnoj izjavi 138., na temelju detaljnih podataka o siliciju svih razreda koji je
industrija Unije prodala korisnicima iz industrije aluminija Komisija je utvrdila da ne postoji znacajan ucinak
razlika u razredima na prosje¢nu cijenu. Bududi da je sva prodaja od Cetiriju proizvodaca izvoznika u uzorku koji
suraduju izvrSena za postupak unutarnje proizvodnje, u pogledu silicija uvezenog iz NRK-a, na temelju
statistickih podataka Eurostata za uvoz za koji je placena pristojba, nije bilo moguce jednako detaljno provesti
analizu razreda silicija prodanog korisnicima iz industrije aluminija.

(213) Medutim, u svrhu procjene tvrdnje u pogledu primarne i sekundarne primjene aluminijskih razreda, osim analize
opisane u prethodnoj uvodnoj izjavi 139., Komisija je analizirala podatke u vezi sa znatnim dijelom prodaje na
trzi§tu Unije, pri emu je prodaja podijeljena s obzirom na primarnu i sekundarnu primjenu. Na temelju te
analize Komisija je zakljuc¢ila da, ¢ak i uz pretpostavku da je sav uvoz za koji je pladena pristojba prodan
isklju¢ivo korisnicima iz industrije sekundarnog aluminija, kako strane sugeriraju, to nema primjetan uc¢inak na
rezultat izraCuna razine uklanjanja Stete.

(214) Nakon objave udruzenje Euroalliages uputilo je na podatke Eurostata iz kojih je bilo vidljivo da je sedam i osam
mjeseci nakon razdoblja ispitnog postupka revizije doslo do smanjenja prosjecne uvozne cijene te je tvrdilo da je
Komisija zanemarivanjem tih nizih cijena propustila procijeniti trajnu prirodu promjena razine uklanjanja Stete.

(215) U skladu s ¢lankom 6. stavkom 1. Osnovne uredbe nalazi ispitnog postupka temelje se na razdoblju ispitnog
postupka, a podatci koji se odnose na razdoblje koje slijedi nakon razdoblja ispitnog postupka obi¢no se ne
uzimaju u obzir. Stoga je tvrdnja odbacena.

(216) Sve razlike proizisle iz usporedbe u prethodnoj uvodnoj izjavi 189. izrazene su kao postotak ponderirane
prosjecne uvozne vrijednosti CIF. Razina uklanjanja nastale $tete iznosi 16,8 %.

7.2. Konacne antidampinske mjere

(217) S obzirom na nalaze u pogledu revizije zbog predstojeleg isteka mjera, Komisija zakljucuje da bi antidampinske
pristojbe koje se primjenjuju na uvoz silicija podrijetlom iz NRK-a trebalo zadrzati.

(218) Slijedom toga, trebalo bi zadrzati i proSirenje mjera za predmetni proizvod podrijetlom iz NRK-a na uvoz
otpremljen iz Republike Koreje bez obzira na to ima li ili nema deklarirano podrijetlo iz Republike Koreje, na
temelju Uredbe Vijeca (EZ) br. 42/2007 (%), kao i na uvoz poslan iz Tajvana, bez obzira na to ima li deklarirano
podrijetlo iz Tajvana ili nema, na temelju Provedbene uredbe Vijeca (EU) br. 311/2013 (%).

(') SLL94,9.4.1999. str. 1.
() SLL165,26.6.2012., str. 4.
() SLL303,30.9.2004.,str. 1.
( SLL13,19.1.2007.,str. 1.
() SLL95,5.4.2013, str. 1.
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(219) S obzirom na nalaze u pogledu revizije zbog predstojeceg isteka mjera ogranicene na Stetu, Komisija zakljucuje
da bi razinu antidampinskih mjera koje se primjenjuju na uvoz silicija podrijetlom iz NRK-a trebalo izmijeniti.
Trebalo bi uvesti antidampinske mjere na uvoz silicija podrijetlom iz NRK-a u skladu s pravilom nizZe pristojbe iz
¢lanka 7. stavka 2. Osnovne uredbe. Komisija je usporedila razinu uklanjanja $tete kako je utvrdena u prethodnoj
uvodnoj izjavi 211. i dampinsku marzu koja je prethodno utvrdena Provedbenom uredbom (EU) br. 467/2010.
Stopu pristojbe trebalo bi postaviti na razinu dampinske marze ili razinu uklanjanja Stete, ovisno o tome koja je
niza.

(220) Na temelju prethodno navedenog stope antidampinske pristojbe, izraZene na razini cijene CIF granica Unije,
neocarinjeno, trebale bi iznositi:

< - .| Razina uklanjanja | Konac¢na antidam-
Drustvo Dampingka marza . . o
Stete pinska pristojba
Datong Jinneng Industrial Silicon Co., Pingwang Industry 16,3 % 16,8 % 16,3 %
Garden, Datong, Shanxi
Sva ostala drustva 19,0 % 16,8 % 16,8 %

(221) Pojedinacne stope antidampinske pristojbe za svako drustvo odredene u ovoj Uredbi utvrdene su na temelju
nalaza ovog ispitnog postupka. Njima se stoga odraZava stanje utvrdeno tijekom tog ispitnog postupka u odnosu
na ta druStva. Te se stope pristojbi primjenjuju isklju¢ivo na uvoz predmetnog proizvoda podrijetlom iz
predmetne zemlje koji proizvode navedeni pravni subjekti. Uvoz predmetnog proizvoda koji proizvodi bilo koje
drustvo koje nije posebno navedeno u izvrsnom dijelu ove Uredbe, ukljucujudi subjekte povezane s tim posebno
navedenim subjektima, trebao bi podlijegati stopi pristojbe koja se primjenjuje na ,sva ostala drustva”. On ne bi
trebao podlijegati nikakvim drugim pojedina¢nim stopama antidampinske pristojbe.

(222) Drustva mogu zahtijevati primjenu tih pojedina¢nih stopa antidampinske pristojbe ako promijene naziv ili adresu
subjekta. Zahtjev se mora poslati Komisiji (). Zahtjev mora sadrzavati sve bitne podatke kojima se dokazuje da ta
promjena nema utjecaj na pravo drustva na ostvarivanje koristi od stope pristojbe koja se na njega primjenjuje.
Ako promjena naziva ili adrese drustva ne utjeCe na pravo drustva na ostvarivanje koristi od stope pristojbe koja
se na njega primjenjuje, obavijest o promjeni naziva ili adrese bit Ce objavljena u Sluzbenom listu Europske unije.

(223) Odbor uspostavljen ¢lankom 15. stavkom 1. Uredbe (EZ) br. 1225/2009 nije dostavio misljenje,

DONIJELA JE OVU UREDBU:

Clanak 1.

1. Uvodi se kona¢na antidampinska pristojba na uvoz silicija koji je trenutacno obuhvaden oznakom KN 2804 69 00
podrijetlom iz NRK-a.

2. Stope kona¢ne antidampingke pristojbe koja se primjenjuje na neto cijenu franko granica Unije, neocarinjeno, za
proizvod opisan u stavku 1. koji proizvode u nastavku navedena drustva, sljedece su:

Konacna antidam- Dodatna oznaka
Drustvo pinska pristojba TARIC
(%)
Datong Jinneng Industrial Silicon Co., Pingwang Industry Garden, Datong, Shanxi 16,3 A971
Sva ostala drustva 16,8 A999

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, CHAR 04/39, 1049 Bruxelles, Belgija.
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3. Osim ako je navedeno drukdije, primjenjuju se relevantne odredbe koje su na snazi u pogledu carinskih pristojbi.

Clanak 2.

Ova Uredba stupa na snagu sljedeceg dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama ¢lanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu 1. srpnja 2016.

Za Komisiju
Predsjednik
Jean-Claude JUNCKER
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