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UREDBA (EU) 2015/848 EUROPSKOG PARLAMENTA I VI]EéA
od 20. svibnja 2015.
o postupku u slu¢aju nesolventnosti

(preinaka)

EUROPSKI PARLAMENT 1 VI]ECE EUROPSKE UNIJE,

uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije, a posebno njegov ¢lanak 81.,
uzimajudi u obzir prijedlog Europske komisije,

nakon prosljedivanja nacrta zakonodavnog akta nacionalnim parlamentima,

uzimajudi u obzir misljenje Europskoga gospodarskog i socijalnog odbora (1),

u skladu s redovnim zakonodavnim postupkom (%),

bududi da:

(1)  Komisija je 12. prosinca 2012. usvojila izvjesée o primjeni Uredbe Vijeca (EZ) br. 1346/2000 (*). U izvjescu je
zakljuceno da Uredba opéenito dobro funkcionira, no da bi bilo poZeljno poboljsati primjenu odredenih njezinih
odredbi kako bi se unaprijedilo u¢inkovito upravljanje prekograni¢nim postupcima. Buduéi da je ta Uredba veé
nekoliko puta mijenjana te da je treba dodatno izmijeniti, tu bi Uredbu zbog jasnoce trebalo preinaditi.

(2)  Unija je postavila za cilj uspostavljanje podrucja slobode, sigurnosti i pravde.

(3)  Radi pravilnog funkcioniranja unutarnjeg trzista, prekograni¢ni bi se postupci u slucaju nesolventnosti trebali
odvijati u¢inkovito i djelotvorno. Ovu Uredbu treba donijeti radi postizanja tog cilja koji spada u pravosudnu
suradnju u gradanskim stvarima u smislu ¢lanka 81. Ugovora.

(4)  Aktivnosti poduzetnika imaju sve viSe prekogranine ulinke, pa su stoga sve viSe uredene pravom Unije.
Nesolventnost takvih poduzetnika takoder utjece na pravilno funkcioniranje unutarnjeg trzita te postoji potreba
za aktom Unije koji bi zahtijevao koordinaciju mjera koje se poduzimaju u vezi s imovinom nesolventnog
duznika.

(5)  Za pravilno funkcioniranje unutarnjeg trzita potrebno je izbjegavati poticanje stranaka da prenose svoju imovinu
ili sudske postupke iz jedne drzave ¢lanice u drugu, u potrazi za povoljnijim pravnim poloZajem duznika na $tetu
vjerovnika (,forum shopping”).

(6)  Ova bi Uredba trebala sadrzavati odredbe o nadleznosti za pokretanje postupaka u slucaju nesolventnosti i
parnica koje izravno proizlaze iz postupaka u slucaju nesolventnosti i koje su s njima tijesno povezane. Ova bi
Uredba takoder trebala sadrzavati odredbe u vezi s priznavanjem i izvrSenjem presuda u takvim postupcima i
odredbama u vezi s pravom mjerodavnim za postupke u slucaju nesolventnosti. Osim toga, ovom bi Uredbom
trebalo utvrditi pravila o uskladivanju postupaka u slucaju nesolventnosti koji su povezani s istim duznikom ili
nekoliko ¢lanova iste skupine trgovackih drustava.

(7)  Stecaj, postupci u vezi s likvidacijom nesolventnih trgovackih drustava ili drugih pravnih osoba, sudske nagode,
steCajne nagodbe i slicni postupci te parnice povezane s takvim postupcima izuzeti su iz podru¢ja primjene
Uredbe (EU) br. 1215/2012 Europskog parlamenta i Vijeca (). Ti bi postupci trebali biti obuhvaeni ovom
Uredbom. Tumacenjem ove Uredbe trebale bi se u $to je moguce vecoj mjeri izbjegavati regulatorne rupe izmedu
dva instrumenta. Medutim, sama ¢injenica da nacionalni postupak nije naveden u Prilogu A ovoj Uredbi ne bi
trebala podrazumijevati da je on obuhvaéen Uredbom (EU) br. 1215/2012.

(") SLC271,19.9.2013,, str. 55.

() Stajaliste Europskog parlamenta od 5. veljace 2014. (jo$ nije objavljeno u Sluzbenom listu) i Stajaliste Vijeca u prvom ¢itanju od
12. ozujka 2015. (jo3 nije objavljeno u Sluzbenom listu). Stajaliste Europskog parlamenta od 20. svibnja 2015.(jo3 nije objavljeno u
Sluzbenom listu).

(}) Uredba Vijeca (EZ) br. 1346/2000 od 29. svibnja 2000. o ste¢ajnom postupku (SL L 160, 30.6.2000., str. 1.).

(*) Uredba (EU) br. 1215/2012 Europskog parlamenta i Vije¢a od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvrenju sudskih odluka
u gradanskim i trgovackim stvarima (SLL 351, 20.12.2012., str. 1.).
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(8) S ciljem poboljsavanja ucinkovitosti i djelotvornosti postupaka u slu¢aju nesolventnosti koji imaju prekograni¢ne
ucinke potrebno je i primjereno da odredbe o nadleznosti, priznavanju i mjerodavnom pravu u ovom podrudju
budu sadrzane u mjeri Unije, koja je obvezujuéa i izravno primjenjiva u drzavama ¢lanicama.

(9)  Ova bi se Uredba trebala primjenjivati na postupke u slucaju nesolventnosti koji ispunjavaju u njoj odredene
uvjete, neovisno o tome je li duznik fizicka ili pravna osoba, trgovac ili pojedinac. Ti postupci u slucaju
nesolventnosti iscrpno su navedeni u Prilogu A. U odnosu na nacionalne postupke sadrzane u Prilogu A, ovu bi
Uredbu trebali primjenjivati sudovi druge drzave ¢lanice bez daljnjeg ispitivanja jesu li ispunjeni zahtjevi utvrdeni
u ovoj Uredbi. Nacionalni postupci u slucaju nesolventnosti koji nisu navedeni u Prilogu A ne bi trebali biti
obuhvaceni ovom Uredbom.

(10) Podru¢je primjene ove Uredbe trebalo bi prosiriti i na postupke kojima se promie spasavanje ekonomski
odrzivih poduzeca koja se, medutim, nalaze u poteskoama i kojima se pruza druga prilika poduzetnicima.
Podrugje primjene trebalo bi osobito prosiriti na postupke kojima se osigurava restrukturiranje duznika u fazi u
kojoj postoji samo vjerojatnost nesolventnosti i na postupke u kojima se ostavlja duzniku potpuna ili djelomicna
kontrola nad njegovom imovinom i poslovima. Trebalo bi ga prosiriti i na postupke kojima se osigurava otpust
duga ili prilagodba duga u odnosu na potrosace i samozaposlene osobe, primjerice smanjujuéi iznos koji duznik
treba platiti ili produljujuéi razdoblje za placanje koje je odobreno duzniku. Buduéi da ti postupci ne podrazumi-
jevaju obvezno imenovanje upravitelja u slucaju nesolventnosti, trebali bi biti obuhvaéeni ovom Uredbom ako se
odrzavaju pod kontrolom ili nadzorom suda. U tom smislu pojam ,kontrola” trebao bi ukljuciti situacije u kojima
sud intervenira samo na poziv vjerovnika ili ostalih zainteresiranih strana.

(11) Ova Uredba trebala bi se primjenjivati i na postupke kojima se odobrava privremeni zastoj ovrsnih postupaka
koje su pokrenuli pojedina¢ni vjerovnici ako bi takvi postupci mogli negativno utjecati na pregovore i otezati
izglede za restrukturiranje duznikova poduzeca. Takvi postupci ne bi smjeli biti Stetni za vjerovnike i, ako se ne
moze posti¢i dogovor o planu restrukturiranja, trebali bi prethoditi drugim postupcima koji su obuhvaceni ovom
Uredbom.

(12)  Ova Uredba trebala bi se primjenjivati na postupke ¢ije je pokretanje javno kako bi se omoguéilo vjerovnicima da
saznaju za postupke i da prijave trazbine te na taj nacin osigurala skupna priroda postupka i dala mogucénost
vjerovnicima da ospore nadleznost suda koji je pokrenuo postupak.

(13) U skladu s tim, povjerljive postupke u slucaju nesolventnosti trebalo bi iskljuciti iz podru¢ja primjene ove
Uredbe. lako ti postupci mogu igrati vaznu ulogu u nekim drzavama c¢lanicama, njihova povjerljivost
onemogucuje vjerovniku ili sudu koji se nalaze u drugoj drzavi ¢lanici da budu upoznati s ¢injenicom da su takvi
postupci pokrenuti, $to oteZava priznavanje njihovih u¢inaka Sirom Unije.

(14)  Skupni postupak koji je obuhvaden ovom Uredbom trebao bi ukljucivati sve ili znacajan dio vjerovnika kojima
duznik duguje sve ili znacajan dio svojih nepodmirenih dugova pod uvjetom da to nema ucinka na trazbine onih
vjerovnika koji nisu ukljueni u takav postupak. Postupci koji uklju¢uju samo financijske vjerovnike duznika
takoder bi trebali biti obuhvadeni. Postupci koji ne ukljucuju sve vjerovnike duznika trebali bi biti postupci Eiji je
cilj spasavanje duznika. Postupci koji dovode do kona¢nog prestanka djelovanja duznika ili likvidacije duznikove
imovine trebali bi uklju¢ivati sve vjerovnike duZnika. Osim toga, ¢injenica da neki postupci u slucaju
nesolventnosti za fizicke osobe isklju¢uju odredene kategorije trazbina, poput zahtjeva za uzdrZavanje, iz
mogucnosti otpusta duga ne bi trebala znaciti da takvi postupci nisu skupni.

(15) Ova Uredba takoder bi se trebala primjenjivati na postupke koji su, prema pravu nekih drzava ¢lanica, pokrenuti
te se provode odredeno razdoblje na privremenoj osnovi prije nego li sud izda nalog kojim potvrduje nastavak
postupka na neprivremenoj osnovi. lako ih se naziva ,privremenima”, ti postupci trebali bi zadovoljavati sve
druge zahtjeve ove Uredbe.

(16) Ova Uredba trebala bi se primjenjivati na postupke koji se temelje na zakonima koji se odnose na nesolventnost.
Medutim, postupke koji se temelje na opéem pravu trgovackih drustava koje nije namijenjeno iskljucivo
situacijama nesolventnosti ne bi trebalo smatrati postupcima koji se temelje na pravu koje se odnosi na
nesolventnost. Sli¢no tome, svrha prilagodbe duga ne bi trebala ukljucivati posebne postupke kojima se otpisuju
dugovi fizicke osobe vrlo niskih prihoda i vrlo niske vrijednosti imovine, pod uvjetom da se tom vrstom
postupaka nikad ne predvida placanje vjerovnicima.
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(17) Podru¢je primjene ove Uredbe trebalo bi se prosiriti na postupke koji nastaju zato to se duZnik suocava s
nefinancijskim teskocama, pod uvjetom da te teskoce stvarno i ozbiljno prijete duznikovoj postojecoj ili buducoj
sposobnosti da plati svoje dugove koji dospijevaju. Vremenski okvir relevantan za utvrdivanje takve prijetnje
moze biti razdoblje od nekoliko mjeseci, ili ¢ak dulje, kako bi se obuhvatilo slucajeve u kojima se duznik suocava
s nefinancijskim poteskocama koje dovode u opasnost status njegova poduzeca kao poduzeca koje trajno posluje
te, u srednjoro¢nom razdoblju, njegovu likvidnost. To moze biti slucaj, primjerice, ako duznik izgubi klijenta koji
je od klju¢ne vaznosti za njega.

(18) Ova Uredba ne bi trebala dovoditi u pitanje pravila o povratu drzavnih potpora od nesolventnih drustava kako ih
tumaci sudska praksa Suda Europske unije.

(19)  Postupci u slucaju nesolventnosti koji se ti¢u osiguravajucih drustava, kreditnih institucija, investicijskih drustava i
drugih drustava, institucija ili poduzetnika obuhvadenih Direktivom 2001/24/EZ Europskog parlamenta i
Vijeca (') te subjekata za zajednicka ulaganja trebali bi biti isklju¢eni iz podru¢ja primjene ove Uredbe jer su ona
sva predmetom posebnih propisa i jer nacionalna nadzorna tijela imaju Siroke ovlasti za postupanje.

(20)  Postupci u slucaju nesolventnosti ne uklju¢uju nuzno postupanje tijela sudbene vlasti. Stoga bi pojmu ,sud” u
ovoj Uredbi trebalo, u odredenim odredbama, dati $iroko znacenje i trebao bi ukljucivati i osobu ili tijelo koji su
nacionalnim pravom ovlasteni pokretati postupke u slucaju nesolventnosti. S ciljem primjene ove Uredbe,
postupci (ukljucujuéi pravne radnje i formalnosti) trebali bi biti uskladeni ne samo s odredbama ove Uredbe, nego
i sluzbeno priznati i pravno vaze¢i u drzavi ¢lanici u kojoj je postupak u slu¢aju nesolventnosti pokrenut.

(21)  Upravitelji u slucaju nesolventnosti definirani su u ovoj Uredbi te su navedeni u Prilogu B. Upravitelji u slucaju
nesolventnosti imenovani bez uklju¢ivanja sudskog tijela trebali bi prema nacionalnom pravu biti na odgovarajuci
nacin uredeni zakonom i ovlasteni za djelovanje u postupku u slu¢aju nesolventnosti. Nacionalnim regulatornim
okvirom trebali bi se pruziti odgovaraju¢i mehanizmi za djelovanje u vezi s moguéim sukobima interesa.

(22)  Ova Uredba polazi od ¢injenice da zbog velikih razlika u materijalnom pravu nije moguce uvesti postupak u
slu¢aju nesolventnosti s univerzalnim podru¢jem primjene u cijeloj Uniji. Primjena, bez izuzetaka, prava drzave u
kojoj se pokrece takav postupak zbog toga bi Cesto izazivala poteskole. Na primjer, to vazi za vrlo razlicite
nacionalne zakone o osiguranju trazbina u drZavama c¢lanicama. Nadalje, prava prvenstva koja uZzivaju neki
vjerovnici u postupku u slucaju nesolventnosti u nekim su slucajevima potpuno razli¢ita. Pri sljede¢em preispi-
tivanju ove Uredbe bit ¢e potrebno utvrditi daljnje mjere kako bi se poboljsala prava prvenstva za zaposlenike na
europskoj razini. Ova bi Uredba trebala uzeti u obzir tu razli¢itost nacionalnih zakona na dva razli¢ita nacina. S
jedne strane trebalo bi osigurati posebna pravila o mjerodavnom pravu u slucaju posebno znacajnih prava i
pravnih odnosa (npr. stvarnih prava i ugovora o radu). S druge strane, uz glavni postupak u slucaju nesolventnosti
s univerzalnim podru¢jem primjene trebalo bi dozvoliti i nacionalni postupak koji obuhvacéa samo imovinu koja
se nalazi u drzavi gdje se pokreée postupak.

(23)  Ova Uredba omogucuje da se glavni postupak u slu¢aju nesolventnosti pokrene u drzavi ¢lanici gdje duznik ima
srediSte svojih glavnih interesa. Ti postupci imaju opéenito podrucje primjene i usmjereni su k tomu da obuhvate
svu duznikovu imovinu. Zbog zastite razlicitosti interesa, ova Uredba dopusta pokretanje sekundarnih postupaka
u sluaju nesolventnosti koji se odvijaju usporedo s glavnim postupcima u slucaju nesolventnosti. Sekundarni
postupci u slu¢aju nesolventnosti mogu se pokrenuti u drzavi ¢lanici gdje duznik ima poslovni nastan. Uginci
sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti ograni¢eni su na imovinu koja se nalazi u toj drzavi. Obvezna
pravila o koordinaciji s glavnim postupkom u slucaju nesolventnosti zadovoljavaju potrebu za jedinstvenom
primjenom u Uniji.

(24) U slucaju pokretanja glavnog postupka u slucaju nesolventnosti koji se odnosi na pravnu osobu ili trgovacko
drustvo u drzavi ¢lanici koja nije drzava ¢lanica u kojoj se nalazi njihovo statutarno sjediste, trebalo bi omoguditi
pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti u drzavi ¢lanici u kojoj se nalazi statutarno sjediste, uz
uvjet da duznik obavlja gospodarsku djelatnost koja uklju¢uje ljudske resurse i imovinu u toj drzavi, u skladu sa
sudskom praksom Suda Europske unije.

(25) Ova se Uredba primjenjuje samo na postupke u odnosu na duznika kojima se srediste glavnih interesa nalazi
unutar Unije.

(") Direktiva 2001/24EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 4. travnja 2001. o restrukturiranju i likvidaciji kreditnih institucija (SL L 125,
5.5.2001., str. 15.).
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(26)  Pravila o nadleznosti iz ove Uredbe utvrduju samo medunarodnu nadleznost, to jest, ona samo odreduju drzavu
¢lanicu ¢iji sudovi mogu pokrenuti postupak u slucaju nesolventnosti. Mjesnu nadleZnost unutar te drzave ¢lanice
trebalo bi utvrditi nacionalnim pravom doti¢ne drzave ¢lanice.

(27)  Prije pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti nadlezni sud trebao bi ispitati po sluzbenoj duznosti nalazi li
se srediste duznikovih glavnih interesa ili poslovni nastan duznika zaista unutar njegove nadleznosti.

(28)  Prilikom utvrdivanja mogu li tre¢e osobe provjeriti srediste duznikovih glavnih interesa, posebnu pozornost
trebalo bi posvetiti vjerovnicima i njihovom shvacanju o tome gdje duznik ostvaruje svoje interese. To moze
iziskivati, u slucaju premjestaja sredista glavnih interesa, pravodobno obavjes¢ivanje vierovnika o novoj lokaciji na
kojoj duznik obavlja svoju djelatnost, na primjer usmjeravanjem pozornosti na promjenu adrese u poslovnoj
korespondenciji ili objavom nove lokacije na neki drugi prikladan nacin.

(29) Ova bi Uredba trebala sadrzavati niz zastitnih mjera kako bi se sprijecila potraga za povoljnijim pravnim
polozajem duznika s ciljem prijevare ili zloporabe.

(30) U skladu s tim, presumpcije da su statutarno sjediste, glavno mjesto poslovanja i uobitajeno boraviste srediste
glavnih interesa trebale bi biti oborive i nadlezni sud drzave ¢lanice trebao bi pozorno ocijeniti nalazi li se doista
srediste duznikovih glavnih interesa u toj drzavi ¢lanici. U slucaju trgovackog drustva, trebalo bi biti mogude
oboriti tu presumpciju ako se sredi§nja uprava trgovackog drustva nalazi u drzavi ¢lanici razli¢itoj od one njezina
statutarnog sjedista i ako se sveobuhvatnom ocjenom svih relevantnih ¢imbenika, $to mogu provjeriti trece
strane, ispostavi da se stvarno srediste uprave i nadzora te upravljanja interesima nalazi u drugoj drzavi ¢lanici. U
slu¢aju pojedinca koji ne ostvaruje neovisnu poslovnu ili profesionalnu djelatnost, trebalo bi biti moguce oboriti
tu presumpciju na primjer ako se veéi dio imovine duznika nalazi izvan drzave ¢lanice uobi¢ajenog boravista
duznika ili ako je mogude utvrditi da je glavni razlog preseljenja bilo podnoSenje prijedloga za pokretanje
postupka u slu¢aju nesolventnosti u novoj nadleznosti i ako bi se zbog takvog podnosenja prijedloga znacajno i
negativno utjecalo na interese vjerovnika koji su s duznikom poslovali prije preseljenja.

(31) S istim ciljem sprefavanja potrage za povoljnijim pravnim poloZajem duZnika s ciljem prijevare ili zloporabe,
presumpcija da se srediste glavnih interesa nalazi u mjestu statutarnog sjedita, glavnom mjestu poslovanja
pojedinca ili u mjestu njegova uobicajenog boravista ne bi se trebala primjenjivati u slucaju trgovackog drustva,
pravne osobe odnosno pojedinca koji ostvaruje neovisnu poslovnu ili profesionalnu djelatnost ako je duznik
premjestio statutarno sjediste ili glavno mjesto poslovanja u drugu drzavu ¢lanicu u razdoblju od tri mjeseca prije
prijedloga za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti, ili u slucaju pojedinca koji ne ostvaruje neovisnu
poslovnu ili profesionalnu djelatnost ako je duznik premjestio svoje uobicajeno boraviste u drugu drzavu ¢lanicu
u razdoblju od Sest mjeseci prije prijedloga za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti.

(32) U svim slucajevima kada zbog okolnosti slucaja postoje sumnje u vezi s nadleZno$¢u suda, sud od duznika treba
traziti da preda dodatne dokaze koji podupiru njegove tvrdnje i, u sluCajevima kada je to omoguéeno
mjerodavnim pravom za postupke u slucaju nesolventnosti, dati duznikovim vjerovnicima priliku da predstave
svoja stajaliSta u vezi s pitanjem nadleZnosti.

(33) U slucaju da sud koji je zaprimio prijedlog za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti ustanovi da se
srediSte glavnih interesa ne nalazi u podrudju njegove nadleznosti, ne bi trebao pokretati glavni postupak u
slucaju nesolventnosti.

(34) Osim toga, svaki vjerovnik duznika trebao bi na raspolaganju imati djelotvoran pravni lijek protiv odluke o
pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti. Posljedice svakog osporavanja odluke o pokretanju postupka u
slucaju nesolventnosti trebale bi se urediti nacionalnim pravom.

(35) Sudovi drzave clanice na ¢ijem je drzavnom podrudju pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti takoder bi
trebali imati nadleznost za parnice koje izravno proizlaze iz postupka u slucaju nesolventnosti i koje su s njim
tijesno povezane. To bi ukljucivalo tuzbe radi pobijanja duznikovih radnji protiv tuZenika u drugim drzavama
¢lanicama i radnje koje se odnose na obveze koje nastaju tijekom postupka u slucaju nesolventnosti, kao §to je
predujam za troskove postupka. Nasuprot tomu, radnje za ispunjavanje obveza iz ugovora koji je duznik sklopio
prije pokretanja postupka ne proizlaze izravno iz postupka. Kada je takva parnica povezana s drugom parnicom
¢ija je osnova opce gradansko i trgovacko pravo, upravitelj u slucaju nesolventnosti trebao bi biti u moguénosti
dovesti obje parnice pred sudove optuzenikova domicila ako smatra da je uinkovitije parnicu dovesti pred taj
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sud. To bi, na primjer, mogao biti slu¢aj ako upravitelj u slucaju nesolventnosti Zeli kombinirati parnicu o
odgovornosti direktora na osnovi prava o nesolventnosti s parnicom ¢ija je osnova pravo trgovackih drustava ili
opCe pravo naknade Stete.

(36) Sud nadlezan za pokretanje glavnog postupka u slucaju nesolventnosti trebao bi imati moguénost izricanja
privremenih mjera i mjera osiguranja od trenutka podnoSenja prijedloga za pokretanje postupka. Mjere
osiguranja prije i nakon pocetka postupka u slucaju nesolventnosti vazne su za ucinkovitost postupaka u slucaju
nesolventnosti. S tim u vezi, ova bi Uredba trebala predvidati razli¢ite mogucnosti. S jedne strane, sudu
nadleznom za glavne postupke u slucaju nesolventnosti trebalo bi takoder biti omoguéeno da odredi privremene
mjere i mjere osiguranja koje bi pokrivale imovinu koja se nalazi na podru¢ju ostalih drzava clanica. S druge
strane, upravitelju u slucaju nesolventnosti privremeno imenovanom prije pokretanja glavnog postupka u slucaju
nesolventnosti trebalo bi biti omoguéeno da, u drzavama ¢lanicama u kojima postoji poslovni nastan duZnika,
primijeni mjere osiguranja koje su moguce prema propisima tih drzava ¢lanica.

(37)  Prije pokretanja glavnog postupka u slucaju nesolventnosti, pravo podnosenja prijedloga za pokretanje postupka
u slucaju nesolventnosti u drzavi ¢lanici gdje duznik ima poslovni nastan trebalo bi biti ograni¢eno na lokalne
vjerovnike i tijela javne vlasti ili na slu¢ajeve u kojima glavni postupak u slucaju nesolventnosti ne mozZe biti
pokrenut prema pravu drZave ¢lanice gdje duznik ima srediSte svojih glavnih interesa. Razlog ovom ogranicenju
jest namjera da se slucajevi u kojima se teritorijalni postupci u slucaju nesolventnosti zahtijevaju prije glavnog
postupka u slucaju nesolventnosti ogranice samo na one neophodno potrebne.

(38) Nakon pokretanja glavnog postupka u slucaju nesolventnosti, ovom se Uredbom ne ogranicuje pravo podnosenja
prijedloga za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti u drzavi ¢lanici gdje duznik ima poslovni nastan.
Upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti ili bilo koja druga osoba
ovlastena na temelju nacionalnog prava drzave clanice, moze predloziti pokretanje sekundarnog postupka u
slucaju nesolventnosti.

(39) Ovom bi Uredbom trebalo predvidjeti pravila za odredivanje lokacije imovine duznika koja bi se trebala primje-
njivati pri odredivanju imovine koja pripada glavnom ili sekundarnom postupku u slucaju nesolventnosti ili na
situacije koje se odnose na stvarna prava treih strana. Ovom bi se Uredbom posebno trebalo predvidjeti da bi
europski patenti s jedinstvenim ucinkom, zig Zajednice ili bilo koja druga sli¢na prava, kao $to su prava na biljnu
sortu Zajednice ili dizajni Zajednice, trebali biti ukljuceni samo u glavni postupak u slu¢aju nesolventnosti.

(40)  Osim zastite lokalnih interesa, sekundarni postupci u slucaju nesolventnosti mogu posluZiti u razlicite svrhe.
Moze biti slucajeva u kojima je duznikova nesolvencijska masa previse sloZzena da bi se njome upravljalo kao
jedinicom ili su razlike u doti¢nim pravnim sustavima tako velike da se mogu javiti poteskoce kada se ucinci koji
proizlaze iz prava drzave u kojoj se pokreée postupak prosire i na druge drzave ¢lanice u kojima se imovina
nalazi. Iz tog razloga upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti moze
zatraZiti pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti kada je to potrebno radi ucinkovitog
upravljanja nesolvencijskom masom.

(41)  Sekundarni postupci u slucaju nesolventnosti takoder mogu otezavati u¢inkovito upravljanje nesolvencijskom
masom. Ovom se Uredbom stoga utvrduju dvije posebne situacije u kojima bi sud kojem je podnesen prijedlog
za pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti trebao biti u moguénosti, na zahtjev upravitelja u
slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti, odgoditi ili odbiti pokretanje takvog
postupka.

(42)  Prvo, ovom se Uredbom upravitelju u slucaju nesolventnosti u glavnom postupku u slucaju nesolventnosti daje
moguénost da u odnosu na lokalne vjerovnike preuzme obvezu da e prema njima postupati kao da je
sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti pokrenut. Ta obveza mora ispuniti niz uvjeta utvrdenih u ovoj
Uredbi, konkretno, mora je odobriti kvalificirana veéina lokalnih vjerovnika. Kad je takva obveza preuzeta, sud
kojem je podnesen prijedlog za pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti trebao bi biti u
mogucénosti odbiti taj prijedlog ako utvrdi da obveza na odgovarajudi nacin §titi opCe interese lokalnih vjerovnika.
Prilikom procjene tih interesa sud bi trebao uzeti u obzir ¢injenicu da je obvezu odobrila kvalificirana vecina
lokalnih vjerovnika.

(43)  Za potrebe preuzimanja obveze u odnosu na lokalne vjerovnike, imovina i prava koji se nalaze u drzavi ¢lanici u
kojoj duznik ima poslovni nastan trebali bi ¢initi potkategoriju nesolvencijske mase, a pri njihovoj raspodjeli ili
raspodjeli prihoda od njihove realizacije upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju
nesolventnosti trebao bi postovati pravo prvenstva koje bi vjerovnici imali da je sekundarni postupak u slucaju
nesolventnosti bio pokrenut u toj drzavi ¢lanici.
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(44) U odnosu na odobravanje obveze, prema potrebi, trebalo bi biti primjenjivo nacionalno pravo. Posebno, ako
pravila glasovanja za donoSenje plana restrukturiranja prema nacionalnom pravu zahtijevaju prethodno
odobrenje trazbina vjerovnika, te bi se trazbine trebalo smatrati odobrenima za potrebe glasovanja o obvezi. Ako
postoje razliiti postupci za donoSenje planova restrukturiranja u skladu s nacionalnim pravom, drzave clanice
trebale bi odrediti poseban postupak koji bi trebao biti mjerodavan u tom kontekstu.

(45) Drugo, ovom Uredbom trebala bi se predvidjeti moguénost da sud privremeno zastane s pokretanjem
sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti ako je u glavnom postupku u slucaju nesolventnosti odobren
privremeni zastoj pojedinog ovrsnog postupka kako bi se o¢uvala ucinkovitost zastoja odobrenog u glavnom
postupku u slucaju nesolventnosti. Sud bi trebao biti u moguénosti odobriti privremeni zastoj ako utvrdi da su
osigurane odgovarajule mjere za zastitu op¢ih interesa lokalnih vjerovnika. U tom slucaju svi vjerovnici na koje
bi mogao utjecati ishod pregovora o planu restrukturiranja trebali bi biti obavijesteni o pregovorima i trebalo bi
im biti dopusteno da u njima sudjeluju.

(46) Radi osiguravanja djelotvorne zastite lokalnih interesa, upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u
slu¢aju nesolventnosti ne bi trebao biti u mogucnosti realizirati ili premjestiti, na nacin koji predstavlja
zlouporabu, imovinu koja se nalazi u drzavi ¢lanici u kojoj se nalazi poslovni nastan, a posebno u svrhu
sprecavanja mogucnosti da se takvi interesi ucinkovito zadovolje ako bi se naknadno pokrenuo sekundarni
postupak u slu¢aju nesolventnosti.

(47) Ova Uredba ne bi trebala sprecavati sudove drzave clanice u kojoj je pokrenut sekundarni postupak u slucaju
nesolventnosti da sankcioniraju duznikove direktore zbog krsenja njihovih duznosti, pod uvjetom da su ti sudovi
nadlezni za rjeSavanje takvih sporova prema nacionalnom pravu.

(48) Glavni postupak u slucaju nesolventnosti i sekundarni postupci u slucaju nesolventnosti mogu doprinijeti
ucinkovitom upravljanju duznikovom nesolvencijskom masom ili ucinkovitoj realizaciji ukupne imovine ako
postoji dobra suradnja izmedu sudionika uklju¢enih u sve usporedne postupke. Dobra suradnja podrazumijeva
blisku suradnju raznih ukljucenih upravitelja u slucaju nesolventnosti i sudova, posebno u razmjeni dovoljne
koli¢ine informacija. Kako bi se osigurala znacajnija uloga glavnog postupka u slucaju nesolventnosti, upravitelju
u sluCaju nesolventnosti u takvom postupku trebalo bi osigurati nekoliko moguénosti za intervenciju u
sekundarne postupke u slucaju nesolventnosti koji su istodobno u tijeku. Posebno bi upravitelj u slucaju
nesolventnosti trebao biti u moguénosti predloZiti plan restrukturiranja ili steCajnu nagodbu ili zatraZiti obustavu
realizacije imovine u sekundarnom postupku u slucaju nesolventnosti. Upravitelji u slucaju nesolventnosti i
sudovi u svojoj bi suradnji trebali voditi ra¢una o najboljoj praksi za suradnju u prekograni¢nim postupcima u
slucaju nesolventnosti kao §to je utvrdeno u nacelima i smjernicama o komuniciranju i suradnji koje su donijele
europske i medunarodne organizacije aktivne u podrudju prava o nesolventnosti, a posebno u relevantnim
smjernicama koje je pripremila Komisija Ujedinjenih naroda za medunarodno trgovacko pravo (UNCITRAL).

(49) S obzirom na takvu suradnju, upravitelji u slucaju nesolventnosti i sudovi trebali bi moci sklapati sporazume i
protokole u svrhu olakSavanja prekograni¢ne suradnje viSe postupaka u slucaju nesolventnosti u razli¢itim
drzavama clanicama u odnosu na istog duznika ili ¢lanove iste skupine trgovackih drustava ako je to u skladu s
pravilima koja se primjenjuju na svaki od postupaka. Takvi sporazumi i protokoli mogu varirati u obliku te s
obzirom na to mogu biti pismeni ili usmeni u podrucju primjene te s obzirom na to mogu biti od generi¢kih do
specifinih, a mogu ih sklapati razliCite stranke. Jednostavnim generickim sporazumima moZe se istaknuti
potreba za bliskom suradnjom medu strankama, bez rjeSavanja specifi¢nih pitanja, dok se detaljnijim, specifi¢nim
ugovorima moZe uspostaviti okvir nacela za upravljanje viSe postupaka u slucaju nesolventnosti te ih mogu
odobriti ukljuéeni sudovi ako tako zahtijeva nacionalno pravo. Oni mogu odrazavati dogovor izmedu stranaka da
se poduzmu odredeni koraci ili djelovanja ili da se od odredenih koraka ili djelovanja suzdrzi.

(50)  Sli¢no tomu, sudovi razli¢itih drZava ¢lanica mogu suradivati tako da koordiniraju imenovanje upravitelja u
slucaju nesolventnosti. U tom kontekstu mogu imenovati jednog upravitelja u slucaju nesolventnosti za nekoliko
postupaka u sluaju nesolventnosti koji se odnose na istog duznika ili za razli¢ite ¢lanove skupine trgovackih
drustava pod uvjetom da je to u skladu s pravilima koja se primjenjuju na svaki od postupaka, a posebno sa svim
zahtjevima u vezi s kvalifikacijama i licenciranjem upravitelja u slu¢aju nesolventnosti.

(51) Ovom bi se Uredbom osiguralo u¢inkovito upravljanje postupcima u slucaju nesolventnosti razlicitih drustava
koja ¢ine dio skupine trgovackih drustava.
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(52) Kada su postupci u slucaju nesolventnosti pokrenuti za nekoliko trgovackih drustava iz iste skupine, trebala bi
postojati dobra suradnja izmedu sudionika ukljuenih u te postupke. Razni ukljuceni upravitelji u slucaju
nesolventnosti i sudovi stoga bi trebali imati sli¢cnu obvezu medusobne suradnje i komunikacije poput onih koji
su ukljuceni u glavne i sekundarne postupke u slucaju nesolventnosti povezane s istim duZnikom. Suradnja
izmedu upravitelja u slucaju nesolventnosti ne bi se smjela protiviti interesima vjerovnika u svakom od postupaka
i takva bi suradnja trebala biti usmjerena na pronalaZenje rjeSenja koje bi potaknulo sinergije diljem skupine.

(53) Uvodenje pravila o postupku u slucaju nesolventnosti za skupine trgovackih drustava ne bi trebalo ograniciti
moguénost suda za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti za viSe trgovackih drustava koja pripadaju istoj
skupini u jednoj nadleznosti ako sud smatra da se srediste glavnih interesa tih trgovackih drustava nalazi u jednoj
drzavi ¢lanici. U takvim slucajevima sud bi takoder trebao biti u moguénosti imenovati, prema potrebi, istog
upravitelja u slucaju nesolventnosti za sve doti¢ne postupke pod uvjetom da to nije nespojivo s pravilima koja se
na njih primjenjuju.

(54) S ciljem daljnjeg poboljsanja koordinacije postupka u slucaju nesolventnosti za ¢lanove skupine trgovackih
drustava i kako bi se omogudilo koordinirano restrukturiranje skupine, ovom bi se Uredbom trebala utvrditi
postupovna pravila za koordinaciju postupka u slucaju nesolventnosti za ¢lanove skupine trgovackih drustava.
Tom bi se koordinacijom trebalo nastojati osigurati u¢inkovitost koordinacije, a u isto vrijeme postovati zasebnu
pravnu osobnost svakog ¢lana skupine.

(55) Upravitelj u slucaju nesolventnosti imenovan u postupku u slucaju nesolventnosti koji je pokrenut u odnosu na
¢lana skupine trgovackih drustava trebao bi biti u moguénosti da zatrazi pokretanje postupka koordinacije
skupine. Medutim, ako pravo koje se primjenjuje na nesolventnost to zahtijeva, taj upravitelj u slucaju
nesolventnosti trebao bi dobiti potrebno odobrenje prije podnosenja takvog zahtjeva. U zahtjevu bi trebali biti
navedeni klju¢ni elementi koordinacije, osobito pregled plana koordinacije, prijedlog osobe koju bi trebalo
imenovati za koordinatora i pregled procijenjenih troskova koordinacije.

(56) Kako bi se osigurala dobrovoljna priroda postupka koordinacije skupine, upravitelji u slucaju nesolventnosti koji
u njemu sudjeluju trebali bi biti u mogucnosti usprotiviti se sudjelovanju u postupku u odredenom razdoblju.
Kako bi se omogudilo ukljuenim upraviteliima u slucaju nesolventnosti da donesu utemeljenu odluku o
sudjelovanju u postupku koordinacije skupine, oni bi u ranoj fazi postupka trebali biti obavijesteni o kljuénim
elementima koordinacije. Medutim, svaki upravitelj u slucaju nesolventnosti koji isprva prigovori ukljucenju u
postupak koordinacije skupine trebao bi biti u moguénosti naknadno zatraZiti da u njima sudjeluje. U tom
slu¢aju koordinator bi trebao donijeti odluku o prihvatljivosti takvog zahtjeva. Svi upravitelji u slucaju
nesolventnosti, izmedu ostalog i onaj upravitelj u slucaju nesolventnosti koji podnosi zahtjev, trebali bi biti
obavijesteni o odluci koordinatora te imati mogucénost osporavanja te odluke pred sudom koji je pokrenuo
postupak koordinacije skupine.

(57)  Uvijek bi se trebalo teziti tomu da se postupkom koordinacije skupine olaksa u¢inkovito upravljanje postupkom
u sluaju nesolventnosti ¢lanova skupine i da se postigne opcenito pozitivan ucinak za vjerovnike. Ovom bi se
Uredbom stoga trebalo osigurati da sud kojem je podnesen zahtjev za pokretanjem postupka koordinacije
skupine ocijeni te kriterije prije pokretanja postupka koordinacije skupine.

(58) Jednako tako, troskovi postupka koordinacije skupine ne bi smjeli nadmasiti prednosti tog postupka. Stoga je
potrebno osigurati da troskovi koordinacije i udio u tim troskovima koji ée svaki ¢lan skupine snositi budu
primjereni, proporcionalni i razumni te da su odredeni u skladu s nacionalnim pravom drzave ¢lanice u kojoj je
pokrenut postupak koordinacije skupine. Ukljuceni upravitelji u slucaju nesolventnosti takoder bi trebali imati
mogucénost kontrole tih troskova jo§ od rane faze postupka. Kada nacionalno pravo tako nalaze, za kontroliranje
troskova od rane faze postupka moglo bi biti potrebno da upravitelj u slucaju nesolventnosti zatraZi odobrenje
suda ili odbora vjerovnika.

(59) Kada koordinator smatra da ispunjavanje njegovih zadaca zahtijeva znacajno povecanje troskova u usporedbi s
pocetnom procjenom troskova te u bilo kojem slucaju kada troskovi prekorace 10 % procijenjenih troskova,
koordinatoru bi sud koji je pokrenuo postupak koordinacije skupine trebao odobriti prekoracenje tih troskova.
Prije nego $to donese odluku, sud koji je pokrenuo postupak koordinacije skupine trebao bi upraviteljima u
slu¢aju nesolventnosti koji sudjeluju u postupku dati moguénost da se ocituju kako bi im omoguéio da prenesu
svoje primjedbe o prikladnosti zahtjeva koordinatora.
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(60) Za clanove skupine drustava koje ne sudjeluju u postupku koordinacije skupine, ovom bi se Uredbom takoder
trebao osigurati alternativni mehanizam za postizanje uskladenog restrukturiranja skupine. Upravitelj u slucaju
nesolventnosti imenovan za postupak koji se odnosi na ¢lana skupine trgovackih drustava trebao bi moéi
zatraziti zastoj svake mjere koja se odnosi na realizaciju imovine u postupku koji je pokrenut u pogledu drugih
¢lanova skupine koji nisu podvrgnuti postupku koordinacije skupine. Takav bi zastoj trebalo biti moguce zatraziti
samo ako je predstavljen plan restrukturiranja za ¢lanove doti¢ne skupine, ako bi taj plan bio na dobrobit
vjerovnika u postupku u odnosu na kojeg je zastoj zatraZen i ako je zastoj potreban za osiguravanje pravilne
provedbe plana.

(61)  Ova Uredba ne bi trebalo sprijeciti drzave ¢lanice da uspostave nacionalna pravila kojima bi dopunile pravila o
suradnji, komunikaciji i koordinaciji u vezi s nesolventnosti ¢lanova skupina trgovackih drustava utvrdena u ovoj
Uredbi, pod uvjetom da podrucje primjene tih nacionalnih pravila bude ograniceno na nacionalnu nadleznost i
da njihova primjena ne narusava ucinkovitost pravila utvrdenih u ovoj Uredbi.

(62) Pravila o suradnji, komunikaciji i koordinaciji u okviru nesolventnosti ¢lanova skupine trgovackih drustava
predvidena ovom Uredbom trebala bi se primjenjivati samo na postupke u vezi s razli¢itim c¢lanovima iste
skupine trgovackih drustava koji su pokrenuti u viSe od jedne drzave ¢lanice.

(63)  Svaki vjerovnik koji ima stalno uobicajeno boraviste, domicil ili statutarno sjediste u Uniji trebao bi imati pravo
prijaviti svoje trazbine u svakom postupku u slucaju nesolventnosti koji je u tijeku u Uniji koji se odnosi na
duznikovu imovinu. Ovo bi se takoder trebalo primjenjivati i na porezna tijela i institucije socijalnog osiguranja.
Ova Uredba ne bi trebala sprecavati upravitelja u slucaju nesolventnosti da prijavi trazbine u ime odredene
skupine vjerovnika, primjerice zaposlenika, ako je to predvideno nacionalnim pravom. Medutim, kako bi se
osigurao jednak polozaj vjerovnika, raspodjela sredstava trebala bi biti uskladena. Svaki bi vjerovnik trebao imati
moguénost zadrzati ono §to je primio tijekom postupka u slucaju nesolventnosti, ali bi trebao imati pravo
sudjelovanja u raspodjeli ukupne imovine u drugom postupku samo ako su vjerovnici s istim poloZzajem dobili
jednak dio svojih trazbina.

(64) Kljuéno je da su vjerovnici koji imaju stalno boraviste, domicil ili statutarno sjediSte u Uniji obavijeSteni o
pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti koji se odnosi na imovinu njihova duznika. Radi osiguravanja
brzog prijenosa informacija vjerovnicima Uredba (EZ) br. 1393/2007 Europskog parlamenta i Vijeca (') ne bi se
trebala primjenjivati kada ova Uredba upuduje na obvezu obavjestavanja vjerovnika. Koristenje standardnim
obrascima dostupnim na svim sluzbenim jezicima institucija Unije trebalo bi olaksati zadacu vjerovnika prilikom
prijave trazbina u postupcima pokrenutim u drugoj drzavi clanici. Posljedice nepotpunog podnosenja
standardnog obrasca trebale bi biti predmetom nacionalnog prava.

(65) Ova bi Uredba trebala osigurati neposredno priznavanje sudskih odluka u vezi s pokretanjem, vodenjem i
okoncanjem postupaka u slucaju nesolventnosti koji ulaze u njezino podrucje primjene te sudskih odluka
donesenih u izravnoj vezi s takvim postupcima u slucaju nesolventnosti. Automatsko bi priznavanje trebalo stoga
znaciti da se uéinci pripisani postupku na temelju prava drzave clanice u kojoj su postupci pokrenuti protezu na
sve ostale drzave ¢lanice. Priznanje sudskih odluka koje su donijeli sudovi drzava ¢lanica trebalo bi se temeljiti na
nacelu medusobnog povjerenja. U tom smislu, razlozi za nepriznavanje trebali bi biti smanjeni na najmanju
potrebnu mjeru. Ovo je takoder osnova na kojoj se treba rjesavati svaki spor izmedu dva suda drzava clanica koji
se, oba, smatraju nadleZnima za pokretanje glavnog postupka u slucaju nesolventnosti. Odluka suda koji prvi
pokrene postupak trebala bi se priznavati u ostalim drzavama ¢lanicama, bez moguénosti tih drzava ¢lanica da
preispituju odluku tog suda.

(66) Za pitanja koja pokriva, ova Uredba trebala bi propisivati jedinstvena pravila o sukobu zakona koja zamjenjuju,
unutar njihovog podrudja primjene, nacionalna pravila medunarodnog privatnog prava. Osim ako nije drugacije
odredeno, mjerodavni pravo je pravo drzave clanice u kojoj se pokrece postupak (lex concursus). Ovo pravilo
medunarodnog privatnog prava treba jednako vaziti i za glavni postupak u slucaju nesolventnosti i za lokalne
postupke. Lex concurcus ureduje sve ucinke postupka u slucaju nesolventnosti, postupovne kao i materijalne, na
osobe i pravne odnose kojih se to ti¢e. Njime se odreduju svi uvjete za pokretanje, vodenje i okoncanje postupka
u slu¢aju nesolventnosti.

(67) Automatsko priznavanje postupka u slucaju nesolventnosti na koji se redovno primjenjuje pravo drzave ¢lanice u
kojoj se postupak pokreée moze se kositi s pravilima prema kojima se poduzimaju pravne radnje u ostalim
drzavama clanicama. Kako bi se zastitila opravdana ocekivanja i sigurnost radnji u drzavama ¢lanicama u kojima
nisu pokrenuti postupci, trebalo bi osigurati cijeli niz izuzetaka od opceg pravila.

() Uredba (EZ) br. 13932007 Europskog parlamenta i Vijeca od 13. studenoga 2007. o dostavi, u drzavama clanicama, sudskih i
izvansudskih pismena u gradanskim ili trgovackim stvarima (,dostava pismena”), i o stavljanju izvan snage Uredbe Vije¢a (EZ)
br. 1348/2000 (SLL 324, 10.12.2007., str. 79.).
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(68)  Postoji osobita potreba, u slucaju stvarnih prava, za pravilima kojima bi se odstupilo od prava drzave u kojoj se
postupak pokrece, a zato $to su takva prava od velike vaznosti kod odobrenja kredita. Osnovu, vazenje i opseg
stvarnih prava trebalo bi stoga redovito odredivati prema lex situs, te na njih ne bi trebalo utjecati pokretanje
postupka u slucaju nesolventnosti. Nositelju stvarnih prava trebalo bi stoga biti omoguéeno dodatno jamstvo za
ostvarivanje prava na izdvajanje ili odvojeno namirenje. Ako na imovini postoji stvarno pravo prema pravilima
jedne drzave clanice, lex situs, a glavni se postupak u slucaju nesolventnosti vodi u drugoj drzavi ¢lanici,
upravitelju u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti trebalo bi biti omoguceno da
predlozi pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti u podrucju nadleznosti gdje nastaju stvarna
prava ako duZnik tamo ima poslovni nastan. Ako sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti nije pokrenut,
svaki viSak od prodaje imovine na kojoj postoje stvarna prava trebao bi biti placen upravitelju u slucaju
nesolventnosti iz glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti.

69) Ovom Uredbom utvrduje se nekoliko moguénosti sudu da nalozi zastoj pokretanja postupka ili zastoj ovr$no
1 duje s 1Ko mog ; ‘astoj] pokretanja postup ) g
postupka. Takvi zastoji ne bi trebali utjecati na stvarna prava vjerovnika ili trecih stranaka.

(70) Cak i ako prema pravu drzave clanice u kojoj se pokreée postupak nije dozvoliena kompenzacija trazbina,
vjerovnik bi ipak trebao imati pravo na kompenzaciju ako je to moguée prema pravu mjerodavnom za trazbinu
nesolventnog duznika. Na taj bi nacin kompenzacija sluzila kao jamstvo na temelju zakonskih odredaba na koje
se vjerovnik kojega se to ti¢e moze osloniti u vrijeme kada nastaje trazbina.

(71)  Postoji i potreba za posebnom zastitom u slucaju platnih sustava i financijskih trZiSta, na primjer u vezi sa
sporazumima o zatvaranju pozicija i sporazumima o netiranju koji se nalaze u takvim sustavima, kao i na
prodaju vrijednosnica i na jamstva osigurana za takve poslove koji su uredeni Direktivom 98/26/EZ Europskog
parlamenta i Vijeca ('). Jedino pravo koje je relevantno za takve transakcije trebalo bi biti ono koje se primjenjuje
na doti¢ni sustav ili trzite. Cilj tog prava je da, u slucaju nesolventnosti poslovnog partnera, sprije¢i moguénost
izmjene mehanizama za poslove placanja i namirenja koji su osigurani u sustavima placanja i kompenzacije ili na
reguliranim financijskim trZiStima drzava clanica. Direktiva 98/26/EZ sadrzi posebne odredbe koje imaju
prednost pred opéim pravilima utvrdenima u ovoj Uredbi.

(72) S ciljem zastite zaposlenika i radnih mjesta, posljedice postupka u slucaju nesolventnosti na nastavak ili
okoncanje radnog odnosa i prava i obveze svih strana u takvom odnosu trebale bi se urediti pravom koje se
primjenjuje na relevantni ugovor o radu, u skladu s opéim pravilima medunarodnog privatnog prava. Stovise, u
slucaju kada je za okoncanje ugovora o radu potrebno odobrenje sudskog ili upravnog tijela, drzava ¢lanica u
kojoj se nalazi poslovni nastan duznika trebala bi zadr7ati nadleznost za izdavanje takvog odobrenja i u slucaju
da u toj drzavi clanici nije pokrenut postupak u sluaju nesolventnosti. Sva druga pitanja u vezi s pravom o
nesolventnosti, kao $to su ona o tomu jesu li trazbine zaposlenika zasti¢ene pravima prvenstva i o statusu koji
mogu imati ta prava prvenstva, trebalo bi odrediti pravom drzave clanice u kojoj je postupak u slucaju
nesolventnosti (glavni ili sekundarni) pokrenut osim u slucajevima kada je preuzeta obveza o izbjegavanju
sekundarnih postupaka u slu¢aju nesolventnosti u skladu s ovom Uredbom.

(73) Pravo koje je mjerodavno za ucinke postupka u slucaju nesolventnosti na sve parnice u tijeku ili arbitrazne
postupke u tijeku u vezi s imovinom ili pravom koji su dio duznikove nesolvencijske mase trebalo bi biti pravo
drzave ¢lanice u kojoj je parnica u tijeku ili u kojoj je mjesto arbitraze. Medutim to pravilo ne bi trebalo utjecati
na nacionalna pravila o priznanju i ovrsi arbitraznih pravorijeka.

(74) Kako bi se uzela u obzir posebna postupovna pravila u sudskim sustavima nekih drzava clanica, trebalo bi
predvidjeti fleksibilnost u odnosu na odredena pravila ove Uredbe. U skladu s time upucivanja u ovoj Uredbi na
obavijest koju izdaje sudsko tijelo drzave ¢lanice trebala bi ukljucivati, ako tako zahtijevaju postupovna pravila
drzave clanice, nalog tog sudskog tijela kojim se propisuje izdavanje obavijesti.

(75) Iz poslovnih razloga, glavnina sadrzaja odluke o pokretanju postupka trebala bi biti objavljena, na zahtjev
upravitelja u slu¢aju nesolventnosti, u drzavi ¢lanici u kojoj se ne nalazi sud koji je tu odluku donio. Ako postoji
poslovni nastan u doti¢noj drzavi ¢lanici, takva objava trebala bi biti obvezna. Medutim, objavljivanje ni u kom
slu¢aju ne moZe biti preduvijet za priznavanje stranog postupka.

(") Direktiva 98/26/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 19. svibnja 1998. o kona¢nosti namire u platnim sustavima i sustavima za namiru
vrijednosnih papira (SLL 166, 11.6.1998., str. 45.).
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(76) Od drzava clanica trebalo bi zahtijevati objavu relevantnih informacija o prekograni¢nim postupcima u slucaju
nesolventnosti u javno dostupnom elektronickim registru kako bi se unaprijedilo pruZanje informacija
relevantnim vjerovnicima i sudovima te sprijecilo pokretanje paralelnih postupaka u slucaju nesolventnosti. Kako
bi se vjerovnicima kojima je domicil u drugoj drzavi ¢lanici i sudovima koji se nalaze u drugoj drzavi ¢lanici
olak§ao pristup tim informacijama, ovom Uredbom osigurava se medusobna povezanost tih registara
nesolventnosti putem europskog portala e-pravosude. Drzave clanice trebale bi biti u moguénosti objaviti
relevantne informacije u nekoliko registara i trebalo bi biti moguée medusobno povezati vise od jednog registra
po drzavi ¢lanici.

(77)  Ovom Uredbom trebalo bi odrediti minimalnu koli¢inu podataka koji se objavljuju u registrima nesolventnosti.
Drzave c¢lanice niSta ne bi trebalo sprecavati da uklju¢e dodatne informacije. Ako je duznik pojedinac, u
registrima nesolventnosti trebao bi biti naveden samo registracijski broj ako duznik obavlja samostalnu poslovnu
ili profesionalnu djelatnost. Taj registracijski broj trebao bi biti mati¢ni broj duznikove poslovne ili profesionalne
djelatnosti u trgovackom registru, ako postoji.

(78) Informacije o odredenim aspektima postupka u slucaju nesolventnosti kljuéne su za vjerovnike, kao, primjerice,
rokovi za prijavu trazbina ili za osporavanje odluka. Medutim, ovom Uredbom ne bi trebalo zahtijevati od drzava
¢lanica da izraCunavaju te rokove na pojedina¢noj osnovi. Drzavama ¢lanicama trebalo bi biti dopusteno da
ispune svoje obveze dodavanjem internetskih poveznica na portal e-pravosude gdje treba pruziti informacije o
kriterjjima za izracun tih rokova koje su same po sebi razumljive.

(79) Kako bi se osigurala dovoljna zastita informacija koje se odnose na pojedince koji ne obavljaju samostalnu
poslovnu ili profesionalnu djelatnost, drzave ¢lanice trebale bi biti u moguénosti da pristup tim informacijama
podvrgnu dodatnim kriterijima pretrage kao $to su osobni identifikacijski broj duznika, adresa, datum rodenja ili
okrug nadleznog suda ili da uvjetuju pristup zahtjevom nadleznom tijelu ili provjerom legitimnog interesa.

(80) Drzavama clanicama takoder bi trebalo omoguditi da u svoje registre nesolventnosti ne uklju¢e podatke o
pojedincima koji ne obavljaju samostalnu poslovnu ili profesionalnu djelatnost. U takvim slucajevima, drzave
¢lanice trebale bi osigurati da se relevantne informacije daju vjerovnicima u pojedina¢noj obavijesti i da postupak
ne utjeCe na trazbine vjerovnika koji nisu primili te informacije.

(81)  Postoji moguénost da neke od zainteresiranih osoba nemaju saznanja o pokrenutim postupcima u slucaju
nesolventnosti, te postupaju u dobroj vjeri na nacin koji je protivan novonastalim okolnostima. Kako bi se
zastitile takve osobe koje, nemajuéi saznanja da su pokrenuti strani postupci, placanje izvrSe duzniku umjesto
stranom upravitelju u slucaju nesolventnosti, trebalo bi predvidjeti da takvo placanje ima ucinak namirenja duga.

(82)  Kako bi se osigurali ujednaceni uvjeti za provedbu ove Uredbe, provedbene ovlasti trebalo bi dodijeliti Komisiji.
Te bi se ovlasti trebale izvravati u skladu s Uredbom (EU) br. 182/2011 Europskog parlamenta i Vijeca (!).

(83) Ovom Uredbom postuju se temeljna prava i postupa se u skladu s nacelima priznatima Poveljom Europske unije
o temeljnim pravima. Posebno se ovom Uredbom nastoji promicati primjena ¢lanaka 8., 17. i 47. u vezi sa
zastitom osobnih podataka, pravom na vlasnistvo odnosno pravom na djelotvoran pravni lijek i posteno sudenje.

(84) Direktiva 95/46/EZ Europskog parlamenta i Vijeéa (}) te Uredba (EZ) br. 45/2001 Europskog parlamenta i
Vijeca (°) primjenjuju se na obradu osobnih podataka u okviru ove Uredbe.

(85)  Ova Uredba ne dovodi u pitanje Uredbu Vijeca (EEZ, Euratom) br. 118271 (.

(") Uredba (EU) br. 182/2011 Europskog parlamenta i Vijeca od 16. veljace 2011. o utvrdivanju pravila i opéih nacela u vezi s
mehanizmima nadzora drZava ¢lanica nad izvrSavanjem provedbenih ovlasti Komisije (SLL 55, 28.2.2011., str. 13.).

(%) Direktiva 95/46EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 24. listopada 1995. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom osobnih podataka i o
slobodnom protoku takvih podataka (SLL 281, 23.11.1995., str. 31.).

(*) Uredba (EZ) br. 45/2001 Europskog parlamenta i Vijeca od 18. prosinca 2000. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom osobnih podataka u
institucijama i tijelima Zajednice i o slobodnom kretanju takvih podataka (SLL 8,12.1.2001., str. 1.).

(*) Uredba Vijeca (EEZ, Euratom) br. 1182/71 od 3. lipnja 1971. o utvrdivanju pravila koja se primjenjuju na razdoblja, datume i rokove
(SLL124,8.6.1971.,str. 1.).
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(86) S obzirom na to da cilj ove Uredbe ne mogu dostatno ostvariti drzave ¢lanice, nego se radi stvaranja pravnog
okvira za pravilno upravljanje prekograni¢nim postupcima u slucaju nesolventnosti on na bolji nacin moze
ostvariti na razini Unije, Unija moZe donijeti mjere u skladu s nacelom supsidijarnosti utvrdenim u ¢lanku 5.
Ugovora o Europskoj uniji. U skladu s nacelom proporcionalnosti utvrdenim u tom ¢lanku, ova Uredba ne
prelazi ono §to je potrebno za ostvarivanje tog cilja.

(87) U skladu s ¢lankom 3. i ¢lankom 4.a stavkom 1. Protokola br. 21 o stajalistu Ujedinjene Kraljevine i Irske s
obzirom na podrudje slobode, sigurnosti i pravde, prilozenog Ugovoru o Europskoj uniji i Ugovoru o funkcio-
niranju Europske unije, Ujedinjena Kraljevina i Irska obavijestile su da Zele sudjelovati u usvajanju i primjeni ove
Uredbe.

(88) U skladu s ¢lancima 1. i 2. Protokola br. 22 o stajalistu Danske prilozenog Ugovoru o Europskoj uniji i Ugovoru
o funkcioniranju Europske unije, Danska ne sudjeluje u donoSenju ove Uredbe te je ona ne obvezuje niti se na
nju primjenjuje.

(89) IzvrSeno je savjetovanje s Europskim nadzornikom za zastitu podataka te je on dostavio svoje misljenje
27. ozujka 2013. (Y,

DONIJELI SU OVU UREDBU:

POGLAVLJE L

OPCE ODREDBE

Clanak 1.
Podrudje primjene

1. Ova Uredba primjenjuje se na javne skupne postupke, uklju¢ujuéi privremene postupke koji se temelje na
zakonima povezanima s nesolventno$¢u te u kojima, u svrhu spasavanja, prilagodbe duga, reorganizacije ili likvidacije:

(a) duzniku je potpuno ili djelomi¢no oduzeta imovina te je imenovan upravitelj u slu¢aju nesolventnosti;
(b) imovina i poslovi duznika podlijezu nadzoru ili pracenju suda; ili

(c) privremeni zastoj s pojedinim ovr$nim postupkom koji je odobrio sud ili je do njega doslo po sili zakona kako bi se
omogudili pregovori izmedu duznika i njegovih vjerovnika, pod uvjetom da se u postupcima u kojima je odobren
zastoj predvidaju odgovarajuée mjere za zastitu vjerovnika te, ako nije postignut dogovor, da prethode jednom od
postupaka iz tocke (a) ili (b).

Ako postupci iz ovog stavka mogu zapoceti u situacijama u kojima postoji samo vjerojatnost nesolventnosti, njihova je
svrha da se izbjegne nesolventnost duznika ili prekid poslovne djelatnosti duznika.

Postupci iz ovog stavka navedeni su u Prilogu A.

2. Ova se Uredba ne primjenjuje na postupke iz stavka 1. koji se ticu:
(a) osiguravaju¢ih drustava;

(b) kreditnih institucija;

(c) investicijskih drustava i drugih drustava, institucija i poduzetnika u mjeri u kojoj su oni obuhvaceni izmijenjenom
Direktivom 2001/24/EZ; ili

(d) subjekata za zajednicka ulaganja.

Clanak 2.
Definicije

Za potrebe ove Uredbe:

1. ,skupni postupak” znaci postupak koji ukljucuje sve vjerovnike duznika ili njihov znatan dio, pod uvjetom da u
potonjem slucaju postupak ne utjeCe na trazbine vjerovnika koji u njega nisu ukljuceni;

(") SLC358,7.12.2013,, str. 15.
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2. ,subjekti za zajednicka ulaganja” znaci subjekti za zajednicka ulaganja u prenosive vrijednosne papire (UCITS) kako
su definirani Direktivom 2009/65/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a (') i alternativni investicijski fondovi (AIF) kako
su definirani Direktivom 2011/61/EU Europskog parlamenta i Vijeca (3;

3. ,duznik sa zadrzanim ovlastima” zna¢i duznik u odnosu na kojeg je otvoren postupak u slucaju nesolventnosti koji
ne mora nuzno ukljucivati imenovanje upravitelja u slu¢aju nesolventnosti ili potpuni prijenos prava i obveza na
upravitelja u slucaju nesolventnosti kako bi upravljao imovinom duznika i gdje, dakle, duznik zadrzava u cijelosti ili
barem djelomice kontrolu nad svojom imovinom i poslovima;

4. ,postupak u slucaju nesolventnosti” zna¢i postupci navedeni u Prilogu A;

5. ,upravitelj u slu¢aju nesolventnosti” znaci svaka osoba ili tijelo ¢ija je funkcija, uklju¢ujuéi i na privremenoj osnovi:
i. provjeriti i prihvatiti trazbine podnesene u postupku u slucaju nesolventnosti;

ii. predstavljati skupni interes vjerovnika;

iii. upravljati, u cijelosti ili djelomi¢no, imovinom koja je oduzeta duzniku;
iv. likvidirati imovinu iz tocke iii.; ili

v. nadgledati upravljanje poslovima duZznika.

Te osobe i tijela iz prvog podstavka navedeni su u Prilogu B;

6. ,sud” znadi:

i. u clanku 1. stavku 1. tockama (b) i (c), ¢lanku 4. stavku 2., ¢lancima 5. i 6., ¢lanku 21. stavku 3., ¢lanku 24.
stavku 2. tocki (j), ¢lanku 36., ¢lanku 39. i u ¢lancima od 61. do 77. sudbeno tijelo drzave ¢lanica;

ii. u svim drugim ¢lancima znaci sudsko ili bilo koje drugo nadlezno tijelo drzave ¢lanice ovlasteno za pokretanje
postupka u slu¢aju nesolventnosti, potvrdivanje pokretanja ili dono3enje odluka tijekom takvog postupka;

7. ,sudska odluka o pokretanju postupka u slu¢aju nesolventnosti” ukljucuje:

i. odluku bilo kojeg suda o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti ili potvrdivanju pokretanja takvog
postupka; i

ii. odluku suda da imenuje upravitelja u slucaju nesolventnosti;

8. ,vrijeme pokretanja postupka” znaci vrijeme kada sudska odluka o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti
pocinje proizvoditi ucinke, bez obzira na to je li odluka konacna ili ne;

9. ,drzava ¢lanica u kojoj se nalazi imovina” znaci u slucaju:

i.  dionica koje glase na ime u drustvima osim onih iz podtocke ii., drzava ¢lanica na ¢jjem drzavnom podrucju se
nalazi statutarno sjediste drustva koje je izdalo dionice;

ii. financijskih instrumenata, za koje se vlasnistvo dokazuje upisom u registru ili na ra¢unu koji vodi posrednik ili
se vodi u ime posrednika (,nematerijalizirani vrijednosni papiri’), drzava ¢lanica u kojoj se vodi registar ili
raun na kojem se biljeze upisi;

iii. gotovine na racunima kod kreditne institucije, drzava ¢lanica naznacena u IBAN broju racuna ili, u slucaju
gotovine na racunima kod kreditne institucije koja nema IBAN, drzava clanica u kojoj kreditna institucija u
kojoj se vodi racun ima svoju sredi$nju upravu ili, ako je racun otvoren u podruznici, agenciji ili drugom
poslovnom nastanu, drzava ¢lanica u kojoj se nalazi podruZnica, agencija ili drugi poslovni nastan;

iv. imovine ili prava za koje je vlasnistvo ili drugo pravo upisano u javni registar, osim onih iz podtocke i., drzava
¢lanica pod ¢ijom se nadleznoséu vodi takav registar;

v. europskih patenata, drzava ¢lanica za koju je odobren europski patent;

() Direktiva 2009/65/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 13. srpnja 2009. o uskladivanju zakona i drugih propisa u odnosu na subjekte
za zajednicka ulaganja u prenosive vrijednosne papire (UCITS) (SL L 302, 17.11.2009., str. 32.).

(%) Direktiva 2011/61/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 8. lipnja 2011. o upraviteljima alternativnih investicijskih fondova i o izmjeni
direktiva 2003/41/EZ i2009/65/EZ te uredbi (EZ) br. 1060/2009 i (EU) br. 1095/2010 (SLL 174, 1.7.2011., str. 1.).
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vi. autorskih i srodnih prava, drzava ¢lanica na Cijem drzavnom podrudju vlasnik navedenih prava ima uobicajeno
boraviste ili statutarno sjediste;

vii. materijalne imovine, osim one iz podtocaka od i. do iv., drzava ¢lanica na ¢ijem se drzavnom podrudju nalazi
imovina;

viii. trazbina prema treim stranama, osim onih koje se odnose na imovinu iz podtocke iii., drzava ¢lanica na ¢ijem
je drzavnom podrugju srediSte glavnih interesa trefe strane koja mora namiriti trazbine, kako je utvrdeno u
skladu s ¢lankom 3. stavkom 1.;

10. ,poslovni nastan” znaci svako mjesto poslovanja gdje duznik obavlja ili je obavljao u razdoblju od tri mjeseca prije
prijedloga za otvaranjem glavnog postupka u slucaju nesolventnosti stalnu gospodarsku aktivnost koja ukljucuje
ljudske resurse i imovinu;

11. ,lokalni vjerovnik” znaci vjerovnik €ije trazbine prema duzniku proizlaze iz poslovanja poslovne jedinice koja je
smjestena u drZavi clanici koja nije drzava ¢lanica u kojoj se nalazi srediste glavnih interesa duZznika ili su s tom
operacijom povezane;

12. ,strani vjerovnik” znaci vjerovnik koji ima stalno boraviste, domicil ili statutarno sjediste u drzavi ¢lanici koja nije
drzava u kojoj je pokrenut postupak, ukljucujuéi porezna tijela i tijela socijalne skrbi drzava ¢lanica;

13. ,skupina trgovackih drustava” zna¢i mati¢no drustvo i sva drustva kéeri;

14. ,mati¢no drustvo” znaci drustvo koje kontrolira, bilo izravno ili neizravno, jedno ili viSe drustava kéeri. Drustvo
koje priprema konsolidirana financijska izvjes¢a — u skladu s Direktivom 2013/34/EU Europskog parlamenta i
Vijeca (') — smatra se mati¢nim drustvom.

Clanak 3.
Medunarodna nadleZnost

1. Sudovi drzave ¢lanice na ¢ijem se drzavnom podrudju nalazi srediSte duznikovih glavnih interesa nadlezni su za
pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti (,glavni postupak u slucaju nesolventnosti”). Sredite glavnih interesa jest
mjesto gdje duznik obavlja redovito poslovanje te koje moze biti provjereno od tre¢ih strana.

U slucaju trgovackog drustva ili pravne osobe, a u nedostatku dokaza o suprotnom, pretpostavlja se da je mjesto
njegova statutarnog sjedista ujedno i srediste glavnih interesa. Ta se presumpcija primjenjuje samo ako statutarno sjediste
nije premjesteno u drugu drzavu ¢lanicu u razdoblju od tri mjeseca prije prijedloga za pokretanje postupka u slucaju
nesolventnosti.

Ako pojedinac izvrava neovisnu poslovnu ili profesionalnu aktivnost, presumira se da je srediste glavnih interesa glavno
mjesto poslovanja tog pojedinca ako se ne dokaze suprotno. Ta se presumpcija primjenjuje samo ako glavno mjesto
poslovanja pojedinca nije premjesteno u drugu drzavu ¢lanicu u razdoblju od tri mjeseca prije prijedloga za pokretanje
postupka u slu¢aju nesolventnosti.

U slucaju svakog drugog pojedinca presumira se, ako se ne dokaze suprotno, da je srediSte glavnih interesa mjesto
uobicajenog boravista pojedinca. Ta se presumpcija primjenjuje samo ako uobicajeno boraviste nije premjesteno u drugu
drzavu ¢lanicu u razdoblju od Sest mjeseci prije prijedloga za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti.

2. Kada se srediSte duznikova glavnih interesa nalazi unutar drzavnog podrucja jedne drzave ¢lanice, sudovi druge
drzave clanice nadlezni su za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti protiv tog duznika samo ako on ima
poslovni nastan na drzavnom podrudju te druge drzave ¢lanice. Uéinci tih postupaka su ograni¢eni na imovinu duznika
koja se nalazi na drzavnom podrudju potonje drzave ¢lanice.

3. Kada su postupci u slucaju nesolventnosti pokrenuti u skladu sa stavkom 1., svi postupci pokrenuti naknadno u
skladu sa stavkom 2. jesu sekundarni postupci u slucaju nesolventnosti.

(") Direktiva 2013/34/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 26. lipnja 2013. o godiSnjim financijskim izvje$tajima, konsolidiranim
financijskim izvjestajima i vezanim izvjes¢ima za odredene vrste poduzeca, o izmjeni Direktive 2006/43[EZ Europskog parlamenta i
Vijeca i o stavljanju izvan snage direktiva Vijeca 78/660/EEZ i 83/349/EEZ (SLL 182, 29.6.2013., str. 19.).
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4. Teritorijalni postupci u slucaju nesolventnosti navedeni u stavku 2. mogu se pokrenuti prije pokretanja glavnog
postupka u slu¢aju nesolventnosti, u skladu sa stavkom 1. samo ako:

(a) postupak u slucaju nesolventnosti prema stavku 1. ne moze se pokrenuti zbog uvjeta propisanih pravom drzave
¢lanice na ¢ijem se drzavnom podrucju nalazi duznikovo srediste glavnih interesa; ili

(b) pokretanje teritorijalnog postupka u slucaju nesolventnosti predlozi:

i. vjerovnik ¢ija trazbina proizlazi ili je u vezi s poslovanjem poslovne jedinice koja se nalazi na drzavnom podrucju
drzave ¢lanice u kojoj je predloZeno pokretanje teritorijalnog postupka u slucaju nesolventnosti; ili

ii. tijelo javne vlasti koje, prema pravu drzave clanice na ¢jem se drzavnom podrucju nalazi poslovni nastan, ima
pravo predloziti pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti.

Ako su pokrenuti glavni postupci u slucaju nesolventnosti, teritorijalni postupci u slucaju nesolventnosti postaju
sekundarni postupci u slucaju nesolventnosti.

Clanak 4.
Provjera nadleZnosti

1. Sud koji je zaprimio prijedlog za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti po sluzbenoj duznosti ispituje ima
li nadleznost prema ¢lanku 3. Sudska odluka o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti utvrduje osnovu na kojoj
se temelji nadleZnost suda i, posebno, temelji li se nadleZnost na ¢lanku 3. stavku 1. ili 2.

2. Neovisno o stavku 1., ako se postupak u slucaju nesolventnosti pokrece u skladu s nacionalnim pravom bez
sudske odluke, drzave clanice mogu upravitelju u slucaju nesolventnosti imenovanom u takvom postupku povjeriti
ispitivanje ima li drzava ¢lanica u kojoj je u tijeku odluivanje o prijedlogu za pokretanje postupka nadleznost u skladu s
¢lankom 3. Kada je to slucaj, upravitelj u slucaju nesolventnosti utvrduje u odluci o pokretanju postupka osnovu na
kojoj se temelji nadleznost i, posebno, temelji li se nadleznost na ¢lanku 3. stavku 1. ili 2.

Clanak 5.
Sudsko preispitivanje odluke o pokretanju glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti

1. Duznik ili vjerovnik mogu na sudu osporavati odluku o pokretanju glavnog postupka u slucaju nesolventnosti na
temelju medunarodne nadleznosti.

2. Ako je to predvideno nacionalnim pravom, odluku o pokretanju glavnog postupka u slucaju nesolventnosti mogu
osporavati i stranke koje nisu navedene u stavku 1. ili se ta odluka moZe osporavati na temelju razloga koji se ne odnose
na nepostojanje medunarodne nadleznosti.

Clanak 6.

NadleZnost za parnice koje izravno proizlaze iz postupka u slufaju nesolventnosti i koje su s njim tijesno
povezane

1. Sudovi drzave ¢lanice na ¢ijem drzavnom podrucju je pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti u skladu s
¢lankom 3. nadlezni su za svaku parnicu koja izravno proizlazi iz postupka u slucaju nesolventnosti i koja je s njim
tijesno povezana, poput tuzbi radi pobijanja duznikovih radnji.

2. Ako je parnica iz stavka 1. povezana s parnicom protiv istog tuzenika u gradanskim i trgovackim stvarima,
upravitelj u slucaju nesolventnosti moze obje parnice dovesti pred sudove drzave ¢lanice na ¢ijem drzavnom podrudju
optuzenik ima domicil ili, ako je parnica pokrenuta protiv vise optuzenika, pred sudovima drzave ¢lanice na Cijem
drzavnom podru¢ju bilo koji od njih ima domicil, pod uvjetom da su ti sudovi nadlezni na temelju Uredbe (EU)
br. 1215/2012.

Prvi se podstavak primjenjuje na duznika sa zadrzanim ovlastima, pod uvjetom da nacionalno pravo duzniku sa
zadrzanim ovlastima omogucuje pokretanje parnica u ime nesolvencijske mase.

3. Za potrebe stavka 2. smatra se da su parnice povezane ako su medusobno tako blisko povezane da se zajednicko
postupanje i odluivanje o njima ¢ini opravdanim kako bi se izbjegla opasnost proturje¢nih odluka u odvojenim
postupcima.
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Clanak 7.
Mjerodavno pravo

1. Ako ova Uredba ne propisuje drugacije, mjerodavno pravo za postupke u slucaju nesolventnosti i njihove uc¢inke
jest pravo drzave Clanice na &jjem su drzavnom podrudju takvi postupci pokrenuti, (,drzava u kojoj je pokrenut
postupak”).

2. Pravom drZave u kojoj je pokrenut postupak utvrduju se uvjeti za pokretanje takvih postupaka, njihovo vodenje i
njihovo okoncanje. Posebno se utvrduje sljedede:

(@) duznike protiv kojih se dozvoljava postupak u slu¢aju nesolventnosti s obzirom na njihovu sposobnost;

(b) imovinu koja ¢ini dio nesolvencijske mase i postupanje s imovinom koju duznik pribavi ili koja je na njega
prenesena nakon pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti;

(c) ovlasti duznika i upravitelja u slucaju nesolventnosti;
(d) pretpostavke za kompenzaciju;
(e) ucinke postupka u slucaju nesolventnosti po vaZece ugovore gdje je duznik jedna od ugovornih stranaka;

(f) ucinke postupka u slucaju nesolventnosti na postupke pokrenute od strane pojedinacnih vjerovnika, s izuzetkom
parnica koje su u tijeku;

(g) trazbine koje Ce se prijaviti u vezi s duzZnikovom nesolvencijskom masom i postupanje s trazbinama koje su nastale
nakon pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti;

(h) pravila koja ureduju prijavljivanje, provjeru i priznavanje trazbina;

(i) pravila koja ureduju raspodjelu sredstava od realizacije imovine, razvrstavanje trazbina i prava vjerovnika koji su
dobili djelomi¢nu naknadu nakon pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti na temelju stvarnih prava ili kroz
kompenzaciju;

() uvjete i u¢inke okoncanja postupka u slucaju nesolventnosti, posebno kod stecajne nagodbe;

(k) prava vjerovnika nakon okoncanja postupka u slucaju nesolventnosti;

() tko snosi troskove nastale tijekom postupka u slucaju nesolventnosti;

(m) pravila koja se odnose na nistavost, pobojnost i nemoguénost izvr§enja pravnih radnji Stetnih za vjerovnike.

Clanak 8.
Stvarna prava tre¢ih

1. Pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti nema ucinka na stvarna prava vjerovnika ili tre¢ih u odnosu na
materijalnu ili nematerijalnu, pokretnu ili nepokretnu imovinu, ni odredenu imovinu ni skupine neodredene imovine
kao cjeline koja se mijenja s vremena na vrijeme, koja pripada duzniku, a nalazi se na drzavnom podrucju druge drzave
¢lanice u vrijeme pokretanja postupka.

2. Prava navedena u stavku 1. posebno se odnose na:

(a) pravo na raspolaganje imovinom ili davanje na raspolaganje te dobivanje naknade od sredstava ili prihoda od te
imovine, posebno na temelju zaloznog prava ili hipoteke;

(b) isklju¢ivo pravo na namirenje trazbine, posebno pravo u odnosu na trazbinu osiguranu zaloZnim pravom ili
ustupanjem trazbine na temelju jamstva;

(c) pravo zahtijevanja imovine i/ili traZenja naknade od strane onoga tko je posjeduje ili koristi suprotno Zeljama
ovlastenika;

(d) stvarno pravo na ovlasteno koristenje imovine.

3. Pravo koje je upisano u javni registar i koje se izvr§ava prema tre¢im stranama, na temelju kojega se mozZe steci
stvarno pravo u smislu stavka 1., smatra se izjednacenim sa stvarnim pravom.
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4. Stavak 1. ne onemoguéava niStavost, pobojnost ili nemoguénost izvrenja pravnih radnji iz ¢lanka 7. stavka 2.
tocke (m).
Clanak 9.
Kompenzacija

1. Pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti ne utje¢e na pravo vjerovnika da zahtijeva kompenzaciju svojih
trazbina s trazbinama duznika ako je dopustena po pravu mjerodavnom za trazbinu nesolventnog duZnika.

2. Stavak 1. ne onemogucava niStavost, pobojnost ili nemoguénost izvrSenja pravnih radnji iz ¢lanka 7. stavka 2.
tocke (m).
Clanak 10.
Pridrzaj prava vlasniStva

1. Pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti protiv kupca neke imovine ne utjeCe na prava prodavatelja koja se
temelje na pridrzaju prava vlasnistva, ako se u vrijeme pokretanja postupka ta imovina nalazi na drzavnom podrucju
drzave ¢lanice u kojoj nije pokrenut postupak.

2. Pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti protiv prodavatelja imovine, nakon predaje imovine ne predstavlja
osnovu za ponistenje ili raskid ugovora, te ne sprecava kupca u stjecanju prava vlasniStva ako se u vrijeme pokretanja
postupka predmet prodaje nalazi na drzavnom podrucju drzave ¢lanice u kojoj nije pokrenut postupak.

3. Stavci 1. 1 2. ne onemogulavaju niStavost, pobojnost ili nemoguénost izvrSenja pravnih radnji iz clanka 7.
stavka 2. tocke (m).
Clanak 11.
Ugovori koji se odnose na nepokretnu imovinu

1. Utinci postupka u slucaju nesolventnosti na ugovor koji priznaje pravo na stjecanje ili uporabu nepokretne
imovine ureduju se iskljuc¢ivo pravom drzave ¢lanice na ¢ijem se drzavnom podrudju nalazi nepokretna imovina.

2. Sud koji je pokrenuo glavni postupak u slucaju nesolventnosti nadlezan je u vezi s odobravanjem raskida ili
izmjene ugovora iz ovog ¢lanka ako:

(a) pravo drzave ¢lanice koje je mjerodavno za te ugovore zahtijeva da se takav ugovor moze raskinuti ili mijenjati samo
uz odobrenje suda koji pokreée postupak u slucaju nesolventnosti; i

(b) u toj drzavi ¢lanici nije pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti.

Clanak 12.
Sustavi placanja i financijska trZzista

1. Ne dovodeéi u pitanje ¢lanak 8., ucinci postupka u slucaju nesolventnosti na prava i obveze sudionika sustava
placanja ili namirenja ili financijskog trzista ureduju se isklju¢ivo pravom drzave ¢lanice koje je mjerodavno za doti¢ni
sustav ili trziste.

2. Stavak 1. ne sprecava nistavost, pobojnost ili nemoguénost izvrSenja placanja ili poslova po pravu koje je
mjerodavno za platni sustav ili financijsko trziste.
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Clanak 13.
Ugovori o radu

1. Udinci postupka u slucaju nesolventnosti na ugovore o radu i radne odnose ureduju se iskljucivo pravom drzave
¢lanice koje je mjerodavno za ugovor o radu.

2. Sudovi drzave ¢lanice u kojoj bi se mogao pokrenuti sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti zadrzavaju
nadleznost u vezi s odobravanjem raskida ili izmjene ugovora iz ovog ¢lanka ¢ak i ako u toj drzavi ¢lanici nije pokrenut
postupak u slu¢aju nesolventnosti.

Prvi podstavak primjenjuje se i na tijelo koje je nadlezno u skladu s nacionalnim pravom za odobravanje raskida ili
izmjene ugovora iz ovog ¢lanka.

Clanak 14.

Ucinci na prava koja su predmet upisa

Utinci postupka u slucaju nesolventnosti na prava duznika na nepokretnu imovinu, brod ili zrakoplov za koje je
potreban upis u javni registar ureduju se pravom drzave ¢lanice pod ¢ijim se nadzorom vodi takav registar.

Clanak 15.

Europski patenti s jedinstvenim u¢inkom i Zigovi Zajednice

U smislu ove Uredbe, europski patent s jedinstvenim ucinkom, Zig Zajednice ili svako drugo sli¢no pravo ustanovljeno
na temelju prava Unije moze biti uklju¢eno samo u postupak iz ¢lanka 3. stavka 1.

Clanak 16.

Stetne radnje

Clanak 7. stavak 2. tocka (m) ne primjenjuje se kada osoba koja je imala korist od radnje $tetne za vierovnike dokaze da
za radnju je mjerodavno:

(a) pravo drzave ¢lanice razlicite od one u kojoj je postupak pokrenut; i

(b) pravo te drzave clanice u relevantnom slucaju ne dopusta nikakva sredstva za osporavanje te radnje.

Clanak 17.
Zastita treéih strana

Kada, postupkom zaklju¢enim nakon pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti, duznik za naknadu raspolaZe:
(a) nepokretnom imovinom;

(b) brodom ili zrakoplovom koji podlijezu upisu u javni registar; ili

(c) vrijednosnicama ¢ije postojanje zahtijeva upis u registar utvrden pravom,

valjanost takvog postupka ureduje se pravom drZave na ¢ijem se drzavnom podrudju nalazi nepokretna imovina ili pod
Cijom se ovlaséu vodi takav registar.

Clanak 18.
U¢inci postupka u slufaju nesolventnosti na sudske ili arbitrazne postupke u tijeku

Ucinci postupka u slucaju nesolventnosti na parnicu u tijeku ili arbitrazni postupak u tijeku u vezi s imovinom ili
pravom koji su dio duznikove nesolvencijske mase ureduju se isklju¢ivo pravom drzave ¢lanice u kojoj je takav sudski
postupak u tijeku ili u kojoj je mjesto arbitraze.
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POGLAVLJE IL

PRIZNAVANJE POSTUPKA U SLUCAJU NESOLVENTNOSTI

Clanak 19.
Nacelo

1. Svaka sudska odluka o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti donesena od strane suda drzave ¢lanice koja
ima nadleznost na temelju ¢lanka 3. priznat ¢e se u svim ostalim drzavama clanicama od trenutka pocetka njezina
vazenja u drzavi u kojoj je postupak pokrenut.

Pravilo utvrdeno u prvom podstavku takoder se primjenjuje kada se, zbog svojstva duznika, ne moze pokrenuti
postupak u slu¢aju nesolventnosti protiv duznika u drugim drzavama ¢lanicama.

2. Priznanje postupka navedeno u ¢lanku 3. stavku 1. ne iskljuCuje pokretanje postupaka navedenih u ¢lanku 3.
stavku 2. od strane suda druge drzave clanice. Potonji su postupci sekundarni postupci u slu¢aju nesolventnosti u smislu
poglavlja IIL

Clanak 20.
Ucinci priznanja

1. Sudska odluka o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti iz ¢lanka 3. stavka 1. bez daljnjih formalnosti,
proizvodi u svakoj drzavi ¢lanici iste u¢inke kao i u drzavi u kojoj je pokrenut postupak, osim ako nije drugacije
propisano ovom Uredbom i sve dok u toj drugoj drzavi ¢lanici nije pokrenut ni jedan postupak naveden u ¢lanku 3.
stavku 2.

2. Utinci postupka navedenog u ¢lanku 3. stavku 2. ne smiju biti osporavani u ostalim drzavama ¢lanicama. Svako
ograniCenje vjerovnickih prava, posebno zastoj postupka ili oslobadanje od obveze, proizvodi ucinke u odnosu na
imovinu koja se nalazi na drzavnom podrudju druge drzave ¢lanice samo prema onim vjerovnicima koji su dali svoju
suglasnost.

Clanak 21.
Ovlasti upravitelja u slu¢aju nesolventnosti

1. Upravitelj u slucaju nesolventnosti imenovan od strane suda koji ima nadleznost na temelju ¢lanka 3. stavka 1.
moze se u drugoj drzavi clanici koristiti svim ovlastima koje su mu dodijeljene pravom drzave u kojoj je pokrenut
postupak, dok god ondje nije pokrenut drugi postupak u slu¢aju nesolventnosti niti je ondje poduzeta bilo koja mjera
osiguranja koja bi bila u suprotnosti s time, a slijedom prijedloga za pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti u toj
drzavi. U skladu s ¢lancima 8. i 10. upravitelj u slu¢aju nesolventnosti posebno moze premjestiti duznikovu imovinu s
drzavnog podrugja drzave clanice u kojoj se nalazi.

2. Upravitelj u slucaju nesolventnosti imenovan od strane suda koji je nadlezZan na temelju ¢lanka 3. stavka 2. moze u
bilo kojoj drugoj drzavi ¢lanici traziti putem sudova ili izvan suda da pokretna imovina bude premjestena s drzavnog
podru¢ja drzave u kojoj je pokrenut postupak na drZzavno podrucje te druge drzave ¢lanice nakon 3to je pokrenut
postupak u slu¢aju nesolventnosti. Upravitelj u slu¢aju nesolventnosti takoder moze podignuti zahtjev za ponistenje koji
je u interesu vjerovnika.

3. Koristeci svoje ovlasti, upravitelj u slucaju nesolventnosti postupa u skladu s pravom drzave clanice na Cijem
drzavnom podrudju namjerava poduzeti radnju, posebno u vezi s postupcima za realizaciju imovine. Te ovlasti ne smiju
obuhvacati mjere prisile, osim ako ih je naloZio sud te drzave ¢lanice, ili pravo odlu¢ivanja o pravnim postupcima ili
sporovima.

Clanak 22.
Dokaz o imenovanju upravitelja u slu€aju nesolventnosti

Imenovanje upravitelia u sluaju nesolventnosti dokazuje se ovjerenom preslikom originalne odluke o njegovu
imenovanju ili bilo kojom drugom potvrdom izdanom od strane nadleznog suda.



5.6.2015. Sluzbeni list Europske unije L 141/37

Moze se zahtijevati prijevod na sluzbeni jezik ili jedan od sluzbenih jezika drzave ¢lanice na ¢ijem drzavnom podrudju
on namjerava djelovati. Ne zahtijeva se legalizacija niti druga sli¢na formalnost.

Clanak 23.
Povrat i uracunavanje

1. Vjerovnik koji nakon pokretanja postupka navedenog u ¢lanku 3. stavku 1. bilo kojim sredstvima, posebno
izvrSenjem, djelomi¢no ili potpuno namiri svoju trazbinu od imovine koja pripada duzniku, a koja se nalazi na
drzavnom podrudju druge drzave ¢lanice, preuzeto vraca upravitelju u slu¢aju nesolventnosti, podlozno ¢lancima 8. i 10.

2. S ciljem osiguranja jednakog tretmana vjerovnika, vierovnik koji je u tijeku postupka u slucaju nesolventnosti
primio dividendu na temelju svoje trazbine ima udjela u raspodjelama u ostalim postupcima samo tamo gdje su
vjerovnici istog razreda ili kategorije, u tim drugim postupcima, dobili jednaku dividendu.

Clanak 24.
Uspostavljanje registara nesolventnosti

1. Drzave ¢lanice uspostavljaju i odrzavaju na svom drzavnom podrucju jedan ili vise registara u kojima se objavljuju
informacije u vezi s postupcima u slu¢aju nesolventnosti (,registri nesolventnosti”). Te se informacije objavljuju 3to je
prije moguce nakon pokretanja takvih postupaka.

2. Informacije iz stavka 1. javno se objavljuju u skladu s uvjetima iz ¢lanka 27. te ukljucuju sljedeée (,obvezne
informacije”):

(a) datum pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti;
(b) sud koji pokrece postupak u slucaju nesolventnosti i referentni broj postupka, ako postoji;

c) vrstu pokrenutog postupka u slucaju nesolventnosti iz Priloga A i, ako je primjenjivo, sve relevantne podvrste takvo
p g postup ) g je primjenj p g
postupka koje su pokrenute u skladu s nacionalnim pravom;

(d) temelji li se nadleznost za pokretanje postupka na ¢lanku 3. stavcima 1., 2. ili 4,

(e) ako je duznik trgovacko drustvo ili pravna osoba, naziv duznika, mati¢ni broj, statutarno sjediste ili, ako nije isto,
postansku adresu;

(f) ako je duznik pojedinac, bez obzira na to provodi li samostalnu poslovnu ili profesionalnu djelatnost, ime duZnika,
mati¢ni broj, ako postoji, i postansku adresu ili, gdje je adresa zasti¢ena, mjesto i datum rodenja duznika;

(g) ime, postansku i elektroni¢ku adresu upravitelja u slucaju nesolventnosti imenovanog u postupku, ako postoji;

(h) rok za prijavu trazbina, ako postoje, ili upucivanje na kriterije za izra¢un tog roka;

(i) datum zatvaranja glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti, ako postoji;

() sud pred kojim se odluka o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti moze osporiti i, gdje je to primjenjivo, rok
unutar kojeg se odluka o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti moZe osporiti u skladu s ¢lankom 5. ili

upucivanje na kriterije za izracun tog roka.

3. Stavkom 2. ne sprecava se drzave clanice da u svoje nacionalne registre nesolventnosti ukljuce dokumente ili
dodatne informacije, kao $to su diskvalifikacije direktora u vezi s nesolventnoséu.

4. Drzave clanice nisu obvezne ukljuciti u registre nesolventnosti informacije iz stavka 1. ovog clanka u vezi s
pojedincima koji ne provode neovisnu poslovnu ili profesionalnu aktivnost, niti takve informacije javno objaviti putem
sustava medusobne povezanosti tih registara pod uvjetom da obavijeste poznate strane vjerovnike u skladu s
¢lankom 54. o elementima iz stavka 2. tocke (j) ovog ¢lanka.
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Ako drzava clanica koristi moguénost iz stavka 4. prvog podstavka, postupci u slucaju nesolventnosti ne utje¢u na
trazbine stranih vjerovnika koji nisu primili informaciju iz prvog podstavka.

5. Objava informacija u registrima u skladu s ovom Uredbom nema nikakvog pravnog ucinka osim onog koji je
odreden nacionalnim pravom i ¢lankom 55. stavkom 6.

Clanak 25.
Medusobna povezanost registara nesolventnosti

1. Komisija provedbenim aktima uspostavlja decentralizirani sustav medusobne povezanosti registara nesolventnosti.
Taj sustav sadrZi registre nesolventnosti i europski portal e-pravosude koji sluzi kao srediSnja javna elektroni¢ka tocka
pristupa informacijama u sustavu. Sustavom se pruZa usluga pretraZivanja na svim sluzbenim jezicima institucija Unije
kako bi se na raspolaganje stavile obvezne informacije i svi drugi dokumenti i informacije ukljuceni u registre
nesolventnosti koje su drzave ¢lanice odlucile staviti na raspolaganje putem europskog portala e-pravosude.

2. Provedbenim aktima u skladu s postupkom iz ¢lanka 87. Komisija donosi sljedece do 26. lipnja 2019.:

(a) tehnicku specifikaciju kojom se odreduju metode komunikacije i razmjene informacija elektronickim putem na
osnovi postojece specifikacije sucelja za sustav medusobne povezanosti registara nesolventnosti;

(b) tehnicke mjere kojima se osiguravaju minimalni sigurnosni standardi informacijske tehnologije za komunikaciju i
distribuciju informacija unutar sustava medusobne povezanosti registara nesolventnosti;

(c) minimalne kriterije za uslugu pretraZivanja koju osigurava europski portal e-pravosude na temelju informacija
utvrdenih u ¢lanku 24.;

(d) minimalne kriterije za predstavljanje rezultata takvih pretraZivanja na temelju informacija utvrdenih u ¢lanku 24
(e) sredstva i tehnicke uvjete dostupnosti usluga koje osigurava sustav medusobne povezanosti; i

(f) pojmovnik koji sadrzi osnovna objasnjenja nacionalnih postupaka u slucaju nesolventnosti popisanih u Prilogu A.

Clanak 26.
Trosak uspostave i medusobnog povezivanja registara nesolventnosti

1. Uspostava, odrzavanje i bududi razvoj sustava medusobne povezanosti registara nesolventnosti financira se iz
opceg proracuna Unije.

2. Svaka drzava clanica snosi trosak uspostave i prilagodbe svojih nacionalnih registara nesolventnosti kako bi bili
interoperabilni s europskim portalom e-pravosude, kao i troak vodenja, upravljanja i odrZavanja tih registara. Time se
ne dovodi u pitanje moguénost podnoSenja prijava za dobivanje bespovratnih sredstava iz financijskih programa Unije
za takve aktivnosti.

Clanak 27.

Uvjeti pristupa informacijama putem sustava medusobne povezanosti

1. Drzave clanice osiguravaju da su obvezne informacije iz ¢lanka 24. stavka 2. tocaka od (a) do (j) besplatno
dostupne putem sustava medusobne povezanosti registara nesolventnosti.

2. Ovom se Uredbom ne sprjeava drzave ¢lanice da zaraCunaju razumnu naknadu za pristup dokumentima ili
dodatnim informacijama iz ¢lanka 24. stavka 3. putem sustava medusobne povezanosti registara nesolventnosti.

3. Drzave clanice mogu pristup obveznim informacijama o pojedincima koji ne ostvaruju samostalnu poslovnu ili
profesionalnu djelatnost te pojedincima koji ostvaruju samostalnu poslovnu ili profesionalnu djelatnosti, kada postupak
u slucaju nesolventnosti nije povezan s tom djelatno$éu, uciniti podloznim, uz minimalne kriterije iz ¢lanka 25.
stavka 2. tocke (c), dopunskim kriterijima za pretraZivanje koji se odnose na duznika.
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4. Drzave clanice mogu zahtijevati da pristup informacijama iz stavka 3. bude uvjetovan podnosenjem zahtjeva
nadleznom tijelu. Drzave ¢lanice mogu pristup informacijama uvjetovati provjerom o postojanju opravdanog interesa za
pristupanje takvim informacijama. Osoba koja podnosi zahtjev moZze navedeni zahtjev za informacije podnijeti elektro-
nickim putem, i to putem standardnog obrasca na europskom portalu e-pravosude. Ako se zahtijeva potkrepljivanje
opravdanog interesa, osobi koja podnosi zahtjev moze se omoguditi da navedeni zahtjev potkrijepi elektronickim
preslikama relevantnih dokumenata. Nadlezno tijelo Salje odgovor osobi koja podnosi zahtjev u roku od tri radna dana.

Osoba koja podnosi zahtjev nije obvezna osigurati prijevod dokumenata kojima se potkrepljuje njezin zahtjev niti je
obvezna sudjelovati u pokrivanju mogucih troskova prijevoda koje snosi nadlezno tijelo.

Clanak 28.
Objava u drugoj drzavi ¢lanici

1. Upravitelj u slucaju nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim ovlastima zahtijevaju da se obavijest o sudskoj odluci o
pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti i, prema potrebi, odluka kojom se imenuje upravitelja u slucaju
nesolventnosti objave u bilo kojoj drugoj drzavi ¢lanici u kojoj duznik ima poslovni nastan u skladu s postupcima
objavljivanja propisanima u toj drzavi ¢lanici. U takvoj se objavi po potrebi navodi imenovani upravitelj u slucaju
nesolventnosti te je li primijenjeno pravilo o nadleznosti ono iz ¢lanka 3. stavka 1. ili 2.

2. Upravitelj u slucaju nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim ovlastima mogu traziti da se informacije iz stavka 1.
objave u svakoj drugoj drzavi ¢lanici u kojoj upravitelj u slucaju nesolventnosti ili duznik sa zadrZanim ovlastima to
smatraju potrebnim u skladu s postupcima objave propisanima u toj drzavi ¢lanici.

Clanak 29.

Upis u javne registre druge drzave ¢lanice

1. Ako pravo drzave ¢lanice u kojoj se nalazi poslovni nastan duznika i ako je taj poslovni nastan upisan u javni
registar te drZave ¢lanice ili ako pravo drzave u kojoj se nalazi nepokretna imovina koja pripada duzniku iziskuje da se
informacije o pokretanju postupka u slucaju nesolventnosti iz ¢lanka 28. upiSu u zemlji$nim knjigama, registru
trgovackih drustava ili bilo kojem drugom javnom registru, upravitelj u slucaju nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim
ovlastima poduzimaju sve potrebne mjere kako bi se osigurala takva registracija.

2. Upravitelj u sluc¢aju nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim ovlastima mogu zatraziti takvu registraciju u bilo kojoj
drugoj drZavi ¢lanici, pod uvjetom da pravo drzave ¢lanice u kojoj se vodi registar dopusta takvu registraciju.

Clanak 30.

Troskovi

Troskovi objave i upisa propisani ¢lancima 28. i 29. smatraju se troskovima nastalim u postupku.

Clanak 31.
Ispunjavanje obveza prema duZniku

1. Kada se u drzavi ¢lanici ispuni obveza u korist duznika protiv kojeg se vodi postupak u slu¢aju nesolventnosti
pokrenut u drugoj drzavi ¢lanici, a trebala se ispunjavati u korist upravitelja u slu¢aju nesolventnosti u tom postupku,
smatra se da je osoba koja je ispunila obvezu oslobodena te obveze ako nije imala saznanja o pokretanju postupka.

2. Kada je takva obveza ispunjena prije nego je izvrena objava propisana clankom 28., a u nedostatku dokaza o
suprotnom, pretpostavlja se da osoba koja ju je ispunila nije imala saznanja o pokretanju postupka u slucaju
nesolventnosti. Ako se obveza ispuni nakon izvrSenja objave, a u nedostatku dokaza o suprotnom, pretpostavlja se da je
osoba koja ju je ispunila imala saznanja o pokretanju postupka.
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Clanak 32.
Priznanje i izvr$ivost drugih odluka

1. Odluke donesene od strane suda ¢ija je sudska odluka u vezi s pokretanjem postupka priznata u skladu s
¢lankom 19., a koja se bavi tijekom i okoncanjem postupka u slucaju nesolventnosti, kao i steajne nagodbe odobrene
od strane tog suda, priznaje se bez daljnjih formalnosti. Takve se odluke izvr$avaju u skladu s ¢lancima od 39. do 44. i
od 47. do 57. Uredbe (EU) br. 1215/2012.

Prvi se podstavak takoder primjenjuje na odluke koje izravno proizlaze iz postupaka u slucaju nesolventnosti i koje su s
njima tijesno povezane, ¢ak i ako ih donosi drugi sud.

Prvi se podstavak takoder primjenjuje na odluke koje se odnose na mjere osiguranja poduzete po podno$enju prijedloga
za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti ili u vezi s njim.

2. Priznavanje i izvr§avanje odluka koje nisu one navedene u stavku 1. ovog ¢lanka ureduje se Uredbom (EU)
br. 1215/2012, pod uvjetom da je ta Uredba primjenjiva.

Clanak 33.
Javni poredak

Bilo koja drzava clanica mozZe odbiti priznati postupak u slucaju nesolventnosti pokrenut u drugoj drzavi ¢lanici ili
izvrsiti odluku donesenu u okviru takvog postupka kada bi ucinci takvog priznanja ili izvrSenja bili o¢ito u suprotnosti s
javnim poretkom te drZave, a posebno s njenim temeljnim nacelima ili ustavnim pravima i slobodama pojedinaca.

POGLAVLJE IIL

SEKUNDARNI POSTUPCI U SLUéA]U NESOLVENTNOSTI

Clanak 34.
Pokretanje postupka

Ako je glavni postupak u slucaju nesolventnosti pokrenut od strane suda drzave ¢lanice i priznat u drugoj drzavi ¢lanici,
sud te druge drZave clanice koji je nadlezan na temelju ¢lanka 3. stavka 2. moZe pokrenuti sekundarni postupak u
slu¢aju nesolventnosti u skladu s odredbama iz ovog poglavlja. Ako je duznikova nesolventnost bila uvjet glavnog
postupka, ona se ponovno ne ispituje u drzavi ¢lanici u kojoj se mozZe pokrenuti sekundarni postupak u slucaju
nesolventnosti. U¢inci sekundarnih postupaka u slu¢aju nesolventnosti ograniceni su na imovinu duznika koja se nalazi
unutar drzavnog podrudja drzave ¢lanice u kojoj su ti postupci pokrenuti.

Clanak 35.
Mjerodavno pravo

Osim ako nije druk¢ije predvideno ovom Uredbom, pravo mjerodavno za sekundarne postupke u slucaju nesolventnosti
jest pravo drzave ¢lanice na ¢ijem su drzavnom podru¢ju pokrenuti sekundarni postupci u slucaju nesolventnosti.

Clanak 36.
Pravo na preuzimanje obveze radi izbjegavanja sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti

1. Kako bi se izbjeglo pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti, upravitelj u slucaju nesolventnosti
iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti moze preuzeti jednostranu obvezu (,0bveza”) u odnosu na imovinu koja se
nalazi u drZavi ¢lanici u kojoj bi se sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti mogao pokrenuti, da e pri raspodjeli
te imovine ili primitaka kao rezultata njezine realizacije postupati u skladu s pravima raspodjele i prvenstva prema
nacionalnom pravu kakve bi vjerovnici imali da je sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti pokrenut u toj drzavi
Clanici. U obvezi se navode ¢injeni¢ne pretpostavke na kojima se ona temelji, osobito u odnosu na vrijednost imovine
koja se nalazi u drzavi ¢lanici i raspolozivih moguénosti za realizaciju te imovine.
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2. Ako je obveza preuzeta u skladu s ovim ¢lankom, pravo koje je mjerodavno za raspodjelu prihoda od realizacije
imovine iz stavka 1., na isplatne redove trazbina vjerovnika i za prava vjerovnika u odnosu na imovinu iz stavka 1.
pravo je drzave clanice u kojoj je mogao biti pokrenut sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti. Relevantan
trenutak za odredivanje imovine iz stavka 1. jest trenutak preuzimanja obveze.

3. Preuzimanje obveze vr$i se na sluzbenom jeziku ili na jednom od sluzbenih jezika drzave ¢lanice u kojoj je
sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti mogao biti pokrenut ili, ako u toj drzavi ¢lanici postoji vise sluzbenih
jezika, na sluzbenom jeziku ili na jednom od sluzbenih jezika mjesta u kojem je sekundarni postupak u slucaju
nesolventnosti mogao biti pokrenut.

4. Preuzimanje obveze se vr$i u pisanom obliku. Obveza mora biti uskladena sa svim drugim zahtjevima koji se
odnose na oblik i zahtjeve za odobrenjem u vezi s raspodjelom, ako navedeni postoje, koji su na snazi u drzavi u kojoj
se pokrece glavni postupak u slu¢aju nesolventnosti.

5. Obvezu odobravaju poznati lokalni vjerovnici. Na odobravanje obveze takoder se primjenjuju pravila o kvalifi-
ciranoj vedini i glasovanju koja se primjenjuju na usvajanje planova restrukturiranja u skladu s pravom drzave ¢lanice u
kojoj je sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti mogao biti pokrenut. Vjerovnici mogu sudjelovati u glasovanju na
daljinu pomocu komunikacijskih sredstava ako to dopusta nacionalno pravo. Upravitelj u slucaju nesolventnosti
obavje$¢uje poznate lokalne vjerovnike o obvezi, pravilima i postupcima za njezino odobrenje te o odobrenju ili
odbijanju obveze.

6. Obveza koja je preuzeta i odobrena u skladu s ovim ¢lankom obvezujuca je za nesolvencijsku masu. Ako je
sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti pokrenut u skladu s ¢lancima 37. i 38., upravitelj u slucaju nesolventnosti
iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti imovinu koju je uklonio s drzavnog podrugja te drzave ¢lanice nakon $to je
obveza preuzeta ili, u slucaju da je ta imovina realizirana, prihode od nje, prenosi na upravitelja u slucaju nesolventnosti
iz sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti.

7. Ako je upravitelj u slucaju nesolventnosti preuzeo obvezu, a prije nego li raspodijeli imovinu i prihode iz stavka 1.,
o raspodjeli koju namjerava provesti obavje$¢uje lokalne vjerovnike. Ako informacije nisu uskladene s uvjetima iz
obveze ili s mjerodavnim pravom, svaki lokalni vjerovnik moze osporiti takvu raspodjelu pred sudovima drzave ¢lanice
u kojoj je glavni postupak u slucaju nesolventnosti pokrenut kako bi ostvario raspodjelu u skladu s uvjetima iz obveze i
mjerodavnog prava. U tom slucaju, raspodjela se ne provodi sve dok sud ne donese odluku o osporavanju.

8.  Lokalni vjerovnici mogu se obratiti sudovima drzave ¢lanice u kojoj je glavni postupak u slucaju nesolventnosti
pokrenut kako bi se od upravitelja u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti zahtijevalo da
poduzme sve odgovarajue mjere raspolozive prema pravu drzave u kojoj je pokrenut glavni postupak u slucaju
nesolventnosti koje su potrebne za osiguranje uskladenosti s uvjetima obveze.

9.  Lokalni vjerovnici mogu se isto tako obratiti sudovima drzave ¢lanice u kojoj bi sekundarni postupak u slucaju
nesolventnosti mogao biti pokrenut kako bi se obvezalo sud da poduzme privremene ili zastitne mjere kako bi se
osiguralo da upravitelj u slucaju nesolventnosti postuje uvjete obveze.

10.  Upravitelj u slucaju nesolventnosti odgovoran je za svu $tetu nanesenu lokalnim vjerovnicima koja je posljedica
njegova nepostovanja obveza i zahtjeva iz ovog ¢lanka.

11.  Za potrebe ovog c¢lanka tijelo koje se uspostavlja u drzavi ¢lanici u kojoj je sekundarni postupak u slucaju
nesolventnosti mogao biti pokrenut i koje je, sukladno Direktivi 2008/94/EZ Europskog parlamenta i Vijeca ('), obvezno
jamciti isplatu nenamirenih trazbina zaposlenika koje se temelje na ugovorima o radu ili proizlaze iz radnih odnosa,
smatra se lokalnim vjerovnikom ako je tako predvideno nacionalnim pravom.

(") Direktiva 2008/94/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 22. listopada 2008. o zastiti zaposlenika u slucaju insolventnosti njihovog
poslodavca (SLL 283, 28.10.2008., str. 36.).
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Clanak 37.
Pravo predloziti pokretanje sekundarnog postupka u slu¢aju nesolventnosti

1. Pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti moze predloziti:
(a) upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti;

(b) bilo koja druga osoba ili tijelo ovlasteno predloZiti pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti na temelju prava
drzave C¢lanice na djjem je drzavnom podrudju predloZeno pokretanje sekundarnog postupka u  slucaju
nesolventnosti.

2. Ako je obveza postala obvezujuca u skladu s ¢lankom 36., prijedlog za pokretanje sekundarnog postupka u slucaju
nesolventnosti podnosi se u roku od 30 dana od primitka obavijesti o odobrenju obveze.

Clanak 38.
Odluka o pokretanju sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti

1. Sud koji je zaprimio prijedlog za pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti odmah o tome
obavjesuje upravitelja u slucaju nesolventnosti ili duznika sa zadrzanim ovlastima u glavnom postupku u slucaju
nesolventnosti i daje mu moguénost da se ocituje o prijedlogu.

2. Ako je upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti preuzeo obvezu u skladu s
¢lankom 36., sud iz stavka 1. ovog ¢lanka na prijedlog upravitelja u slucaju nesolventnosti ne pokreée sekundarni
postupak u slucaju nesolventnosti ako utvrdi da obveza na odgovarajudi nacin §titi opée interese lokalnih vjerovnika.

3. Ako je privremeni zastoj pojedinog ovr$nog postupka odobren da bi se omogudili pregovori izmedu duZznika i
njegovih vjerovnika, sud, na zahtjev upravitelja u slucaju nesolventnosti ili duznika sa zadrzanim ovlastima, moze
naloziti zastoj pokretanja sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti na razdoblje ne dulje od tri mjeseca, pod
uvjetom da su osigurane odgovarajuée mjere za zastitu interesa lokalnih vjerovnika.

Sud iz stavka 1. moZe naloZiti zastitne mjere za zastitu interesa lokalnih vjerovnika zahtijevajuéi od upravitelja u slucaju
nesolventnosti ili duznika sa zadrzanim ovlastima da ne ukloni ili ne raspolaze nikakvom imovinom koja se nalazi u
drzavi ¢lanici u kojoj se nalazi njegov poslovni nastan, osim ako se to obavlja u okviru redovitog poslovanja. Sud
takoder moze naloziti druge mjere radi zastite interesa lokalnih vjerovnika tijekom zastoja, osim ako je to nespojivo s
nacionalnim propisima o parni¢nom postupku.

Sud ukida zastoj pokretanja sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev bilo
kojeg vjerovnika ako je tijekom zastoja sklopljen sporazum u pregovorima iz prvog podstavka.

Sud moze ukinuti zastoj na vlastitu inicijativu ili na zahtjev bilo kojeg vjerovnika ako nastavak zastoj ugroZava prava
vjerovnika, posebno ako su pregovori naruseni ili ako je postalo o¢ito da nije vjerojatno da ¢e biti zakljuceni ili ako je
upravitelj u slucaju nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim ovlastima prekrsio zabranu da raspolaze svojom imovinom ili
je ukloni s drzavnog podrugja drzave clanice u kojoj se nalazi poslovni nastan.

4. Na prijedlog upravitelja u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti, sud iz stavka 1.
moze pokrenuti vrstu postupka u slucaju nesolventnosti navedenog u Prilogu A razli¢itu od vrste Cije je pokretanje
isprva zatraZeno, pod uvjetom da su, prema nacionalnom pravu, ispunjeni uvjeti za pokretanje te vrste postupka i da je
ta vrsta postupka najprikladnija spram interesa lokalnih vjerovnika i uskladenosti izmedu glavnog i sekundarnog
postupka u slu¢aju nesolventnosti. Primjenjuje se druga recenica ¢lanka 34.

Clanak 39.

Sudsko preispitivanje odluke o pokretanju glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti

Upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti moze osporiti odluku o pokretanju
sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti pred sudovima drzave ¢lanice u kojoj je pokrenut sekundarni postupak
u slucaju nesolventnosti, na temelju neuskladenosti postupanja tog suda s uvjetima i zahtjevima iz ¢lanka 38.
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Clanak 40.
Predujam troskova

Kada se prema pravu drzave ¢lanice u kojoj je predloZeno pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti
zahtijeva da imovina duZnika bude dostatna za pokrice svih ili dijela troskova i izdataka postupka, sud po primitku
takvog prijedloga moze traziti od predlagatelja da plati predujam ili osigura odgovarajudi iznos za jamstvo.

Clanak 41.
Suradnja i komunikacija izmedu upravitelja u slucaju nesolventnosti

1. Upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti i upravitelj u slucaju
nesolventnosti ili upravitelji iz sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti u vezi s istim duznikom suraduju
medusobno u onoj mjeri u kojoj takva suradnja nije nespojiva s pravilima koja se primjenjuju na doti¢ne postupke.
Takva suradnja moze biti bilo kojeg oblika, ukljucujuéi sklapanje sporazuma ili protokola.

2. Prilikom provedbe suradnje navedene u stavku 1., upravitelji u slucaju nesolventnosti duzni su:

(a) $to je prije mogule jedni drugima proslijediti sve informacije koje mogu biti vazne za druge postupke, posebno o
napretku postignutom u prijavljivanju i potvrdivanju trazbina i svim mjerama usmjerenima prema spasavanju ili
restrukturiranju duznika ili okoncanju postupka, pod uvjetom da su postignute odgovarajuée mjere za zastitu
povijerljivih informacija;

(b) istraziti moguénost restrukturiranja duznika i, ako ta moguénost postoji, koordinirati razradu i provedbu plana
restrukturiranja;

(c) koordinirati provodenjem realizacije ili koriStenjem imovine i poslova duZnika; upravitelj u slucaju nesolventnosti iz
sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti daje upravitelju u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u
slu¢aju nesolventnosti u ranoj fazi prigodu za podnosenje prijedloga o realizaciji ili koristenju imovine u
sekundarnom postupku u slu¢aju nesolventnosti.

3. Stavci 1. i 2. primjenjuju se mutatis mutandis na situacije u kojima, u glavnom ili u sekundarnom postupkom u
sluaju nesolventnosti ili u bilo kojem od teritorijjalnih postupaka u slucaju nesolventnosti koji se odnose na istog
duznika i koji su u tijeku u isto vrijeme, duznik ostaje u posjedu svoje imovine.

Clanak 42.
Suradnja i komunikacija medu sudovima

1. Kako bi se olaksala koordinacija glavnog, teritorijalnog i sekundarnog postupka u slu¢aju nesolventnosti u vezi s
istim duznikom, sud pred kojim je u tijeku odlu¢ivanje o prijedlogu za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti ili
koji je pokrenuo takav postupak suraduje sa svakim drugim sudom pred kojim je u tijeku odlu¢ivanje o prijedlogu za
pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti ili koji je pokrenuo takav postupak u mjeri u kojoj takva suradnja nije
nespojiva s pravilima koja se primjenjuju na svaki od tih postupaka. U tu svrhu sudovi mogu po potrebi imenovati
neovisnu osobu ili tijelo da djeluje po njihovim uputama, pod uvjetom da to nije nespojivo s pravilima koja se na njih
primjenjuju.

2. Provodedi suradnju iz stavka 1., sudovi, ili bilo koja imenovana osoba ili tijelo koje djeluje u njihovo ime, kako je
navedeno u stavku 1., mogu komunicirati izravno ili zatraZiti informacije ili pomo¢ izravno jedni od drugih pod
uvjetom da takva komunikacija postuje postupovna prava stranki u postupku i povjerljivost informacija.

3. Suradnja iz stavka 1. moZe se provoditi bilo kojim sredstvima koja sud smatra prikladnima. To se osobito moze
odnositi na:

(a) koordinaciju prilikom imenovanja upravitelja u slucaju nesolventnosti;

(b) komunikaciju o informacijama bilo kojim sredstvima koje sud smatra primjerenima;
(c) koordinaciju upravljanja i nadzora duznikove imovine i poslova;

(d) koordinaciju vodenja rasprava;

(e) koordinaciju odobravanja protokola, prema potrebi.
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Clanak 43.
Suradnja i komunikacija izmedu upravitelja u slucaju nesolventnosti i sudova

1. Kako bi se olaksala koordinacija glavnog, teritorijalnog i sekundarnog postupka u slu¢aju nesolventnosti u odnosu
na istog duznika:

(a) upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti suraduje i komunicira sa svakim
sudom pred kojim je odlucivanje o prijedlogu za pokretanje sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti u tijeku
ili koji je pokrenuo takav postupak;

(b) upravitelj u slucaju nesolventnosti iz teritorijalnog ili sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti suraduje i
komunicira sa sudom pred kojim je odlucivanje o prijedlogu za pokretanje glavnog postupka u slucaju
nesolventnosti u tijeku ili koji je pokrenuo takav postupak; i

(c) upravitelj u slucaju nesolventnosti iz teritorijalnog ili sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti suraduje i
komunicira sa sudom pred kojim je odlucivanje o prijedlogu za pokretanje drugih teritorijalnih ili sekundarnih
postupaka u slucaju nesolventnosti u tijeku ili koji je pokrenuo takav postupak,

u mjeri u kojoj takva suradnja i komunikacija nisu nespojive s pravilima koja se primjenjuju na svaki od tih postupaka i
ne povlace za sobom nikakav sukob interesa.

2. Suradnja iz stavka 1. mozZe se provoditi bilo kojim odgovarajuéim sredstvima poput onih iz ¢lanka 42. stavka 3.

Clanak 44.
Troskovi suradnje i komunikacije

Zahtjevi iz ¢lanaka 42. i 43. ne dovode do toga da sudovi terete jedni druge za troskove suradnje i komunikacije.

Clanak 45.
Ostvarivanje vjerovnickih prava

1. Vjerovnik mozZe prijaviti svoju trazbinu u glavnom postupku u slu¢aju nesolventnosti i u bilo kojem sekundarnom
postupku u sluéaju nesolventnosti.

2. Upravitelji u slu¢aju nesolventnosti iz glavnog i svih sekundarnih postupaka u slucaju nesolventnosti prijavljuju u
drugim postupcima trazbine koje su vel prijavljene u postupcima za koje su oni imenovani, pod uvjetom da se time
Stite interesi vjerovnika u daljnjem postupku, a $to podlijeze pravu vjerovnika da se suprotstave tom prijavljivanju ili da
povuku prijavljene trazbine gdje to omogucuje mjerodavno pravo.

3. Upravitelj u slucaju nesolventnosti iz glavnog ili sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti ovlasten je
sudjelovati u ostalim postupcima na istoj osnovi kao i vjerovnik, a posebno prisustvovati skupstinama vjerovnika.

Clanak 46.
Zastoj postupka realizacije imovine

1. Sud koji je pokrenuo sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti potpuno ili djelomi¢no zastaje s postupkom
realizacije imovine na zahtjev upravitelja u slu¢aju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti. U tom
slu¢aju moze zatraziti od upravitelja u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti da poduzme
prikladne mjere kako bi jamcio za interese vjerovnika iz sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti i one
pojedinacnih kategorija vjerovnika. Takav zahtjev upravitelja u slucaju nesolventnosti moze biti odbijen samo ako o¢ito
nije u interesu vjerovnika iz glavnog postupka u slu¢aju nesolventnosti. Takav zastoj postupka realizacije imovine moze
se naloziti na razdoblje do tri mjeseca. Ono se moze nastaviti ili obnoviti za sli¢an period.
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2. Sud naveden u stavku 1. okoncava zastoj postupka realizacije imovine:
(a) na zahtjev upravitelja u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti;

(b) po sluzbenoj duznosti, na zahtjev vjerovnika ili na zahtjev upravitelja u slucaju nesolventnosti iz sekundarnog
postupka u slucaju nesolventnosti ako se ta mjera viSe ne ¢ini opravdana, posebno 3to se tiCe interesa vjerovnika iz
glavnog postupka u slucaju nesolventnosti ili sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti.

Clanak 47.
Ovlast upravitelja u slucaju nesolventnosti da predlozi planove restrukturiranja

1. Kada pravo drzave ¢lanice u kojoj je pokrenut sekundarni postupak u slucaju nesolventnosti dopusta da se takav
postupak okonca bez likvidacije planom restrukturiranja, ste¢ajnom nagodbom ili usporedivom mjerom, upravitelj u
slu¢aju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti ovlaiten je da predlozi takvu mjeru u skladu s
postupkom te drzave ¢lanice.

2. Nikakvo ogranicenje vjerovnickih prava koje proizlazi iz mjere navedene u stavku 1. koje je predlozeno u
sekundarnom postupku u slu¢aju nesolventnosti, kao 3to je zastoj placanja ili otpust duga, ne smije imati utjecaj u
odnosu na duznikovu imovinu koja nije pokrivena tim postupkom bez suglasnosti svih vjerovnika koji u njima imaju
interes.

Clanak 48.

U¢inak okoncanja postupka u sluaju nesolventnosti

1. Ne dovodeéi u pitanje ¢lanak 49., okoncanje postupka u slucaju nesolventnosti ne sprecava nastavak drugih
postupaka u slucaju nesolventnosti koji se odnose na istog duznika, a koji u tom trenutku jos§ uvijek traju.

2. Ako postupak u slucaju nesolventnosti nad pravnom osobom ili trgovackim drustvom u drZavi ¢lanici u kojoj je
statutarno sjediSte te osobe ili trgovackog drustva podrazumijeva prestanak pravne osobe ili trgovackog drustva, ta
pravna osoba ili trgovacko dru$tvo ne prestaje postojati sve dok se ne okoncaju svi drugi postupci u slucaju
nesolventnosti nad istim duznikom ili dok upravitelj u slu¢aju nesolventnosti ili upravitelji u takvim postupcima ne daju
suglasnost za prestanak.

Clanak 49.

Imovina preostala u sekundarnom postupku u slu¢aju nesolventnosti

Ako je likvidacijom imovine u sekundarnom postupku u slucaju nesolventnosti moguce namiriti sve trazbine dopustene
na temelju tog postupaka, upravitelj u slucaju nesolventnosti imenovan u tom postupku odmah upravitelju u slucaju
nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti izvrsava prijenos bilo koje preostale imovine.

Clanak 50.

Naknadno pokretanje glavnog postupka u sluaju nesolventnosti

Kada se postupci navedeni u ¢lanku 3. stavku 1. pokreéu nakon pokretanja postupaka navedenih u ¢lanku 3. stavku 2. u
drugoj drzavi clanici, clanci 41., 45., 46., 47. i 49. vaZe za one koji su pokrenuti prvi, ako to dozvoljava tijek tih
postupaka.

Clanak 51.
Konverzija sekundarnog postupka u slucaju nesolventnosti

1. Na zahtjev upravitelja u slucaju nesolventnosti iz glavnog postupka u slucaju nesolventnosti sud drzave clanice u
kojoj je pokrenut sekundarni postupak u sluCaju nesolventnosti moze naloziti konverziju sekundarnog postupka u
slu¢aju nesolventnosti u drugu vrstu postupka u slucaju nesolventnosti navedenog u Prilogu A pod uvjetom da su
ispunjeni uvjeti za pokretanje te vrste postupka prema nacionalnom pravu i da je ta vrsta postupka najprikladnija spram
interesa lokalnih vjerovnika i uskladenosti glavnog i sekundarnog postupka u slu¢aju nesolventnosti.
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2. Prilikom razmatranja zahtjeva iz stavka 1., sud moze traziti informacije od upravitelja u slucaju nesolventnosti koji
su ukljuceni u oba postupka.

Clanak 52.
Mjere osiguranja

Kada sud drzave clanice koji ima nadleznost na temelju ¢lanka 3. stavka 1. imenuje privremenog upravitelja kako bi
osigurao zastitu duznikove imovine, taj privremeni upravitelj ovlaiten je zatraZiti bilo kakve mjere radi osiguranja i
zastite bilo kojeg dijela duznikove imovine koji se nalazi u drugoj drzavi ¢lanici, kako je predvideno pravom te drzave
¢lanice, za razdoblje izmedu prijedloga za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti i odluke o pokretanju postupka.

POGLAVLJE IV.

DAVANJE INFORMACIJA VJEROVNICIMA I PRIJAVA NJIHOVIH TRAZBINA

Clanak 53.
Pravo na prijavu trazbina

Bilo koji strani vjerovnik moze prijaviti trazbine u postupku u slucaju nesolventnosti bilo kojim sredstvom komunikacije
koje je prihvaceno u pravu drzave clanice u kojoj je pokrenut postupak. Za isklju¢ivu svrhu prijave trazbina nije
obvezno zastupanje od strane odvjetnika ili drugog pravnog stru¢njaka.

Clanak 54.
Duznost obavjestavanja vjerovnika

1. Cim se u drzavi ¢lanici pokrene postupak u slucaju nesolventnosti, nadlezni sud te drzave ili upravitelj u slucaju
nesolventnosti kojeg je imenovao taj sud odmah obavjeStavaju poznate strane vjerovnike.

2. Informacije iz stavka 1., dane u pojedinacnoj obavijesti, posebno uklju¢uju rokove, kazne propisane u vezi s
takvim rokovima, tijelo ili instituciju ovlastenu da zaprimi prijavu trazbine i bilo koje druge propisane mjere. Takva
obavijest takoder navodi trebaju li vjerovnici, ¢ije trazbine imaju pravo prvenstva ili koje su osigurane stvarnim pravom,
prijaviti svoje trazbine. Obavijest takoder sadrzi primjerak standardnog obrasca za prijavu trazbina iz clanka 55. ili
informaciju o tome gdje je taj obrazac dostupan.

3. Informacije iz ovog ¢lanka stavaka 1. i 2. pruzaju se upotrebom standardnog obrasca za obavijesti koji ¢e se
odrediti u skladu s ¢lankom 88. Obrazac se objavljuje na europskom portalu e-pravosude i nosi naslov ,Obavijest o
postupku u slucaju nesolventnosti” na svim sluzbenim jezicima institucija Unije. Obrazac se $alje na sluzbenom jeziku
drzave u kojoj je pokrenut postupak ili, ako u toj drzavi ¢lanici postoji nekoliko sluzbenih jezika, na sluzbenom jeziku
ili jednom od sluzbenih jezika mjesta u kojem je pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti, ili na drugom jeziku za
koji je ta drzava navela da ga moze prihvatiti u skladu s ¢lankom 55. stavkom 5. ako se mozZe pretpostaviti da je stranim
vjerovnicima lakSe razumjeti taj jezik.

4. U postupku u slucaju nesolventnosti koji se odnosi na pojedince koji ne ostvaruju poslovnu ili profesionalnu
aktivnost, upotreba standardnog obrasca iz ovog ¢lanaka nije obvezna ako se od vjerovnika ne zahtijeva da prijave svoje
trazbine kako bi se njihove trazbine uzele u obzir u postupku.

Clanak 55.

Postupak za prijavu trazbina

1. Svaki strani vjerovnik moZe prijaviti svoju trazbinu upotrebom standardnog obrasca za prijavu trazbina koji e se
odrediti u skladu s ¢lankom 88. Obrazac nosi naslov ,Prijava trazbina” na svim sluzbenim jezicima institucija Unije.
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2. Standardni obrazac za prijavu trazbina iz stavka 1. sadrzi sljedece informacije:

(a) ime, postansku adresu, adresu elektronicke poste, ako postoji, osobni identifikacijski broj, ako postoji, i bankovne
podatke stranog vjerovnika iz stavka 1.;

(b) iznos trazbine, navodedi glavnicu i, ako je primjenjivo, kamate te datum kad je nastala i datum kad je dospjela, ako
su razliiti;

(c) ako se potrazuju kamate, kamatnu stopu, podatak o tome jesu li kamate pravne ili ugovorne prirode, razdoblje za
koje se potrazuju kamate i kapitalizirani iznos kamata;

(d) ako se potrazuju troskovi koji su nastali prilikom dokazivanja trazbine prije pokretanja postupka, iznos i pojedinosti
o tim troskovima;

(e) prirodu trazbine;
(f) je li zatraZen status povlastenog vjerovnika i osnovu te prijave;

(g) poziva li se na stvarnopravno osiguranje ili zadrzavanje prava vlasnistva u odnosu na trazbinu i, ako to jest slucaj,
koja je imovina obuhvadena zaloznim pravom na koje se poziva, datum na koji je osiguranje odobreno i, kad je
osiguranje upisano, referentni broj; te

h) traZi li se kompenzacija i, ako je to slucaj, iznose medusobnih trazbina koje postoje na datum kad je pokrenut
pe ] ) J; 1z : ‘ J€ posto) a Jep
postupak u slucaju nesolventnosti, datum na koji su nastale i neto iznos zatrazene kompenzacije.

Standardnom obrascu za prijavu trazbina prilazu se preslike svih popratnih dokumenata.

3. U standardnom obrascu za prijavu trazbina navodi se da pruzanje informacija u vezi s bankovnim podacima i
osobnim identifikacijskim brojem vjerovnika iz stavka 2. tocke (a) nije obvezno.

4. Ako vjerovnik prijavljuje trazbinu drugim sredstvima, a ne standardnim obrascem iz stavka 1., prijava mora
sadrzati informacije iz stavka 2.

5. Trazbine se mogu prijavljivati na bilo kojem sluzbenom jeziku institucija Unije. Sud, upravitelj u slucaju
nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim ovlastima od vjerovnika mogu zahtijevati da osigura prijevod na sluzbeni jezik
drzave u kojoj je postupak pokrenut ili, ako u toj drzavi ¢lanici postoji nekoliko sluzbenih jezika, na sluzbenom jeziku
ili jednom od sluzbenih jezika mjesta u kojem je pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti, ili na drugi jezik za koji je
ta drzava ¢lanica navela da ga moZe prihvatiti. Svaka drzava ¢lanica navodi prihvaca li bilo koji sluzbeni jezik institucija
Unije koji nije njezin u svrhu prijave trazbina.

6.  Trazbine se prijavljuju u roku koji je odreden pravom drzave u kojoj je postupak pokrenut. U slucaju stranog
vjerovnika taj rok ne moze biti kra¢i od 30 dana nakon dana objave pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti u
registru nesolventnosti drzave u kojoj je postupak pokrenut. Ako se drzava ¢lanica poziva na ¢lanak 24. stavak 4. taj rok
ne mozZe biti kra¢i od 30 dana nakon $to je vjerovnik obavijesten u skladu s ¢lankom 54.

7. Ako sud, upravitelj u slucaju nesolventnosti ili duznik sa zadrzanim ovlastima imaju sumnje u vezi s traZbinom
prijavljenom u skladu s ovim ¢lankom, oni vjerovniku daju moguénost pruzanja dodatnih dokaza o postojanju i iznosu
trazbine.

POGLAVLJE V.

POSTUPAK U SLUCAJU NESOLVENTNOSTI NAD CLANOVIMA SKUPINE TRGOVACKIH DRUSTAVA
ODJELJAK 1.

Suradnja i komunikacija
Clanak 56.
Suradnja i komunikacija izmedu upravitelja u slu¢aju nesolventnosti

1. Ako se postupak u slucaju nesolventnosti odnosi na dva ili viSe ¢lanova skupine trgovackih drustava, upravitelj u
slucaju nesolventnosti imenovan u postupku koji se tie ¢lana skupine suraduje sa svakim upraviteljem u slucaju
nesolventnosti imenovanim u postupku koji se ti¢e drugog clana iste skupine u mjeri u kojoj je takva suradnja
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odgovarajua za olakSavanje u¢inkovitog upravljanja tim postupkom, nije nespojiva s pravilima koja se primjenjuju na
takav postupak i za sobom ne povla¢i nikakav sukob interesa. Ta suradnja moze biti u bilo kojem obliku, ukljuujuéi
sklapanje sporazuma ili protokola.

2. Prilikom provedbe suradnje navedene u stavku 1., upravitelji u slucaju nesolventnosti duzni su

(a) 3to je moguce prije proslijediti jedni drugima bilo kakvu informaciju koja moze biti vazna za druge postupke, pod
uvjetom da su postignute odgovarajuée mjere za zastitu povjerljivih informacija;

(b) razmotriti postoje li moguénosti za koordinaciju upravljanja i nadzora poslova ¢lanova skupine koji su predmet
postupka u slu¢aju nesolventnosti i, ako postoje, koordinirati takvo upravljanje i nadzor;

(c) razmotriti postoje li moguénosti za restrukturiranje ¢lanova skupine koji su predmet postupka u slucaju
nesolventnosti i, ako postoje, koordinirati u pogledu prijedloga i pregovora o koordiniranom planu restrukturiranja.

Za potrebe tocaka (b) i (c) svi ili neki upravitelji u slucaju nesolventnosti iz stavka 1. mogu se dogovoriti da dodijele
dodatne ovlasti upravitelju u slucaju nesolventnosti imenovanom u jednom od postupaka ako je takav dogovor dopusten

pravilima koja se primjenjuju na svaki od postupaka. Oni se takoder mogu dogovoriti o raspodjeli pojedinih zadataka
medu sobom ako je takva raspodjela zadataka dopustena pravilima koja se primjenjuju za svaki od postupaka.

Clanak 57.
Suradnja i komunikacija medu sudovima

1. Ako se postupak u slucaju nesolventnosti odnosi na dva ili viSe ¢lanova skupine trgovackih drustava, sud koji je
pokrenuo takav postupak suraduje s bilo kojim drugim sudom pred kojim je u tijeku odlucivanje o prijedlogu za
pokretanje postupka koji se tice drugog ¢lana iste skupine ili koji je pokrenuo takav postupak u mjeri u kojoj takva
suradnja olaksava ucinkovito upravljanje postupkom, nije nespojiva s pravilima koja se primjenjuju na njih i ne
obuhvaca nikakav sukob interesa. U tu svrhu sudovi mogu prema potrebi imenovati neovisnu osobu ili tijelo da djeluje
prema njihovim uputama, pod uvjetom da to nije nespojivo s pravilima koja se na njih primjenjuju.

2. Provodedi suradnju iz stavka 1., sudovi, ili bilo koja imenovana osoba ili tijelo koje djeluje u njihovo ime, kako je
navedeno u stavku 1., mogu komunicirati izravno jedni s drugima ili traZiti informacije ili pomo¢ izravno jedni od
drugih pod uvjetom da takva komunikacija postuje postupovna prava strana u postupku i povjerljivost informacija.

3. Suradnja iz stavka 1. moZe se provoditi bilo kojim sredstvima koja sud smatra prikladnima. Ona moze osobito
ukljucivati:

(a) koordinaciju prilikom imenovanja upravitelja u slucaju nesolventnosti;

(b) komunikaciju o informacijama bilo kojim sredstvima koja sud smatra primjerenima;
(c) koordinaciju upravljanja i nadzora imovine i poslova ¢lanova skupine;

(d) koordinaciju vodenja rasprava;

(e) koordinaciju odobravanja protokola, prema potrebi.

Clanak 58.
Suradnja i komunikacija izmedu upravitelja u slu¢aju nesolventnosti i sudova

Upravitelj u slucaju nesolventnosti imenovan u postupku u slucaju nesolventnosti koji se ti¢e ¢lana skupine trgovackih
drustava:

(a) suraduje i komunicira sa svakim sudom pred kojim je u tijeku odlu¢ivanje o prijedlogu za pokretanje postupka u
odnosu na drugog ¢lana iste skupine trgovackih drustava ili koji je pokrenuo takav postupak; i

(b) moZe zatraziti informacije od tog suda koje se odnose na postupak koji se tice drugog ¢lana skupine ili traziti
pomo¢ u vezi s postupkom u kojem je imenovan,

u mjeri u kojoj su takva suradnja i komunikacija primjerene za olaksavanje ucinkovitog upravljanja postupkom, ne
obuhvacdaju nikakav sukob interesa i nisu nespojive s pravilima koja se na njih primjenjuju.
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Clanak 59.
Troskovi suradnje i komunikacije u postupku koji se ti¢e ¢lanova skupine trgovackih drustava

Troskovi suradnje i komunikacije propisani ¢lancima od 56. do 60. koji nastanu za upravitelja u slucaju nesolventnosti
ili sud smatraju se troskovima koji su nastali u odgovarajuem postupku.

Clanak 60.
Ovlasti upravitelja u slu¢aju nesolventnosti u postupku koji se ti¢e ¢lanova skupine trgovackih drustava

1. Upravitelj u slucaju nesolventnosti imenovan u postupku u slucaju nesolventnosti koji je pokrenut u odnosu na
¢lana skupine trgovackih drustava moze, u mjeri u kojoj je prikladno kako bi se olaksalo ucinkovito upravljanje
postupkom:

(a) ocitovati se u svakom postupku pokrenutom u odnosu na bilo kojeg drugog ¢lana iste skupine;

(b) zatraziti zastoj svake mjere koja se odnosi na realizaciju imovine u postupku koji je pokrenut u pogledu bilo kojeg
drugog ¢lana iste skupine, pod uvjetom da:

i. u skladu s ¢lankom 56. stavkom 2. tockom (c) predloZen je plan restrukturiranja za sve ili za neke ¢lanove
skupine za koje je pokrenut postupak u slu¢aju nesolventnosti te ima razumne izglede za uspjeh;

ii. takav je zastoj nuZan da bi se osigurala ispravna provedba plana restrukturiranja;
iii. plan restrukturiranja koristio bi vjerovnicima iz postupku za koji se zastoj trazi; i
iv. ni postupak u slucaju nesolventnosti u kojem je upravitelj u slucaju nesolventnosti iz stavka 1. ovog ¢lanka
imenovan ni postupak u odnosu na koji se trazi zastoj ne podlijezu koordinaciji u skladu s odjeljkom 2. ovog
poglavlja;
(c) zatraziti pokretanje postupka koordinacije skupine u skladu s ¢lankom 61.

2. Sud pred kojim je pokrenut postupak iz stavka 1. tocke (b) zastaje sa svakom mjerom u vezi s realizacijom
imovine u postupku potpuno ili djelomi¢no ako utvrdi da su ispunjeni uvjeti iz stavka 1. tocke (b).

Prije nego $to naloZi zastoj, sud saslusava upravitelja u slucaju nesolventnosti imenovanog u postupku za koji se trazi
zastoj. Takav zastoj moZe se naloziti na bilo koje razdoblje ne dulje od tri mjeseca, koje sud smatra prikladnim i koje je
u skladu s pravilima koja se primjenjuju na postupak.

Sud koji naloZi zastoj moze zahtijevati od upravitelja u slucaju nesolventnosti iz stavka 1. da poduzme sve odgovarajuce
mjere dostupne u okviru nacionalnog prava kako bi zajamcio interese vjerovnika u postupku.

Sud moze produziti trajanje zastoja za dodatno takvo razdoblje ili razdoblja, kako smatra prikladnim, a koja su u skladu
s pravilima koja se primjenjuju na postupak pod uvjetom da su uvjeti iz stavka 1. tocke (b) podtocaka od ii. do iv. i dalje
ispunjeni te da ukupno trajanje zastoja (pocetno razdoblje zajedno sa svakim takvim produzenjem) ne traje dulje od Sest
mjeseci.

ODJELJAK 2.

Koordinacija

Pododjeljak 1.

Postupak
Clanak 61.
Zahtjev za pokretanje postupka koordinacije skupine

1. Upravitelj imenovan u postupku u slucaju nesolventnosti pokrenutom u vezi s ¢lanom skupine mozZe zatraziti
postupak koordinacije skupine pred bilo kojim sudom koji ima nadleznost nad postupkom u slucaju nesolventnosti
¢lana skupine.
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2. Zahtjev iz stavka 1. podnosi se u skladu s uvjetima koji su predvideni pravom mjerodavnim za postupak u kojemu
je imenovan upravitelj u sluaju nesolventnosti.

3. Uz zahtjev iz stavka 1. prilazZe se:

(a) prijedlog osobe koja se treba imenovati koordinatorom skupine (,koordinator”), pojedinosti o njezinoj prihvatljivosti
na temelju ¢lanka 71., pojedinosti o njezinim kvalifikacijama i njezin pisani pristanak da djeluje kao koordinator;

(b) nacrt predlozene koordinacije skupine, a osobito razloge zbog kojih su ispunjeni uvjeti navedeni u ¢lanku 63.
stavku 1,

(c) popis imenovanih upravitelja u slucaju nesolventnosti u vezi s ¢lanovima skupine te, prema potrebi, sudova i
nadleznih tijela koji sudjeluju u postupku u slucaju nesolventnosti u vezi s ¢lanovima skupine;

(d) nacrt procjene troskova predlozene koordinacije skupine i procjenu udjela u tim troskovima koji treba platiti svaki
¢lan skupine.

Clanak 62.
Pravo prvenstva

Ne dovodedi u pitanje ¢lanak 66., ako se pokretanje postupka koordinacije skupine zatrazi pred sudovima razli¢itih
drzava ¢lanica, svaki sud osim prvog suda koji je zaprimio zahtjev odbija nadleznost u korist tog suda.

Clanak 63.
Obavijest suda koji je zaprimio zahtjev

1. Sud koji je zaprimio zahtjev za pokretanje postupka koordinacije skupine $to je prije moguce dostavlja obavijest o
zahtjevu za pokretanje postupka koordinacije skupine i o predlozenom koordinatoru upraviteljima u slucaju
nesolventnosti imenovanima u vezi s ¢lanovima skupine, kako je naznaceno u zahtjevu navedenom u ¢lanku 61.
stavku 3. tocki (c), ako utvrdi:

(@) da je pokretanje takvog postupka primjereno za olakSavanje ucinkovitog upravljanja postupkom u sluaju
nesolventnosti u vezi s razli¢itim ¢lanovima skupine;

(b) nijedan vjerovnik ni jednog ¢lana skupine za kojeg se ocekuje da ¢e sudjelovati u postupku vjerojatno nece biti u
financijski nepovoljnom poloZaju zbog ukljucivanja tog ¢lana u takav postupak; te

(c) predlozeni koordinator ispunjava uvjete utvrdene u ¢lanku 71.

2. U obavijesti iz stavka 1. ovog ¢lanka navode se elementi iz ¢lanka 61. stavka 3. tocaka od (a) do (d).
3. Obavijest iz stavka 1. Salje se preporucenim pismom s povratnicom.

4. Sud koji je zaprimio zahtjev daje prigodu upraviteljima u slucaju nesolventnosti koji sudjeluju u postupku da se
ocituju.

Clanak 64.
Prigovori upravitelja u slucaju nesolventnosti

1. Upravitelj u slu¢aju nesolventnosti imenovan u odnosu na bilo kojeg ¢lana skupine moze prigovoriti:

() ukljucenju u postupak koordinacije skupine postupka u slucaju nesolventnosti u odnosu na koji je imenovan; ili

(b) osobi koja se predlaze za koordinatora.

2. Prigovori na temelju stavka 1. ovog ¢lanka podnose se sudu iz clanka 63. u roku od 30 dana otkada upravitelj u

slu¢aju nesolventnosti iz stavka 1. ovog ¢lanka zaprimi obavijest o zahtjevu za pokretanje postupka koordinacije
skupine.
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Prigovor se mozZe uloziti na standardnom obrascu odredenom u skladu s ¢lankom 88.

3. Prije donosenja odluke o sudjelovanju ili nesudjelovanju u koordinaciji u skladu sa stavkom 1. tockom (a),
upravitelj u slucaju nesolventnosti pribavlja bilo kakvo odobrenje koje moze biti potrebno po pravu drzave u kojoj je
pokrenut postupak za koji je imenovan.

Clanak 65.

Posljedice prigovora ukljufenju u koordinaciju skupine

1. Ako je upravitelj u slucaju nesolventnosti prigovorio uklju¢enju postupka u odnosu na koji je imenovan u
postupak koordinacije skupine, taj se postupak ne uklju¢uje u postupak koordinacije skupine.

2. Ovlasti suda iz ¢lanka 68. ili koordinatora koje proizlaze iz tog postupka nemaju u¢inak u odnosu na tog ¢lana te
ne proizvode troskove za tog ¢lana.

Clanak 66.
Izbor suda za postupak koordinacije skupine

1.  Ako se najmanje dvije treCine svih upravitelja u sluaju nesolventnosti imenovanih u postupku u slucaju
nesolventnosti u vezi s ¢lanovima skupine sporazumi da je nadlezni sud druge drzave clanice najprimjereniji sud za
pokretanje postupka koordinacije skupine, taj sud ima isklju¢ivu nadleznost.

2. Izbor suda ostvaruje se zajednickim pismenim sporazumom ili sporazumom potvrdenim u pisanom obliku. Izbor
suda moZe se ostvariti do trenutka pokretanja postupka koordinacije skupine u skladu s ¢lankom 68.

3. Svaki sud osim nadleznog suda iz stavka 1. odbija nadleznost u korist tog suda.

4. Zahtjev za pokretanje postupka koordinacije skupine podnosi se sudu o kojemu je postignut dogovor u skladu s
¢lankom 61.

Clanak 67.
Posljedice prigovora za predloZenog koordinatora

Ako su zaprimljeni prigovori na osobu koja je predlozena za koordinatora koje je uputio upravitelj u slucaju
nesolventnosti koji ujedno ne prigovara ukljuCenju u postupak koordinacije skupine ¢lana u odnosu na kojeg je
imenovan, sud se moze suzdrzati od imenovanja te osobe i pozvati upravitelja u sluc¢aju nesolventnosti koji je prigovorio
da podnese novi zahtjev u skladu s ¢lankom 61. stavkom 3.

Clanak 68.
Odluka o pokretanju postupka koordinacije skupine

1. Nakon $to istekne rok iz ¢lanka 64. stavka 2., sud moze pokrenuti postupak koordinacije skupine ako utvrdi da su
uvjeti iz ¢lanka 63. stavka 1. ispunjeni. U tom slucaju sud:

(a) imenuje koordinatora;
(b) odlu¢uje o nacrtu koordinacije; i
(c) odlutuje o procjeni troskova i o udjelu koji trebaju platiti ¢lanovi skupine.

2. O odluci o pokretanju postupka koordinacije skupine obavjes¢uju se upravitelji u slucaju nesolventnosti koji
sudjeluju i koordinator.
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Clanak 69.
Naknadno ukljucivanje upravitelja u slu¢aju nesolventnosti

1. U skladu sa svojim nacionalnim pravom, svaki upravitelj u slucaju nesolventnosti moze zatraziti, nakon odluke
suda iz ¢lanka 68., ukljucenje postupka u odnosu na koji je imenovan ako je:

(a) postojao prigovor ukljucenju postupka u slucaju nesolventnosti u postupak koordinacije skupine; ili

(b) postupak u slucaju nesolventnosti u pogledu ¢lana skupine pokrenut nakon §to je sud pokrenuo postupak
koordinacije skupine.

2. Ne dovodedi u pitanje stavak 4., koordinator mozZe prihvatiti takav zahtjev nakon savjetovanja s upraviteljima u
slu¢aju nesolventnosti koji sudjeluju ako:

(a) utvrdi da su zadovoljeni uvjeti iz ¢lanka 63. stavka 1. tocaka (a) i (b), uzimajuéi u obzir fazu u kojoj se nalazi
postupak koordinacije skupine u vrijeme podnoSenja zahtjeva; ili

(b) o tome se sloze svi upravitelji u slucaju nesolventnosti koji sudjeluju, podlozno uvjetima iz njihovog nacionalnog
prava.

3. Koordinator obavjes¢uje sud i upravitelje u slucaju nesolventnosti koji sudjeluju o svojoj odluci u skladu sa
stavkom 2. i o razlozima na kojima se ona temelji.

4. Svaki upravitelj u slu¢aju nesolventnosti koji sudjeluje odnosno svaki upravitelj u slucaju nesolventnosti ¢iji je
zahtjev za ukljucenje u postupak koordinacije skupine odbijen, moze osporiti odluku iz stavka 2. u skladu s postupkom
utvrdenim u pravu drzave ¢lanice u kojoj je pokrenut postupak koordinacije skupine.

Clanak 70.

Preporuke i plan koordinacije skupine

1. Pri vodenju postupka u slucaju nesolventnosti, upravitelji u slucaju nesolventnosti razmatraju preporuke
koordinatora i sadrzaj plana koordinacije skupine iz ¢lanka 72. stavka 1.

2. Upravitelj u slucaju nesolventnosti nije obvezan slijediti u potpunosti ili djelomi¢no ni koordinatorove preporuke
ni plan koordinacije skupine.

Ako ne slijedi koordinatorove preporuke ili plan koordinacije skupine, on navodi razloge zbog kojih to ne ¢ini osobama
ili tijelima kojima podnosi izvjesée u skladu sa svojim nacionalnim pravom, kao i koordinatoru.

Pododjeljak 2.
Opde odredbe

Clanak 71.
Koordinator

1. Koordinator skupine je osoba koja je prihvatljiva prema pravu drzave ¢lanice da djeluje kao upravitelj u slucaju
nesolventnosti.

2. Koordinator ne smije biti jedan od upravitelja u slu¢aju nesolventnosti imenovanih za postupanje u odnosu na bilo
kojeg ¢lana skupine te nije u sukobu interesa u odnosu na ¢lanove skupine, njihove vjerovnike i upravitelje u slucaju
nesolventnosti imenovane u odnosu na bilo kojeg ¢lana skupine.

Clanak 72.
Zadace i prava koordinatora

1. Koordinator:
(a) odreduje i izraduje nacrt preporuka za koordinirano vodenje postupka u slu¢aju nesolventnosti;

(b) predlaze plan koordinacije skupine kojim se utvrduje, opisuje i preporucuje sveobuhvatan paket mjera koji je
primjeren cjelovitom pristupu za rjeSavanje nesolventnosti ¢lanova skupine. Plan moze posebno obuhvacati
prijedloge o:
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i. mjerama koje treba poduzeti kako bi se ponovno uspostavila gospodarska uspjesnost i financijska stabilnost
skupine ili bilo kojeg njezina dijela;

ii. rjeSavanju sporova unutar skupine u vezi s transakcijama i tuzbama radi pobijanja duznikovih radnji unutar
skupine;

iii. sporazumima izmedu upravitelja u slucaju nesolventnosti nesolventnih ¢lanova skupine.
2. Koordinator takoder moze:

(a) ocitovati se i sudjelovati u bilo kojem postupku pokrenutom u odnosu na bilo kojeg ¢lana skupine, posebno
prisustvovanjem na skupstinama vjerovnika;

(b) posredovati u svakom sporu koji nastane izmedu dva ili viSe upravitelja u slu¢aju nesolventnosti ¢lanova skupine;

(c) predstaviti i objasniti svoj plan koordinacije skupine osobama ili tijelima kojima podnosi izvjesée u skladu sa svojim
nacionalnim pravom;

(d) zatraziti informacije od bilo kojeg upravitelja u slucaju nesolventnosti u odnosu na bilo kojeg ¢lana skupine kada te
informacije jesu ili bi mogle biti korisne kod utvrdivanja i izrade nacrta strategija i mjera za koordinaciju postupaka;
te

(e) zatraZiti na razdoblje do Sest mjeseci zastoj postupka pokrenutog u pogledu bilo kojeg ¢lana skupine, pod uvjetom
da je takav zastoj nuzan radi osiguranja ispravne provedbe plana i pod uvjetom da bi od njega imali koristi
vjerovnici iz postupka za koji se zastoj trazi; ili zatraZiti ukidanje bilo kojeg postojeceg zastoja. Takav se zahtjev
podnosi sudu koji je pokrenuo postupak za koji se zastoj trazi.

3. Plan iz stavka 1. to¢ke (b) ne smije ukljucivati preporuke s obzirom na bilo kakvu konsolidaciju postupka ili
nesolvencijsku masu.

4. Zadace i prava koordinatora, kako su definirani u ovom ¢lanku, ne odnose se na bilo kojeg ¢lana skupine koji ne
sudjeluje u postupku koordinacije skupine.

5. Koordinator obavlja svoje duznosti nepristrano i s duznom paznjom.

6. Kada koordinator smatra da ispunjavanje njegovih zadaca zahtijeva znacajno povecanje troskova u usporedbi s
procjenom trodkova iz ¢lanka 61. stavka 3. tocke (d) te u bilo kojem slucaju kada troskovi prekorace 10 % procijenjenih
troskova, koordinator

(a) obavjes¢uje bez odgode upravitelje u slucaju nesolventnosti koji sudjeluju; i

(b) trazi prethodno odobrenje suda koji je pokrenuo postupak koordinacije skupine.

Clanak 73.
Jezici

1. Koordinator komunicira s upravitellem u sluaju nesolventnosti ¢lana skupine koji sudjeluje na jeziku
dogovorenom s upraviteljem u slucaju nesolventnosti ili, u nedostatku dogovora, na sluzbenom jeziku ili jednom od
sluzbenih jezika institucija Unije i suda koji je pokrenuo postupak u odnosu na tog ¢lana skupine.

2. Koordinator komunicira sa sudom na sluzbenom jeziku u primjeni na tom sudu.

Clanak 74.
Suradnja izmedu upravitelja u slu¢aju nesolventnosti i koordinatora

1. Upravitelji u slucaju nesolventnosti imenovani u vezi s ¢lanovima skupine i koordinator suraduju jedni s drugima u
mjeri u kojoj takva suradnja nije nespojiva s pravilima koja se primjenjuju na odgovarajuéi postupak.

2. Upravitelji u slu¢aju nesolventnosti osobito priopéuju bilo kakve informacije koje su relevantne za koordinatora u
obavljanju njegovih zadaca.
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Clanak 75.
Opoziv imenovanja koordinatora

Sud opoziva imenovanje koordinatora po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev upravitelja u slucaju nesolventnosti ¢lana
skupine koji sudjeluje ako:

(a) koordinator djeluje na Stetu vjerovnika ¢lana skupine koji sudjeluje; ili

(b) koordinator ne ispunjava svoje obveze iz ovog poglavlja.

Clanak 76.
Duznik sa zadrZanim ovlastima
Odredbe iz ovog poglavlja koje se primjenjuju na upravitelja u slucaju nesolventnosti primjenjuju se prema potrebi i na
duznika sa zadrzanim ovlastima.
Clanak 77.
Troskovi i raspodjela
1. Naknada za koordinatora je primjerena, proporcionalna obavljenim zada¢ama i odrazava razumne rashode.

2. Kada zavrsi svoje zadale, koordinator utvrduje zavr$ni popis troskova i udio koji treba platiti svaki ¢lan te podnosi
to izvjesée svakom upravitelju u slucaju nesolventnosti koji sudjeluje i sudu koji je pokrenuo postupak koordinacije.

3. Ako nema prigovora upravitelja u slu¢aju nesolventnosti u roku od 30 dana od zaprimanja popisa iz stavka 2.,
smatra se da su troskovi i udio koji treba platiti svaki ¢lan dogovoreni. Popis se podnosi na potvrdu sudu koji je
pokrenuo postupak koordinacije.

4. U slucaju prigovora sud koji je pokrenuo postupak koordinacije skupine, na prijedlog koordinatora ili bilo kojeg
upravitelja u slucaju nesolventnosti koji sudjeluje, donosi odluku o troskovima i udjelu koji treba platiti svaki ¢lan u
skladu s kriterijima iz stavka 1. ovog ¢lanka te uzimajudi u obzir procjenu troskova iz ¢lanka 68. stavka 1. i, prema
potrebi, ¢lanka 72. stavka 6.

5. Svaki upravitelj u slu¢aju nesolventnosti koji sudjeluje moZe osporiti odluku iz stavka 4. u skladu s postupkom
utvrdenim u skladu s pravom drzave ¢lanice u kojoj je pokrenut postupak koordinacije skupine.

POGLAVLJE VI

ZASTITA PODATAKA

Clanak 78.
Zastita podataka

1. Nacionalni propisi kojima se provodi Direktiva 95/46/EZ primjenjuju se na obradu osobnih podataka koja se
provodi u drzavama ¢lanicama u skladu s ovom Uredbom, pod uvjetom da to ne utjece na postupak obrade iz ¢lanka 3.
stavka 2. Direktive 95/46/EZ.

2. Uredba (EZ) br. 45/2001 primjenjuje se na obradu osobnih podataka koju provodi Komisija u skladu s ovom
Uredbom.
Clanak 79.
Odgovornosti drzava ¢lanica u vezi s obradom osobnih podataka u nacionalnim registrima nesolventnosti

1. Svaka drzava ¢lanica Komisiji dostavlja ime fizicke ili pravne osobe, tijela javne vlasti, agencije ili bilo kojeg drugog
tijela koje odredi nacionalnim pravom da obavlja funkcije regulatora u skladu s ¢lankom 2. to¢kom (d) Direktive
95/46[EZ, kako bi se objavilo na europskom portalu e-pravosude.
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2. Drzave ¢lanice osiguravaju provodenje tehnickih mjera za osiguranje sigurnosti osobnih podataka koji se obraduju
u njihovim nacionalnim registrima nesolventnosti iz ¢lanka 24.

3. Drzave clanice odgovorne su za provjeru da regulator, koji je imenovan u okviru nacionalnog prava u skladu s
¢lankom 2. tockom (d) Direktive 95/46EZ, osigurava postovanje nacela kvalitete podataka, posebice to¢nost i aZuriranje
podataka pohranjenih u nacionalnim registrima nesolventnosti.

4. Drzave clanice odgovorne su, u skladu s Direktivom 95/46/EZ, za sakupljanje i pohranu podataka u nacionalnim
bazama podataka i za odluke donesene kako bi takvi podaci postali dostupni u medusobno povezanom registru koji se
moZe pretrazivati putem europskog portala e-pravosude.

5. U sklopu informacija koje bi trebalo pruziti osobama ¢iji se podaci obraduju kako bi im se omoguéilo da ostvare
svoja prava, a posebno pravo na brisanje podataka, drzave ¢lanice obavjeséuju osobe ¢iji se podaci obraduju o razdoblju
dostupnosti odredenom za osobne podatke pohranjene u registrima nesolventnosti.

Clanak 80.

Odgovornosti Komisije u vezi s obradom osobnih podataka

1. Komisija ispunjava duZnosti regulatora u skladu s ¢lankom 2. to¢kom (d) Uredbe (EZ) br. 45/2001 u skladu sa
svojim odgovarajuim odgovornostima utvrdenim u ovom ¢lanku.

2. Komisija definira potrebne politike i primjenjuje potrebna tehnicka rjesenja kako bi ispunila svoje obveze u okviru
funkcije regulatora.

3. Komisija provodi tehnicke mjere potrebne kako bi se osigurala sigurnost osobnih podataka u prijenosu, a posebno
povijerljivost i cjelovitost svakog prijenosa na i s europskog portala e-pravosude.

4. Obveze Komisije ne utjecu na odgovornosti drzava clanica i drugih tijela za sadrzaj i rad medusobno povezanih
nacionalnih baza podataka kojima upravljaju.
Clanak 81.
Obveze obavjeséivanja

Ne dovodedi u pitanje informacije koje je potrebno dati osobama ¢iji se podaci obraduju u skladu s ¢lancima 11. i 12.
Uredbe (EZ) br. 45/2001, Komisija obavje$¢uje osobe Ciji se podaci obraduju, objavom putem europskog portala
e-pravosude, o svojoj ulozi u obradi podataka i namjenama za koje ¢e se ti podaci obradivati.

Clanak 82.

Pohranjivanje osobnih podataka

Sto se tice informacija iz medusobno povezanih nacionalnih baza podataka, nikakvi osobni podaci o osobama Ciji se
podaci obraduju ne pohranjuju se na europskom portalu e-pravosude. Svi takvi podaci pohranjuju se u nacionalnim
bazama podataka kojima upravljaju drzave ¢lanice ili druga tijela.

Clanak 83.

Pristup osobnim podacima putem europskog portala e-pravosude

Osobni podaci pohranjeni u nacionalnim registrima nesolventnosti iz ¢lanka 24. moraju biti dostupni putem europskog
portala e-pravosude dok god su dostupni prema nacionalnom pravu.
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1.

POGLAVLJE VIL

PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE

Clanak 84.

Vrijeme primjene

Odredbe ove Uredbe primjenjuju se samo na postupke u slu¢aju nesolventnosti pokrenute nakon 26. lipnja 2017.

Duznikove radnje poduzete prije tog datuma ostaju uredene pravom koje se na njih primjenjivalo u vrijeme kada su
poduzete.

2.

Neovisno o ¢lanku 91. ove Uredbe, Uredba (EZ) br. 1346/2000 nastavlja se primjenjivati na postupke u slucaju

nesolventnosti koji su obuhvaceni podru¢jem primjene te Uredbe, a koji su pokrenuti prije 26. lipnja 2017.

1.

Clanak 85.
Odnos prema konvencijama

U odnosu na pitanja na koja se odnosi, ova Uredba u odnosima izmedu drzava clanica zamjenjuje konvencije

sklopljene izmedu dvije ili viSe drzava ¢lanica i to posebno:

(@)

(b)

Konvenciju izmedu Belgije i Francuske o nadleznosti, valjanosti i izvr§avanju odluka, arbitraznih odluka i vjerodo-
stojnosti isprava, potpisanu u Parizu 8. srpnja 1899,;

Konvenciju izmedu Belgije i Austrije o steCaju, stecajnim nagodbama i obustavi placanja (s Dodatnim protokolom
od 13. lipnja 1973.), potpisanu u Bruxellesu 16. srpnja 1969.;

Konvenciju izmedu Belgije i Nizozemske o teritorijalnoj nadleznosti, steCaju i valjanosti i provedivosti odluka,
arbitraznih odluka i vjerodostojnosti isprava, potpisanu u Bruxellesu 28. oZujka 1925,

Ugovor izmedu Njemacke i Austrije o steCaju i steCajnim nagodbama, potpisan u Becu 25. svibnja 1979.;

Konvenciju izmedu Francuske i Austrije o nadleznosti, priznavanju i izvr§avanju odluka o stecaju, potpisanu u Becu
27. veljace 1979,

Konvenciju izmedu Francuske i Italije o provedivosti odluka u gradanskim i trgovackim predmetima, potpisanu u
Rimu 3. lipnja 1930.;

Konvenciju izmedu Italije i Austrije o steCaju i steCajnim nagodbama, potpisanu u Rimu 12. srpnja 1977,

Konvenciju izmedu Kraljevine Nizozemske i Savezne Republike Njemacke o medusobnom priznavanju i izvr§avanju
odluka i drugih izvrsnih isprava u gradanskim i trgovackim predmetima, potpisanu u Haagu 30. kolovoza 1962.;

Konvenciju izmedu Ujedinjene Kraljevine i Kraljevine Belgije koja propisuje uzajamnu provedivost odluka u
gradanskim i trgovackim predmetima, s Protokolom, potpisanu u Bruxellesu 2. svibnja 1934.;

Konvenciju izmedu Danske, Finske, Norveske, Svedske i Islanda o stecaju, potpisanu u Kopenhagenu 7. studenoga
1933,

Europsku konvenciju o odredenim medunarodnim vidovima stecaja, potpisanu u Istanbulu 5. lipnja 1990.;

Konvenciju izmedu Federativne Narodne Republike Jugoslavije i Kraljevine Grcke o uzajamnom priznavanju i
izvrSenju sudskih odluka, potpisanu u Ateni 18. lipnja 1959.;

Sporazum izmedu Federativne Narodne Republike Jugoslavije i Republike Austrije o uzajamnom priznavanju i
izvrSenju odluka izabranih sudova i poravnanja zakljucenih pred izabranim sudovima u trgovackim stvarima,
potpisan u Beogradu 18. ozujka 1960.;
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(n) Konvenciju izmedu Federativne Narodne Republike Jugoslavije i Republike Italije o uzajamnoj pravosudnoj suradnji
u gradanskim i upravnim stvarima, potpisanu u Rimu 3. prosinca 1960.;

(0) Sporazum izmedu Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije i Kraljevine Belgije o pravnoj suradnji u
gradanskim i trgovackim stvarima, potpisanu u Beogradu 24. rujna 1971,

(p) Konvenciju izmedu vlada Jugoslavije i Francuske o priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u gradanskim i
trgovackim stvarima, potpisanu u Parizu 18. svibnja 1971.;

(@) Sporazum izmedu Cehoslovacke Socijalisticke Republike i Helenske Republike o pravnoj pomoci u gradanskim i
kaznenim stvarima, potpisan u Ateni 22. listopada 1980., koji je i dalje na snazi izmedu Ceske i Grcke;

(r) Sporazum izmedu Cehoslovacke Socijalisticke Republike i Republike Cipra o pravnoj pomoci u gradanskim i
kaznenim stvarima, potpisan u Nikoziji 23. travnja 1982., koji je i dalje na snazi izmedu Ceske i Cipra;

(s) Ugovor izmedu Vlade Cehoslovacke Socijalisticke Republike i Vlade Republike Francuske o pravnoj pomodi i
priznavanju i izvrSenju sudskih odluka u gradanskim, obiteljskim i trgovackim stvarima, potpisan u Parizu
10. svibnja 1984., koji je i dalje na snazi izmedu Ceske i Francuske;

(t) Ugovor izmedu Cehoslovacke Socijalisticke Republike i Talijanske Republike o pravnoj pomoci u gradanskim i
kaznenim stvarima, potpisan u Pragu 6. prosinca 1985., koji je i dalje na snazi izmedu Ceske i Italije;

() Sporazum izmedu Republike Latvije, Republike Estonije i Republike Litve o pravnoj pomoéi i pravnim odnosima,
potpisan u Tallinnu 11. studenoga 1992.;

(v) Sporazum izmedu Estonije i Poljske o pruZanju pravne pomodi i pravnim odnosima u gradanskim, radnim i
kaznenim stvarima, potpisan u Tallinnu 27. studenoga 1998.;

(w) Sporazum izmedu Republike Litve i Republike Poljske o pravnoj pomodi i pravnim odnosima u gradanskim,
obiteljskim, radnim i kaznenim stvarima, potpisan u VarSavi 26. sijecnja 1993.;

(x) Konvenciju o pravnoj pomo¢i u gradanskim i kaznenim stvarima izmedu Socijalisticke Republike Rumunjske i
Helenske Republike te njezin Protokol, potpisanu u Bukurestu 19. listopada 1972,

(y) Konvenciju o pravnoj pomo¢i u gradanskim i trgovackim stvarima izmedu Socijalisticke Republike Rumunjske i
Francuske Republike, potpisanu u Parizu 5. studenoga 1974.;

(z) Sporazum o pravnoj pomodi u gradanskim i kaznenim stvarima izmedu Narodne Republike Bugarske i Helenske
Republike, potpisan u Ateni 10. travnja 1976.;

(aa) Sporazum o pravnoj pomodi u gradanskim i kaznenim stvarima izmedu Narodne Republike Bugarske i Republike
Cipra, potpisan u Nikoziji 29. travnja 1983

(ab) Sporazum o uzajamnoj pravnoj pomoéi u gradanskim stvarima izmedu Vlade Narodne Republike Bugarske i Vlade
Francuske Republike, potpisan u Sofiji 18. sije¢nja 1989.;

(ac) Ugovor o sudskoj pomo¢i u gradanskim stvarima izmedu Rumunjske i Ceske Republike, potpisan u Bukurestu
11. srpnja 1994,

(ad) Ugovor o pravnoj pomodi i pravnim odnosima u gradanskim stvarima izmedu Rumunjske i Republike Poljske,
potpisan u Bukurestu 15. svibnja 1999.

2. Konvencije navedene u stavku 1. i dalje proizvode pravni ucinak za postupke pokrenute prije stupanja na snagu
Uredbe (EZ) br. 1346/2000.

3. Ova Uredba ne primjenjuje se:

(@) u bilo kojoj drzavi clanici, u onoj mjeri u kojoj je to suprotno obvezama koje u vezi sa steCajem proizlaze iz
konvencije koju je ta drzava clanica sklopila s jednom ili viSe tre¢ih zemalja prije stupanja na snagu Uredbe (EZ)
br. 1346/2000;

(b) u Ujedinjenoj Kraljevini Velike Britanije i Sjeverne Irske, u onoj mjeri u kojoj je to suprotno obvezama koje u vezi sa
steCajem i likvidacijom nesolventnih drustava proizlaze iz dogovora s Commonwealthom koji postoje u vrijeme
stupanja na snagu Uredbe (EZ) br. 1346/2000.
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Clanak 86.
Informacije o nacionalnom pravu o nesolventnosti i pravu Unije o nesolventnosti

1. Drzave clanice u okviru Europske pravosudne mreZe u gradanskim i trgovackim stvarima koja je osnovana
Odlukom Vije¢a 2001/470/EZ (), s ciljem stavljanja tih informacija na raspolaganje javnosti, pruzaju kratak opis svojeg
nacionalnog zakonodavstva i postupaka koji se odnose na nesolventnost, posebno na pitanja iz ¢lanka 7. stavka 2.

2. Drzave ¢lanice redovito aZuriraju informacije iz stavka 1.

3. Informacije u vezi s ovom Uredbom Komisija ¢ini dostupnima javnosti.

Clanak 87.
Uspostava medusobne povezanosti registara
Komisija donosi provedbene akte kojima se uspostavlja medusobna povezanost registara nesolventnosti kako je
navedeno u ¢lanku 25. Ti provedbeni akti donose se u skladu s postupkom ispitivanja iz ¢lanka 89. stavka 3.
Clanak 88.
Utvrdivanje i naknadne izmjene standardnih obrazaca

Komisija donosi provedbene akte o utvrdivanju i, prema potrebi, izmjenama obrazaca iz ¢lanka 27. stavka 4.,
¢lanaka 54. i 55. te clanka 64. stavka 2. Ti se provedbeni akti donose u skladu sa savjetodavnim postupkom iz
¢lanka 89. stavka 2.
Clanak 89.
Postupak odbora
1.  Komisiji pomaze odbor. Navedeni odbor je odbor u smislu Uredbe (EU) br. 182/2011.

2. Priupudivanju na ovaj stavak primjenjuje se ¢lanak 4. Uredbe (EU) br. 182/2011.

3. Pri upudivanju na ovaj stavak primjenjuje se ¢lanak 5. Uredbe (EU) br. 182/2011.

Clanak 90.
Klauzula o preispitivanju

1. Najkasnije 27. lipnja 2027., a nakon toga svakih pet godina, Komisija Europskom parlamentu, Vijelu te
Europskom gospodarskom i socijalnom odboru podnosi izvjesée o primjeni ove Uredbe. Ako je potrebno, uz izvjesce se
prilaze prijedlog za prilagodbu ove Uredbe.

2. Najkasnije 27. lipnja 2022. Komisija Europskom parlamentu, Vije¢u te Europskom gospodarskom i socijalnom
odboru podnosi izvjesée o primjeni postupka koordinacije skupine. Ako je potrebno, uz izvjesce se prilaze prijedlog za
prilagodbu ove Uredbe.

3. Najkasnije 1. sije¢nja 2016. Komisija Europskom parlamentu, Vijeéu te Europskom gospodarskom i socijalnom
odboru dostavlja studiju o prekograni¢nim pitanjima u podru¢ju odgovornosti direktora i oduzimanja prava direktorima.

4. Najkasnije 27. lipnja 2020. Komisija Europskom parlamentu, Vije¢u te Europskom gospodarskom i socijalnom
odboru dostavlja studiju o pitanju potrage za povoljnijim pravnim poloZajem duznika s ciljem zlouporabe.

) Odluka Vijeca 2001/470/EZ od 28. svibnja 2001. o uspostavi Europske pravosudne mreZe u gradanskim i trgovackim stvarima
) ) p P p g g
(SLL174,27.6.2001., str. 25.).
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Clanak 91.
Stavljanje izvan snage
Uredba (EZ) br. 1346/2000 stavlja se izvan snage.

Upudivanja na Uredbu stavljenu izvan snage smatraju se upucivanjima na ovu Uredbu i ¢itaju se u skladu s korelacijskom
tablicom navedenom u Prilogu D ovoj Uredbi.

Clanak 92.
Stupanje na snagu
Ova Uredba stupa na snagu dvadesetog dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Primjenjuje se od 26. lipnja 2017. s iznimkom:
(a) clanka 86., koji se primjenjuje od 26. lipnja 2016.;
(b) clanka 24. stavka 1., koji se primjenjuje od 26. lipnja 2018.; i

(c) clanka 25., koji se primjenjuje od 26. lipnja 2019.
Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u drzavama ¢lanicama u skladu
s Ugovorima.
Sastavljeno u Strasbourgu 20. svibnja 2015.
Za Europski parlament Za Vijece

Predsjednik Predsjednica
M. SCHULZ Z. KALNINA-LUKASEVICA
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PRILOG A

Postupci u slucaju nesolventnosti iz ¢lanka 2. tocke 4.

BELGIQUE/BELGIE

— Het faillissement/La faillite,
— De gerechtelijke reorganisatie door een collectief akkoord/La réorganisation judiciaire par accord collectif,
— De gerechtelijke reorganisatie door een minnelijk akkoord/La réorganisation judiciaire par accord amiable,

— De gerechtelijke reorganisatie door overdracht onder gerechtelijk gezag/La réorganisation judiciaire par transfert sous
autorité de justice,

— De collectieve schuldenregeling/Le reglement collectif de dettes,
— De vrijwillige vereffening/La liquidation volontaire,
— De gerechtelijke vereffening/La liquidation judiciaire,

— De voorlopige ontneming van beheer, bepaald in artikel 8 van de faillissementswet/Le dessaisissement provisoire, visé
a larticle 8 de la loi sur les faillites,

BbJITAPUSA

— HpOI/lBBOIICTBO 110 HECBCTOATEITHOCT,

CESKA REPUBLIKA

— Konkurs,
— Reorganizace,

— Oddluzeni,

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren,
— Das gerichtliche Vergleichsverfahren,
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren,

— Das Insolvenzverfahren,

EESTI

— Pankrotimenetlus,

— Volgade iimberkujundamise menetlus,

EIRE/IRELAND

— Compulsory winding-up by the court,

— Bankruptcy,

— The administration in bankruptcy of the estate of persons dying insolvent,
— Winding-up in bankruptcy of partnerships,

— Creditors’ voluntary winding-up (with confirmation of a court),

— Arrangements under the control of the court which involve the vesting of all or part of the property of the debtor
in the Official Assignee for realisation and distribution,

— Examinership,
— Debt Relief Notice,
— Debt Settlement Arrangement,

— Personal Insolvency Arrangement,
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EAAAAA

— H moyevon,

— H adikn exkadapion ev Aertoupyia,

— Ixedio avadopyavwong,

— Am\ornoupévn dradikacia ent mTweloEWY HKPOU AVTIKEHEVOU,

— Awdikacia Eguyiaverg,

ESPANA

— Concurso,
— Procedimiento de homologacién de acuerdos de refinanciacion,
— Procedimiento de acuerdos extrajudiciales de pago,

— Procedimiento de negociaciéon publica para la consecucién de acuerdos de refinanciacion colectivos, acuerdos de
refinanciaciéon homologados y propuestas anticipadas de convenio,

FRANCE

— Sauvegarde,

— Sauvegarde accélérée,

— Sauvegarde financiére accélérée,
— Redressement judiciaire,

— Liquidation judiciaire,

HRVATSKA

— Stecajni postupak,

ITALIA

— Fallimento,

— Concordato preventivo,

— Liquidazione coatta amministrativa,

— Amministrazione straordinaria,

— Accordi di ristrutturazione,

— Procedure di composizione della crisi da sovraindebitamento del consumatore (accordo o piano),

— Liquidazione dei beni,

KYITPOZ

— Ynoypewtikr| ekkadapion and to Aaotipto,

— Exovoia ekkaddpion and pekn,

— Exovoia ekkaddpion anod moteTeg

— Exxadapion pe v enonteia tou Aikaotnpiov,

— Awrtaypa Hapalafre ka mtoyevons katony AiKaoTkol Altdypatog,

— Atayeipiorn TG meEPLoUGiag TPOCHNKVY ToU anefinoav agepéyyud,

LATVIJA

— Tiesiskas aizsardzibas process,
— Juridiskas personas maksatnespéjas process,

— Fiziskas personas maksatnespéjas process,
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LIETUVA

— Imonés restruktirizavimo byla,
— Imonés bankroto byla,
— Imonés bankroto procesas ne teismo tvarka,

— Fizinio asmens bankroto procesas,

LUXEMBOURG

— Faillite,

— Gestion controlée,

— Concordat préventif de faillite (par abandon d’actif),
— Régime spécial de liquidation du notariat,

— Procédure de réglement collectif des dettes dans le cadre du surendettement,

MAGYARORSZAG
— Csddeljaras,

— Felszdmolasi eljaras,

MALTA

— Xoljiment,

— Amministrazzjoni,

— Stral¢ volontarju mill-membri jew mill-kredituri,
— Stral¢ mill-Qorti,

— Falliment fkaz ta’ kummercjant,

— Procedura biex kumpanija tirkupra,

NEDERLAND

— Het faillissement,
— De surséance van betaling,

— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen,

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren (Insolvenzverfahren),

— Das Sanierungsverfahren ohne Eigenverwaltung (Insolvenzverfahren),
— Das Sanierungsverfahren mit Eigenverwaltung (Insolvenzverfahren),
— Das Schuldenregulierungsverfahren,

— Das Abschopfungsverfahren,

— Das Ausgleichsverfahren,

POLSKA

— Postepowanie naprawcze,
— Upadlos¢ obejmujaca likwidacje,

— Upadlos¢ z mozliwoscia zawarcia ukladu,

PORTUGAL

— Processo de insolvéncia,

— Processo especial de revitalizagio,



5.6.2015. Sluzbeni list Europske unije L 141/63

ROMANIA

— Procedura insolventei,
— Reorganizarea judiciar3,
— Procedura falimentului,

— Concordatul preventiv,

SLOVENIJA

— Postopek preventivnega prestrukturiranja,
— Postopek prisilne poravnave,

— Postopek poenostavljene prisilne poravnave,

— Stecajni postopek: stecajni postopek nad pravno osebo, postopek osebnega stecajaand postopek steCaja zapuscine,

SLOVENSKO
— Konkurzné konanie,

— Restrukturalizacné konanie,

— OddlzZenie,

SUOMI/FINLAND

— Konkurssi/konkurs,
— Yrityssaneeraus/foretagssanering,

— Yksityishenkilon velkajirjestely/skuldsanering f6r privatpersoner,

SVERIGE

— Konkurs,
— Foretagsrekonstruktion,

— Skuldsanering,

UNITED KINGDOM

— Winding-up by or subject to the supervision of the court,

— Creditors’ voluntary winding-up (with confirmation by the court),

— Administration, including appointments made by filing prescribed documents with the court,
— Voluntary arrangements under insolvency legislation,

— Bankruptcy or sequestration.



L 141/64 Sluzbeni list Europske unije 5.6.2015.

PRILOG B

Upravitelji u slu¢aju nesolventnosti iz ¢lanka 2. (tocke 5.)

BELGIQUE/BELGIE

— De curator/Le curateur,

— De gedelegeerd rechter/Le juge-délégué,

— De gerechtsmandataris/Le mandataire de justice,
— De schuldbemiddelaar/Le médiateur de dettes,
— De vereffenaar/Le liquidateur,

— De voorlopige bewindvoerder/L’administrateur provisoire,

BBITTAPUA

— HasnaueH npenBapuTeNHO BpeMeHeH CUHINK,
— BpeMeHeH CMHINK,
— ([ocTosiHeH) CMHIMK,

— CiyxebeH CMHIKK,

CESKA REPUBLIKA

— Insolvenéni sprévce,

— PfedbéZny insolvencni sprévce,
— Oddéleny insolvenéni spravee,
— Zvlastni insolvenéni sprévce,

— Zastupce insolvenéniho spravce,

DEUTSCHLAND

— Konkursverwalter,

— Vergleichsverwalter,

— Sachwalter (nach der Vergleichsordnung),
— Verwalter,

— Insolvenzverwalter,

— Sachwalter (nach der Insolvenzordnung),
— Treuhinder,

— Vorlaufiger Insolvenzverwalter,

— Vorldufiger Sachwalter,

EESTI

— Pankrotihaldur,
— Ajutine pankrotihaldur,
— Usaldusisik,

EIRE/IRELAND

— Liquidator,
— Official Assignee,

— Trustee in bankruptcy,
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— Provisional Liquidator,
— Examiner,
— Personal Insolvency Practitioner,

— Insolvency Service,

EAAAAA

— 0 olvdikog,
— O aonynuig,
— H enttponn twv motetoHv,

— 0 adwog exkadapiotrg,

ESPANA

— Administrador concursal,

— Mediador concursal,

FRANCE

— Mandataire judiciaire,
— Liquidateur,
— Administrateur judiciaire,

— Commissaire a 'exécution du plan,

HRVATSKA

— Stecajni upravitelj,

— Privremeni steCajni upravitelj,
— Stecajni povjerenik,

— Povjerenik,

ITALIA

— Curatore,

— Commissario giudiziale,

— Commissario straordinario,

— Commissario liquidatore,

— Liquidatore giudiziale,

— Professionista nominato dal Tribunale,

— Organismo di composizione della crisi nella procedura di composizione della crisi da sovraindebitamento del
consumatore,

— Liquidatore,

KYITPOX

— Exxadapiotic kat TTpoowpivog Exkadapiotrg,
— Entonpog Iapalnng,

— Awyeipotig s [Ttoyevor,

LATVIJA

— Maksatnespéjas procesa administrators,
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LIETUVA

— Bankroto administratorius,

— Restruktiirizavimo administratorius,

LUXEMBOURG

— Le curateur,

— Le commissaire,

— Le liquidateur,

— Le conseil de gérance de la section d’assainissement du notariat,

— Le liquidateur dans le cadre du surendettement,

MAGYARORSZAG

— Vagyonfeliigyeld,
— Felszdmolo,
MALTA

— Amministratur Provizorju,

— Ricevitur Uffi¢jali,

— Stral¢jarju,

— Manager Spedjali,

— Kuraturi fkaz ta’ proceduri ta’ falliment,

— Kontrolur Spegjali,

NEDERLAND

— De curator in het faillissement,
— De bewindvoerder in de surséance van betaling,

— De bewindvoerder in de schuldsaneringsregeling natuurlijke personen,

OSTERREICH

— Masseverwalter,

— Sanierungsverwalter,
— Ausgleichsverwalter,
— Besonderer Verwalter,
— Einstweiliger Verwalter,
— Sachwalter,

— Treuhinder,

— Insolvenzgericht,

— Konkursgericht,

POLSKA
— Syndyk,
— Nadzorca sadowy,

— Zarzadca,
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PORTUGAL

— Administrador da insolvéncia,

— Administrador judicial provisério,

ROMANIA

— Practician in insolvent3,
— Administrator concordatar,
— Administrator judiciar,

— Lichidator judiciar,
SLOVENJJA

— Upravitelj,
SLOVENSKO

— PredbeZny spravca,
— Sprévca,
SUOMI/FINLAND

— Pesdnhoitaja/boforvaltare,

— Selvittdjafutredare,

SVERIGE

— Forvaltare,

— Rekonstruktor,

UNITED KINGDOM

— Liquidator,

— Supervisor of a voluntary arrangement,
— Administrator,

— Official Receiver,

— Trustee,

— Provisional Liquidator,

— Interim Receiver,

— Judicial factor.
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PRILOG C

Uredba stavljena izvan snage s popisom njezinih naknadnih izmjena

Uredba Vijeca (EZ) br. 1346/2000
(SL L 160, 30.6.2000., str. 1.

Uredba Vijeca (EZ) br. 603/2005
(SL L 100, 20.4.2005., str. 1.

Uredba Vijeca (EZ) br. 694/2006
(SL L 121, 6.5.2006., str. 1.)

Uredba Vijeca (EZ) br. 1791/2006
(SLL 363, 20.12.2006., str. 1.)

Uredba Vijeca (EZ) br. 681/2007
(SLL 159, 20.6.2007., str. 1)

Uredba Vijeca (EZ) br. 788/2008
(SL'L 213, 8.8.2008., str. 1.

Provedbena uredba Vijeca (EU) br. 210/2010
(SLL 65, 13.3.2010., str. 1.

Provedbena uredba Vijeca (EU) br. 583/2011
(SLL 160, 18.6.2011., str. 52.)

Uredba Vijeca (EU) br. 517/2013
(SLL 158, 10.6.2013., str. 1.)

Provedbena uredba Vijeca (EU) br. 663/2014
(SLL 179, 19.6.2014., str. 4.)
Akt o uvjetima pristupanja Ceske Republike, Republike Estonije, Republike Cipra, Republike Latvije, Republike Litve,

Republike Madarske, Republike Malte, Republike Poljske, Republike Slovenije i Slovacke Republike i prilagodbama
ugovord na kojima se temelji Europska unija

(SLL 236, 23.9.2003., str. 33.)
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PRILOG D

Korelacijska tablica

Uredba (EZ) br. 1346/2000 Ova Uredba
Clanak 1. Clanak 1.
Clanak 2., uvodne rijeci Clanak 2., uvodne rijeci
Clanak 2. tocka (a) Clanak 2. tocka 4.
Clanak 2. tocka (b) Clanak 2. tocka 5.

Clanak 2., tocka (c) —

Clanak 2. tocka (d) Clanak 2. tocka 6.

Clanak 2. tocka (e) Clanak 2. tocka 7.

Clanak 2. tocka (f) Clanak 2. tocka 8.

Clanak 2. to¢ka (g), uvodne rijeci Clanak 2. tocka 9., uvodne rijeci
Clanak 2. tocka (g) prva alineja Clanak 2. tocka 9. podtocka vii.
Clanak 2. to¢ka (g) druga alineja Clanak 2. tocka 9. podtocka iv.
Clanak 2. to¢ka (g) treca alineja Clanak 2. tocka 9. podtocka vii.
Clanak 2. tocka (h) Clanak 2. tocka 10.

— Clanak 2., tocke od 1. do 3.i0d 11. do 13.

— Clanak 2., tocka 9. podtocke od i. do iii., v., vi.

Clanak 3. Clanak 3.

— Clanak 4.

— Clanak 5.

_ Clanak 6.

Clanak 4. Clanak 7.

Clanak 5. Clanak 8.

Clanak 6. Clanak 9.

Clanak 7. Clanak 10.

Clanak 8. Clanak 11. stavak 1.

— Clanak 11. stavak 2.
Clanak 9. Clanak 12.
Clanak 10. Clanak 13. stavak 1.

— Clanak 13. stavak 2.

Clanak 11. Clanak 14.
Clanak 12. Clanak 15.
Clanak 13. prva alineja Clanak 16. tocka (a)
Clanak 13. druga alineja Clanak 16. tocka (b)
Clanak 14. prva alineja Clanak 17. tocka (a)

Clanak 14. druga alineja Clanak 17. tocka (b)
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Uredba (EZ) br. 1346/2000

Ova Uredba

Clanak 14. tre¢a alineja
Clanak 15.
Clanak 16.
Clanak 17.
Clanak 18.
Clanak 19.
Clanak 20.

Clanak 21. stavak 1.
Clanak 21. stavak 2.
Clanak 22.
(Clanak 23.
Clanak 24.
Clanak 25.
Clanak 26.
Clanak 27.
Clanak 28.

Clanak 29.

Clanak 30.
Clanak 31.

Clanak 32.
Clanak 33.
Clanak 34. stavak 1.
Clanak 34. stavak 2.
Clanak 34. stavak 3.
(Clanak 35.
Clanak 36.
Clanak 37.

Clanak 17

Clanak 28
Clanak 28

Clanak 37
Clanak 37

Clanak 47
Clanak 47

. tocka (c)

Clanak 18.
Clanak 19.
Clanak 20.
Clanak 21.
Clanak 22.
Clanak 23.
Clanak 24.
Clanak 25.
Clanak 26.
Clanak 27.

. stavak 2.

. stavak 1.

Clanak 29.
Clanak 30.
Clanak 31.
Clanak 32.
Clanak 33.
Clanak 34.
Clanak 35.
Clanak 36.

. stavak 1.

. stavak 2.

Clanak 38.
Clanak 39.
Clanak 40.
Clanak 41.
Clanak 42.
Clanak 43.
Clanak 44.
Clanak 45.
Clanak 46.

. stavak 1.

. stavak 2.

Clanak 48.
Clanak 49.
Clanak 50.
Clanak 51.
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Uredba (EZ) br. 1346/2000 Ova Uredba

Clanak 38. Clanak 52.
Clanak 39. Clanak 53.
Clanak 40. Clanak 54.
Clanak 41. Clanak 55.
Clanak 42. —

— Clanak 56.
— Clanak 57.
— Clanak 58.
— Clanak 59.
— Clanak 60.
— Clanak 61.
— Clanak 62.
— Clanak 63.
— Clanak 64.
— Clanak 65.
— Clanak 66.
— Clanak 67.
— Clanak 68.
— Clanak 69.
— Clanak 70.
— Clanak 71.
— Clanak 72.
— Clanak 73.
— Clanak 74.
— Clanak 75.
— Clanak 76.
— Clanak 77.
— Clanak 78.
— Clanak 79.
— Clanak 80.
— Clanak 81.
— Clanak 82.
— Clanak 83.
Clanak 43. Clanak 84. stavak 1.
— Clanak 84. stavak 2.
Clanak 44. Clanak 85.
— Clanak 86.
Clanak 45. —

— Clanak 87.
— Clanak 88.
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Uredba (EZ) br. 1346/2000 Ova Uredba
— Clanak 89.
Clanak 46. Clanak 90. stavak 1.
— Clanak 90. stavci od 2. do 4.
— Clanak 91.
Clanak 47. Clanak 92.
Prilog A Prilog A
Prilog B —
Prilog C Prilog B
— Prilog C
— Prilog D
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