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UREDBE

PROVEDBENA UREDBA VI]EéA (EU) br. 875/2013
od 2. rujna 2013.

o uvodenju kona¢ne antidampinske pristojbe na uvoz odredenog pripremljenog ili konzerviranog
kukuruza Seerca u zrnu podrijetlom iz Tajlanda povodom revizije nakon isteka mjera temeljem
¢lanka 11. stavka 2. Uredbe (EZ) br. 1225/2009

VIECE EUROPSKE UNIJE,

uzimajuéi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije,
posebno njegov clanak 291. stavak 2.,

uzimajuéi u obzir Uredbu Vijeéa (EZ) br.1225/2009 od
30. studenoga 2009. o =zastiti od dampinskog uvoza iz
zemalja koje nisu ¢lanice Europske zajednice (!) (Osnovna ured-
ba), a posebno njezin ¢lanak 9. i ¢lanak 11. stavak 2.,

uzimajuéi u obzir prijedlog koji je podnijela Europska komisija
nakon savjetovanja sa Savjetodavnim odborom,

buduéi da:

A. POSTUPAK
1. Mjere na snazi

(1)  Nakon antidampinskog ispitnog postupka (,pocetni
ispitni  postupak”),  Vije¢e je Uredbom (EZ)
br. 682/2007 (3) uvelo kona¢nu antidampinsku pristojbu
na uvoz odredenog pripremljenog ili konzerviranog
kukuruza S$ecerca u zrnu trenutaéno obuhvacenog
oznakom KN ex 2001 90 30 i ex 2005 80 00 podri-
jetlom iz Tajlanda (,konacne antidampinske mjere”). Te
su mjere bile u obliku pristojbe ad valorem u rasponu od
3,1% do 12,9 %.

(1) SL L 343, 22.12.2009., str. 51.

(%) Uredba Vijeca (EZ) br. 682/2007 od 18. lipnja 2007. o uvodenju
kona¢ne antidampinske pristojbe i kona¢noj naplati privremene
pristojbe uvedene na uvoz odredenog pripremljenog ili konzervi-
ranog kukuruza Seerca u zrnu podrijetlom iz Tajlanda (SL L 159,
20.6.2007., str. 14).

)

)

Uredbom (EZ) br. 954/2008 (%) izmijenjena je Uredba
(EZ) br. 682/2007 u pogledu stope pristojbe uvedene
za jedno trgovacko drustvo i za ,sva ostala trgovacka
drustva”. Izmijenjene pristojbe krecu se izmedu 3,1 % i
14,3 %. Uvoz od dvaju tajlandskih proizvodaca izvoznika
Cije su obveze bile prihvacene Odlukom Komisije
2007/424[EZ (¥ izuzet je od pristojbe.

Vijee je Uredbom (EZ) br. 847/2009 (°) zakljucilo da
obveze u vezi cijene s fiksnim najnizim uvoznim cije-
nama vie nisu primjerene za suzbijanje Stetnog ucinka
dampinga. Slijedom navedenoga povucena su prihvacena
preuzimanja obveze, a ponude za preuzimanje obveze
drugih 10 tajlandskih proizvodaca izvoznika su odbijene.

2. Zahtjev za reviziju nakon isteka mjera

Nakon objave obavijesti o skorom isteku (°) konacnih
antidampinskih mjera koje su na snazi, Komisija je
19. ozujka 2012. primila zahtjev za pokretanje revizije
nakon isteka tih mjera, na temelju ¢lanka 11. stavka 2.
Osnovne uredbe. Zahtjev je podnijelo udruzenje Associa-
tion Européenne des Transformateurs de Mais Doux
(AETMD) (,podnositelj zahtjeva”) u ime proizvodaca

Uredba Vijeca (EZ) br.954/2008 od 25. rujna 2008. o izmjeni

Uredbe (EZ) br. 682/2007 o uvodenju konacne antidampinske
pristojbe i konacnoj naplati privremene pristojbe uvedene na uvoz
odredenog pripremljenog ili konzerviranog kukuruza ecerca u zrnu
podrijetlom iz Tajlanda (SL L 260, 25.9.2008., str. 1.).

Odluka Komisije 2007/424/EZ od 18. lipnja 2007. o prihvacanju
obveza ponudenih u vezi s antidampinskim postupkom koji se
odnosi na uvoz odredenog pripremljenog ili konzerviranog kuku-
ruza Secerca u zrnu podrijetlom iz Tajlanda (SL L 159, 20.6.2007.,
str. 42.).

Uredba Vijeca (EZ) br. 847/2009 od 15. rujna 2009. o izmjeni
Uredbe (EZ) br. 682/2007 o uvodenju konacne antidampinske
pristojbe na uvoz odredenog pripremljenog ili konzerviranog kuku-
ruza $ecerca u zrnu podrijetlom iz Tajlanda (SL L 246, 18.9.2009.,
str. 1.).

SL C 258, 2.9.2011., str. 11.
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koji predstavljaju vecinski udio ukupne proizvodnje
pripremljenog ili konzerviranog kukuruza Selerca u
Uniji, u ovom slucaju vise od 50 %.

Zahtjev se temeljio na obrazloZenju da bi istek mjera
vjerojatno doveo do nastavka ili ponavljanja dampinga i
Stete za industriju Unije.

3. Pokretanje revizije nakon isteka mjera

Utvrdivsi nakon savjetovanja sa Savjetodavnim odborom
da postoje dostatni dokazi za pokretanje revizije nakon
isteka mjera, Komisija je 19. lipnja 2012. putem obavi-
jesti objavljene u Sluzbenom listu Europske unije (') (,Oba-
vijest o pokretanju postupka”) najavila pokretanje revizije
nakon isteka mjera temeljem clanka 11. stavka 2.
Osnovne uredbe.

4. Ispitni postupak

4.1 Razdoblje ispitnog postupka revizile i razmatrano
razdoblje

Ispitni postupak nastavka dampinga pokrio je razdoblje
od 1. travnja 2011. do 31. ozujka 2012. (,razdoblje
ispitnog postupka revizije” ili ,RIPR”). Ispitivanje kretanja
vaznih za procjenu vjerojatnosti nastavka Stete obuhva-
tilo je razdoblje od 1. sije¢nja 2008. do zavrietka
razdoblja ispitnog postupka revizije (,razmatrano

razdoblje”).

4.2 Stranke na koje se postupak odnosi

Komisija je sluzbeno obavijestila podnositelje zahtjeva,
ostale poznate proizvodace iz Unije, proizvodace izvoz-
nike iz Tajlanda, nepovezane uvoznike, korisnike za koje
se zna da se na njih odnosi ispitni postupak i predsta-
vnike zemlje izvoznice o pocetku revizije nakon isteka
mjera. Zainteresirane su stranke imale moguénost
pisanim putem iznijeti svoje stavove i zatraZiti raspravu
u roku iz obavijesti o pokretanju postupka.

Svim zainteresiranim strankama koje su to zatrazile i
dokazale da postoje posebni razlozi da ih se saslusa
dana je moguénost da budu saslusane.

S obzirom na naocigled veliki broj proizvodaca izvoznika
iz Tajlanda i nepovezanih uvoznika u Uniji ukljucenih u
ovaj ispitni postupak, u obavijesti o pokretanju postupka
bilo je predvideno uzorkovanje u skladu s ¢lankom 17.
Osnovne uredbe. Kako bi Komisija mogla odluciti je li
uzorkovanje neophodno i, ako jest, kako bi izabrala
uzorak, od prethodno navedenih stranaka zatrazeno je

() SL C 175, 19.6.2012., str. 22.

(1)

(12)

(14)

(15)

da se jave Komisiji u roku od 15 dana od pokretanja
revizije i dostave Komisiji podatke zatrazene u obavijesti
o pokretanju postupka.

U vezi s odabirom uzorka proizvodaca izvoznika iz
Tajlanda, Komisija je primila sve podatke od 17 proizvo-
daca izvoznika, od kojih je tijekom RIPR-a 9 izvozilo u
Uniju. Odluceno je da e se odabrati uzorak 3 proizvo-
daca izvoznika ¢iji je ukupni iznos tijekom RIPR-a pred-
stavljao 90 % ukupne koli¢ine izvoza u Uniju proizvo-
daca izvoznika koji su suradivali.

Bududi da je primljen odgovor od samo jednog nepove-
zanog uvoznika, uzorkovanje se nije primijenilo na nepo-
vezane uvoznike.

S obzirom na velik broj proizvodaca iz Unije u ovom
postupku, u obavijesti o pokretanju postupka navedeno
je da je Komisija za utvrdivanje Stete u skladu s ¢lankom
17. Osnovne uredbe privremeno odabrala uzorak proiz-
vodac¢a Unije. Taj je predodabir proveden koristenjem
podataka dostupnih Komisiji u pocetnoj fazi, a temeljio
se na obujmu prodaje, obujmu proizvodnje i zemljopi-
snom poloZaju proizvodaca u Uniji. Predlozeni uzorak
odgovara najveCem reprezentativnom obujmu proizvo-
dnje koji je bilo mogude razumno ispitati u raspoloZivom
vremenu, a predstavlja 58 % ukupne proizvodnje indu-
strije Unije. Osim toga, predloZeni uzorak je reprezenta-
tivan u pogledu zemljopisnog polozaja trgovackih
drustava jer obuhvada tri razli¢ite drzave clanice. Na
dan objave obavijesti o pokretanju postupka, s proizvo-
da¢ima iz Unije provedeno je savjetovanje o pred-
lozenom uzorku. Predlozeni je uzorak potvrden jer se
nisu pojavili dodatni proizvoda¢i i s obzirom na
uzorak nisu pristigle primjedbe.

Dvije su zainteresirane stranke tvrdile da je uzorak proiz-
vodaca iz Unije odabran samo medu podnositeljima
zahtjeva i da se trebalo uloziti napore kako bi se uzor-
kovalo proizvodace izvan skupine podnositelja zahtjeva.

Medutim, svi su poznati proizvodaci iz Unije, i oni koji
su podnijeli i oni koji nisu podnijeli zahtjev, bili pozvani
na sudjelovanje. Deset je proizvodaca iz Unije, kako
podnositelja zahtjeva tako i onih koji to nisu, podnijelo
podatke za odabir uzorka. Kako je opisano u uvodnoj
izjavi 13, uzorak odgovara najveCem reprezentativnom
obujmu proizvodnje koji je bilo moguée razumno ispitati
u raspoloZivom vremenu te predstavlja 58 % ukupne
proizvodnje industrije Unije. Komisija smatra da je
odabrani uzorak reprezentativan u pogledu zemljopisnog
polozaja neovisno o Cinjenici radi li se o podnositeljima
zahtjeva ili ne. Stoga se zahtjev odbacuje.
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(16) Komisija je zatrazila i provjerila sve podatke koje je (20)  Dvije su zainteresirane stranke tvrdile da se oznake KN
smatrala potrebnima za utvdivanje vjerojatnosti nastavka za kukuruz $eéerac ne odnose samo na doti¢ni proizvod,
ili ponavljanja dampinga, nanesene Stete te interesa Unije. ve¢ ukljucuju i znatne koli¢ine konzerviranog mini kuku-
U tu je svrhu Komisija poslala upitnike proizvoda¢ima ruza koji nije proizveden u Uniji i koji nije istovjetni
izvoznicima i proizvoda¢ima iz Unije koji su bili uklju- proizvod. One navode da Komisija u svoje podatke
¢eni u uzorak i nepovezanom uvozniku. Posjeti radi uklju¢i mini kukuruz.
provjere obavljeni su u poslovnim prostorijama sljedecih
trgovackih drustava:
' § (21)  Medutim, ispitni se postupak isklju¢ivo usredotocio na
(a) Proizvodaci u Uniji: proizvod na koji se mjere odnose, $to iskljucuje mini
kukuruz, tako $to su se kao temelj za analizu upotrijebile
odgovarajule oznake TARIC. Zato se zahtjev odbacuje
— Bonduelle Conserve International SAS, Renescure, kao ¢injeni¢no netocan.
Francuska,
— Compagnie Générale de Conserve France SA, 2. Istovjetni proizvod
Theix, Francuska,
(22)  Utvrdeno je da kukuruz Secerac koji u Uniji proizvodi i
prodaje industrija Unije i kukuruz $ecerac koji se proiz-
— Compagnie Générale de Conserve Hungary, vodi i prodaje u Tajlandu imaju u osnovi iste fizicke i
Debrecen, Madarska, kemijske znacajke te iste osnovne namjene kao i kukuruz
Secerac koji se proizvodi u Tajlandu i prodaje za izvoz u
Unijju. Stoga se ti proizvodi smatraju istovjetnima u
— Conserve Italia SCA, San Lazzaro di Savena, smislu ¢lanka 1. stavka 4. Osnovne uredbe.
Italija;
(b) Proizvodaci izvoznici iz Tajlanda: C. VJEROJATNOST NASTAVKA ILI PONAVLJANJA
DAMPINGA
— Agri Sol,, Ltd., Pathumthani City, (23) U §kladu s cl'an_korr} 11. staykom 2. Osnoyne' uredbe,
ispitalo se je li vjerojatno da Ce prestanak vazenja posto-
je¢ih mjera dovesti do nastavka ili ponavljanja dampinga.
— Lampang Food Products co, Ltd., Bangkok,
— Sun Sweet Co., Ltd., Chiang Mai City. 1. Uvodne napomene
(24)  Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 10, s obzirom na
) ) o ) o potencijalno velik broj proizvodaca izvoznika koji su
(17)  Svim zainteresiranim stranka}ma kO]f.l su to zatraleev1 izrazili Zelju za suradnjom, uzorkovanje je bilo pred-
dokazgle da postoje posebni raz}oz1 da ih se saslusa videno u obavijesti o pokretanju postupka. Za odredi-
dana je mogucnost da budu saslusane. vanje vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja dampinga,
odabran je uzorak triju proizvodaca izvoznika koji pred-
stavlja priblizno 90 % ukupnog izvoza proizvodaca
B. DOTICNI PROIZVOD I ISTOVJETNI PROIZVOD izvoznika koji su izrazili Zelju za suradnjom.
1. Doti¢ni proizvod
(18)  Doticni je proizvod kukuruz Secerac (Zea mays var. sacc- P o B
harata) u zrnu, pripremljen ili konzerviran u octu ili (25)  Budui da je tijekom RIPR-a ukupna kolicina izvoza triju
octenoj kiselini, nezamrznut, trenuta¢no obuhvacen proizvodaca izvoznika uklju¢enih u uzorak predstavljala
oznakom KN ex 2001 90 30 i kukuruz Selerac (Zea priblizno 25 % ukupnog izvoza iz Tajlanda u Uniju, kako
mays var. saccharata) u zrnu pripremljen ili konzerviran bi se procijeni.Ia vj?rojatno.st‘rilastavka ﬂ.i pqnavljanja
na drugi nacin, osim u octu ili octenoj kiselini, nezamrz- dampmga bilo je nuzno korlstlt} se pqdaqma 1z QStallh
nut, osim proizvoda iz tarifnog broja 2006, trenutacno izvora, kao $to su zahtjev za revizijom i raspolozivi trgo-
obuhvacenog oznakom KN ex 2005 80 00, podrijetlom vinski statisticki podaci o izvozu (od tajlandske carine) i
iz Tajlanda. o uvozu (od Eurostata).
(19) U ispitnom postupku se pokazalo da, usprkos razlikama
u konzerviranju, razli¢ite vrste doti¢nog proizvoda imaju (26)  Pri utvrdivanju dampinske marze nije uzeta u obzir

iste osnovne bioloske i kemijske znacajke i u osnovi se
koriste za iste namjene.

prodaja trgovcima u Tajlandu kada je roba bila namije-
njena nepoznatim odredistima izvoza.
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(27)  Kao i u pocetnom ispitnom postupku, ustanovilo se da se (34) Za doti¢nu vrstu proizvoda, u slucaju kada je domaca
odredeni proizvodadi izvoznici opskrbljuju od vanjskih prodaja bila reprezentativna i ostvarena u uobicajenom
dobavljaca s obzirom na dio svoje prodaje doti¢nog tijeku trgovine, uobicajena je vrijednost odredena na
proizvoda. Za potrebe ispitnog postupka, pri utvrdivanju temelju stvarne domade cijene izraunane kao ponderi-
njihovih dampingkih marzi, nije uzeta u obzir prodaja rani prosjek ukupne domacde prodaje te vrste tijekom
doti¢nog proizvoda koji nisu proizveli proizvodaci izvoz- RIPR-a.
nici.
2. Damping uvoza tijekom RIPR-a (39 gg nliz?e);ialfr gdi\g?up;ci).izvodaéa izvoznika Cija se prodgja na
je smatrala reprezentativnom (jedan
2.1 Odredivanje uobicajene vrijednosti od nj’ih nije Yuo.pc'e. prodavz}o istovjetni Pro.izvod z
domadu potro$nju) i za treCeg proizvodaca izvoznika
(28) U skladu s clankom 2. stavkom 2. prvom recenicom ¢ija se ukupna prodaja smatrala reprezentativnom, ali
Osnovne uredbe, za odredivanje uobicajene vrijednosti koli¢ine razlicitih vrsta istovjetnog proizvoda prodane
prvo se za svakog od triju proizvodaca izvoznika utvrdilo na domacem trziStu nisu smatrane reprezentativnima,
je li tijekom RIPR-a njegova ukupna domaca prodaja uobitajena se vrijednost morala izracunati prema ¢lanku
istovjetnog proizvoda bila reprezentativna u usporedbi s 2. stavku 3. Osnovne uredbe.
njegovom ukupnom izvoznom prodajom u Uniji, tj. je li
obujam prodaje istovjetnog proizvoda za domacu potro-
$nju predstavljao 5 % ili viSe njegova izvoza tog proiz-
voda u Uniju. (36) Uobicajena vrijednost izratunata je dodavanjem troska
proizvodnje za svaku vrstu proizvoda izvezenog u
Uniju i objektivnog iznosa za prodajne, opée i admini-
strativne troskove i dobit.
(29)  Ustanovilo se da je domaca prodaja istovjetnog proiz-
voda bila reprezentativna za jednog od triju trgovackih
drustava ukljucenih u uzorak.
(37) U skladu s ¢lankom 2. stavkom 6. Osnovne uredbe, za
dva proizvodaca izvoznika koji su ostvarili prodaju nami-
(30)  Naknadno je ispitano jesu li vrste istovjetnog proizvoda jenjenu dorpaco; potrosnji, u ObUJII'lLI. vecem ili manjem
koje prodaje to trgovacko drustvo i koje su namijenjene od 5% svvo]e.p.rodajet u Um]l,vproda)m, opci i administra-
domacoj potro$nji jednake ili neposredno usporedive s tivni troskovi i pr‘{ﬁtna marza preuzeti su iz o_c%gf)vara—
vrstama prodanima za izvoz u Uniju. Za svaku se od juce prodaje trgovack9g drl{sfva ostvarene u uobicajenom
tih vrsta utvrdilo je li prodaja istovjetnog proizvoda za tijeku trgovine domaceg trzista.
domacu potrosnju dovoljno reprezentativna u smislu
¢lanka 2. stavka 2. Osnovne uredbe. Prodaja za
domacu potro$nju bila je dovoljno reprezentativna kada
je preds.tavljala 5% i}i vise ukupnognobujma prodaje (38)  Za treéeg proizvodaca izvoznika koji nije prodavao isto-
usporedive vrste koja je izvezena u Uniju. vjetni proizvod za domacu potro$nju, u skladu s clankom
2. stavkom 6. tockom (a) Osnovne uredbe, prodajni, opéi
i administrativni troskovi i dobit kojima se koristilo u
njegovom slucaju dobiveni su ponderiranim prosjekom
(31) Za to je trgovacko drustvo utvrdeno da je samo jedna prodajnih, opéih i administrativnih troskova i dobiti
vrsta istovjetnog proizvoda neposredno usporediva s dvaju drugih proizvodaca izvoznika iz uvodne izjave 37.
vrstom koja je izvezena u Uniju. Nadalje, ta je vrsta i
na domacem trzi§tu prodana u reprezentativnim kolici-
nama.
(39) Dvije se zainteresirane stranke nisu slozile s kori§tenom
metodologijom, odredenom u uvodnoj izjavi 37, tj. s
(32) Naknadno se za trgovacko drustvo iz uvodne izjave 31 lﬁoglsten]em dd%l?m za lv%zracug uol}lga}ene d lejegnpstl
ispitalo je li se ta vrsta proizvoda prodavala u uobica- ada se ta dobit temelji na domacoj prodaji obujma
: s : < manjeg od 5% prodaje u Uniji. One tvrde da ako se
jenom tijeku trgovine sukladno ¢lanku 2. stavku 4. lcie domad dai 1 dovolini
Osnovne uredbe. To je ucinjeno utvrdivanjem udjela Ealilsabf:ube'l ormace prodaje neb.smatra]bul ovojnima
profitabilne domace prodaje neovisnim kupcima za ako bi brie reprezentativne, ne bi se trebala uzimati u
dotiénu vrstu proizvoda. obzir niti dobit koja proizlazi iz transakcija.
(33) Ustanovilo se da je viSe od 80 % obujma prodaje za (40)  Medutim, istom se metodologijom koristilo i u pocetnom

domacu potrosnju bilo profitabilno te su se u skladu s
¢lankom 2. stavkom 4. za odredivanje uobicajene vrijed-
nosti upotrijebile sve transakcije za tu vrstu.

ispitnom postupku te kako se okolnosti nisu promijenile,
Komisija smatra da je za potrebe ovog postupka ta meto-
dologija jo$ uvijek vazeca.
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(41)

(43)

(44)

(45)

2.2 Odredivanje izvozne cijene

Sva je prodaja proizvodaca izvoznika ukljucenih u
uzorak izvrSena izravno nepovezanim kupcima u Uniji.
Prodajna je cijena stoga utvrdena u skladu s ¢lankom 2.
stavkom 8. Osnovne uredbe, na temelju cijena koje su
platili ili koje trebaju platiti ti nezavisni kupci u Uniji.

2.3 Usporedba i prilagodbe

Usporedba izmedu uobicajene vrijednosti i izvozne cijene
izvrSena je na temelju cijena franko tvornica. Kako bi se
osigurala primjerena usporedba, u skladu s ¢lankom 2.
stavkom 10. Osnovne uredbe, uzete su u obzir razlike
koje utje¢u na usporedivost cijena.

Gdje je to bilo primjenjivo i opravdano, odobrene su
prilagodbe za razlike u troskovima prijevoza, osiguranja,
manipuliranja i utovara, provizijama i troskovima kredita.

Nadalje, u skladu s ¢lankom 2. stavkom 10. tockom (d)
Osnovne uredbe i prema metodologiji kojom se koristilo
u pocetnom ispitnom postupku, provedene su prilagodbe
za razlike u razini trgovine za one proizvodace izvoznike
koji na domadem trzitu prodaju proizvode s vlastitom
robnom markom, a u Uniji prodaju proizvode s robnom
markom trgovca na malo. Razina prilagodbe, izratunata
u obliku smanjenja profitne marze koja se koristila za
izratun uobiajene vrijednosti kako je navedena u
uvodnoj izjavi 33, procijenjena je na temelju odnosa
profitnih marzi koje je industrija Unije ostvarila na proiz-
vodima vlastite robne marke i na svim proizvoda. Zato je
profitna marza smanjena za 20 % do 50 %.

Dvije su zainteresirane stranke ocijenile da se domace
tajlandsko i Unijino trzi§te ne mogu usporedivati zato
§to se radi o trziStima razlicite velic¢ine te zbog Cinjenice
da tajlandski proizvoda¢i na domadem trzistu prodaju
proizvode vlastite robne marke.

Prvo treba podsjetiti da je u uvodnoj izjavi 22 utvrdeno
da je kukuruz Secerac koji se prodaje na domaclem
tajlandskom trzitu slican onome koji se prodaje na
Unijinom trziStu u smislu ¢lanka 1. stavka 4. Osnovne
uredbe.

Nadalje, zbog razlika u razini trgovine provedena je prila-
godba profitne marze, profitna marza ostvarena
prodajom proizvoda vlastite robne marke na domadem
trzi§tu smanjena je za 20 % do 50 %. I tom se prila-
godbom prati metodologija koja se koristila u poc¢etnom
ispitnom postupku.

(48)

(50)

(54)

2.4 Damping tijekom RIPR-a

Na temelju prethodno navedenog utvrdilo se da su
dampinske marze, iskazane kao postotak cijene franko
granica Unije, prije placanja carina iznosile izmedu 8 %
i44%.

3. Razvoj uvoza u slufaju stavljanja mjera izvan
snage

3.1 Proizvodni kapacitet proizvodaca izvoznika

Proizvodnja kukuruza Selerca ovisi o pristupu svjeze
ubranom kukuruzu koji se dostavlja u tvornicu za
konzerviranje odmah nakon Zetve. Svjeze ubrani
kukuruz mora se staviti u konzerve unutar 24 sata od
Zetve, zato je proizvodni kapacitet doti¢nog proizvoda
izravno povezan s raspolozivoséu svjeze ubranog kuku-
ruza.

Sezona Zzetve u Tajlandu traje od 9 do 10 mjeseci tijekom
godine, a obuhvaca 2 Zetve godisnje. Pri procjeni raspo-
lozivog tehnitkog kapaciteta proizvodnje, u analizi je
potrebno uzeti u obzir sezonska ogranifenja povezana
sa sirovinom.

Tri proizvodaca izvoznika ukljuena u uzorak imala su
ukupni tehnicki kapacitet od 130 000 do 150 000 tona.
Stopa stvarne iskoriStenosti raspolozivog tehnickog kapa-
citeta varirala je od 50 % do 80 %.

lako priznajuéi metodologiju koja se koristila pri smanji-
vanju tehnickog kapaciteta s obzirom na dostupnost siro-
vina, nekoliko je zainteresiranih stranaka tvrdilo da je
raspolozZivi neiskoriSteni kapacitet precijenjen.

Kako je ve¢ navedeno u uvodnoj izjavi 50, tehnicki kapa-
citet se ne moze u potpunosti iskoristiti zbog sezonske
nedostupnosti svjeze ubranog kukuruza Secerca. Ipak,
ispitnim se postupkom ustanovilo da su neki od proiz-
vodaca ukljucenih u uzorak postigli iskoristenost kapaci-
teta od 80 % i vise, dok je za ostale proizvodace uklju-
Cene u uzorak iskoristenost kapaciteta bila znatno niza.
Buduéi da svi proizvodaci imaju sli¢an pristup sirovi-
nama, taj se nizi postotak iskoristenosti kapaciteta ne
moze se objasniti samo sezonskom neraspoloZivoscu
svjeze ubranog kukuruza Secerca.

Prema podacima koje je dostavilo udruZenje tajlandskih
proizvodaca prehrambenih proizvoda (Thai Food Proces-
sors Association), ukupna koli¢ina izvoza Tajlanda u
ostatak svijeta kontinuirano se povecala za priblizno
20 % tijekom razmatranog razdoblja i postigla obujam
od 150000 do 200000 tona tijekom RIPR-a. To
upuéuje na Cinjenicu da se koli¢ine raspolozivog kuku-
ruza SeCerca mogu povecati te da se zaista konstantno
povecavaju u slucaju kada proizvoda¢ima izvoznicima
trebaju dodatne koli¢ine. U tom je pogledu potrebno
primijetiti da je tijekom razmatranog razdoblja ukupna
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(56)

(57)

(59)

proizvodnja Zutog kukuruza u Tajlandu bila izmedu 4,1
milijun i 4,5 milijuna tona. lako se potvrduje da se proiz-
vodnja ne moze prebaciti sa Zutog kukuruza na kukuruz
Se¢erac u omjeru 1:1, zbog velike razlike u obujmu
proizvodnje jasno je da i najmanja promjena u koli¢ini
proizvodnje sa zutog kukuruza na kukuruz Selerac moze
imati znatan u¢inak na ukupnu proizvodnju kukuruza
Secerca u Tajlandu.

Na temelju navedenoga utvrdilo se da bi tri proizvodaca
ukljucena u uzorak mogla proizvesti dodatne koli¢ine od
otprilike 40 000 do 60 000 tona godi$nje (,stvarni
neiskoristeni kapacitet”), obujam koji je 2 do 3 puta
veéi u odnosu na ukupni izvoz doti¢nog proizvoda iz
Tajlanda u Uniju.

Stvarni neiskoristeni kapacitet samo proizvodaca uklju-
Cenih u uzorak mozZe se smatrati znatnim. Osim toga,
postoji jo§ 15 poznatih proizvodaca doti¢nog proizvoda
u Tajlandu koji isto tako imaju pristup znatnoj proizvo-
dnji kukuruza Secerca u Tajlandu.

Prema podacima prikupljenima iz drugih izvora, tj.

— podacima prikupljenima iz prezentacija proizvodaca
izvoznika na internetu,

— podacima prikupljenima u vezi s obavljanjem uzor-
kovanja, te

— podacima prikupljenima u bazi podataka uspostav-
lienoj na temelju clanka 14. stavka 6. Osnovne
uredbe,

moze se zaklju¢iti da su najmanje dva glavna proizvo-
daca izvoznika, od kojih je jedan suradivao u ispitnom
postupku revizije, ali nije odabran za uzorak (te stoga u
tom pogledu nije dostavio detaljne informacije), imala
ukupni kapacitet od 50 000 do 100 000 tona.

Kona¢no, ne postoje dokazi koji upucuju na to da bi se
razina potro$nje na domadem tajlandskom trzistu ili
trzistu tre¢ih zemalja povecala apsorbirajuéi poveéanu
proizvodnju kada bi se iskoristio neiskoristeni kapacitet
tajlandskih proizvodaca. Konkretno, tajlandsko domace
trziste je malo i u prosjeku je predstavljalo samo 1 %
do 2% ukupne prodaje svih tajlandskih proizvodaca
uklju¢enih u uzorak. To potvrduje da e se svaka
dodatna proizvodnja kukuruza Seerca izvesti.

3.2 Privlacnost trZista Unije

Pri usporedbi izvoznih cijena doti¢nih proizvoda za
Uniju s cijenama istovjetnog proizvoda koje se primje-
njuju na domacem trzitu, dvije su Cinjenice izasle na
vidjelo: na domadem su trzistu cijene relativno visoke

(60)

(61)

(62)

(64)

(65)

(zbog prodaje proizvoda vlastite robne marke), a
obujmi su relativno mali u usporedbi s izvoznom proda-
jom. Na toj osnovi, u slucaju stavljanja mjera izvan snage,
nema ocitog rizika preusmjeravanja trgovine s domaceg
trziSta na trZiSte Unije.

Pri usporedbi izvoznih cijena doti¢nog proizvoda za
Uniju s cijenama istovjetnog proizvoda koje se primje-
njuju na trzistu tre¢ih zemalja, izlazi na vidjelo da su
izvozne cijene u Uniji triju proizvodaca izvoznika uklju-
Cenih u uzorak u prosjeku za 14 % vise.

Trgovinski statisticki podaci tajlandske carine potvrduju
taj nalaz. Nakon konverzije prijavljene bruto tezine
(limenka + kukuruz + tekuéina) u neto tezinu (kukuruz
+ tekudina) prateéi metodologiju koja se koristi u
zahtjevu za revizijom, cijene po kilogramu koje se
primjenjuju u Uniji u prosjeku su za 5% viSe od onih
koje se primjenjuju u tre¢im zemljama.

lako je nekoliko stranaka izrazilo sumnju u moguénost
da je razlika u cijenama od 5% do 14 % dovoljna da
dovede do preusmjeravanja trgovine prema Uniji, ispitni
je postupak pokazao da ta mogucnost doista postoji na
trzistu kukuruza Seerca. U ovom ispitnom postupku
jedno je tajlandsko trgovacko drustvo (Karn Corn) pret-
hodno postiglo carinsku stopu koja je za 8 % do 10 %
niza od carinske stope veéine tajlandskih izvoznika. Ta je
prednost od 8 % do 10 % ipak bila dovoljna kako bi se
sedam puta povisio njegov udio u tajlandskom izvozu u
Uniju izmedu razdoblja pocetnog ispitnog postupka i
RIPR-a trenuta¢nog ispitnog postupka.

Nadalje, usprkos antidampinskoj pristojbi na snazi od
3,1 %, Karn Corn je nakon uvodenja antidampinskih
pristojbi viSe nego udvostrucio svoju koli¢inu izvoza u
Unijju. To upucuje na privlacnost trzista Unije u uspo-
redbi s drugim trzi§tima ¢ak i u slucaju male razlike u
cijeni.

Naposljetku, dok je rizik preusmjeravanja trgovine s
domaceg trzista na trziSte Unije prilicno ogranicen
zbog postojanja prodaje proizvoda vlastite robne marke
proizvodaca na domadem trzi§tu izvoznika, postoji
znatan rizik preusmjeravanja trgovine s prodaje namije-
njene tre¢im zemljama na trziSte Unije zbog visih cijena
koje se primjenjuju u Uniji.

Nekoliko je zainteresiranih stranaka tvrdilo da su cijene
na Unijinom trZitu manje atraktivne u usporedbi s cije-
nama u ostalim zemljama, poput Japana. Zato bi, u
slucaju stavljanja mjera izvan snage, rizik preusmjera-
vanja trgovine bio pretjeran.
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(66) Podsjecamo da se prodaja tre¢im zemljama uzima u (74)  Nadalje, raspolozivi neiskoriSteni kapacitet u Tajlandu i
obzir grupno te se zakljuéci u uvodnoj izjavi 63 Cinjenica da su cijene na trziStu Unije znatno vie od
temelje na prosjeénim cijenama za sve treCe zemlje. U onih na trzistima tre¢ih zemalja dovode do zakljucka
potpunosti se potvrduje da se u toj skupini tre¢ih zemalja da u slucaju stavljanja mjerd izvan snage postoji rizik
nalaze zemlje za koje su izvozne cijene vise i one za koje povecanja izvoza doti¢nog proizvoda.
su te cijene niZe. U slucaju da mjere isteknu, ocito je rizik
preusmjeravanja trgovine visi §to je niZa izvozna cijena.
(75) Stoga, u slucaju stavljanja mjera izvan snage postoji

(67) Nadalje, jedna je zainteresirana stranka tvrdila da se zbog velika vjerojatnost nastavka dampinga.
ugovornih odnosa s uvoznicima u treim zemljama nije
lako prebaciti na klijente u drugim zemljama.

D. DEFINICIJA INDUSTRIJE UNIJE

(68) Iako postoje ugovorni odnosi izmedu proizvodaca izvoz- (76) Tij.ek.(zm RIPR-a istovjetni  je “PTOiZVOd proizvodilo
nika u Tajlandu i uvoznika u razli¢itim tre(im zemljama prlbllzno .20 .pr01Z\./odacavu Uniji. Stoga se smatra da
koji se u kratkoroénom pogledu postuju, ne postoje proqudn}a ‘Uh. prmzvodaca (uEvrder.lla na teme:l)u‘poda-
dokazi koji upucuju na to da se te ugovorne obveze ne taka prlkqpljenﬁ{ od p{Olzvodaca .kOJI su sura@hvah, aza
mogu okoncati kako bi se omoguéila prodaja na trzi- druge .Pff)lZVOQ?C.e Unije na t.emelll.{ podatalfa 1zvzahtjeva
Stima na kojima su cijene vise, poput Unijinog trzista. za revizijom) ¢ini proizvodnju Unije u smislu ¢lanka 4.

stavka 1. Osnovne uredbe.

(69) Konacno, zainteresirane su stranke tvrdile da se izvoz u
odredene trece zemlje poput Juzne Koreje ne moze uspo- (77)  Kako je objasnjeno u uvodnoj izjavi 13, zbog velikog
redivati zbog moguc¢ih razlika u pogledu asortimana broja proizvodada u Uniji odabran je uzorak. Za
proizvoda (npr. veli¢ina konzerve) i uvjeta prodaje (npr. potrebe analize $tete utvrdeni su pokazatelji Stete na slje-
uvjeti otpreme). dece dvije razine:

(70)  Podsjeamo da rezultat usporedbi iz uvodnih izjava 58, o L o . .
59 i 60 upucuje na razlike u izvoznim cijenama s — Ispitani sy mgkroekonomsk1 Vgrpbema (proizvodnyja,
obzirom na sve treCe zemlje. Stoga je u cjelokupnoj kapacitet, obtyam prodajg,vtr21§n1. u.c}10, rast, Zflpf)s.le'
usporedbi ucinak svih pitanja koja se odnose na nost, Pr9dukt1vngst, prosjecne Jedlmsne cijene i visina
tajlandski izvoz malom broju trzista po prirodi ograni- damp{nsk1h marzi te oporavak od .ucmka.preth.(.)dnog
¢en. Nadalje, buduéi da se podaci o tajlandskom izvozu damp}nga) na raz1n1.uku}.)ne§ prmzvodp;e Unije, na
bilieze na temelju vrijednosti FOB, ucinak bilo koje temelju .poc!ataka pr1kup11en1h od Prmzvﬂodaca.k.op
razlike u uvjetima ili cijenama otpreme ogranicen je na su suradlvah, aza dmge prmzvodace Unije korlstll.a
cijenu vozarine na podrucju Tajlanda te stoga nije znaca- se procjena na temelju podataka iz zahtjeva za revi-
jan. zijom,

(71) U nedostatku dokaza koji upucuju na to da prosjecna — provedena je analiza mikroekonomskih c¢imbenika
cijena za sve tre¢e zemlje nije usporediva s izvoznom (zalihe, place, profitabilnost, povrat ulaganja,
cijenom za Uniju, zakljucak iz uvodne izjave 63 je valjan. novéani tok, sposobnost prikupljanja kapitala i ulaga-

nja) za proizvodace ukljucene u uzorak na temelju
podataka koje su oni dostavili.
4. Zakljucak o vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja
dampinga

(72) U slucaju stavljanja mjere izvan snage, ¢ini se vierojatnim E. STANJE NA TRZISTU UNIJE
da Ce relativno visoka razina cijene na trzistu Unije .. .
privuéi znatne obujme doti¢nog proizvoda koji se 1. Potrosnja Unije
trenutno prodaju treim zemljama po nizim cijenama. (78)  Potro$nja Unije utvrdena je na temelju obujma prodaje

vlastite proizvodnje industrije Unije namijenjene trzistu
Unije, podataka o obujmu uvoza na trziSte Unije dobi-
venih iz baze podataka uspostavljene temeljem c¢lanka

(73) Tajlandski proizvodaci izvoznici nastavili su provoditi 14. stavka 6. te, u pogledu ostalih proizvodaca Unije,

damping tijekom RIPR-a.

na temelju informacija dostupnih iz zahtjeva.
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(81)

(79)  Tijekom razmatranog razdoblja potro$nja u Uniji povecala se za 9 %. Dok se od 2008. do 2009.
snizila za 5%, u 2010. se povecala za 6, a u 2011. za 9 postotnih bodova (u usporedbi s
prethodnom godinom). Zatim se manje-viSe stabilizirala tijekom RIPR-a na razini od priblizno
350 000 tona.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Ukupna potro$nja u Uniji (u tonama) 318 413 301 594 320027 351279 347 533
Indeks (2008 = 100) 100 95 101 110 109
2. Uvoz iz dotine zemlje
(a) Opseg
(80)  Opseg uvoza doti¢nog proizvoda iz doticne zemlje u Uniju smanjio se za 43 %, s priblizno 38 000

tona 2008. na priblizno 22 000 tona u RIPR-u. Smanjio se za 15 % 2009., za dodatnih 20 postotnih
bodova 2010. i jo§ 11 postotnih bodova 2011., prije ponovnog manjeg povecanja od 3 postotna

boda u RIPR-u.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Opseg uvoza iz Tajlanda 38 443 32616 24 941 20710 21 856
Indeks (2008 = 100) 100 85 65 54 57
Trzi$ni udio uvoza iz Tajlanda (%) 12 11 8 6 6
Cijena uvoza iz Tajlanda (€/tona) 835 887 806 775 807
Indeks (2008 = 100) 100 106 96 93 97

Izvor: Baza podataka uspostavljena temeljem clanka 14. stavka 6.

(b) TrZisni udio

Odgovarajuéi trzi$ni udio koji su tajlandski izvoznici
imali na trziStu Unije u doti¢noj zemlji tijekom
razmatranog razdoblja postupno se smanjio za priblizno
50 % ili 6 postotnih bodova, s 12 % 2008. na 6 % u
RIPR-u. Konkretnije, tajlandski trzi§ni udio smanjio se s
12 % 2008. na 11 % 2009, na 8% 2010. i na 6%
2011./u RIPR-u.

(c) Cijene
i. Razvoj cijena

Od 2008. do RIPR-a prosje¢na cijena uvoza doti¢nog
proizvoda podrijetlom iz doti¢ne zemlje smanjila se za
3% od 835 EUR/tona 2008. na 807 EUR/tona u RIPR-u.
Tocnije, cijene su se povecale za 6 % 2008. prije njihova

industrije Unije u Uniji. U tu svrhu, cijene industrije Unije
franko tvornica, neto bez svih rabata i poreza, uspore-
dene su s cijenama CIF proizvodaca izvoznika iz doti¢ne
zemlje na granici Unije, uredno prilagodenim za konven-
cionalne pristojbe, troskove istovara i carinjenja. Uspo-
redba je pokazala da su tijekom RIPR-a cijene doti¢nog
proizvoda porijeklom iz doti¢ne zemlje prodavanog u
Uniji opcenito bile viSe od cijena industrije Unije. Isto
tako, temeljem statistickih podataka o uvozu (baza poda-
taka uspostavljena temeljem clanka 14. stavka 6.) nije
bilo sniZenja cijena u pogledu bilo kojeg uvoza
iz Tajlanda u Uniju (kako za izvoznike koji su suradivali
tako i za one koji nisu, neovisno o asortimanu
proizvoda).

3. Stanje industrije Unije

smanjenja za 10 postotnih bodova 2010. i dodatna 3 (84) Temeljem clanka 3. stavka 5. Osnovne uredbe, Komisija
postotna boda 2011. Od 2011. do RIPR-a te su se je ispitala sve relevantne gospodarske ¢imbenike i poka-
cijene ponovno povecale za 4 postotna boda. zatelje koji imaju utjecaj na stanje industrije Unije.
ii. Snizenje cijena

(85) To je trziste, inter alia, obiljezeno dvama prodajnim

Izvr$ena je usporedba cijena za sline vrste proizvoda
izmedu prodajnih cijena proizvodaca izvoznika i

kanalima, tj. prodajom s robnom markom proizvodaca
i prodajom s robnom markom trgovca na malo. Prodaja
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(86)

putem prvog kanala u usporedbi s drugim uobicajeno
stvara vee prodajne troskove posebno za stavljanje na
trziste i oglasavanje te zahtijeva i veée prodajne cijene.

trgovca na malo predstavljala je priblizno 70 % ukupnog
obujma prodaje industrije Unije i priblizno 60 % njihove
prodajne vrijednosti.

(87) Buduéi da se kukuruz Selerac Unije obraduje samo
Ispitni postupak je pokazao da je cjelokupan uvoz t@jvek’or.n _ljetnih mjeseci, brojni su pokazatel_ji Stete prak-
tajlandskih izvoznika koji su suradivali bio povezan s ticki isti za 2011. i RIPR (od 1. travnja 2011. do
drugim kanalom, . prodajnim kanalom s robnom 30. o.zujka 2012.). To se posebno odnosi na proizvodnju
markom trgovca na malo. Stoga se smatralo primjerenim i proizvodni kapacitet.
u analizi Stete razluditi izmedu prodaje industrije Unije s
vlastitom robnom markom i s robnom markom trgovca
na malo, gdje god.je.to l?itng, jer flamp.inﬁki. uvoz u 3.1 Makrockonomski cimbenici
prvom redu konkurira istovjetnim proizvodima industrije
Unije koji se prodaju s robnom markom trgovca na (@) Proizvodnja
malo. Ta se razlika posebno primjenjivala za odredivanje
obujma prodaje, prodajnih cijena i profitabilnosti. Medu- (88)  Proizvodnja industrije Unije smanjila se tijekom
tim, radi cjelovitosti su prikazani i protumaceni i ukupni razmatranog razdoblja s razine od priblizno 372 000
podaci (uklju¢ivo vlastitu robnu marku i robnu marku tona 2008. za 8 %. Konkretno, pala je za 25 % 2009. i
trgovca na malo) u tablici u nastavku. Tijekom RIPR-a za 13 postotnih bodova 2010. te ponovno porasla za 31
prodaja industrije Unije proizvoda s robnom markom postotni bod 2011./u RIPR-u.
2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Proizvodnja (u tonama) 371764 279 265 231790 344 015 343 873
Indeks (2008 = 100) 100 75 62 93 92

(b) Kapacitet i stope iskori§tenosti kapaciteta

(89)  Proizvodni kapacitet iznosio je priblizno 488 000 tona 2008., 2009. i 2010. te se smanjio za 9 %
2011./u RIPR-u. Uzrok smanjenja bila je ¢injenica da je jedan od proizvodaca Unije ukljucenih
uzorak zatvorio jedno od svojih postrojenja.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Proizvodni kapacitet (u tonama) 488 453 488 453 488 453 444 055 444 055
Indeks (2008 = 100) 100 100 100 91 91
IskoriStenost kapaciteta (%) 76 57 47 77 77
Indeks (2008 = 100) 100 75 62 102 102
Izvor: Ispitni postupak

(90)  Iskoristenost kapaciteta 2008. iznosila je 76 %. Godine 2009. smanjila se na 57 % te 2010. dodatno
na 47 %, da bi se 2011./u RIPR-u povecala na 77 %. IskoriStenost kapaciteta je bila stabilna tijekom
Citavog razmatranog razdoblja jer je smanjenje proizvodnje iSlo ukorak sa smanjenjem proizvodnog
kapaciteta.

(c) Opseg prodaje
(91)  Prodaja vlastite proizvodnje industrije Unije, namijenjene robnoj marci trgovca na malo, nepovezanim

kupcima na trzistu Unije najprije se smanjila za 6 % 2009., a zatim se poveala za 17 postotnih
bodova 2010. te za jo§ 24 postotna boda 2011. Od 2011. do RIPR-a te su se prodaje ponovno
smanjile za 4 postotna boda. Sve u svemu, izmedu 2008. i RIPR-a, ta se prodaja povecala za
priblizno 31 %.
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92)

(94)

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Opseg prodaje u Uniji (robna marka [ 161 544 151 058 179 562 218 876 212 425
trgovca na malo) nepovezanim kupcima
(u tonama)
Indeks (2008 = 100) 100 94 111 135 131
Opseg prodaje u Uniji (vlastita robna | 262 902 248 995 280 586 318 237 312623
marka i robna marka trgovca na malo)
nepovezanim kupcima (u tonama)
Indeks (2008 = 100) 100 95 107 121 119

Izvor: Ispitni postupak

Ukupna (vlastita robna marka i robna marka trgovca na malo) prodaja vlastite proizvodnje industrije
Unije nepovezanim kupcima na trzi$tu Unije slijedila je viSe-manje sli¢an uzorak, iako manje izrazen.
Ona se prvo 2009. smanjila za 5 %, a zatim se povecala za 12 postotnih bodova 2010. i za jos 14
postotnih bodova 2011. Od 2011. do RIPR-a te su se prodaje ponovno smanjile za 2 postotna boda.
Sve u svemu, izmedu 2008. i RIPR-a, ta se prodaja povecala za priblizno 19 %.

(d) Trzisni udio

Trzi$ni udio koji je imala industrija Unije iznosio je 2008. i 2009. godine 83 %. Godine 2010.
povecao se na 88 % te 2011. na 91 %, da bi se u RIPR-u neznatno smanjio na 90 %. Sve u svemu,
trzisni udio koji je imala industrija Unije u razmatranom razdoblju povecao se za 7 postotnih
bodova.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Trzisni udio industrije Unije (vlastita 83 83 88 91 90
robna marka i robna marka trgovca na
malo) (%)
Indeks (2008 = 100) 100 100 106 110 109

Izvor: Ispitni postupak

(e) Rast

Izmedu 2008. i RIPR-a, kada se potro$nja Unije povecala za 9 %, opseg prodaje industrije Unije
namijenjene robnoj marci trgovca na malo na trziStu Unije povecao se za 31 %, dok se opseg prodaje
industrije Unije namijenjene vlastitoj robnoj marci i robnoj marci trgovca na malo na trzistu Unije
povecao za 19 %. Izmedu 2008. i RIPR-a, industrija Unije dobila je priblizno 7 postotnih bodova
trzi$nog udjela, dok je dampinski uvoz izgubio priblizno 6 postotnih bodova trzisnog udjela. Stoga
se zaklju¢uje da je industrija Unije imala koristi od rasta trzita.

() Zaposlenost

Razina zaposlenosti u industriji Unije najprije se izmedu 2008. i 2009. smanjila za 17 %, zatim
2010. za 5 postotnih bodova te onda povecala za 11 postotnih bodova 2011.Ju RIPR-u. Ukupno,
zaposlenost industrije Unije smanjila se za 11 % tijekom razmatranog razdoblja, tj. s priblizno 2 300
osoba na priblizno 2 000 osoba.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Zaposlenost (osobe) 2278 1896 1786 2038 2035
Indeks (2008 = 100) 100 83 78 89 89

Izvor: Ispitni postupak
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(97)

(98)

(99)

(@ Produktivnost

Produktivnost radne snage industrije Unije, mjerena kao opseg proizvodnje (u tonama) po zapo-
sleniku u jednoj godini, s pocetne se razine od 163 tona po zaposleniku najprije 2009. smanjila za
10 % i za jos 10 postotnih bodova 2010., a zatim povecala za 23 postotna boda 2011. i za 1
postotni bod u RIPR-u. Sve u svemu, produktivnost industrije Unije tijekom razmatranog razdoblja
povecala se za 4 %. Taj razvoj upucuje na Cinjenicu da je pad radne snage bio veéi od smanjenja

proizvodnje.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Produktivnost (u tonama po zaposleniku) 163 147 130 169 169
Indeks (2008 = 100) 100 90 80 103 104

Izvor: Ispitni postupak

(h) Cimbenici koji utje¢u na prodajne cijene

Jedini¢ne cijene prodaje industrije Unije proizvoda s robnom markom trgovca na malo nepovezanim
kupcima povecale su se za 7 % 2009. te smanjile za 8 postotnih bodova 2010. i za jo§ 5 postotnih
bodova 2011. Od 2011. do RIPR-a povecale su se za 3 postotna boda. Sve u svemu, te su se cijene
smanjile za 3 % tijekom razmatranog razdoblja s razine od 1 073 EUR/tona na 1 041 EUR/tona u

RIPR-u.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Jedini¢na cijena na trzistu Unije (robna 1073 1152 1057 1008 1041
marka trgovca na malo) (EUR/tona)
Indeks (2008 = 100) 100 107 99 94 97
Jedini¢na cijena na trzi§tu Unije (vlastita 1248 1305 1219 1182 1215
robna marka i robna marka trgovca na
malo) (EUR/tona)
Indeks (2008 = 100) 100 105 98 95 97

Izvor: Ispitni postupak

Cijene ukupne (vlastita robna marka i robna

(i) Visina dampinske marze

marka trgovca na malo) prodaje industrije Unije
nepovezanim kupcima na trzi§tu Unije slijedile su viSe-manje slian uzorak. Povecale su se za 5 %
2009. te smanjile za 7 postotnih bodova 2010. i jo§ 3 postotna boda 2011. Od 2011. do RIPR-a
povecale su se za 2 postotna boda. Sve u svemu, te su se cijene smanjile za 3 % tijekom razmatranog
razdoblja s razine od 1 248 EUR/tona na 1 215 EUR/tona u RIPR-u.

Ispitnim se postupkom ustanovio nastavak dampinga te se visina stvarnih dampinskih marzi (tj. do
44 %) ne moze smatrati zanemarivom.

() Oporavak od prethodnog dampinga

(100) Iako se antidampinskim mjerama djelomi¢no postigao ocekivani rezultat otklanjanja Stete koju su
pretrpjeli proizvodaci Unije, prethodno ispitani makroekonomski pokazatelji i mikroekonomski poka-
zatelji ispitani u nastavku upucuju na €injenicu da se industrija jo§ nalazi u ranjivom i krhkom stanju.
Naime, ucinkovitost segmenta proizvoda robne marke trgovca na malo, koji je izravna konkurencija
uvozu iz Tajlanda, lo3a je u smislu profitabilnosti. Na tom su se trzinom segmentu prodajne cijene
industrije Unije smanjile za 3 % tijekom razmatranog razdoblja, dok su se tijekom istog razdoblja
proizvodni troskovi povecali za priblizno 10 %. Industrija Unije o€ito nije mogla pokriti svoje
troskove, $to je prouzrokovalo znatne gubitke. To je zbog vaznosti prodaje proizvoda robne
marke trgovca na malo u sektoru kukuruza Seerca industrije Unije (koja predstavlja 70 % njegova
ukupnog opsega prodaje i 60 % njegove ukupne vrijednosti prodaje) negativno utjecalo na sveukupnu



L 244/12

Sluzbeni list Europske unije

13.9.2013.

(101)

(102)

(103)

profitabilnost. Stoga se zapravo nije mogao utvrditi stvarni oporavak od prethodnog dampinga te se
smatra da je industrija Unije i dalje u ranjivom poloZaju s obzirom na Stetne ucinke dampinskog
uvoza na trziStu Unije.

3.2 Mikroekonomski cimbenici
(@) Zalihe

Razina zavr$nih zaliha industrije Unije tijekom razmatranog razdoblja stalno se smanjivala. Smanjila
se za 2 % 2009., za 27 postotnih bodova 2010., za 2 postotna boda 2011. te jo§ 24 postotna boda
u RIPR-u. Medutim, treba napomenuti da razina zaliha nije jasan pokazatelj Stete za tu posebnu
industriju. Visoka razina zaliha na kraju svake godine povezana je s ¢injenicom da Zetva i konzer-
viranje uobicajeno zavrSavaju u listopadu svake godine. Zalihe su stoga roba koja ¢eka na otpremu
tijekom razdoblja od studenoga do srpnja.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Zavrsne zalihe (u tonama) 193 834 189 741 136 703 133 884 88108
Indeks (2008 = 100) 100 98 71 69 45

Izvor: Ispitni postupak

(b) Place

Izmedu 2008. i RIPR-a, troskovi rada smanjili su se za 7 %. Tocnije, placa se 2009. smanjila za 16 %,
za jo$ 1 postotni bod 2010. te povecala za 10 postotnih bodova 2011./u RIPR-u. Ukupno smanjenje
tijekom razmatranog razdoblja posljedica je smanjenja zaposlenosti.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Godisnji trosak rada (EUR) 34343788 | 28 850250 | 28 370 188 [ 31 952596 | 31923 505
Indeks (2008 = 100) 100 84 83 93 93

Izvor: Ispitni postupak

(c) Profitabilnost i povrat ulaganja

Tijekom razmatranog razdoblja profitabilnost prodaje industrije Unije proizvoda s robnom markom
trgovca na malo, izrazena kao postotak neto prodaje, pala je s dobiti od 5,6 % 2008. na gubitak od

5,4 % u RIPR-u.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Profitabilnost Unije (robna marka trgovca na malo) (% 5,6 9,6 -33 -8.2 -54
neto prodaje)
Indeks (2008 = 100) 100 169 -59 - 145 -95
Profitabilnost Unije (vlastita robna marka i robna 8,5 10,8 0,7 -0,5 1,6
marka trgovca na malo) (% neto prodaje)
Indeks (2008 = 100) 100 127 8 -6 19
Povrat ulaganja (vlastita robna marka i robna marka 24,3 40,4 2,9 -3,0 4,4
trgovca na malo) (dobit u % neto knjigovodstvene
vrijednosti ulaganja)
Indeks (2008 = 100) 100 166 12 -13 18

Izvor: Ispitni postupak
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(104) Smanjila se i profitabilnost prodaje industrije Unije proizvoda s vlastitom robnom markom i robnom
markom trgovca na malo s 8,5 % 2008. na 1,6 % u RIPR-u. Stoga je smanjenje manje izraZeno od
smanjenja profitabilnosti prodaje samo robne marke trgovca na malo. Smanjenje profitabilnosti
objadnjava ¢injenica da su se prodajne cijene tijekom razmatranog razdoblja smanjile za 3 %, dok
su se proizvodni troskovi (pretezno neobradeni kukuruz Secerac i konzerve) povecali za 5 % tijekom
istog razdoblja. Industrija Unije ocito nije mogla prenijeti povecane proizvodne troskove na svoje

kupce.

(105) Povrat ulaganja, izrazen kao dobit (za vlastitu robnu marku i robnu marku trgovca na malo) u
postotku neto knjigovodstvene vrijednosti ulaganja, manje-viSe je pratio kretanje profitabilnosti.
Smanjio se s razine od priblizno 24,3 % 2008. na 4,4 % u RIPR-u, odnosno za 82 % tijekom

razmatranog razdoblja.

(d Novcani tok i sposobnost prikupljanja kapitala

(106) Neto nov¢ani tok od poslovanja iznosio je 2008. priblizno 27 000 EUR. Povecao se na priblizno 23
milijuna EUR 2009. godine i priblizno 58 milijuna EUR 2010., a onda se ponovno smanjio na
priblizno 8 milijuna EUR 2011. Od 2011. do RIPR-a povecao se na priblizno 11 milijuna EUR.
Nijedan od proizvodaca Unije koji su suradivali nije naveo da je imao poteskoca pri prikupljanju

kapitala.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Novéani tok (vlastita robna marka i 26 698 23239572 | 58 654064 | 7845330 | 11077 815
robna marka trgovca na malo) (EUR)
Indeks (2008 = 100) 100 87 047 219 698 29 386 41 494

Izvor: Ispitni postupak

(e) Ulaganja

(107) Godisnja ulaganja industrije Unije u proizvodnju istovjetnog proizvoda povecala se za 45 % od 2008.
do 2009., smanjila za 34 postotna boda od 2009. do 2010., povecala za 57 postotnih bodova 2011.
i kona¢no smanjila za 4 postotna boda od 2011. do RIPR-a. Sve u svemu, tijekom razmatranog
razdoblja, ulaganja su se povecala za 64 %, §to je bilo namijenjeno odrzavanju i obnovi postojece

opreme, a ne povecanju kapaciteta.

2008. 2009. 2010. 2011. RIPR
Neto ulaganja (EUR) 6590078 9545749 7329354 | 11093136 | 10802 751
Indeks (2008 = 100) 100 145 111 168 164

Izvor: Ispitni postupak

4. Zakljucak o Steti

(108) Izmedu 2008. i RIPR-a brojni su pokazatelji zabiljezili
negativan razvoj. Povrat ulaganja se smanjio, obujam
proizvodnje se smanjio za 8 %, proizvodni kapacitet se
smanjio za 9 %, a zaposlenost se smanjila za 11 %. U
pogledu smanjenja razine proizvodnje potrebno je nagla-
siti da je urod usjeva 2008. bio bolji od ocekivanog i iste
godine doveo do povecanja proizvodnje industrije Unije.
Tijekom istog razdoblja uvoz iz Tajlanda (koji se
pretezno fakturira u USD) postao je privlacniji zato $to
je USD oslabio. To se povecanje, kako Unijine tako i
tajlandske ponude kukuruza $ecerca, podudaralo s gospo-
darskom i financijskom krizom u Uniji koja je utjecala na

(109)

potro$nju. Povecana se proizvodnja Unije zbog toga nije
mogla u potpunosti prodati na Unijinom trzistu. To je
dovelo do smanjivanja razine proizvodnje i smanjivanja
zaliha u narednim godinama, ali time nije moguce u
potpunosti objasniti pretrpljenu $tetu.

Profitabilnost prodaje kukuruza Selerca industrije Unije
(vlastite robne marke i robne marke trgovca na malo)
znatno se smanjila tijekom razmatranog razdoblja.
Segment proizvoda robne marke trgovca na malo, u
kojem je industrija Unije izloZzena konkurenciji uvoza iz
Tajlanda, ocito stvara gubitke (profitabilnost je pala s
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(110)

(111)

(112)

dobiti od vise od 5 % 2008. na gubitak od vise od 5 %
tijekom RIPR-a). Proizvodac¢i Unije smanjili su za 3 %
svoje prodajne cijene na trzi§tu Unije i uspjeli, na Stetu
svoje profitabilnosti, ponovno osvojiti trzi§ni udio. Indu-
striji je potrebna prodaja proizvoda robne marke trgovca
na malo jer potraznja za proizvodima vlastite robne
marke nije dovoljna te kako prodaja proizvoda robne
marke trgovca na malo predstavlja priblizno 60 %
ukupne vrijednosti  prodaje, tijekom razmatranog
razdoblja ukupna je profitabilnost pala s 8,5 % na 1,6 %.

Odredeni pokazatelji upuéuju na to da je industrija
ponovno zauzela svoj polozaj zahvaljujuéi postojeéim
mjerama. Opseg uvoza iz Tajlanda i njegov trzi$ni udio
gotovo se prepolovio s 12 % 2008. na samo 6 % u RIPR-
u. Trzi$ni udio industrije Unije povecao se s 83 % 2008.
na 90 % u RIPR-u. Nadalje, tijekom RIPR-a prosjecne
cijene uvoza iz Tajlanda nisu snizile cijene industrije
Unije, ali su onemogudile industriji Unije da prenese
povecanje troskova na kupce. [ drugi su pokazatelji zabi-
ljezili pozitivan razvoj. Tijekom razmatranog razdoblja
iskoristenost kapaciteta povecala se za 2 %, a tijekom
RIPR-a je bila na prilicno visokoj razini od 77 %.
Opseg prodaje industrije Unije proizvoda s robnom
markom trgovca na malo, koji su u izravnoj konkurenciji
s uvozom iz Tajlanda, povecao se za 31 %, a ukupna se
prodaja za oba segmenta zajedno povecala za 19 %.
Ulaganja su se povecala za 64 %. Ti ¢imbenici upuluju
na to da se industrija uspjela oporaviti, iako nije uspjela
ostvariti zadovoljavajuu razinu profitabilnosti kako bi
zadrzala znatan trzi$ni udio na trziStu na kojemu se
natjeCu samo industrija Unije i uvoz iz Tajlanda (uvoz
iz drugih tre¢ih zemalja je fragmentiran i neznatan).

Stanje trziSnog natjecanja na trZiStu Unije zaista je osje-
tliivo. S jedne strane, u pogledu segmenta proizvoda
vlastite robne marke industrija Unije nije izloZena vanj-
skoj konkurenciji. Vlasnici robne marke u usporedbi s
trgovcima na malo imaju jaku pregovaratku mo¢. Oni
su ti koji odreduju cijenu. Isto tako, radi se o konsolidi-
ranom trzi§tu na kojemu Cetiri proizvodaca ukljucena u
uzorak drze 54 % trziSnog udjela. S druge strane, u
segmentu proizvoda privatnih robnih marki prednost
imaju trgovci na malo. Zbog vanjskog trzi§nog natjecanja
i trzi$nog natjecanja u Uniji cijene su pod stalnim priti-
skom. Kao posljedica, za proizvodace Unije sve je teZe
prenijeti poveéane proizvodne troskove (koji se pretezno
odnose na kukuruz Secerac ili konzerve) na svoje kupce
(proizvodni troskovi industrije Unije povecali su se za
5% tijekom razmatranog razdoblja) zbog pritiska koji
na cijene vrsi uvoz iz Tajlanda.

Jasno je da je industrija Unije uspjela povecati svoj trzisni
udio dajuéi prednost opsegu nad cijenama. S druge
strane, ne moZe se zanemariti Cinjenica da s obzirom
na vedinu prodaje u sektoru kukuruza Secerca (robna

(113)

(114)

(115)

marka trgovca na malo), ona nije mogla pokriti svoje
troskove. Stoga se moze zakljuciti da je stanje industrije
Unije jo$ uvijek ranjivo i krhko.

Nekoliko je stranaka primijetilo da se industrija Unije
oporavila s obzirom na poboljsanje brojnih pokazatelja,
a posebno s obzirom na visoki trzisni udio industrije
Unije i negativno sniZenje cijena.

Potvrduje se da je stanje Stete koju je pretrpjela Unija
mijesano. Antidampinskim mjerama djelomi¢no se
postigao Zeljeni cilj otklanjanjem dijela Stete koju je
zbog dampinskog uvoza iz Tajlanda pretrpjela industrija
Unije. Ipak, openito gledajudi, stanje industrije Unije jo§
uvijek je krhko, posebno ako se uzme u obzir niska i
opadajuca profitabilnost.

Negativno sniZenje cijena i znatan trZi$ni udio industrije
Unije ne upucuju nuzno na odsustvo Stete. Zbog stalnog
dampinskog uvoza iz Tajlanda (s dampinskim marZzama
do 44 %) doslo je do sprecavanja rasta cijena na trZistu
Unije. U pokusaju da vrati izgubljeni trZi$ni udio, indu-
strija Unije zadrZala je niZe cijene, $to je dovelo do slab-
lienja profitabilnosti.

(116) Jedna je zainteresirana stranka tvrdila da bi se procjena

117)

(118)

Stete trebala temeljiti na ukupnim rezultatima industrije
Unjje, a ne na rezultatima jednog segmenta trzista.

U skladu s pocetnim ispitnim postupkom procjena Stete
temeljila se na ukupnim rezultatima industrije Unije (vla-
stita robna marka i robna marka trgovca na malo) te za
odredene pokazatelje stete (profitabilnost, opseg prodaje i
prodajne cijene) i na prodaji proizvoda robne marke
trgovca na malo. Nije bilo promjene uvjeta, ¢ime bi se
opravdalo odstupanje od te metodologije, stoga je ona i
dalje vazeca za procjenu stanja industrije Unije. Kako je
navedeno u uvodnim izjavama 84 i 85, trziSte kukuruza
SeCerca je obiljezeno dvama prodajnim kanalima te se
ukupni uvoz tajlandskih izvoznika koji su suradivali
odnosio na prodajni kanal s robnom markom trgovca
na malo. Nadalje, ¢ak i kad bi se u obzir uzeli samo
ukupni rezultati industrije Unije to ne bi, s obzirom na
nisku i opadajucu profitabilnost, utjecalo na zakljucak da
se industrija Unije nalazi u krhkom stanju. Na temelju
prethodnih razmatranja, zahtjev se odbacuje.

Dvije zainteresirane stranke tvrdile su da je nemoguénost
industrije Unije vrlo vjerojatno posljedica trzi$nog natje-
canja unutar Unije.
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(119) Medutim, stanje na trziStu Unije s obzirom na trzi§no (124) Tako je vjerojatnost ponavljanja Stete utemeljena na
natjecanje ne razlikuje se bitno od stanja u razmatranom procjeni o ocekivanjima, temelji se na ¢injenicama nave-
razdoblju pocetnog ispitnog postupka (dva prodajna denima u uvodnoj izjavi 121. Stoga se zahtjev odbacuje.
kanala, priblizno 20 Unijinih proizvodaca). Ipak, 2002.
godine, prije nego $to je uvoz iz Tajlanda poceo ulaziti
na trziSte Unije po dampinskim cijenama, industrija Unije
ostvarila je ukupnu razinu dobiti ve¢u od 20 % (vlastita
robna marka i robna marka trgovca na malo) i 17 % za
prodaju proizvoda s robnom markom trgovca na malo. G. INTERES UNIJE
To doliazu]e Ela trz1sno. nat;ecan]e u Uniji ne sprecava (125) U skladu s ¢lankom 21. Osnovne uredbe, ispitano je bi li
md“SE“J” Unije u_postizanju ,Z.draVIh pr.o.fltmh. marzl. odrzavanje postoje¢ih antidampinskih mjera bilo protiv
Ono sto sprecava 1n'dustr1]u Umje,d? povist svoje crjene interesa Unije u cijelosti. Utvrdivanje interesa Unije teme-
Zapravo ]evstalnfi prisutnost dampinskog uvoza i poslje- ljiilo se na progcjeni svih razli¢itih ukljucenih interesa. Sve
dicno sprecavanje rasta cijena. zainteresirane stranke imale su mogucnost da iznesu
svoje stavove u skladu s c¢lankom 21. stavkom 2.
Osnovne uredbe.
F. VJEROJATNOST PONAVLJANJA STETE
(120) Na temelju prethodno navedenih trendova cini se da se . . .
antidampinskim mjerama djelomi¢no postigao ocekivani 1. Interes industrije Unije
rezultat otklanjanja Stete koju su pretrpjeli proizvodaci ) ) . L
Unije. S druge strane, kako su brojni pokazatelji nega- (126) KaIkC; je g(r)ethli)ldno r.1.a\:den.o,k Elli?smii ['JmJeN ]S(zs sli
tivnim razvojem ukazali, industrija se jo§ nalazi u rrilajearal lz)moglféis r;nﬂ;;jm d; }zovec{;l p?(r)lgilzla.jneacié;:e’ie
ranjivom i krhkom stanju. (posebno proizvoda robne marke trgovca na malo)
kako bi pokrila svoje povecane troskove proizvodnje.
To bi industriji omogucilo da pobolja svoje financijsko
stanje.
(121) Kako je prethodno navedeno, tajlandski izvoznici raspo-
lazu neiskoriStenim kapacitetom kojim vrlo brzo mogu
povecati izvoz. Nadalje, tajlandski trgovinski statisticki
podaci potvrduju da je Tajland 2011. izvezao priblizno . 5
140 000 tona tredim zemljama, $to je priblizno 7 puta 2. Interes trgovaca na malo i potrosaca
viSe od opsega izvoza iz Tajlanda u Uniju. Zbog isplati-
vijih cijerf)a ﬁa trzistu Unijé u uspored{)i s odgred};nim (127) Na sur.adnj}l je pozvano vise Odv49 uvozn.ika/trgovaca. na
trzistima treCih zemalja, vjerojatno je da ¢e se, ako n?.alo ! d"Ue organizacyje potrosacaftrgovinske organiza-
isteknu antidampinske mjere, znatne koli¢ine koje se cye. Suradivao J€ samo ,J,edfm trgovac na malo: NJegOV je
trenutacno izvoze u te zemlje preusmjeriti na trziste 1Zvoz predstavljao manjt c.ho ukupnog uvoza iz Tajlanda
Unijje. Takvo je naglo povecanje ve¢ primijeeno u tijekom RIPl}—a}. Udio fyegova prometa povezanog s
pocetnom ispitnom postupku, kada se trzisni udio kflk““%zom secercem bio je zanemary. u usporedbl s
uvoza Unije iz Tajlanda zamalo udvostru¢io u samo tri mjegovin uk}lpmm prometom. Osim toga pre.pro‘flajom
godine, tj. povecao s 6,8 % 2002. na 12,7 % 2005. kukuruza Secerca ostvarena je vrlo visoka dobit tijekom
’ ’ ’ RIPR-a. Ti ¢imbenici upucuju na to da trgovci na malo
nee biti nerazmjerno pogodeni cak i ako se mjere
produze.
(122) Stoga se na temelju navedenoga moze zakljuciti da u
slucaju stavljanja mjera izvan snage postoji vjerojatnost
onavljanja Stete.
P ) (128) Pored toga, brojna su trgovinska udruZenja izradila
podneske i prisustvovala raspravi. Ona tvrde da je
potrebno ukinuti antidampinske mjere zbog niskog i
opadajuceg udjela uvoza iz Tajlanda koji se podudara
o ) o . ) ) se s visokim i rastu¢im trzinim udjelom industrije Unije.
(123) Nekoliko je zainteresiranih stranaka izrazilo sumnju u
pogledu zakljucka o vjerojatnosti ponavljanja Stete.
Konkretno, tvrdili su da je razlika od 5% u cijeni
izmedu Unije i trziSta tre¢ih zemalja premala da bi se
izvoz kukuruza Secerca preusmjerio na trziste Unije. Ta je
tvrdnja ve¢ obradena u uvodnoj izjavi 61. Stranke su (129) Sto se tice potroSaca, prosjecna potrosnja kukuruza

tvrdile i da kukuruz Secerac nije roba koju je lako preu-
smjeriti s jednog trzi§ta na drugo. Medutim, ta tvrdnja
nije utemeljena i ne odgovara nalazima ovog ispitnog

postupka.

Secerca po domacinstvu vrlo je ograniCena, a iznosi do
5 EUR godi$nje. Uzimajuéi u obzir umjerenu razinu
postoje¢ih mjera, ucinak daljnje primjene mjera vjero-
jatno bi za potroSace bio zanemariv.
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(130) U svjetlu gore navedenog i s obzirom na opcenito niski
stupanj suradnje, smatra se da predloZene mjere vjero-
jatno nele bitno utjecati na polozaj trgovaca na malo i
potroSaca u Uniji.

3. Rizik nestaSice ponude/trZi$no natjecanje na
trziStu Unije

(131) Prvo treba podsjetiti da cilj antidampinskih mjera nije
sprijeciti pristup u Uniju uvozu za koji su uvedene
mjere, ve¢ ukloniti utjecaj narusenih trzi$nih uvjeta koji
nastaju zbog stalne prisutnosti dampinskog uvoza.

(132) Potro$nja u Uniji povecala se za 9 % tijekom RIPR-a i
postigla priblizno 350 000 tona. Kapacitet industrije
Unije stalno je tijekom razmatranog razdoblja prelazio
potraznju Unije i dosegao razinu od priblizno 440 000
tona u RIPR-u. Medu proizvodacima Unije postoji
dovoljna razina trziSnog natjecanja. S obzirom na to da
je industrija Unije tijekom RIPR-a koristila 77 % kapaci-
teta, ¢ini se da ima neiskoriStenog kapaciteta potrebnog
za dodatno povecanje proizvodnje u slucaju povecanja
potraznje. Dio potraznje moZze pokriti i uvoz iz ostalih
tre¢ih zemalja, poput Sjedinjenih Drzava i Narodne Repu-
blike Kine. Kao §to je prethodno navedeno, potrebno je
naglasiti da antidampinske mjere nisu namijenjene
obustavljanju uvoza iz Tajlanda u Uniju. Uzimajuéi u
obzir nisku razinu mjera, ocekuje se da ¢e uvoz iz
Tajlanda i dalje imati odredeni udio na trzistu Unije.

(133) S obzirom na prethodno navedena razmatranja, ne moze
se zakljuciti da bi nastavak primjene antidampinskih
mjera prouzro¢io nestaSicu ponude ili ogranicavanje
natjecanja na trzistu Unijje.

4. Zakljufak o interesu Unije

(134) Na temelju prethodno navedenog, ¢ini se da bi negativan
ucinak nastavka primjene mjera bio ogranicen i u
svakom slucaju ne nerazmjeran koristima produZenja
primjene mjera za industriju Unije.

H. ANTIDAMPINSKE MJERE

(135) Sve su stranke bile obavijestene o bitnim ¢injenicama i
razmatranjima na temelju kojih se namjeravalo preporu-
Citi da se postojeCe mjere zadrze. Nakon te objave
takoder im je dano razdoblje za davanje primjedbi.
Podnesci i primjedbe propisno su uzeti u obzir, ako je
to bilo opravdano.

(136) Iz prethodno navedenoga proizlazi da se, kao $to se
predvida ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe, anti-
dampinske mjere koje se primjenjuju na uvoz odredenog
pripremljenog ili konzerviranog kukuruza Secerca u zrnu
podrijetlom iz Tajlanda trebaju zadrzati. Napominje se da
se te mjere sastoje od razli¢itih stopa carina ad valorem.

(137) Stope antidampinske pristojbe za pojedinacna trgovacka
drustva navedene u ovoj Uredbi primjenjuju se jedino na
uvoz predmetnog proizvoda koji proizvode ta trgovacka
drustva i posebno navedene pravne osobe. Uvoz pred-
metnog proizvoda, koji proizvodi neko drugo trgovacko
drustvo koje se posebno ne spominje u izvrsnom dijelu
ove Uredbe njegovim nazivom i adresom, ukljucujudi
subjekte koji se odnose na one koji se posebno spominju,
ne moze imati koristi od tih stopa i podlozan je stopi
carine koja se primjenjuje na ,sva ostala trgovacka
drustva”.

(138) Svaki zahtjev kojim se trazi primjena tih pojedinacnih
stopa antidampinskih pristojbi (npr. nakon promjene
naziva subjekta ili nakon osnivanja novog proizvodnog
ili prodajnog subjekta) upuéuje se bez odlaganja Komisi-
ji (') sa svim relevantnim podacima, posebno o promje-
nama djelatnosti trgovackog drustva u vezi s proizvo-
dnjom, domacom i izvoznom prodajom povezanom s,
na primjer, takvom promjenom naziva ili takvom
promjenom proizvodnog ili prodajnog tijela. Prema
potrebi, Uredba ¢e se na odgovaraju¢i nacin izmijeniti
tako $to e se azurirati popis trgovackih drustava za
koja vrijede pojedinacne stope carine,

DONIJELO JE OVU UREDBU:

Clanak 1.

1. Uvodi se kona¢na antidampinska pristojba na uvoz kuku-
ruza $ecerca (Zea mays var. saccharata) u zrnu, pripremljenog ili
konzerviranog u octu ili octenoj kiselini, nezamrznutog, trenu-
tacno obuhvacenog oznakom KN ex 2001 90 30 (oznaka
TARIC 2001 90 30 10) i kukuruza Secerca (Zea mays var. sacc-
harata) u zrnu pripremljenog ili konzerviranog na drugi nacin
osim u octu ili octenoj kiselini, nezamrznutog, razli¢itog od
proizvoda iz tarifnog broja 2006, trenuta¢no obuhvalenog
oznakom KN ex 2005 80 00 (oznaka TARIC 2005 80 00 10),
podrijetlom iz Tajlanda.

2. Stopa kona¢ne antidampinske pristojbe koja se primje-
njuje na neto cijenu franko granica Unije, neocarinjenu, za
proizvode opisane u stavku 1. koje proizvode trgovacka
drustva u nastavku, je sljedeca:

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
1049 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgié.
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Trgovacko drustvo pinska odatna

pristojba (%)

oznaka TARIC

Karn Corn Co Ltd, 68 Moo 7 Tambol
Saentor, Thamaka, Kanchanaburi 71130,
Tajland

3,1

A789

Kuiburi Fruit Canning Co., Ltd, 236 Krung
Thon Muang Kaew Building, Sirindhorn
Rd., Bangplad, Bangkok 10700, Tajland

14,3

A890

Malee Sampran Public Co., Ltd, Abico
Bldg. 401/1 Phaholyothin Rd.,
Lumlookka, Pathumthani 12130, Tajland

12,8

A790

River Kwai International Food Industry
Co., Ltd, 52 Thaniya Plaza, 21st Floor,
Silom Rd., Bangrak, Bangkok 10500,
Tajland

12,8

A791

Sun Sweet Co., Ltd, 9 M. 1, Sanpatong,
Chiang Mai 50120, Tajland

A792

Proizvodaci koji suraduju navedeni u
Prilogu

12,9

A793

Sva ostala trgovacka drustva

14,3

A999

3. Ako nije druk¢ije navedeno, u pogledu carina primjenjuju

se odredbe na snazi.

Clanak 1. stavak 2. moZe se izmijeniti tako da se novi izvozni
proizvoda¢ pridoda trgovackim poduzedima koja suraduju, a
koja nisu ukljuéena u uzorak i stoga su podlozna ponderiranoj
prosjecnoj carinskoj stopi od 12,9 %, ako novi proizvodac
izvoznik iz Tajlanda Komisiji dostavi dostatne dokaze o sljede-
em:

a) da tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije (od 1. travnja
2011. do 30. ozujka 2012.) u Uniju nije izvozio proizvod
opisan u ¢lanku 1. stavku 1.;

b) da nije povezan ni s jednim izvoznikom ili proizvodacem iz
Tajlanda na kojega se primjenjuju mjere uvedene ovom
Uredbom; i

¢) da je nakon razdoblja ispitnog postupka revizije doista
izvozio doti¢ni proizvod u Uniju ili da je preuzeo neopozivu
ugovornu obvezu izvoza znatne koli¢ine te robe u Uniju.

Clanak 3.

Ova Uredba stupa na snagu sljede¢eg dana od dana objave u
Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama c¢lanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu 2. rujna 2013.

Za Vijece
Predsjednik
L. LINKEVICIUS
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PRILOG

Popis proizvodaca koji suraduju iz ¢lanka 1. stavka 2. prema dodatnoj oznaci TARIC A793

Naziv

Adresa

Agro-On (Tajland) Co., Ltd.

50/499-500 Moo 6 Baan Mai, Pakkret, Monthaburi 11120,
Tajland

B.N.H. Canning Co., Ltd.

425/6-7 Sathorn Place Bldg., Klongtonsai, Kongsan
Bangkok 10600, Tajland

Boonsith Enterprise Co., Ltd.

7[4 M.2, Soi Chomthong 13, Chomthong Rd., Chomthong,
Bangkok 10150, Tajland

Erawan Food Public Company Limited

Panjathani Tower 16th floor, 127/21 Nonsee Rd.,
Chongnonsee, Yannawa, Bangkok 10120, Tajland

Great Oriental Food Products Co., Ltd.

888/127 Panuch Village Soi Thanaphol 2, Samsen-Nok,
Huaykwang, Bangkok 10310, Tajland

Lampang Food Products Co., Ltd.

22K Building, Soi Sukhumvit 35, Klongton Nua, Wattana,
Bangkok 10110, Tajland

O.V. International Import-Export Co., Ltd.

121/320 Soi Ekachai 66/6, Bangborn, Bangkok 10500,
Tajland

Pan Inter Foods Co., Ltd.

400 Sunphavuth Rd, Bangna, Bangkok 10260, Tajland

Siam Food Products Public Co., Ltd.

3195/14 Rama IV Road, Vibulthani Tower 1, 9th Fl., Klong
Toey, Bangkok, 10110 Tajland

Viriyah Food Processing Co., Ltd.

100/48 Vongvanij B Bldg, 18th Fl, Praram 9 Rd., Huay
Kwang, Bangkok 10310 Tajland

Vita Food Factory (1989) Ltd.

89 Arunammarin Rd. Banyikhan, Bangplad, Bangkok
10700, Tajland
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