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PROVEDBENA UREDBA (EU) br. 1331/2011

od 14. prosinca 2011.

o uvodenju kona¢ne antidampinske pristojbe i kona¢noj naplati privremene pristojbe uvedene na
uvoz odredenih besavnih cijevi od nehrdajuéeg Celika podrijetlom iz Narodne Republike Kine

VIECE EUROPSKE UNIJE,

uzimajuéi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije,

uzimajuéi u obzir Uredbu Vijeca (EZ) br. 1225/2009 od
30. studenoga 2009. o =zastiti od dampinskog uvoza iz
zemalja koje nisu ¢lanice Europske zajednice (') (Osnovna ured-
ba), a posebno njezin ¢lanak 9.,

uzimajuéi u obzir prijedlog koji je podnijela Europska komisija
(Komisija) nakon savjetovanja sa Savjetodavnim odborom,

buduéi da:

S
S

L
L

A. PRIVREMENE MJERE

Komisija je Uredbom (EZ) br. 627/2011 (3 (Privremena
uredba) uvela privremenu antidampinsku pristojbu na
uvoz odredenih besavnih cijevi od nehrdajuceg celika
podrijetlom iz Narodne Republike Kine (NRK).

Postupak je pokrenut kao rezultat prituzbe koju je
16. kolovoza 2010. (prituzba) podnio Odbor za zastitu
industrije besavnih cijevi od nehrdajuceg Celika Europske
unije (Odbor za zastitu) u ime dvije skupine proizvodaca
iz Unije (podnositelji prituzbe) koje ¢ine vedinu, u ovom
slucaju vise od 50 % ukupne proizvodnje Unije odre-
denih besavnih cijevi od nehrdajuceg celika.

Podsjeéa se da je, kako je odredeno u uvodnoj izjavi 14.
Privremene uredbe, ispitni postupak u vezi s dampingom
i Stetom obuhvatio razdoblje od 1. srpnja 2009. do

L 343, 22.12.2009.,, str. 51.

L 169, 29.6.2011., str. 1.

30. lipnja 2010. (,razdoblje ispitnog postupka” ili ,RIP”).
Ispitivanje kretanja vaznih za procjenu Stete obuhvatilo je
razdoblje od 1. sije¢nja 2006. do kraja RIP-a (razmatrano
razdoblje).

B. DALJNJI POSTUPAK

Nakon objave bitnih ¢injenica i razmatranja na temelju
kojih je odlu¢eno uvesti privremene mjere (privremena
objava), nekoliko zainteresiranih stranaka dalo je pisane
podneske u kojima su obznanile svoje stavove o privre-
menim nalazima. Strankama koje su to zatrazile omogu-
Cena je rasprava. Komisija je nastavila traZiti podatke koje
je smatrala potrebnima za svoje konac¢ne nalaze.

Individualno ispitivanje

S obzirom na tri zahtjeva za individualno ispitivanje,
kona¢no je odluéeno da se ne mogu odobriti buduéi
da bi ispitni postupak ucinila bespotrebno teskim i spri-
jecila pravovremeni zavrietak ispitnog postupka. Kako je
navedeno u uvodnoj izjavi 6. Privremene uredbe, Komi-
sija je odabrala reprezentativni uzorak koji obuhvaca
25 % ukupnog uvoza prema podacima Eurostata
tijekom RIP-a i preko 38 % ukupnog obujma izvoznika
koji suraduju u RIP-u. Kako je naznaleno u uvodnoj
izjavi 13. Privremene uredbe, dva od tri proizvodaca
izvoznika u uzorku ¢ine velike grupe. Veli¢ina grupa
predstavljala je odredeni teret za ovaj ispitni postupak
u smislu istrazivackih napora i analize. U tim okolno-
stima nije bilo moguée udovoljiti zahtjevima za indivi-
dualno ispitivanje od dodatnih proizvodaca izvoznika.

C. ODNOSNI PROIZVOD I ISTOVJETNI PROIZVOD
1. Odnosni proizvod

Podsjeca se da su, kako je odredeno u uvodnoj izjavi 15.
Privremene uredbe, odnosni proizvod besavne cijevi od
nehrdajuleg Celika (iskljucujuéi one cijevi s pri¢vrséenim
priborom koje se koriste za dovod plinova ili tekudina
prikladne za upotrebu u civilnim zrakoplovima), podri-
jetlom iz NRK-a, trenuta¢no obuhvadene oznakama KN
7304 11 00, 7304 22 00, 7304 24 00, ex 7304 41 00,
7304 49 10, ex 7304 49 93, ex 7304 49 95,
ex 7304 49 99 i ex 7304 90 00 (odnosni proizvod).
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U izostanku bilo kakvih drugih komentara s obzirom na
odnosni proizvod nakon privremene objave, potvrduju se
uvodne izjave od 15. do 19. Privremene uredbe.

2. Istovjetni proizvod

U izostanku bilo kakvih komentara, potvrduje se uvodna
izjava 20. Privremene uredbe.

D. DAMPING
1. Tretman trZi$nog gospodarstva

Nakon privremene objave, neke stranke osporile su neke
od nalaza povezanih s utvrdivanjem MET-a kako je odre-
deno u uvodnim izjavama od 21. do 43. Privremene
uredbe.

Jedna stranka tvrdila je da Komisija nije objavila razliku u
cijeni sirovina izmedu trzi§ta EU-a i NRK-a. S tim u vezi
treba napomenuti da objava MET-a, kao i Privremena
uredba, objavljuje razliku u nominalnoj cijeni izmedu
cijena sirovine EU-a, SAD-a i NRK-a. Kako je navedeno
u uvodnoj izjavi 27. Privremene uredbe, ova razlika, u
prosjeku i ovisno o razredu ¢elika, iznosi oko 30 %. Sto
se tiCe izvora podataka koji su bili temelj za ovu uspo-
redbu, Komisija je koristila podatke dostupne od proiz-
vodaca iz Unije i proizvodaca izvoznika iz NRK-a koji
suraduju. Ti su podaci unakrsno usporedeni s odredenim
javno dostupnim izvorima (!).

Nadalje se tvrdilo da Komisija nije izvr$ila usporedbu
cijena Zeljezne rude uvezene u NRK i cijena na medu-
narodnom trzi§tu. Povezana tvrdnja bila je da nisu
dostavljeni podaci o utjecaju Zeljezne rude na trosak
sirovine (poluga, ingot, okrugle Sipke) koju su kupili
proizvodaci odnosnog proizvoda. Upulivanje na Zeljeznu
rudu u uvodnoj izjavi 28. Privremene uredbe uéinjeno je
u kontekstu komparativne prednosti kako bi se analizi-
ralo moguce objasnjenje niskih cijena poluga, ingota i
okruglih gipki u NRK-u. Zeljezna ruda, kao i nikal i
krom glavni su pokretadi troska u proizvodnji poluga,
ingota i okruglih Sipki od nehrdajueg celika. Ali, zbog
Cinjenice da se cijene Zeljezne rude, nikla i kroma opce-
nito temelje na cijenama na medunarodnom trzistu,

(") Medu ostalim, www.meps.co.uk
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njihov utjecaj na razliku u cijeni izmedu poluga, ingota i
okruglih $ipki iz EU-a i NRK-a i kona¢no na beSavne
cijevi od nehrdajuleg ¢elika moze biti samo ogranicen.
Stoga se nalazi koji su doveli do odbijanja 1. kriterija
zahtjeva za primjenu MET-a nisu temeljili na cijenama
Zeljezne rude nego na razlici u cijeni izmedu sirovina,
odnosno poluga, ingota i okruglih Sipki koji se izravno
koriste u proizvodnji odnosnog proizvoda. Ova razlika u
cijeni kombinirana s utvrdenim uplitanjem drzave
(izvozni porez i bez povrata PDV-a) dovela je do
zakljucka da nije pokazano da je ispunjen 1. kriterij za
primjenu MET-a.

Jedna stranka je u nekoliko navrata ponovila tvrdnju
povezanu s postupovnim aspektima utvrdivanja MET-a.
Tvrdnja se odnosila na savjetovanja sa Savjetodavnim
odborom drzava ¢lanica, odnosno na podatke dostavljene
tom odboru tijekom ovog ispitnog postupka. Problem je
objasnjen u dva pisma poslana stranci a bio je i pred-
metom nekoliko razmjena sa sluzbenikom ovlastenim za
usmene rasprave. S tim u vezi treba napomenuti da,
prema clanku 19. stavku 5. Osnovne uredbe, razmjene
podataka vezane za savjetovanja sa Savjetodavnim
odborom drzava clanica ne otkrivaju se osim kako je
posebno predvideno Osnovnom uredbom. Posljedicno,
vazece odredbe ne dopustaju strankama koje primjenjuju
pristup razmjenama izmedu Komisije i drzava ¢lanica.

Ista stranka izrekla je odredene tvrdnje vezane uglavnom
za problem poremecaja na trzistu sirovina. Tvrdila je da
su poluge od nehrdajuceg Celika kupljene na domadem
trzistu NRK-a predstavljale samo dio nabava sirovina
tijekom RIP-a. S tim u vezi, napominje se, prvo i osno-
vno, da ¢lanak 2. stavak 7. tocka (c) Osnovne uredbe ne
utvrduje prag za udio nabava sirovina na koji bi utjecali
poremecaji. Clanak 2. stavak 7. tocka (c) Osnovne uredbe
odreduje da troskovi glavnih ulaznih materijala moraju
znadajno odrazavati trziSne vrijednosti. Ipak, $to je
najvaznije, Komisija je objasnila da su se poremecaji na
trzistu sirovina u NRK-u odnosili na glavne sirovine kori-
Stene u proizvodnji besavnih cijevi od nehrdajuceg elika,
a ne samo poluge. Glavne sirovine koristene u proizvo-
dnji beSavnih cijevi od nehrdajueg celika su poluge,
ingoti i okrugle Sipke od nehrdajuceg celika koji pred-
stavljaju vie od 50 % troska proizvodnje odnosnog
proizvoda. Te su sirovine skupno obuhvaéene oznakom
HS 721 810 (ingoti i drugi primarni oblici od nehrda-
juceg Celika). Sve podlijezu izvoznom porezu od 15 % i
ne podlijezu povratu PDV-a od 17 % kad se izvoze. S tim
u vezi utvrdeni su poremedaji koji vode do zakljucka da
proizvodadi izvoznici iz NRK-a u uzorku nisu ispunili 1.
kriterij procjene MET-a. Za odnosno trgovacko drustvo,
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sirovine koje se koriste za proizvodnju odnosnog proiz-
voda kupljene na domadem trzistu NRK-a ¢ine znacajan
dio — oko 30 % nabava. Nadalje bi trebalo napomenuti
da se drugi glavni dio uvozi od povezanih trgovackih
drustava.

Ako se usredoto¢imo posebno na nabavu od nepove-
zanih dobavljaca, ¢ak 56 % je nabavljeno na domadem
trzistu. Posljedi¢no, suprotno tvrdnji stranke, nije bilo
krivog tumacenja ¢injenica o utvrdivanju MET-a, ni u
komunikaciji s tom strankom niti u postupku savjeto-
vanja sa Savjetodavnim odborom koji je bio obavijesten
o svim dostavljenim argumentima. Stoga se zahtjev
morao odbaciti.

Jedno trgovacko drustvo tvrdilo je da bi odluka za odbi-
janje MET-a trebala biti pojedina¢na i prilagodena trgova-
¢kom drustvu dok su u ovom slucaju institucije prosirile
opde nalaze na razini zemlje na individualne proizvodace.
Taj se argument ne moZe prihvatiti jer su institucije
provele analizu pojedinaéno za svakog proizvodaca u
uzorku. Istina je da su institucije donijele isti zakljucak
o sva tri proizvodaca, ali razlog tomu je ¢injenica $to
postoji uplitanje drzave u postupku donosenja odluke
kod svakog od njih kako je objasnjeno u Privremenoj
uredbi.

Uzimajudi u obzir gore navedeno, potvrduje se nalaz da
se svi zahtjevi za primjenu MET-a trebaju odbiti, kako je
utvrdeno u uvodnim izjavama od 21. do 43. Privremene
uredbe.

2. Uobicajena vrijednost
(@) Analogna zemlja

Jedna stranka je tvrdila da se SAD trebao koristiti kao
analogna zemlja. S tim u vezi treba napomenuti da su
razlozi za odluku o nekoridtenju SAD-a kao analogne
zemlje detaljno utvrdeni u uvodnim izjavama od 46.
do 48. Privremene uredbe. U pogledu c¢injenice da
stranka nije argumentirala svoju tvrdnju i da nije dala
dodatne argumente koji bi mogli promijeniti nalaze o
SAD-u kao moguéoj analognoj zemlji, tvrdnja se
morala odbaciti.

Istodobno treba naglasiti da je Komisija nastavila ulagati
napore kako bi ostvarila suradnju s odgovarajuéom
analognom zemljom. Uz napore iz uvodne izjave 47.
Priviemene uredbe, Komisija je kontaktirala proizvodace
u Brazilu, Kanadi, Maleziji, Meksiku, Juznoj Africi, Juznoj
Koreji, Tajvanu i Ukrajini. Ukupno je kontaktirano 46
trgovackih drustava, ali nije bilo suradnje.

Uzimajuéi u obzir gore navedeno, potvrduje se privre-
meni zaklju¢ak da bi se uobitajena vrijednost trebala

(20)

(21)

(22)

(23)

temeljiti na stvarno placenoj cijeni ili cijeni koju treba
platiti u Uniji za istovjetni proizvod, prema potrebi odgo-
varajule prilagodenoj kako bi ukljucila razumnu dobit,
kako je odredeno uvodnom izjavom 51. Privremene
uredbe.

(b) Utvrdivanje uobicajene vrijednosti

Kako je navedeno u uvodnim izjavama od 49. do 51.
Privremene uredbe, uobicajena vrijednost temelji se na
stvarno pladenoj cijeni ili cijeni koju treba platiti u
Uniji za istovjetni proizvod, prema potrebi odgovarajuce
prilagodenoj kako bi uklju¢ila razumnu dobit, najsli¢nije
vrste proizvoda s istim promjerom, razredom Celika i
vrstom proizvoda (npr. hladnovuceni ili toplovuceni).

Komentari stranaka o stvarno pladenoj cijeni ili cijeni
koju treba platiti u Uniji kao i oni o prilagodbama
(kao $to je razina trgovine i percepcija kvalitete) razradeni
su u donjim uvodnim izjavama 45. i 46.

Jedno trgovacko drustvo tvrdilo je da se uobicajena
vrijednost mogla izra¢unati na temelju uvoznih cijena
Supljih profila od nehrdajuceg celika u SAD iz EU-a ili
u EU proizvodaca iz Unije. Navedena tvrdnja nije dalje
argumentirana. Trgovacko drustvo nije dalo argumente o
tome kako bi taj izraun bolje odgovarao utvrdivanju
uobicajene vrijednosti nego metoda koja se koristila u
Privremenoj uredbi. Posebno nije argumentirano zasto
bi bilo prikladnije racunati uobifajenu vrijednost na
temelju cijena Supljih profila, a ne temeljiti je na cijenama
industrije Unije za istovjetni proizvod.

Nadalje, nije argumentirano zasto bi u obzir trebalo uzeti
izvoz EU-a u SAD. Ova se alternativa ne ¢ini prikladnom
posebno u pogledu ¢injenice da se svi americki proizvo-
dadi koji suraduju pouzdaju u uvoz od svojih mati¢nih
drustava iz EU-a kako je ve¢ spomenuto u uvodnoj izjavi
48. Privremene uredbe. Nadalje, visok trosak obrade u
SAD-u kako je navedeno u uvodnoj izjavi 48. Privremene
uredbe — pravi razlog zasto se SAD smatrao neprimje-
renim kao analogna zemlja — ucinio bi predlozenu
metodu neprimjerenom.

Sto se tice izvoza iz SAD-a u EU, ovo pitanje je izricito
razradeno u uvodnoj izjavi 49. Privremene uredbe.
Smatralo se da bi na izvozne cijene SAD-a negativno
utjecali visoki troskovi proizvodnje i da su obujmi tog
izvoza bili vrlo ograniceni.
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Isto trgovacko drustvo predlozilo je da se uobicajena
vrijednost izracuna na temelju stvarnih uvoznih cijena
Supljih profila od nehrdajuleg celika proizvodaca iz
Unije. Medutim, proizvoda¢ iz EU-a koji uvozi Suplje
profile iz Indije u EU, kako je spomenuto u prituzbi,
ne suraduje u ovom ispitnom postupku. Niti bilo koji
od proizvodaca iz Unije u uzorku uvozi Suplje profile
iz bilo koje zemlje izvan EU-a. Stoga se predloZena meto-
dologija ne moze koristiti.

Uzimajuéi u obzir gore navedeno, potvrduje se utvr-
divanje uobiCajene vrijednosti kako je odredeno u
uvodnim izjavama od 49. do 51. Privremene uredbe.

3. Izvozna cijena

Jedna stranka ponovila je svoju tvrdnju da bi se datum
naloga, a ne datum izdavanja racuna, trebao smatrati
datumom prodaje kako bi se osigurala primjerena uspo-
redba. Ova je tvrdnja dana uz upulivanje na ¢lanak 2.
stavak 10. tocku (j) Osnovne uredbe. Kako je odnosnoj
stranci ve¢ objasnjeno tijekom rasprave sa sluzbenikom
ovlastenim za usmene rasprave odrzane 11. ozujka
2011., odnosna odredba posebno se odnosi na konver-
zije valuta, odnosno tecajeve koji se primjenjuju kad
usporedba cijena zahtijeva konverziju valuta. Posljedi¢no,
upuéivanje na datume naloga za kupnju tice se konver-
zija valuta u okviru primjerene usporedbe izmedu
izvozne cijene i uobicajene vrijednosti te nije povezano
s prometom i obujmom izvozne prodaje u EU tijekom
RIP-a.

U svim se slucajevima odnosni proizvod izvozio nezavi-
snim kupcima u Uniji, te je stoga izvozna cijena bila
utvrdena u skladu s ¢lankom 2. stavkom 8. Osnovne
uredbe, tj. na temelju izvoznih cijena koje su stvarno
placene ili koje treba stvarno platiti. Stoga se potvrduje
uvodna izjava 52. Privremene uredbe.

4. Usporedba

Kako je navedeno u gornjoj uvodnoj izjavi 20., komen-
tari stranaka o stvarno placenoj cijeni ili cijeni koju treba
platiti u Uniji kao i oni o prilagodbama (kao $to je razina
trgovine i percepcija kvalitete) razradeni su u donjim
uvodnim izjavama 45. i 46.

Jedna stranka osporila je metodu usporedbe izvozne
cijene i uobicajene vrijednosti koja se temelji na tri
posebna parametra (promjeru, razredu celika i vrsti
proizvoda (npr. hladnovuceni ili toplovuceni)). Stranka
je tvrdila da su se usporedbe trebale obaviti na detaljnijoj
razini, odnosno uzimajuéi u obzir i druge parametre,
posebno debljinu stjenke, duljinu i testiranje.

Sluzbe Komisije prikupile su podatke o broju parametara
ukljucujudéi duljinu, debljinu stjenke i testiranje.

(31)

(33)

Prema c¢lanku 2. stavku 11. Osnovne uredbe dampinska
marza obi¢no se utvrduje na temelju usporedbe ponde-
rirane prosjecne uobicajene vrijednosti s ponderiranom
prosjeénom cijenom svih izvoznih transakcija. Clanak
2. stavak 11. Osnovne uredbe traZi da se izrada dampin-
$kog izracuna treba temeljiti na ,svim izvoznim transak-
cijama u Zajednicu”, ali one trebaju ,ovisiti o odgovara-
juéim odredbama o primjerenoj usporedbi cijena”. Trgo-
vacko drustvo upudivalo je na takozvani kontrolni broj
proizvoda i parametre sadrzane u njemu. S tim u vezi
treba napomenuti da je kontrolni broj proizvoda alat koji
se koristi u ispitnom postupku za strukturiranje i orga-
nizaciju znacajnih iznosa vrlo detaljnih podataka koje
dostavljaju trgovacka drustva. On predstavlja pomo¢ za
provodenje detaljnije analize razlicitih znacajki proizvoda
u kategoriji odnosnog proizvoda i istovjetnog proizvoda.
Usporedba se temelji na najrelevantnijim znacajkama
kako bi se osigurala primjerena usporedba.

Nakon zahtjeva trgovackog drustva, Komisija je objasnila
u pismu da je debljina stjenke cijevi razmjerno povezana
s njenom tezinom te da je tako neizravno obuhvadena
usporedbom. Ostale znacajke, kao 3to je testiranje, imaju
manji uc¢inak na usporedbu. Primjerice, skoro svi odnosni
proizvodi podlijeZu standardnim testnim primjenama.

Treba naglasiti da, suprotno tvrdnjama te stranke, Komi-
sija nije zanemarila podatke. Ipak, nije neuobicajeno da
odredeni parametri koji se koriste u kontrolnom broju
proizvoda imaju manju teZinu i da odredeni parametri,
viSe od drugih, ¢ine bolji temelj za primjerenu uspo-
redbu. Cijevi nisu zanemarivane iz usporedbe na
temelju fizickih razlika ili iz bilo kojih drugih razloga
niti su stvorene nove vrste proizvoda. Suprotno tomu,
u usporedbu je uklju¢ena sva prodaja, bez obzira na
promjer ili duljinu cijevi.

Trgovacko drustvo nadalje je tvrdilo da mu je pristup
Komisije onemoguéio podnijeti zahtjev za prilagodbe za
fizicke znacajke. Ova se tvrdnja ponovo temelji na inje-
nici da je Komisija provela usporedbu na temelju tri
parametra, a ne viSe te je vel razradena u uvodnoj
izjavi 31. i dalje.

Sto se tie postupovnog kuta gledanja na pitanje uspo-
redbe, §to je takoder postavila jedna stranka, treba napo-
menuti da je trgovacko drustvo imalo moguénost
komentirati izra¢une napravljene u njegovom pojedi-
nacnom slucaju. Sve pojedinosti tih izra¢una objavljene
su na dan objave Privremene uredbe. Trgovacko drustvo
komentiralo je pitanje parametara koristenih u usporedbi
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u pismu od 11. srpnja 2011. zahtijevajuéi daljnja poja-
$njenja. Sluzbe Komisije dale su odgovor dana 19. srpnja
2011. Trgovacko drustvo je tada ponovilo svoje argu-
mente u pismu od 29. srpnja 2011. lako se trgovacko
drustvo nije slozilo s na temelju za usporedbu, vise puta
je ponovilo svoju tvrdnju da parametri poput debljine
stjenke, duljine ili testiranja utjeCu na cijene. Kako je
gore navedeno, Komisija potvrduje da su ti parametri
imali odredenog utjecaja na cijene. Medutim, utvrdeno
je da je primjerenije da se izracuni temelje na tri najvaz-
nija parametra bududi da to vodi do najviSe razine podu-
daranja i istodobno do mogucnosti pronalazenja podu-
darne prodaje za sve izvozne poslove.

Trgovacko drustvo tvrdilo je da je bilo sprijeeno predo-
¢iti zahtjeve za prilagodbu. Ovaj se argument mora odba-
citi. Prilika za predstavljanje zahtjeva bilo je tijekom
trajanja postupka, ali i u vrijeme objave privremenih
nalaza kad se trgovacko drustvo u potpunosti upoznalo
sa svim pojedinostima izracuna.

Jedna je stranka tvrdila da primjena troskova proizvodnje
manjih promjera na vele nije odrazavala stvarne
troskove, jer su troskovi za veéi promjer bili mnogo
vedi. Ipak, stranka nije ponudila nikakvu alternativu niti
je argumentirala svoju tvrdnju. Posljedi¢no se, u pogledu
¢injenice da nije predstavljena alternativna metoda, kori-
Stena metoda smatra najrazumnijom.

Jedno trgovacko drustvo je tvrdilo da broj prilagodbi
(¢injenica da je Komisija koristila tri parametra, a ne
vie, percepcija kvalitete i prilagodbe razine trgovine)
ukazuje na to da se proizvodi Unije mogu tesko uspore-
diti s uvezenim proizvodima iz NRK-a. S tim u vezi
napominje se da je sama ¢injenica da su institucije izvrSa-
vale prilagodbe inherentan dio bilo kojeg izracuna
dampinga. Te prilagodbe predvidene su Osnovnom
uredbom i stoga kao takve ne dovode u pitanje uspore-
divost izmedu odnosnog proizvoda i istovjetnog proiz-
voda. De facto visok stupanj podudaranja potvrduje da su
odnosni proizvod i istovjetni proizvod u potpunosti
usporedivi.

S obzirom na gore navedeno, potvrduju se nalazi u
uvodnim izjavama od 53. do 54. Privremene uredbe.

5. Dampinske marze

Jedna je stranka tvrdila da bi se zbog visoke fluktuacije
cijena nikla dampinska marza trebala biti izracunavati
svako tromjesedje. S tim u vezi napominje se da u

(41)

(42)

ovom slucaju usporedba izmedu izvozne cijene i uobica-
jene vrijednosti nije usporedba izmedu cijena i troskova,
nego samo izmedu ponderiranih prosje¢nih prodajnih
cijena (uobicajena vrijednost utvrdena je na temelju
prodajnih cijena industrije EU-a). Nadalje, povecanje u
cijenama nikla bilo je povecanje u cijenama na svjetskom
trzistu i stoga nije izolirani fenomen u NRK-u. Povecanje
je utjecalo na barem 3 mjeseca RIP-a, dok se prodaja
odnosnog proizvoda odvijala tijekom ¢itavog RIP-a.
Stovise, promjene u cijenama sirovine moraju se uzeti
u obzir kao uobicajen dio poslovnih djelatnosti. Sve
vece cijene nikla trebale bi jednako utjecati na proizvo-
dace iz Unije i NRK-a, bududi da nikal kotira na London-
skoj burzi metala. Sve razlike postojale bi zbog poreme-
¢aja u cijenama sirovine u NRK-u i stoga se ne bi trebale
uzimati u obzir u izracunu. Posljedi¢no se zahtjev mora
odbaciti a usporedba koja se temelji na godisnjim
prosje¢nim izvoznim cijenama iz NRK-a s godi$njim
prosjeénim cijenama iz EU-a, mora se odgovarajuce prila-
goditi kako bi se ukljucila razumna profitna marza. Stoga
je ova tvrdnja odbacena.

Jedan proizvoda¢ iz NRK-a dao je valjano argumentiranu
tvrdnju da je izracun prilagodbi u njegovom pojedi-
na¢nom izratunu dampinga bio netocan. Komisija je
prihvatila tu tvrdnju i provela novi izracun ¢ime je
dobila rezultat dampinske marze od 83,7 %. Izuzev ove
promjene, potvrduju se nalazi iz uvodnih izjava od 55.
do 61. Privremene uredbe. Revidirane dampinske marze
su sljedece:

Konac¢ne dampinske
marze

Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd, 83,7 %
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube 62,6 %
Manufacturing, Co. Ltd, Situan
Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufactu- 67,1%
ring, Co. Ltd, Yongzhong
Pomoc¢u uzorka ponderirani prosjek za 71,5 %
proizvodace izvoznike koji suraduju, a
nisu uklju¢eni u uzorak i navedeni u
Prilogu 1.
Sva ostala trgovacka drustva 83,7 %

E. STETA
1. Industrija Unije

S obzirom na definiciju industrije Unije i reprezentativ-
nost uzorka proizvodaca iz Unije, nakon privremene
objave nije primljena nijedna tvrdnja. Stoga se potvrduju
uvodne izjave 62. i 63. Privremene uredbe.
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(44)

(45)

(47)

2. Potrosnja Unije

Nisu primljene tvrdnje vezane uz potro$nju Unije. Stoga
se potvrduju uvodne izjave od 64. do 66. Privremene
uredbe.

3. Uvoz iz odnosne zemlje

Sto se tice privremenih nalaza o obujmu, trzi$nom udjelu
i rastu cijena dampinskog uvoza, zainteresirane stranke
nisu dostavile tvrdnje. Stoga se potvrduju uvodne izjave
od 67. do 69. Privremene uredbe.

SniZenje cijena

S obzirom na izracun sniZenja cijena uvozom iz NRK-a,
proizvodadi izvoznici iz NRK-a i industrija Unije zahtije-
vali su dodatne podatke o metodi utvrdivanja odredenih
prilagodbi cijena (kao 3to su troskovi nakon uvoza,
razina trgovine i percepcija trziSta kvalitete) koji su
primijenjeni u izracunu. Komisija je ispunila te zahtjeve
otkrivaju¢i kako su utvrdene te prilagodbe cijene, isto-
dobno osiguravajudi postivanje pravila povjerljivosti.

Nakon komentara proizvodaca iz NRK-a unesen je manji
ispravak u izra¢un sniZenja cijena, buduéi da je u privre-
menom izra¢unu prilagodba razine trgovine ukljucivala i
dio troskova nakon uvoza koje je istodobno pokrivala
zasebna prilagodba za sve troskove nakon uvoza.
Ispravak je rezultirao promjenom od manje od jednog
postotnog boda u marzama sniZenja i razini uklanjanja
Stete (za reviziju razine uklanjanja Stete pogledajte donje
uvodne izjave 82. i 83.) u usporedbi s privremenom
fazom.

Osim gore spomenutih promjena i u izostanku drugih
komentara, potvrduju se uvodne izjave 70. i 71. Privre-
mene uredbe.

4. Gospodarsko stanje industrije Unije

Nakon privremene objave neki proizvodadi izvoznici iz
NRK-a tvrdili su da bi odredene pokazatelje trebalo
iskljuciti iz analize Stete. Posebno su naveli da su proiz-
vodnja i iskoriStenost kapaciteta pali po istoj stopi kao i
potrodnja Unije, tvrdeéi da se zbog toga ti pokazatelji ne
bi trebali uzeti u obzir kao ¢imbenici u analizi materi-
jalne Stete. Sli¢na je tvrdnja dana vezano uz pad u prodaji

(49)

(51)

(53)

(54)

Unije koji se navodno dogodio takoder po stopi uspore-
divoj sa smanjenjem potro$nje.

U tom kontekstu prvo treba napomenuti da bi prema
¢lanku 3. stavku 5. Osnovne uredbe u analizi Stete
trebalo ispitati ,sve gospodarske ¢imbenike i pokazatelje
koji imaju utjecaj na stanje u toj proizvodnji”. Sto se tice
potencijalnih uc¢inaka svih drugih ¢imbenika izuzev
dampinskog uvoza koji su mozda doprinijeli Steti, oni
su razradeni u poglavlju F. Uzro¢nost, posebno u tocki
o ufincima svih ¢imbenika (vidjeti donje uvodne izjave
od 59. do 69.).

U izostanku bilo kakvih drugih komentara, potvrduju se
uvodne izjave od 72. do 89. Privremene uredbe.

5. Zakljucak o Steti

U izostanku bilo kakvih drugih komentara, potvrduju se
uvodne izjave od 90. do 92. Privremene uredbe.

F. UZROCNOST
1. U&inci dampinskog uvoza i gospodarskog pada

Neke su stranke potvrdile svoje tvrdnje dostavljene
tijekom privremene faze da bi se znacajan dio materijalne
Stete koju je pretrpjela industrija Unije trebao pripisati
drugim ¢imbenicima izuzev dampinskog uvoza.

U tom kontekstu, nakon privremene objave, neki proiz-
vodadi izvoznici iz NRK-a posebno su tvrdili da se
znaCajan dio gubitka obujma prodaje i trzisnog udjela
dogodio zbog padajue potraznje koja je posljedica
gospodarske krize, a ne zbog dampinskog uvoza iz
NRK-a. Nadalje su tvrdili da je usporedivi pad u cijenama
uvoza iz NRK-a i industrije Unije tijekom razmatranog
razdoblja (za 9 % i 8 %) takoder oznacio da je razlog
padajucih cijena industrije Unije bila smanjena potraznja
trzista, a ne u¢inak dampinskog uvoza.

Prvo bi trebalo napomenuti da se u uvodnim izjavama
od 103. do 106. Priviemene uredbe potvrduje da su
gospodarski pad i proizaslo smanjenje potraznje imali
negativan ucinak na stanje u industriji Unije te da su,
kao takvi, mogli doprinijeti Steti koju je pretrpjela indu-
strija Unije. Te medutim ne umanjuje Stetni ucinak
dampinskog uvoza po niskim cijenama iz NRK-a koji
je znacajno poveCao svoj udio na trzi$tu Unije tijekom
razmatranog razdoblja.
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(55) Kako je objasnjeno u uvodnim izjavama 104. i 105. trzi$ni udio naustrb oba druga uvoza i industrije Unije.

(56)

(59)

Priviemene uredbe, u¢inak dampinskog uvoza ustvari je
mnogo Stetniji u razdoblju padajue potraznje nego u
godinama brzog rasta. Cini se da je uvoz iz NRK-a
stalno snizavao cijene Unije tijekom razmatranog
razdoblja. Nadalje, u RIP-u je sniZenje cijene bilo u
rasponu od 21 % i 32 %, a uvoz iz NRK-a predstavljao
je vise od 18 % trzisnog udjela Unije, $to je posljedica
znaCajnog rasta od 7,9 postotnih bodova tijekom
razmatranog razdoblja. Stoga, dok je uvoz iz NRK-a
vi$io o€t pritisak na cijene koji je sprijecio industriju
Unije da pokrije troskove (da se i ne spominju profita-
bilne cijene), istodobno su povecani obujam i trzi$ni udio
tog uvoza takoder onemoguéili industriji Unije da cilja na
vedi obujam proizvodnje, iskoriStenost kapaciteta i
prodaju, posebno vezano za proizvode koji su vise
potrosni a koji se prodaju uglavnom preko distributera.

Drugo, donosenje zaklju¢aka samo na temelju odabranih
pokazatelja 3tete kao 3to su obujam prodaje i trziSni
udio, ili samo prodajne cijene, poremetilo bi analizu u
ovom slucaju. Primjerice, gubici u obujmu prodaje i trzi-
$nom udjelu se kombiniraju, izmedu ostalog, s ozbiljnim
pogor$anjem profitabilnosti a razlog je velikim dijelom
pritisak na cijene dampinskog uvoza. Sto se tice posebno
pitanja trzi§nog udjela, industrija Unije izgubila je 3,6
postotnih bodova uvozu iz NRK-a tijekom razmatranog
razdoblja. Kona¢no, ponovo s obzirom na stopu sniZenja
cijena i povecanja uvoza iz NRK-a u relativnom i apso-
lutnom smislu, nikako se ne moze zakljuciti da je
smanjenje cijena proizvodaca iz Unije bilo nepovezano
s razinama cijena dampinskog uvoza.

S obzirom na gore navedeno, potvrduje se pronadena
uzro¢no-posljedicna veza izmedu dampinskog uvoza i
materijalne Stete na temelju kombiniranog postojanja
znaCajnog obujma i pritiska na cijene koju uvoz iz
NRK-a vr$i na industriju Unije.

U izostanku bilo kakvih drugih komentara, potvrduju se
uvodne izjave od 94. do 96. Privremene uredbe.

2. Uéinci svih ostalih ¢imbenika

S obzirom na u¢inak uvoza iz ostalih tre¢ih zemalja u
Uniju, neki su proizvodadi izvoznici iz NRK-a tvrdili da
bi se 1,0 od 3,6 postotnih bodova gubitka trzisnog
udjela industrije Unije trebao pripisati uvozu iz Japana i
Indijje. Medutim, zapravo je uvoz iz NRK-a povetao

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

Ovo povecanje trzisnog udjela NRK-a od 7,9 postotnih
bodova moze se podijeliti u gubitak od 3,6 postotnih
bodova trzi$nog udjela industrije Unije i gubitak od 4,3
postotna boda trzisnog udjela drugih uvoza.

Isti su proizvodaci izvoznici iz NRK-a naveli da su se
prosje¢ne cijene uvoza nekih drugih odabranih tre¢ih
zemalja, posebno Ukrajine, Indije i SAD-a, takoder
ozbiljno snizile $to je moglo prouzroéiti Stetu industriji
Unjje. S tim u vezi napominje se, medutim, da se sveu-
kupno, prosje¢na cijena uvoza iz svih zemalja izuzev
NRK-a ustvari povecala za 34 % tijekom razmatranog
razdoblja. Kako je ve¢ navedeno u uvodnoj izjavi 100.
Privremene uredbe, prosje¢na uvozna cijena iz SAD-a je
uvelike premasila cijene na trziStu Unije. Kako je takoder
istaknuto u istoj uvodnoj izjavi, trzi$ni udio uvoza iz
Ukrajine se smanjio, dok su americki i indijski trzi$ni
udjeli u osnovi ostali stabilni. Ipak, prema podacima
Eurostata o tom uvozu, ne moZe se zakljuciti da bi
uvoz iz tre¢ih zemalja igrao znacajnu ulogu u pogorsanju
stanja industrije Unije, time prekidajuéi uzro¢no-poslje-
diénu vezu utvrdenu izmedu dampinskog uvoza iz
NRK-a i Stete.

U izostanku bilo kojih drugih komentara o nalazima
odredenima u uvodnim izjavama od 97. do 102. Privre-
mene uredbe, ti se nalazi potvrduju.

Sto se tice ucinka gospodarskog pada, razlozi zasto se
gospodarski pad ne moze smatrati elementom prekida
uzro¢no-posljedi¢ne veze analizirani su u gornjim
uvodnim izjavama od 52. do 58. Kako nijedan dostav-
lieni komentar ne tvrdi suprotno, zadrZavaju se nalazi
odredeni u uvodnim izjavama od 103. do 106. Privre-
mene uredbe.

Sto se tice izvoznih rezultata industrije Unije, u izostanku
bilo kojih drugih komentara o nalazima odredenima u
uvodnim izjavama 107. i 108. Privremene uredbe, ti se
nalazi potvrduju.

Niz proizvodaca izvoznika iz NRK-a tvrdio je da pove-
¢anje od 18 % u jedini¢nom trosku proizvodnje opisano
u uvodnoj izjavi 109. Privremene uredbe igra vaznu
ulogu u smanjenju profitabilnosti industrije Unije
umjesto dampinskog uvoza te su zahtijevali detaljniju
analizu u¢inka tog povecanja jedini¢nog troska.
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(65)
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Komisija je ispitala problem i utvrdila da se povecanje u
jediniénom trosku proizvodnje moZze pripisati: vedim
troskovima proizvodnje koji su posljedica visih cijena
sirovina, kao i fiksnim troskovima kao $to su neposredni
troskovi rada, amortizacija, rezijski troskovi proizvodnje i
troskovi prodaje, opéi i administrativni troskovi, kao i
brzi pad u proizvodnji.

S obzirom na to da fluktuaciju u trosku sirovina u velikoj
mjeri pokriva mehanizam odredivanja cijena industrije
Unije - takozvani mehanizam ,dodatne naknade za
slitine” izravno povezuje cijene s kvotom najvaznijih siro-
vina kao $to je nikal, molibden i krom — nije vjerojatno
da je njegov ucinak na profitabilnost znacajan. Ipak,
ostali elementi, povezani s nedovoljnom proizvodnjom
ili obujmom prodaje, imali su izravni u¢inak na razine
profitabilnosti. Budu¢i da bi obujam proizvodnje i
prodaje industrije Unije bio znacajno veéi u izostanku
dampinskog uvoza, ne moze se zakljuciti da je povecanje
u jediniénom trosku proizvodnje samo po sebi glavni
¢imbenik koji vodi do Stete umjesto dampinskog uvoza,
jer je on neizostavno povezan s poveanim obujmom
dampinskog uvoza.

Neki proizvodadi izvoznici iz NRK-a takoder su tvrdili da
je neuspjeh industrije Unije da se restrukturira unato¢
smanjenoj potro$nji mogao biti vazan ¢imbenik koji je
doveo do utvrdene Stete.

S tim u vezi trebalo bi prvo napomenuti da se industrija
Unije morala nositi ne samo s u¢inkom smanjene potro-
$nje nego i s u¢inkom dampinskog uvoza u razdoblju
smanjene potrodnje. Ipak, ispitni postupak je pokazao da
je industrija Unije i. zadrzala svoj proizvodni kapacitet
ocekujudi krizu privremene naravi i buduéi oporavak i od
nje se ne moze ocekivati da prilagodi kapacitet zbog
povecanog obujma uvoza iz NRK-a po neuobicajeno
niskim, dampinskim cijenama, ii. stalno razvijala svoju
ponudu proizvoda fokusirajuéi se na specijalizirane
proizvode vele vrijednosti kod kojih je konkurencija
NRK-a manje izraZena i iii. smanjila svoju radnu snagu
za 8 % 1 smanjila prosjecni trosak rada po zaposleniku za
2% u razmatranom razdoblju (ako se ova smanjenja
gledaju samo u razdoblju krize, odnosno izmedu 2008.
i RIP-a, iznose ¢ak 19 i 11 postotnih bodova. Svi ti
elementi pokazuju da je industrija Unije bila vrlo
aktivna u poduzimanju mjera pokusavajuéi odgovoriti
na negativne ucinke koji su proizlazili iz pretrpljene
Stete. Medutim, pokazalo se da gornji koraci nisu dostatni
za sprjecavanje Stetnih ucinaka dampinskog uvoza u
razdoblju slabe potraznje.

U izostanku drugih komentara, potvrduju se uvodne
izjave 109. i 110. Privremene uredbe.

(71)

(72)

(73)

(74)

(75)

(76)

3. Zaklju¢ak o uzrocnosti

Nijedan od argumenata koji su predale zainteresirane
stranke nije pokazao da je utjecaj drugih &imbenika
osim dampinskog uvoza iz NRK-a bio takav da bi
prekinuo uzro¢no-posljedi¢nu vezu izmedu dampinskog
uvoza i utvrdene materijalne Stete. S obzirom na gore
navedeno zaklju¢uje se da je dampinski uvoz iz NRK-a
prouzro¢io materijalnu Stetu industriji Unije u smislu
¢lanka 3. stavka 6. Osnovne uredbe.

Stoga se potvrduju se zakljuéci o uzro¢nosti u Privre-
menoj uredbi, kako je saZeto u njenim uvodnim izjavama
od 111. do 113.

G. INTERES UNIJE

U pogledu komentara stranaka, Komisija je nastavila
svoju analizu koja se odnosi na interes Unije.

1. Interes industrije Unije

Sto se ti¢e interesa industrije Unije, nisu primljeni
dodatni komentari ili podaci. Stoga se potvrduju nalazi
iz uvodnih izjava od 116. do 120. Privremene uredbe.

2. Interes nepovezanih uvoznika u Uniji

U nedostatku bilo kakvih komentara o ovoj stvari, potvr-
duju se uvodne izjave od 121. do 123 Privremene
uredbe.

3. Interes korisnika

Nakon uvodenja privremenih mjera, trgovacko drustvo
korisnik koje nije suradivalo dostavilo je komentare o
interesu Unije. Korisnik je posebno tvrdio da ée ucinak
antidampinskih mjera na trgovacko drustvo biti znacajan.
Naveo je da su cijevi od nehrdajuceg celika kriticka
komponenta za nekoliko proizvoda na kraju proiz-
vodnog lanca ukljucujuéi one koje proizvodi taj korisnik
(npr. izmjenjivaci topline), te da postoji dodatna zabrinu-
tost za osiguranje opskrbe u pogledu kasnjenja koje je
trgovacko drustvo dozivjelo s obzirom na odredene ispo-
ruke koje su obavljali proizvodaci iz Unije.

Medutim, uzimajuéi u obzir da ovaj korisnik kupuje
samo 5 % svojih cijevi od nehrdajudeg celika iz Kine,
mogudi u¢inak na ovo trgovacko drustvo izgleda ograni-
en, u smislu troskova i osiguranja opskrbe.



11/Sv. 118 Sluzbeni list Europske unije 117
(77)  Sto se tice posebno navodnog ucinka na trosak, trgo- (82)  Sto se ti¢e utvrdivanja razine uklanjanja stete, kako je veé

(78)

(79)

(80)

(81)

vacko drustvo nije dokazalo ovu tvrdnju sa stvarnim
podacima. Nadalje, podsjeca se da se, kako je odredeno
u uvodnim izjavama 124. i 125. Privremene uredbe,
ucinak troska na jedinog korisnika koji u potpunosti
suraduje smatrao beznacajnim, s obzirom na cijelo trgo-
vacko drustvo i njegov odjel koji koristi cijevi od nehrda-
juleg Celika.

Sto se tice pitanja osiguranja opskrbe koje je korisnik
postavio, trebalo bi podsjetiti da postoji velik broj
tre¢ih zemalja izuzev NRK-a koje nastavljaju uvoziti
cijevi od nehrdajueg Celika u Uniju. Nadalje, buduéi da
industrija Unije ostaje najvazniji dobavlja¢ proizvoda,
njihovo stalno postojanje kritino je i za industriju kori-
snika.

lako se u privremenoj fazi takoder smatralo da antidam-
pinske mjere mogu imati ozbiljniji u¢inak na one kori-
snike koji koriste znacajne koli¢ine cijevi od nehrdajuceg
Celika uvezene iz NRK-a za proizvodnju svojih proizvoda
na kraju proizvodnog lanca (pogledajte uvodnu izjavu
126. Privremene uredbe), u pogledu izostanka dokazanih
tvrdnji ili novih podataka nakon privremene objave,
moze se zakljuciti da se ¢ini da je osnovna korist indu-
strije Unije od uvodenja antidampinskih mjera ponistila
negativne ucinke na takve korisnike. Stoga se potvrduju
nalazi s obzirom na interes korisnika iz uvodnih izjava
od 124. do 130. Privremene uredbe.

4. Zaklju¢ak o interesu Unije

Na temelju gore navedenog, konac¢no je zaklju¢eno da u
cjelini ne postoje utemeljeni razlozi protiv uvodenja
kona¢nih antidampinskih pristojpa na uvoz odnosnog
proizvoda podrijetlom iz NRK-a. Stoga se potvrduju
zakljuéci iz uvodnih izjava 131. i 132. Privremene
uredbe.

H. KONACNE MJERE
1. Razina uklanjanja Stete

Podnositelji prituzbe tvrdili su da je ciljna dobit od 5 %,
kako je utvrdena u privremenoj fazi, bila pretjerano mala
i ponovili su stajalite da bi razina od 12 % bila oprav-
dana s obzirom na ¢injenicu da je ova industrija kapi-
talno intenzivna i da zahtijeva trajna tehnicka poboljsanja
i azuriranja inovacija, a posljedicno znacajna ulaganja.
Podnositelji prituzbe tvrdili su da bi trebala biti potrebna
takva razina profitabilnosti da generira dovoljan povrat
kapitala i omogudi ta ulaganja. Medutim, gornja tvrdnja
nije bila uvjerljivo dokazana stvarnim podacima. Stoga se
zakljuCuje da se treba zadrzati profitna marza od 5%
utvrdena u privremenoj fazi.

navedenoj u gornjoj uvodnoj izjavi 45., mali ispravak
vezan uz prilagodbu cijene za razinu trgovine koja je
utjecala na izraCun sniZenja cijene takoder se primijenio
na izra¢un razine uklanjanja Stete.

(83)  Gornja promjena dovela je do manje revizije razine ukla-

njanja Stete. Kao rezultat toga, razina uklanjanja Stete je u
rasponu od 48,3 % i 71,9 %, kako je prikazano u donjoj
tablici:

Razina uklanjanja

Trgovacko drustvo/trgovacka drustva Stete

Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd, 71,9 %
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube 48,3 %

Manufacturing, Co. Ltd, Situan

Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufactu- 48,6 %
ring, Co. Ltd, Yongzhong

Pomo¢u uzorka ponderirani prosjek za 56,9 %
proizvodace izvoznike koji suraduju, a
nisu uklju¢eni u uzorak i navedeni u
Prilogu I.

Sva ostala trgovacka drustva 71,9 %

(84) Jedan proizvodal izvoznik iz NRK-a tvrdio je da bi se

zbog Stete prouzrocene gospodarskom krizom marza
Stete trebala temeljiti na sniZenju cijene, a ne na
prodaji ispod cijene, tvrde¢i da se ova metoda koristila
u nizu antidampinskih postupaka (!). Medutim, u svim
ispitnim postupcima koje je citirao proizvoda¢ izvoznik,
postojali su odredeni razlozi u vezi s industrijom ili
gospodarskim sektorom (kao $to je prijetnja stvaranja

(") Uredba Komisije (EZ) br. 2376/94 od 27. rujna 1994. o uvodenju

privremene antidampinske mjere na uvoz televizijskih prijamnika u
boji podrijetlom iz Malezije, Narodne Republike Kine, Republike
Koreje, Singapura i Tajlanda (SL L 255, 1.10.1994. str. 50).
Uredba Komisije (EEZ) br. 129/91 od 11. sije¢nja 1991. o uvodenju
privremene antidampinske pristojbe na uvoz televizijskih prijamnika
u boji malih ekrana podrijetlom iz Hong Konga i Narodne Republike
Kine (SL L 14, 19.1.1991,, str. 31). Odluka Komisije 91/392/EEZ od
21. lipnja 1991. o prihvacanju preuzimanja obveza danih u vezi s
antidampinskim  postupkom o uvozu odredenih azbestnih
cementnih cijevi podrijetlom iz Turske i o prekidu ispitnog postupka
(SL L 209, 31.7.1991,, str. 37). Uredba Komisije (EEZ) br. 2686/92
od 16. rujna 1992. o uvodenju privremene antidampinske pristojbe
na uvoz odredenih vrsta elektronickih mikrokrugova poznatih pod
nazivom DRAM (memorije s nasumi¢nim dinamickim pristupom)
podrijetlom iz Republike Koreje (SL L 272, 17.9.1992., str. 13) i
Uredba Vije¢a (EZ) br. 1331/2007 od 13. studenoga 2007. o
uvodenju konacne antidampinske pristojbe na uvoz dicijandiamida
podrijetlom iz Narodne Republike Kine (SL L 296, 15.11.2007.,
str. 1).
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(85)

monopola, znacajno povecanje kapaciteta industrije Unije
na zrelom trzistu, dugoro¢ni izostanak dobiti industrije
na svjetskoj razini) koji su podrzavali iznimnu primjenu
ove odredene metodologije. U ovom ispitnom postupku
to nije slucaj, buduéi da je gospodarska kriza utjecala na
svjetsko gospodarstvo kao takvo, pa se stoga ne mozZe
smatrati specifiénim za industriju koja proizvodi besavne
cijevi od nehrdajuéeg celika.

2. Konacne mjere

S obzirom na donesene zakljucke o dampingu, $teti,
uzrocnosti i interesu Unije, te u skladu s c¢lankom 9.
stavkom 4. Osnovne uredbe, treba uvesti kona¢nu anti-
dampinsku pristojbu na odnosni proizvod na razini nizoj
od utvrdene dampinske marze i marze Stete, u skladu s
pravilom niZe pristojbe. U tom slucaju, buduéi da su
razine uklanjanja Stete niZze nego utvrdene dampinske
marZe, konacne mjere trebale bi se temeljiti na razinama
uklanjanja Stete.

Na temelju gore navedenog, stope pristojbe, izrazene kao
postotak cijene CIF-a na granici Unije, neocarinjeno,
iznose:

Stopa konacne
Trgovacko drustvo[trgovacka drustva antidampinske
pristojbe
Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd, 71,9 %
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube 48,3 %
Manufacturing, Co. Ltd, Situan
Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufactu- 48,6 %
ring, Co. Ltd, Yongzhong
Pomoc¢u uzorka ponderirani prosjek za 56,9 %
proizvodace izvoznike koji suraduju, a
nisu ukljueni u uzorak i navedeni u
Prilogu L.
Sva ostala trgovacka drustva 71,9 %

Stope antidampinskih pristojba za pojedina trgovacka
drustva navedena u ovoj Uredbi utvrdene su na temelju
nalaza ovog ispitnog postupka. Stoga iste odrazavaju
stanje utvrdeno tijekom tog ispitnog postupka u
pogledu odnosnih trgovackih drustava. Te carinske
stope (nasuprot carinama na razini zemlje koje se primje-
njuju na ,sva ostala trgovacka drustva”) iskljucivo se
primjenjuju na uvoz proizvoda podrijetlom iz NRK-a
koje su proizvela ta trgovacka drustva, a tako i navedeni
specifiéni pravni subjekti. Uvezeni proizvodi koje proiz-
vode druga trgovacka drustva koja se posebno ne
spominju u izvr$nom dijelu ove Uredbe sa svojim
nazivom i adresom, ukljucujuéi subjekte povezane s

(88)

(89)

(90)

(92)

onima koje se posebno spominju, ne mogu ostvarivati
pogodnosti od te stope i podlijezu stopi pristojbe koja se
primjenjuje na ,sva ostala trgovacka drustva”.

Kako bi se rizik izbjegavanja mjera sveo na najmanju
moguéu mjeru zbog velike razlike u stopama pristojba,
smatra se da su u ovom slucaju potrebne posebne mjere
kako bi se osigurala pravilna primjena antidampinskih
pristojba. Navedene se posebne mjere sastoje od dostav-
ljanja carinskim tijelima drzava ¢lanica valjanog racuna
koji mora biti u skladu sa zahtjevima odredenima u
Prilogu II. ove Uredbe. Uvoz koji ne prati takav racun
podlijeze preostaloj antidampinskoj pristojbi koja se
primjenjuje na sve ostale izvoznike.

Dode li do znaajnog povecanja obujma izvoza koji
ostvaruje trgovacko drustvo koje ima koristi od nizih
individualnih stopa pristojba nakon uvodenja odnosnih
mjera, moZe se smatrati da takav porast obujma pred-
stavlja promjenu strukture trgovine zbog uvodenja mjera
u smislu ¢lanka 13. stavka 1. Osnovne uredbe. U takvim
okolnostima, i pod uvjetom da su ispunjeni uvjeti,
moguée je pokrenuti ispitni postupak za spreCavanje
izbjegavanja mjera. Taj ispitni postupak moze, izmedu
ostalog, ispitivati potrebu za ukidanjem individualnih
stopa pristojbe te posljediéno uvodenje pristojbe na
cijelom podru¢ju zemlje.

Svi zahtjevi kojima se trazi primjena stope antidampinske
pristojbe za pojedinacna trgovacka drustva (npr. nakon
promjene naziva subjekta ili nakon osnivanja novog
proizvodnog ili prodajnog subjekta) upuéuju se bez odla-
ganja Komisiji (1) sa svim odgovarajuéim podacima,
posebno o promjenama djelatnosti trgovackog drustva
u vezi s proizvodnjom, domacom i izvoznom prodajom
povezanom s, primjerice, takvom promjenom naziva ili
takvom promjenom proizvodnog ili prodajnog tijela.
Prema potrebi, Uredba ¢e se na odgovarajuéi nacin izmi-
jeniti tako $to ¢e se aZurirati popis trgovackih drustava za
koje vrijede pojedinacne stope pristojba.

Sve su stranke obavijeStene o bitnim {injenicama i
razmatranjima na temelju kojih se namjeravalo preporu-
¢iti uvodenje konacne antidampinske pristojbe na uvoz
odredenih besavnih cijevi od nehrdajuceg celika podri-
jetlom iz NRK-a. Nakon konacne objave takoder im je
dano razdoblje za ulaganje prigovora.

Komentari koje su zainteresirane stranke dostavile odgo-
varajue su razmotreni. Nijedan komentar nije mogao
promijeniti nalaze ispitnog postupka.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,

Office N105 04/092, 1049 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.
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(93) Kako bi se osigurala ispravna primjena antidampinske
pristojbe, visina pristojbe na cijelom podru¢ju zemlje ne
bi se trebala primjenjivati samo na proizvodace izvoznike
koji ne suraduju, nego i na one proizvodace koji tijekom
RIP-a uopée nisu izvozili u Uniju.

(94)  Kako bi se osigurao jednak tretman novim izvoznicima i
trgovackim drustvima koja suraduju, a nisu ukljucena u
uzorak, i koji su navedeni u Prilogu I ovoj Uredbi,
trebalo bi propisati ponderiranu prosje¢nu pristojbu
uvedenu za potonja trgovacka drustva, koju treba primi-
jeniti na nove izvoznike koji bi u suprotnom imali pravo
na reviziju prema clanku 11. stavku 4. Osnovne uredbe
jer se taj ¢lanak ne primjenjuje kada se koristio odabir
uzoraka.

3. Konacna naplata privremenih pristojba

(95 U pogledu visine utvrdenih dampinskih marzi i s
obzirom na razinu Stete koja je prouzrofena industriji
Unije (kona¢na pristojba uvedena ovom Uredbom visa
je od privremene pristojbe uvedene privremenom Ured-
bom), smatra se potrebnim kona¢no naplatiti iznose
osigurane privremenom antidampingkom pristojbom
uvedenom privremenom Uredbom,

DONIJELO JE OVU UREDBU:

Clanak 1.

1. Uvodi se konac¢na antidampinska pristojba na uvoz besa-
vnih cijevi od nehrdajuceg Celika ((iskljucujudi one cijevi s pric-
vri¢enim priborom koje se koriste za dovod plinova ili tekuéina
prikladne za upotrebu u civilnim zrakoplovima), trenuta¢no
obuhvaéenim oznakama KN 73041100, 7304 22 00,
7304 24 00, ex 7304 41 00, 7304 4910, ex 730449 93,
ex 7304 49 95, ex 73044999 i ex73049000 (oznake
TARIC 7304 41 0090, 7304499390, 730449 9590,
7304 49 99 90 i 7304 90 00 91) podrijetlom iz Narodne Repu-
blike Kine (NRK).

2. Stopa kona¢ne antidampinske pristojbe koja se primje-
njuje na neto cijenu franko granica Unije, neocarinjeno, za
proizvod opisan u stavku 1. koji proizvode dolje navedena
trgovacka drustva, jest sljedeca:

Stopa konacne Dodatna
Trgovacko drustvo|trgovacka drustva antlde}mpmske oznaka TARIC
pristojbe

Changshu Walsin Specialty Steel, Co. Ltd, 71,9 % B120
Haiyu
Shanghai Jinchang Stainless Steel Tube 48,3 % B118
Manufacturing, Co. Ltd, Situan
Wenzhou Jiangnan Steel Pipe Manufactu- 48,6 % B119
ring, Co. Ltd, Yongzhong
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Stopa konacne Dodatna
Trgovacko drustvo[trgovacka drustva antide}mpirﬁke oznaka TARIC
pristojbe
Pomoc¢u uzorka ponderirani prosjek za 56,9 %
proizvodace izvoznike koji suraduju, a
nisu ukljuéeni u uzorak i navedeni u
Prilogu L.
Sva ostala trgovacka drustva 71,9 % B999

3. Primjena pojedinacnih stopa pristojba navedenih za trgo-
vacka dru$tva navedena u stavku 2. uvjetuje se dostavljanjem
carinskim tijelima drzava ¢lanica valjanog racuna koji mora biti
u skladu sa zahtjevima odredenima u Prilogu II. U slucaju da
racun nije dostavljen, primjenjuje se pristojba koja se primje-
njuje na sva ostala trgovacka drustva.

4. Osim ako je drukéije odredeno, primjenjuju se vazele
odredbe o carinskim pristojbama.

Clanak 2.

Iznosi osigurani privremenom antidampinskom pristojbom
prema Uredbi (EU) br. 627/2011 na uvoz beSavnih cijevi od
nehrdajuéeg Celika (isklju¢ujuéi one cijevi s pricvr$éenim
priborom koje se koriste za dovod plinova ili tekudina prikladne
za upotrebu u civilnim zrakoplovima), trenutano obuhvaéenim
oznakama KN 73041100, 73042200, 7304 2400,
ex 7304 41 00, 7304 49 10, ex 7304 49 93, ex 7304 49 95,
ex 7304 49 99 i ex 7304 90 00 i podrijetlom iz Narodne Repu-
blike Kine (NRK), kona¢no se naplacuju.

Clanak 3.

Ako novi proizvoda¢ izvoznik iz NRK-a Komisiji dostavi
dostatni dokaz da:

— nije uvozio u Uniju proizvod opisan u ¢lanku 1. stavku 1.
tijekom razdoblja ispitnog postupka (1. srpnja 2009. do
30. lipnja 2010.),

— nije povezan ni sa jednim od izvoznika ili proizvodaca u
NRK-u koji podlijezu mjerama uvedenima ovom Uredbom,

— je uistinu u Uniju izvozio odnosni proizvod nakon razdoblja
ispitnog postupka na kojem se temelje mjere ili da je sklopio
neopozivu ugovornu obvezu izvoza znatne koli¢ine u Uniju,

VijeCe moze, djelujuéi obi¢nom veinom na prijedlog Komisije,
nakon savjetovanja sa Savjetodavnim odborom, izmijeniti
¢lanak 1. stavak 2. i dodati novog proizvodaca izvoznika k
trgovackim drustvima koja suraduju i koja nisu ukljucena u
uzorak te stoga podlijezu ponderiranoj prosjecnoj stopi
pristojbe od 56,9 %.
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Clanak 4.

Ova Uredba stupa na snagu sljedeeg dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama clanicama.

Sastavljeno u Zenevi 14. prosinca 2011.

Za Vijece
Predsjednik
M. NOGAJ
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PRILOG 1.

PROIZVODACI IZVOZNICI 1Z NRK-a KOJI SU SURADIVALI, A NISU UKLJUCENI U UZORAK

Dodatna oznaka

fme TARIC
Baofeng Steel Group, Co. Ltd, Lishui, B236
Changzhou City Lianyi Special Stainless Steel Tube, Co. Ltd, Changzhou, B237
Huadi Steel Group, Co. Ltd, Wenzhou, B238
Huzhou Fengtai Stainless Steel Pipes, Co. Ltd, Huzhou, B239
Huzhou Gaolin Stainless Steel Tube Manufacture, Co. Ltd, Huzhou, B240
Huzhou Zhongli Stainless Steel Pipe, Co. Ltd, Huzhou, B241
Jiangsu Wujin Stainless Steel Pipe Group, Co. Ltd, Peking, B242
Jiangyin Huachang Stainless Steel Pipe, Co. Ltd, Jiangyin B243
Lixue Group, Co. Ltd, Ruian, B244
Shanghai Crystal Palace Pipe, Co. Ltd, Sangaj, B245
Shanghai Baoluo Stainless Steel Tube, Co. Ltd, §angaj, B246
Shanghai Shangshang Stainless Steel Pipe, Co. Ltd, Sangaj, B247
Shanghai Tianbao Stainless Steel, Co. Ltd, Sangaj, B248
Shanghai Tianyang Steel Tube, Co. Ltd, Sangaj, B249
Wenzhou Xindeda Stainless Steel Material, Co. Ltd, Wenzhou, B250
Wenzhou Baorui Steel, Co. Ltd, Wenzhou, B251
Zhejiang Conform Stainless Steel Tube, Co. Ltd, Jixing, B252
Zhejiang Easter Steel Pipe, Co. Ltd, Jiaxing, B253
Zhejiang Five — Star Steel Tube Manufacturing, Co. Ltd, Wenzhou, B254
Zhejiang Guobang Steel, Co. Ltd, Lishui, B255
Zhejiang Hengyuan Steel, Co. Ltd, Lishui, B256
Zhejiang Jiashang Stainless Steel, Co. Ltd, Jiaxing City, B257
Zhejiang Jinxin Stainless Steel Manufacture, Co. Ltd, Xiping Town, B258
Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals, Co. Ltd, Huzhou, B259
Zhejiang Kanglong Steel, Co. Ltd, Lishui, B260
Zhejiang Qiangli Stainless Steel Manufacture, Co. Ltd, Xiping Town, B261
Zhejiang Tianbao Industrial, Co. Ltd, Wenzhou, B262
Zhejiang Tsingshan Steel Pipe, Co. Ltd, Lishui, B263
Zhejiang Yida Special Steel, Co. Ltd, Xiping Town. B264
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PRILOG II.

Izjava potpisana od strane sluzbene osobe subjekta koji izdaje racun mora, u sljedeem obliku, biti navedena na vazecem
racunu iz ¢lanka 1. stavka 3.:

1. ime i funkcija sluzbene osobe subjekta koji izdaje racun;
2. sljedeca izjava:

,Ja, niZe potpisani, potvrdujem da je (obujam) beSavnih cijevi od nehrdajuceg celika prodanih za izvoz u Europsku
uniju i navedenih na ovom racunu, proizvelo drustvo (naziv drustva i sjediste) (dodatna oznaka TARIC) u Narodnoj
Republici Kini. Izjavljujem da su podaci u ovom racunu potpuni i ispravni.

Datum i potpis”.
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