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UREDBA VIJECA (EZ) br. 598/2009

od 7. srpnja 2009.

o uvodenju kona¢ne kompenzacijske pristojbe i kona¢noj naplati privremene pristojbe uvedene na
uvoz biodizela podrijetlom iz Sjedinjenih Americkih Drzava

VIECE EUROPSKE UNIJE,

uzimajuéi u obzir Ugovor o osnivanju Europske zajednice,

uzimajuéi u obzir Uredbu Vije¢a (EZ) br. 2026/97 od 6. listo-
pada 1997. o zastiti od subvencioniranog uvoza iz zemalja koje
nisu ¢lanice Europske zajednice (') (,osnovna Uredba”), a
posebno njezin clanak 15.,

uzimajuéi u obzir prijedlog koji je podnijela Komisija nakon
savjetovanja sa Savjetodavnim odborom,

bududi da:

1. POSTUPAK
1.1. Privremene mjere

Komisija je Uredbom (EZ) br. 194/2009 (?) (,privremena
Uredba”) uvela privremenu kompenzacijsku pristojbu na
uvoz biodizela podrijetlom iz Sjedinjenih Americkih
Drzava (,SAD” ili ,doti¢na zemlja”).

U usporednom antidampinskom postupku, Komisija je
Uredbom (EZ) br.193/2009 (}) wuvela privremenu
kompenzacijsku pristojbu na uvoz biodizela podrijetlom
iz Sjedinjenih Americkih Drzava.

() SL L 288, 21.10.1997., str. 1.
() SL L 67, 12.3.2009., str. 50.
() SL L 67, 12.3.2009., str. 22.

1.2. Daljnji postupak

Nakon objave bitnih ¢injenica i razmatranja na temelju
kojih je odluceno uvesti priviemene kompenzacijske
mjere (,privremena objava”), nekoliko zainteresiranih
stranaka dalo je pisane podneske u kojima su obznanile
svoja stajalita o privremenim nalazima. Strankama koje
su to zatrazile omoguleno je saslusanje. Komisija je
nastavila traziti i provjeravati sve podatke koje je smatrala
potrebnima za svoje konacne nalaze. Pisani i usmeni
komentari zainteresiranih stranaka razmotrili su se i,
prema potrebi, privremeni nalazi su na odgovarajudi
nacin promijenjeni.

Sve su stranke obavijeStene o bitnim dinjenicama i
razmatranjima na temelju kojih je bila namjeravana
preporuka uvodenja kona¢nih kompenzacijskih mjera
na uvoz biodizela podrijetlom iz SAD-a i konacna
naplata iznosa osiguranih privremenom pristojbom (,ko-
natna objava”). Nakon te objave takoder im je dano
razdoblje unutar kojeg su mogle ulozZiti prigovor.

Vlada SAD-a i druge zainteresirane stranke izrazile su
svoje razocaranje odlukom kojom je za dostavu komen-
tara na privremenu objavu odobreno samo $esnaest dana
te s odlukom kojom su odbijeni zahtjevi nekoliko stra-
naka za smisleno produljenje roka za podnoSenje tih
komentara.

Clanak 30. stavak 1. osnovne Uredbe predvida da se
zainteresiranim strankama mogu dostaviti pojedinosti
na kojima se temelje osnovne (injenice i razmatranja
na temelju kojih su uvedene privremene mjere. U tom
pogledu, praksa Komisije je svim zainteresiranim stran-
kama objaviti postupak nakon objave u Sluzbenom listu
Europske unije uredbe o uvodenju privremenih mjera te
osigurati razdoblje u kojem stranke mogu dati primjedbe
na tu uredbu. Ta je praksa primijenjena u ovom
postupku. U pogledu razdoblja unutar kojeg su stranke
trebale dati primjedbe, osnovna Uredba ne navodi koje
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bi razdoblje trebalo biti omoguceno. U ovom postupku (10) Nakon uvodenja privremenih mjera, tijela Sjedinjenih
je dano razdoblje od Sesnaest dana (kasnije produljeno na Americki Drzava zamoljena su da dostave dodatne poda-
sedamnaest dana) s obzirom na sloZenost postupka i tke. Tijela su posebno zamoljena da pozovu da se jave svi
potrebu postivanja zahtjeva iz c¢lanka 11. stavka 9. dodatni izvoznici/proizvodaci biodizela u Sjedinjenim
osnovne Uredbe da se ispitni postupak mora zakljuciti Americkim Drzavama, osim onih koji su navedeni u
u roku od trinaest mjeseci od pokretanja. ¢lanku 1. i Prilogu osnovnoj Uredbi, a koji nisu bili

poznati u trenutku pokretanja postupka i nisu prethodno
odbili sudjelovati (2).

(7) U pogledu stope pristojbe utvrdene za trgovacka drustva
iz SAD-a koja se nisu javila i suradivala u ispitnom
postupku, stopa privremene pristojbe odredena je na (11)  Tijela Sjedinjenih Americkih Drzava dostavila su popis s
razini nize vrijednosti najviSeg iznosa subvencioniranja nazivima vise od 100 dodatnih trgovackih drustava
ili najviSeg iznosa Stete utvrdenih za proizvodace izvoz- (proizvodacafizvoznika) u Sjedinjenim Americkim Dr7a-
nike koji su suradivali i koji su ukljuceni u uzorak. Tako vama. Ispitano je bilo koje je od tih trgovackih drustava
utvrdena stopa odredena je (stopa za ,sva ostala trgo- pozvano suradivati u fazi pokretanja postupka. U
vatka druStva” u iznosu od 237,0 EUR po toni) u ispitnom postupku otkriveno je da je znacajan broj trgo-
clanku 1. stavku 2. privremene Uredbe. Vlada SAD-a vackih drustava na popisu ve¢ bio pozvan suradivati
smatra da je ova stopa pristojbe visoka i nepropisno tijekom obavljanja odabira uzoraka, ali u tom trenutku
izratunata na temelju raspolozivih Cinjenica. Vlada odlucili su to ne udiniti. Drugim rije¢ima, ta su trgovacka
SAD-a smatra da, kako bi se moglo oslanjati na Cinjenice drustva bila svjesna posljedica nesuradnje u skladu s
raspolozive na temelju ¢lanka 28. osnovne Uredbe, prvo dankom 28. osnovne Uredbe.
mora odrediti je li zainteresirana stranka odbila ili nije
pruzila ,potrebne podatke” (!). Vlada SAD-a smatra da bi
umjesto toga trebalo primijeniti ponderiranu prosje¢nu
stopu izra¢unatu za trgovacka drustva koja suraduju i
koja nisu uklju¢ena u uzorak.

(12)  Medutim, u vezi s onim trgovackim drustvima (viSe od
40) na popisu za koje Komisija nije znala u trenutku
pokretanja ovog postupka, istaknuto je da je zahtjev tije-
lima SAD-a za dostavljanje pojedinosti o tim trgovackim

L ) drustvima upuden nakon uvodenja privremenih mjera.

(8) U ngovoru na to trel?a“napomenutl da je u fazi pokre.- Stoga je odluceno da se ta trgovacka drustva dodaju u

tanja postup!(a ‘K0m1s.1.]a poslala ob.razac za  odabir Prilog ovoj Uredbi te da se na ta trgovacka drustva primi-
uzs)r'aka, Za}}t]?v 1 0bav1]est.0 pokretap]u posltvupka trgo- jeni ista stopa pristojbe kao i na ona trgovacka drustva
VaCklmv dmstv1rr}a navedemm u zahtjevu (vise od 15 O koja su izri¢ito sudjelovala, ali nisu odabrana u uzorak.
trgovackih dmst;.iva). . Pflmlerak Ob?asca_ za qdablr Tim su trgovackim drustvima objavljene bitne ¢injenice i
uz?raka takoder je prilozen ,V?fbal_no! nott koja Je na razmatranja na temelju kojih je bilo namjeravano
pogetku ppstupka p'oslana’ M1§1]1 S]ec.hn]emh. {\merlclﬂh uvodenje konacnih mijera te su pozvana da daju
Driava pri Europsklm.za].edmca.m.a ru 1.{0]0] su SAD primjedbe na ¢injenicu da je predlozeno dodavanje
pozvane da ga posalju izvoznicima/proizvodacima u njihovih naziva u Prilog ovoj Uredbi.
Sjedinjenim Americkim Drzavama. StoviSe, Nacionalni
odbor za biodizel, koji je bio zainteresirana stranka od
pocetka ovog postupka, predstavlja veliki broj trgovackih
drustava u industriji biodizela u Sjedinjenim Americkim
Drzavama.

(13) Nakon konaéne objave, vlada SAD-a pozdravila je prije-
dlog da se na dodatna trgovacka drustva primijeni
ponderirana prosje¢na stopa. Medutim, vlada SAD-a
smatrala ja da nije pruzeno nikakvo objasnjenje o tome

©) U obavijesti o pokretanju postupka, kao i u popratnom za$to ostala trgovacka drustva podlijezu stopi za ,sva

pismu prilozenom uz obrazac za odabir uzoraka istak-
nute su posljedice nesuradnje. Kao $to je navedeno u
uvodnoj izjavi 8. privremene Uredbe, u okviru odabira
uzoraka javilo se vise od 50 trgovackih drustava i dosta-
vilo zatrazene podatke u roku od 15 dana. Ta su trgo-
vacka drutva predstavljala vise od 80 % ukupnog uvoza
biodizela iz Sjedinjenih Americ¢kih Drzava u Zajednicu.

(1) Clanak 28. stavak 1. osnovne Uredbe navodi: ,U slucajevima u kojima

ostala trgovacka drustva”. U tom je pogledu istaknuto
da su za trgovacka drustva koja su pozvana na suradnju
tijekom obavljanja odabira uzoraka, objasnjenja ve¢ dana
gore. U vezi s moguéim izvoznicima/proizvodacima iz
SAD-a koji nisu pojedinacno obavijesteni o ispitnom
postupku i nisu spomenuti u popisu iz uvodne izjave
11., prvo se istice da su ucinjeni veliki napori nakon
pokretanja postupka da se kontaktiraju trgovacka
drustva u SAD-u na koje bi se mogao odnositi ovaj
postupak (vidjeti gornje uvodne izjave 8. i 10.). Nadalje,

zainteresirana stranka odbija pristup ili na neki drugi nacin ne pruza
potrebne podatke u rokovima iz ove Uredbe, ili ako znatno ometa ispitni
postupak, priviemeni ili konacni nalazi, pozitivni ili negativni, mogu se
donijeti na temelju raspolozivih podataka. [...]".

(%) Za razliku od onih trgovackih drustava koja su primila obrazac za
odabir uzoraka, ali ga nisu vratila.
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(15)

17)

(18)

dodatni napori su u¢injeni nakon uvodenja privremenih
mjera kako je navedeno u gornjoj uvodnoj izjavi 10.
kako bi se utvrdila ostala trgovacka drustva, to je rezul-
tiralo dodavanjem vie od 40 trgovackih drustava na
popis onih na koje ¢e se primjenjivati ponderirana
prosjeCna stopa. Smatra se da je tim velikim naporima
dana svaka moguénost trgovackim drustvima biodizela iz
SAD-a da se jave. U tom pogledu, istice se da je odgo-
varajuce industrijsko udruzenje uklju¢eno u postupak od
njegova pokretanja. Posljedi¢no, smatra se da se stopa
pristojbe za ,sva ostala trgovacka drustva” treba primije-
niti na trgovacka drustva koja se nisu javila.

Jedno trgovacko drustvo koje je dostavilo odgovor na
obrazac za odabir uzoraka i koje je posljediéno navedeno
u Prilogu privremenoj Uredbi zatrazilo je da se njegovo
mati¢no drustvo doda na popis trgovackih drustava u
Prilogu. To je trgovacko drustvo takoder zatrazilo da se
u Prilogu promijeni lokacija grada dva trgovacka drustva
kako bi to¢no odrazavao adrese na ra¢unima tih trgova-
¢kih drustava.

Nakon 3$to je ispitan zahtjev trgovackog drustva,
smatrano je da mati¢no drustvo takoder treba navesti u
Prilogu ovoj Uredbi bududi da je u odgovoru trgovackog
drustva na obrazac za odabir uzoraka navedeno kao
jedino povezano trgovacko drustvo ukljuceno u poslo-
vanje biodizelom. Takoder se revidira lokacija grada za
oba trgovacka drustva.

Dva trgovacka drustva koja su suradivala zatrazila su da
se njihovi nazivi uklone iz Priloga zbog njihove tvrdnje
da nisu proizvodaci izvoznici. Nazivi tih trgovackih
drustava uklonjeni su na odgovarajuéi nacin.

Treba podsjetiti da je ispitni postupak subvencioniranja i
Stete pokrio razdoblje od 1. travnja 2007. do 31. oZujka
2008. (,razdoblje ispitnog postupka” ili ,RIP”). U pogledu
trendova vaznih za procjenu Stete, komisija je analizirala
podatke koji pokrivaju razdoblje od sijetnja 2004. do
kraja RIP-a (,razmatrano razdoblje”).

1.3. Odabir uzoraka proizvodaca iz Zajednice i
proizvodaca izvoznika iz SAD-a

U nedostatku bilo kakvih primjedbi na odabir uzoraka
proizvodaca izvoznika iz SAD-a, potvrduju se privremeni
nalazi iz uvodnih izjava od 6. do 10. privremene Uredbe.

Odredene stranke dostavile su primjedbe na reprezenta-
tivnost uzorka proizvodaca iz Zajednice. Te su primjedbe
razmotrene u donjim uvodnim izjavama od 77. do 81.

(20)

1)

(22)

(23)

(24)

2. DOTICNI PROIZVOD I ISTOVJETAN PROIZVOD
2.1. Doti¢ni proizvod

Podsjea se da je u obavijesti o pokretanju postupka,
proizvod koji se navodno subvencionira definiran kao
monoalkilni esteri masnih kiselina ifili parafinska
plinska ulja, dobivena sintezom ifili hidrotretiranjem,
nefosilnog podrijetla (uobicajeno poznati kao ,biodizel”),
u Cistom obliku ili u mjesavini.

Zahtjev je sadrzavao dokaze prima facie da su biodizel i
sve mjeSavine biodizela s mineralnim dizelom, proizve-
deni i subvencionirani u SAD-u i izvezeni u Zajednicu
utjecali na gospodarsku situaciju proizvodaca biodizela u
Zajednici. U skladu sa znacajkama odgovarajucih proiz-
vodaca biodizela iz SAD-a i domaceg trzista, definicija
doti¢nog proizvoda imala je namjeru obuhvatiti biodizel
i kada je ukljuen u mjesavine biodizela. Medutim,
smatralo se da bi definicija doti¢nog proizvoda, kako je
navedena u obavijesti o pokretanju postupka i gornjoj
uvodnoj izjavi 20., mogla uzrokovati nedoumice o
tome koji proizvodaci i koje vrste proizvoda bi trebali
biti obuhvaceni ispitnim postupkom, a koji ne.

Slicno tomu je za ispitni postupak u vezi sa subvencio-
niranjem i Stetom, a posebno za utvrdivanje iznosa
subvencije i razine uklanjanja Stete, bilo potrebno jasno
utvrditi doti¢ne proizvode obuhvadene ispitnim postup-
kom.

U skladu sa znacajkama trzista SAD-a, doti¢ni proizvod
privremeno je definiran kao monoalkilni esteri masnih
kiselina ifili parafinska plinska ulja, dobivena sintezom
ifili hidrotretiranjem, nefosilnog podrijetla, uobicajeno
poznat kao ,biodizel”, u ¢istom obliku ili u mjesavinama
iznad B20. Stoga je doti¢ni proizvod obuhvatio Cisti
biodizel (B100) i sve mjesavine koje sadrze vise od
20 % biodizela (,doti¢ni proizvod”). Ovaj prag smatran
je primjerenim kako bi se omoguéilo jasno razlikovanje
izmedu raznih vrsta mjeSavina koje su namijenjene dalj-
njem mijeSanju i onih koje su namijenjene izravnoj
potrodnji na trziStu SAD-a.

Ispitni postupak je pokazao da sve vrste biodizela i
biodizel u mjeSavinama obuhvadeni ovim ispitnim
postupkom, usprkos mogudim razlikama u smislu siro-
vine koriStene u proizvodnji ili varijjancama u procesu
proizvodnje, imaju iste ili vrlo sli¢ne osnovne fizicke,
kemijske i tehnicke znacajke te se koriste u iste svrhe.
Moguée promjene doti¢nog proizvoda ne mijenjaju
njegovu osnovnu definiciju, njegove znacajke ili dojam
koji o tom proizvodu imaju razlicite stranke.
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(25)

(27)

(29)

Od zainteresiranih stranaka primljene su tvrdnje o defi-
niciji doti¢nog proizvoda i istovjetnog proizvoda u
kojima su se istim argumentima istodobno suprotstavile
definiciji doti¢nog proizvoda i istovjetnog proizvoda, bez
pravljenja bilo kakve razlike izmedu koncepta doti¢nog
proizvoda i istovjetnog proizvoda u kontekstu postupka.

Podsjeca se da je koncept doti¢nog proizvoda ureden
odredbama c¢lanka 1. stavaka od 1. do 4. osnovne
Uredbe, dok je tumacenje pojma ,istovjetan proizvod”
navedeno u ¢lanku 1. stavku 5. osnovne Uredbe. Stoga
e se te tvrdnje odvojeno razmotriti u nastavku.

Jedna stranka je upitala u kojoj mjeri za mjesavine s
niskim udjelom biodizela (npr. B21) i dalje treba smatrati
da ispunjavaju uvjete za biodizel koji je jednakovrijedan
Cistom biodizelu (B100) ili istovjetnim mjesavinama koje
se prvenstveno sastoje od biodizela s manjim udjelom
mineralnog biodizela (npr. B99). Tvrdila je da je ispitni
postupak u osnovi obuhvatio B100 i B99 i da su izracuni
dampinga i $tete obavljeni na temelju te dvije vrste proiz-
voda. Smatrala je da utvrdivanje praga malo iznad B20,
pri Cemu se radi o mjeSavini s niskom razinom biodizela
koja se prodaje izravno potrosa¢ima u SAD-u, dovodi do
umjetne definicije doti¢nog proizvoda.

Ista stranka takoder je upitala ispunjava li mjeSavina s
20 % biodizela jo§ uvijek uvjete za biodizelsko gorivo
ili mozda za mineralni dizel koji nije uklju¢en u definiciju
doti¢nog proizvoda. Ta stranka shvata da EU podupire
stajaliSte da treba stvoriti novi tarifni broj (!) za biodizel u
Harmoniziranom carinskom sustavu (HS). Smatrala je da
je Komisija u ovom postupku prosirila definiciju doti¢nog
proizvoda i vrste proizvoda na koje utjee uvodenje
mjera.

Osim toga, stranka smatra da u vrijeme ispitnog
postupka nije postojao nikakav poseban prag za utvr-
divanje $to je biodizel za razvrstavanje u oznaku KN
3824 90 91, posebnu oznaku koju je EU stvorila od
1. sije¢nja 2008. za biodizel. Upitala je moze li jos
uvijek prema pravilu 3.b Opcih pravila za tumacenje
kombinirane nomenklature () mjeSavina koja sadrzi
manje od 50 % biodizela ispunjavati uvjete za biodizel.
Dodatno je navela da su primjeri mjesavina iz upitnika
Komisije imali visoki udio biodizela, $to bi znacilo da je
doti¢ni proizvod samo biodizel i mjeSavine koje sadrze
vrlo visoke razine biodizela.

Stranka je takoder tvrdila da EU ne moze promijeniti
definiciju  doti¢nog proizvoda, a istodobno zadrzati
razli¢it istovjetan proizvod. Uputila je na ¢lanak 15.1

(") Tarifni broj 3826 00 koji obuhvaca ,biodizel i njegove mjesavine,
bez sadrzaja naftnih ulja ili ulja dobivenih od bitumenskih minerala
ili s masenim udjelom tih ulja manjim od 70 %".

[S]
-~

,Mjesavine, sloZenu robu koja se sastoji od razli¢itih materijala ili je

izradena od razlicitih komponenti i proizvode pripremljene u seto-
vima za pojedina¢nu prodaju, koje se ne moze razvrstati primjenom
opleg pravila 3.a, razvrstava se kao da se sastoje od materijala ili
komponente koja im daje bitnu znacajku, u mjeri u kojoj je taj
kriterij primjenjiv.”

(31)

(32)

(33)

(34)

Sporazuma WTO-a o subvencijama i kompenzacijskim
mjerama. Prema tim tvrdnjama nalazi u vezi sa subven-
cijom i Stetom dobiveni su na temelju biodizela B100 i
B99, a ¢ini se da oznake Harmoniziranog tarifnog
sustava SAD-a (HTS) () koje su koristene u ispitnom
postupku ne ukljuuju proizvode s niskim sadrzajem
biodizela od 20 %. Takoder je uputila na privremenu
objavu proizvodacima biodizela iz SAD-a koji su uklju-
eni u uzorak koja dokazuje da su proizvodaci iz SAD-a
koji su ukljuceni u uzorak prodavali mjesavine proizve-
dene iskljutivo iz razlicitih vrsta biodizela. Stoga bi
doti¢ni proizvod trebalo ograniciti na proizvode koji
sadrze 100 % biodizela (B100), ¢ak i ako su sastavljeni
od biodizela proizvedenog iz razli¢itih sirovina, ili na
mjesavine koje sadrze 99 % biodizela (B99).

Stranka je uputila na nedavnu presudu Suda (*) o uvozu
amonijevog nitrata i zaklju¢ila da se obrazloZenje te
presude takoder primjenjuje na trenutacni postupak i
da biodizel koji nije dio mjesavina u vrlo visokom sadr-
Zaju ne moze podlijegati ispitnom postupku i mjerama
bududi da nije istovjetan proizvod za koji su sastavljeni
nalazi u vezi s dampingom i Stetom, odnosno proizvod
koji sadrzi samo biodizel (B100) ili mjesavine koje sadrze
99 % biodizela (B99).

Stranke nisu podastrle nikakav dokaz ili upuéivanje na
pravo koji bi pokazali da doti¢ni proizvod nije ispravno
definiran u ovom postupku. Odredbe u ¢lanku 1. stav-
cima od 1. do 4. osnovne Uredbe pruZaju smjernice u
vezi s definicijom doti¢nog proizvoda. Clanak 1. stavak
1. navodi: ,Kompenzacijska pristojba moze se uvesti
kako bi se kompenzirala odobrena subvencija, izravno
ili neizravno, za proizvodnju, preradu, izvoz ili prijevoz
bilo kojeg proizvoda ¢ije pustanje u slobodan promet u
Zajednici uzrokuje Stetu.”

Kao $to je navedeno u gornjoj uvodnoj izjavi 21., zahtjev
je sadrzavao prima facie dokaze da su biodizel i sve mjesa-
vine biodizela s mineralnim dizelom, proizvedeni u SAD-
u i izvezeni po subvencioniranoj cijeni u Zajednicu utje-
cali na gospodarsku situaciju proizvodaca biodizela u
Zajednici.

Stranke nisu podastrle nikakve dokaze koji bi pokazivali
da je prag odreden u privremenoj Uredbi za postavljanje
granice izmedu doti¢nog proizvoda i proizvoda koji nije
doti¢ni proizvod umjetan. Kao §to je navedeno u
uvodnim izjavama 26. i 28. privremene Uredbe, ispitni
postupak je pokazao da su biodizel B20, i moguée mjesa-
vine s manjim sadrzajem biodizela, stvarno prodavani
izravno potrosacima u SAD-u. Ispitni postupak takoder
je pokazao da su trziSte za mijeSanje i trziSte za potro-
$acke proizvode bili razli¢ita trzista s razlicitim potrosa-
¢ima: jedno je trziSte na kojem su biodizel i mjeSavine

(%) Oznake HTS 3824904000 i 3824904020.

(*) Predmet T-348/05: JSC Kirovo-Chepetsky Khimichesky Kombinat
protiv Vijeca, 10. rujna 2008., tocke 61.-63.
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(35)

(36)

(37)

biodizela namijenjene daljnjem mijeSanju od strane trgo-
vaca i proizvodaca mjeSavina, a drugo je trziSte na kojem
su mjeSavine namijenjene distribucijskoj mrezi i time
potrosa¢ima. Definiranje praga za doti¢ni proizvod
iznad B20 omogulilo je odredivanje jasne granice i
time se izbjegla pomutnja medu proizvodima, trzistima
i razli¢itim strankama u SAD-u. Ta je tvrdnja stoga odba-
cena.

U svim antisubvencijskim ispitnim postupcima uobica-
jeno je da pojedinacna ispitivana trgovacka drustva ne
proizvode i prodaju sve vrste proizvoda uklju¢enih u
definiciju doti¢nog proizvoda. Neka trgovacka drustva
mogu proizvoditi vrlo ograniCen raspon vrsta proizvoda,
dok druge mogu proizvoditi veéi raspon. Medutim, to ne
utjece na definiciju doti¢nog proizvoda. Stoga se smatra
da je tvrdnja da bi doti¢ni proizvod trebao obuhvalati
samo vrste proizvoda koje su proizvodaci iz SAD-a izvo-
zili i koji su koriSteni za izra¢une subvencioniranja i
Stete, neosnovana.

Kao $to je navedeno u privremenoj Uredbi i u gornjoj
uvodnoj izjavi 20., ispitni postupak prvenstveno je bio
usredotocen na biodizel, neovisno je li u ¢istom obliku ili
sadrzan u mjeSavinama. Kompenzacijske mjere ée se
primjenjivati na odgovarajuée mjesavine izvezene na
trziSte Zajednice. Stoga se smatra da pitanje ispunjava li
mjesavina s 20 % biodizela jo§ uvijek uvjete za biodi-
zelsko gorivo ili mozda za mineralni dizel koji nije
ukljucen u definiciju doti¢nog proizvoda nije bitno.

Treba pojasniti da su nalazi u vezi sa subvencijom i
Stetom za svako ispitano trgovacko drustvo bili iskljucivo
utemeljeni na odgovarajuéim vrstama proizvoda koje je
odgovarajue trgovacko drustvo proizvelo i prodavalo
tijekom RIP-a. Tvrdnja da bi definicija doti¢nog proiz-
voda, koji ukljuuje mjesavine iznad B20, neopravdano
pogodila proizvodace iz SAD-a nije osnovana i ne moze
dovoditi do zakljucka da bi doti¢ni proizvod trebalo
ograniCiti na proizvode koji sadrze 100 % biodizela
(B100) cak i ako su sastavljeni od biodizela iz razlicitih
sirovina ili na mjeSavinu sastavljenu od 99 % biodizela
(B99). Ukljucivanje mjesavina iznad B20 u definiciju
doti¢nog proizvoda nije imalo nikakav utjecaj na nalaze
dobivene za ispitivana trgovacka drustva koja ne proiz-
vode i ne izvoze tu vrstu proizvoda.

Navod stranke prema kojem se obrazloZenje Presude
Suda (') takoder primjenjuje na trenutacni postupak i
da biodizel koji nije dio mjesavina u vrlo visokom sadr-
zaju ne moze podlijegati ispitnom postupku takoder je
neosnovan. De facto, za svako ispitivano trgovacko
drustvo, svaki iznos Stete i subvencije to¢no ¢e odgova-
rati dotinom proizvodu i istovjetnom proizvodu za koji

(") Predmet T-348/05: JSC Kirovo-Chepetsky Khimichesky Kombinat
protiv Vijeca, 10. rujna 2008., tocke 61.-63.

(39)

(40)

(41)

(42)

su utvrdeni nalazi u vezi sa subvencijom i S$tetom,
odnosno odgovarajuéim vrstama proizvoda koji sadrze
biodizel, a to trgovacko drustvo ih je prodavalo na
domalem trziStu i izvozilo u Zajednicu. Takoder,
presuda na koju se poziva gospodarski subjekt odnosila
se na reviziju postoje¢ih antidampinskih mjera ciji je
rezultat bio Sirenje tih mjera na druge proizvode uz
doti¢ni proizvod, sto nije slucaj u trenutaénom ispitnom
postupku.

Jako se smatra da primjeri dani u upitniku namijenjenom
prikupljanju podataka za potrebe ispitnog postupka ne
mogu koristiti za pretpostavke o zaklju¢cima ispitnog
postupka, treba napomenuti da Komisija prilikom
izrade upitnika ne mozZe unaprijed, odnosno prije provo-
denja ispitnog postupka na licu mjesta, znati koje ée vrste
proizvoda doti¢na trgovacka drustva proizvoditi i proda-
vati na domalem trZi§tu te izvoziti. Prema clanku 1.
osnovne Uredbe, odgovarajuée vrste proizvoda koje
treba ukljuciti u opseg antisubvencijskog ispitnog
postupka su one koje se smatraju subvencioniranima
subvencijom protiv koje se mogu uvesti kompenzacijske
mjere. U takvom slu¢aju kompenzacijska pristojba moze
se uvesti kako bi se kompenzirala odobrena subvencija,
izravno i neizravno, za proizvodnju, preradu, izvoz ili
prijevoz bilo kojeg proizvoda.

Takoder se smatra da biodizel B100 ne treba iskljuciti iz
definicije proizvoda. Prvo, zbog toga $to je B100 ili isti
biodizel osnovni proizvod za koji su uvedene subvencije
u SAD-u. Iz Unutarnjeg poreznog zakonika SAD-a (US.
CODE), posebno glave 26., ¢lanka 40.A, tocke (d), koja
jasno definira pojam biodizel, razvidno je da je cijeli
program subvencija proveden kao potpora industriji
biodizela u SAD-u. Drugo, zbog toga 3to se tijekom
posjeta radi provjere u prostorima vlade SAD-a ¢inilo
da je i biodizel, ¢ak i ako ga je mijeSalo izvan SAD-a
trgovacko drustvo s drustvom kéeri u SAD-u mogao
koristiti olaksice iz saveznog programa poreznih olaksica
u iznosu od 1 USD po galonu u SAD-u.

Ispitni postupak takoder je pokazao da se za Cisti
biodizel koji je proizveo bilo koji proizvoda¢ u SAD-u
izdaje potvrda proizvodaca navedena u uvodnoj izjavi
51. privremene Uredbe. Ta je potvrda prenosiva i mora
se predociti vladi SAD-a kada se podnosi zahtjev za
subvenciju.

Na temelju gornjih €injenica i razmatranja, potvrduje se
da sve vrste biodizela i biodizel u mjesavinama koji su
obuhvaéeni ovim ispitnim postupkom, to jest Cisti
biodizel (B100) i mjeSavine iznad B20, usprkos
mogudim razlikama u smislu sirovina koje su koritene
u proizvodnji ili varijanci u procesu proizvodnje, imaju
iste ili vrlo sli¢ne fizicke, kemijske i tehnicke znacajke te
su koristeni u iste svrhe. Moguce promjene doti¢nog
proizvoda ne mijenjaju njegovu osnovnu definiciju,
njegove znacajke ili dojam koji o tom proizvodu imaju
razlicite stranke.
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(48)

2.2. Istovjetan proizvod

Privremeno je utvrdeno da proizvodi proizvedeni i
prodavani na domacem trzi§tu SAD-a, koji su obuhva-
Ceni ovim ispitnim postupkom, imaju slicne osnovne
fizicke, kemijske i tehnicke znacajke i uporabe kao oni
izvezeni iz te zemlje na trZiSte Zajednice. Sli¢no tome,
proizvodi koje je proizvela industrija Zajednice i prodala
na trzistu Zajednice imaju sli¢ne osnovne fizicke,
kemijske i tehnicke znacajke i uporabe kao oni izvezeni
u zajednicu iz doti¢ne zemlje.

Stoga nisu utvrdene nikakve razlike izmedu raznih vrsta
doti¢nog proizvoda i vrsta proizvoda Zajednice koji se
prodaju na trzi$tu Zajednice koje bi mogle dovesti do
zakljucka da vrste proizvoda koji se proizvode i
prodaju na trzi§tu Zajednice nisu istovjetni proizvodi s
istim ili vrlo slicnim osnovnim fizickim, kemijskim i
tehnickim znacajkama kao wvrste doti¢nog proizvoda
proizvedenog u SAD-a i izvezenog u Zajednicu. Stoga
je zakljuteno da su sve vrste biodizela obuhvadene
ovim ispitnim postupkom slicne u smislu clanka 1.
stavka 5. osnovne Uredbe.

Jedna stranka je tvrdila da je definicija istovjetnog proiz-
voda neodvojivo povezana s utvrdivanjem doti¢nog
proizvoda i mora biti utvrdena u smislu fizickih znacajki
i kona¢ne uporabe proizvoda. Zapravo je stranka rekla da
se u EU-u za potro$nju ne koristi biodizel B20, ve¢
mjeSavina s nizim udjelom biodizela, to jest B5. Stoga
je istovjetni proizvod pogresno definiran. Stranka je
takoder tvrdila da se definicija doti¢nog proizvoda ne
moze promijeniti, a istodobno zadrzati razlicit istovjetan
proizvod.

Kao $to je jasno navedeno u uvodnim izjavama 31. do
37. privremene Uredbe, definicija istovjetnog proizvoda
povezana je s utvrdivanjem doti¢nog proizvoda te je
uglavnom utvrdena u smislu fizickih znacajki proizvoda.
Stvarna krajnja uporaba proizvoda takoder je uzeta u
obzir i razmotreno je da bi prag od B20 takoder
trebalo primjenjivati za definiciju istovjetnog proizvoda.
U ovom slucaju, broj vrsta proizvoda obuhvadenih defi-
nicijom istovjetnog proizvoda takoder je smanjen kako bi
odgovarao definiciji doticnog proizvoda.

Stoga tvrdnje stranaka da je definicija istovjetnog proiz-
voda bila neto¢na treba odbaciti, a moze se potvrditi
privremena definicija istovjetnog proizvoda.

3. SUBVENCIONIRANJE
3.1. Opcenito

Jedno trgovacko drustvo tvrdilo je da je Komisija razloge
koji su odredeni u uvodnoj izjavi 9. privremene Uredbe
za njegovo iskljucenje znala kada je pocetno odabrala
uzorak. Na temelju toga trgovacko drustvo nije trebalo
biti iskljuceno iz uzorka.

(49)

(50)

U vezi s tom tvrdnjom, napominje se da to je li trgo-
vacko drustvo ukljueno u uzorak ili nije nema nikakav
bitan utjecaj na trgovacko drustvo u smislu ishoda
ispitnog postupka. Da je trebalo biti ukljueno u
uzorak, za to bi trgovacko drustvo bila utvrdena pojedi-
nacna kompenzacijska pristojba kao $to je ucinjeno u
privremenoj fazi ¢ak i ako je trgovacko drustvo bilo
iskljuceno iz uzorka. Ova Uredba takoder utvrduje poje-
dinacnu stopu kompenzacijske pristojbe za trgovacko
drustvo. Nakon konacne objave tih nalaza, trgovacko
drustvo je tvrdilo da ga je njegovo ,de facto iskljucenje”
iz izvoznika koji su ukljuceni u uzorak sprijecilo u ostva-
rivanju nekih materijalnih prava, ukljucujuéi prava koja
proizlaze iz posebnih izra¢una koji se primjenjuju na
podatke koje dostavljaju izvoznici koji su ukljuceni u
uzorak. U odgovoru na to isti¢e se da je za to trgovacko
drustvo izracun obavljen na razini subvencioniranja.
Iznos Stete za to trgovacko drustvo utvrden je kako je
odredeno u uvodnim izjavama 173. do 175. u nastavku,
tj. na temelju ¢injenica dostupnih na temelju ¢lanka 28.
osnovne Uredbe s obzirom da trgovacko drustvo nije
dostavilo zatrazene podatke o izvoznoj prodaji i daljnjoj
prodaji u Zajednici. Zato je tvrdnja trgovackog drustva
odbacena.

Jedno trgovacko drustvo tvrdilo je da se &ini da je
kompenzacijska pristojba izra¢unata na temelju domace
prodaje i izvozne prodaje. Trgovacko drustvo je zatrazilo
da se izracun ispravi na odgovarajuéi nacin.

U pogledu te tvrdnje, istice se da je utvrdeno da su svi
programi subvencija koji se kompenziraju domace
subvencije, tj. jednako koriste domacoj kao i izvoznoj
prodaji. U skladu sa standardnom praksom iznos olaksice
iz svakog programa tijekom RIP-a rasporeden je na
ukupnu prodaju doti¢nog proizvoda (npr. domaca plus
izvozna prodaja). Stoga je tvrdnja trgovackog drustva
odbacena.

To trgovacko drustvo, kao i jos jedno trgovacko drustvo,
istakli su da vrijednosti CIF-a koriStene za izra¢un stope
kompenzacijske pristojbe nisu iste kao one koristene za
izracune Stete i dampinga. Trgovacka drustva smatraju
da, kako bi se osigurala dosljednost, za izracune stope
kompenzacijske pristojbe takoder treba koristiti ispravne
vrijednosti CIF-a koje su koriStene za izracune $tete i
dampinga.

U pogledu te tvrdnje, jo§ jednom treba istaknuti da je
utvrdeno, kako je navedeno u gornjoj uvodnoj izjavi 51.,
da su svi programi subvencija koji se kompenziraju
domacde subvencije. U tim okolnostima, nazivnik koristen
za utvrdivanje olaksice tijekom RIP-a je ukupna prodaja
za razliku od antidampinskog postupka u kojem je
nazivnik samo izvozna prodaja u EU. Zato je tvrdnja
trgovackog drustva odbacena.
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(54) Niz trgovackih drustava i nacionalni odbor za biodizel tijekom RIP-a, trgovacka drustva imaju olaksicu buduéi

(55)

(56)

(57)

(NBB) tvrdili su da se kompenzacijska pristojba ne bi
trebala ubirati na izvoz biodizela B100 zbog toga $to
su iznosi subvencije i Stete izracunati bez uklju¢ivanja
prodaje biodizela B100. U pogledu te tvrdnje, napominje
se da je prodaja biodizela B100 koji su proizvela trgo-
vacka drustva koja su ukljucena u uzorak uzeta u obzir
prilikom izracuna iznosa subvencija protiv kojih se mogu
uvesti kompenzacijske mjere kao i prilikom izra¢una
iznosa Stete. Zato je tvrdnja trgovackog drustva odba-
cena.

3.2. Olaksica u sustavu troSarina/olaksica u sustavu
poreza na dohodak

Jedno trgovacko drustvo je tvrdilo da bi iznos olaksice
koju je primilo u okviru saveznih olakSica u sustavu
trodarina/olaksica u sustavu poreza na dohodak tijekom
razdoblja ispitnog postupka (RIP) bio manji od 1 USD po
galonu da je olakSica izracunata s obzirom na ukupan
obujam prodaje tijekom RIP-a.

U pogledu olaksice primljene u okviru programa olaksica
u sustavu troarina/olaksica u sustavu poreza na doho-
dak, ona je izracunata, kako je navedeno u uvodnoj izjavi
59. privremene Uredbe, na temelju 1 USD po galonu
Cistog biodizela prodanog tijekom RIP-a, neovisno je li
prodan kao Cisti biodizel (B100) ili u mjesavini. Ta se
olaksica odrazavala u razini uvedene privremene
kompenzacijske mjere. Privremena pristojba, kao i
konacna pristojba koja ¢e sada biti uvedena ovom Ured-
bom, predvida da se kompenzacijska pristojba na mjesa-
vine primjenjuje razmjerno ukupnom udjelu biodizela u
mjeSavini. U tim okolnostima, smatra se da pristojba koja
se temelji na 1 USD po galonu ¢istog biodizela ispravno
odrazava olaksicu tijekom RIP-a bududi da je uvedena
niZa pristojpa na, primjerice, uvoz biodizela B99 s
obzirom da on sadrzi manje biodizela. Zato je tvrdnja
trgovackog drustva odbacena.

Niz trgovackih drustava i NBB tvrdili su da, buduéi da
nijedna savezna olakSica u sustavu troSarinajolaksica u
sustavu poreza na dohodak nije dostupna za prodaju
biodizela B100, ne postoji osnova da bi se smatralo da
je takva prodaja iskoristila tu poreznu olaksicu. Jedno od
tih trgovackih drustava posebno je tvrdilo da, za njegovu
prodaju biodizela B100 tijekom RIP-a, nije dokazano da
je bio neizravni primatelj porezne olaksice u iznosu od
1 USD po galonu.

U razmatranju tih tvrdnji, treba se podsjetiti da Zakonik
SAD-a predvida da se olaksica za mjeSavinu biodizela
nee odobriti, osim ako trgovacko drustvo (proizvodac
mjesavine) koje proizvodi mjeavinu biodizela i
mineralnog dizela dobije potvrdu (,Potvrda za biodizel”)
od proizvodaca biodizela u kojoj proizvoda¢ potvrduje
koli¢inu biodizela na koju se potvrda odnosi. Potvrda za
biodizel je prenosiva i nositelju daje pravo na poreznu
olaksicu u iznosu od 1 USD po galonu za broj galona
biodizela koji je podnositelj zahtjeva koristio u proizvo-
dnji bilo kakve mjesavine biodizela. U pogledu prodaje
biodizela B100 od strane ispitivanih trgovackih drustava

(60)

(62)

(63)

da im potvrda za biodizel dodjeljuje pravo na poreznu
olaksicu u iznosu od 1 USD po galonu.

Nakon konacne objave, neke su stranke tvrdile da je
proizvoda¢ mjesavine biodizela dobio poreznu olaksicu
za proizvodace mjeSavina i da nije utvrdeno da bi proiz-
vodac[prodavatelj biodizela BI00 mogao dobiti olaksicu
za prodaju ¢istog biodizela (B100). U odgovoru na to,
treba napomenuti da je, kao $to je objasnjeno gore,
potvrda za biodizel prenosiva. Stoga zapravo nositelj
potvrde zna da potvrda ima vrijednost od 1 USD po
galonu.

Vlada SAD-a smatrala je da iznos olaksice ne bi trebalo
utvrdivati na temelju Cistog biodizela ili biodizela u
mjesavini, kako je navedeno u uvodnoj izjavi 59. privre-
mene Uredbe, bududi da je uvjet za pravo na olaksicu za
mjesavinu biodizela da trgovacko drustvo mora stvoriti
mjesavinu biodizela i dizelskog goriva, kao $to je nave-
deno u uvodnoj izjavi 44. privremene Uredbe. U vezi s
tim istice se da se, zbog razloga navedenih u gornjoj
uvodnoj izjavi 58. i kako je razmotreno u uvodnim izja-
vama od 54. do 55. privremene Uredbe, smatra da je sav
biodizel subvencioniran.

U tim okolnostima, smatra se kako je utvrdeno da su
proizvodadi biodizela B100 za prodaju tog proizvoda
primali olakSicu te se stoga tvrdnje u uvodnim izjavama
od 57. do 60. odbacuju.

Neka trgovacka drustva i NBB tvrdili su da kompenza-
cijsku pristojbu ne bi trebalo ubirati na uvoz biodizela
B100, bududi da za takvu prodaju u EU nisu dostupne
porezne olaksice za biodizel. Kako je navedeno u gornjoj
uvodnoj izjavi 60., utvrdeno je da je sav biodizel subven-
cioniran u okviru programa poreznih olaksica. U tim
okolnostima, smatra se da se kompenzacijska pristojba
moze ubirati na uvoz distog biodizela i biodizela u
mjesavini. Nadalje, treba napomenuti kako prodaja biodi-
zela B100 u Zajednicu takoder ima pravo na olaksice
prema olaksici u sustavu poreza na dohodak malih proiz-
vodaca agro-biodizela.

Tijekom RIP-a neka od trgovackih drustava iz uzorka
izvezla su male koli¢ine biodizela B100 u Zajednicu.
Medutim, ¢ini se da nije bilo ekonomskog opravdanja
za izvoz biodizela B100 umjesto biodizela B99 u Zajed-
nicu, buduéi da bi samo potonji mogao izravno ili neiz-
ravno iskoristiti olaksicu za mjeSavinu biodizela, osim
ako izvoznik ili proizvoda¢ ispunjavaju uvjete za gore
navedenu olakSicu u sustavu poreza na dohodak. Ako
je tako, proizvoda¢ u SAD-u bi prilikom izvoza imao
jednake olakSice kao prilikom prodaje biodizela B100
na domadem trziStu. Nakon konacne objave, vlada
SAD-a izjavila je da nije citiran nijedan dokaz koji bi
potkrijepio izjavu kako nema ekonomskog opravdanja
za izvoz biodizela B100 umjesto biodizela B99 u Zajed-
nicu. U vezi s tim mora se istaknuti da gornji nalaz
navodi da se ,¢ini" da nema ekonomskog opravdanja
za izvoz biodizela B100 umjesto biodizela B99 u Zajed-
nicu. Razlozi za taj zaklju¢ak su navedeni gore.
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(64)  Stoga, s obzirom na ¢injenicu da je posve moguce da je — Fond za poticaje proizvodacima biodizela savezne
izvoz biodizela B100 bio subvencioniran i da se ¢ini da drzave Missourija
nije bilo ekonomskog opravdanja za izvoz u Zajednicu
bez subvencije, gornje tvrdnje se odbacuju.
vendye, gormje tvieny ) — Partnerstvo za biogoriva kao dodatak programu za
zajmove za financiranje rasta lokalnih zajednica
(65) S obzirom na gore navedeno, potvrduju se nalazi u vezi s savezne drzave Sjeverne Dakote (PACE)
ovim programom kako su odredeni u uvodnim izjavama
od 41. do 63. privremene Uredbe. — Porezna olakSica za proizvodnju biodizela savezne
drzave Sjeverne Dakote
3.3. OlakSica u sustavu poreza na dohodak za male
proizvodace agro-biodizela — Olaksica u sustavu poreza na dohodak proizvodaca
biodizela savezne drzave Sjeverne Dakote
(66) U nedostatku bilo kakvih primjedbi u vezi s ovim progra-
mom, potvrduju se uvodne izjave od 64. do 72. privre-
mene Uredbe. — Porezna olaksica na etanol i mjeSavine biodizela
savezne drzave Teksasa
34 Progr arSnAsa bioenergiju Ministarstva poljopri- — Program poticaja za proizvodnju etanola za gorivo i
vrede -a biodizela savezne drzave Teksasa
(67) U nedostatku bilo kakvih primjedbi u vezi s ovim progra-
mom, potvrduju se uvodne izjave od 73. do 86. privre- — Porezna olaksica za proizvodnju biogoriva savezne
mene Uredbe. drzave Washingtona
DRZAVNI PROGRAMI 3.5. Iznos subvencija protiv kojih se mogu uvesti
kompenzacijske mjere
(68) U nedostatku bilo kakvih primjedbi u vezi s dolje nave-

denim programima, potvrduju se uvodne izjave od 87. (69) Iznos subvencija protiv kojih se mogu uvesti kompenza-
do 157. privremene Uredbe. cijske mjere, u skladu s odredbama osnovne Uredbe,
izrazen ad valorem, za ispitivana trgovacka drustva
iznosi izmedu 29,1 % i 41,1 %. Bududi da su ti iznosi
— Oslobodenje od poreza na biodizel savezne drzave na istoj razini kako je odredeno u uvodnoj izjavi 158.
Hlinoisa privremene Uredbe, ta se uvodna izjava stoga potvrduje.
Program
Olaksica u Fond za poticaja za Porezna
sustavu poticaje proizvodnju | olaksica za
Olaksica za poreza na | proizvodacima| etanola za | proizvodnju
PROGRAM= [ mjesavinu dohodak biodizela gorivo i biogoriva Ukupno
biodizela malih savezne biodizela savezne
TRGOVACKO proizvodaca drzave savezne drzave
DRUSTVO | agro-biodizela |  Missourija drzave Washingtona
Teksasa
% % % % % %
Archer Daniels Midland 31,3 3,8 35,1
Company
Cargill Inc. 34,1 0,4 34,5
Green Earth Fuels of 38,7 0,3 39,0
Houston LLC
Imperium Renewables 28,4 0,7 29,1
Inc.
Peter Cremer North 41,0 41,0
America LP
Vinmar Overseas Limited 41,1 41,1
World Energy 37,6 37,6
Alternatives LLC
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(70)  Metodologija za utvrdivanje stupnja subvencije za trgo- podnositelj zahtjeva ili Komisija nastojali ukljuciti ta trgo-

(71)

(73)

vacka drustva koja su suradivala, a nisu ukljuena u
uzorak, odredena je u uvodnoj izjavi 159. privremene
Uredbe. U skladu s ¢lankom 15. stavkom 3. osnovne
Uredbe, iznos subvencije za trgovacka drustva koja su
suradivala, a nisu ukljuena u uzorak, izracunan na
temelju ponderiranog prosje¢nog iznosa subvencije utvr-
denog za trgovacka drustva koja su suradivala i ukljucena
su u uzorak, iznosi 36,0 %. Stoga, potvrduje se uvodna
izjava 159. privremene Uredbe.

Osnova za utvrdivanje iznosa subvencije na razini zemlje
odredena je u uvodnoj izjavi 160. privremene Uredbe. U
nedostatku bilo kakvih primjedbi u vezi s time, potvrduje
se uvodna izjava 160. privremene Uredbe.

4. INDUSTRIJA ZAJEDNICE
4.1. Proizvodnja Zajednice i reprezentativnost

Jedno trgovacko drustvo suprotstavilo se iskljucenju iz
procjene ukupne proizvodnje Zajednice skupine proizvo-
daca povezane s proizvodaem izvoznikom iz SAD-a
navedene u uvodnoj izjavi 162. privremene Uredbe na
temelju ¢lanka 9. stavka 1. osnovne Uredbe. Tvrdilo je da
bi ispravni nazivnik za utvrdivanje potpore zahtjevu
trebalo odrzavati na oko 5400 tisuca tona, a ne ga
smanjiti na izmedu 4 200 do 4 600 tisua tona kao
§to je udinjeno u privremenoj fazi.

Odgovarajue odredbe osnovne Uredbe za procjenu
reprezentativnosti ili potpore za ispitni postupak su
Clanak 9. stavak 1. i ¢lanak 10. stavak 8. osnovne
Uredbe. Samo kao informacija, odgovarajuce odredbe
Sporazuma o subvencijama i kompenzacijskim mjerama
u vezi s definicijom domade industrije ukljucene su u
zakonodavstvo EU-a ¢lankom 9. stavkom 1. osnovne
Uredbe. Iz tih odredbi jasno proizlazi da definiciju
domade proizvodnje za utvrdivanje reprezentativnosti
treba oblikovati u vezi sa i podlozno istim zahtjevima
kao $to su oni za definiciju domade industrije. U svakom
slucaju ova tvrdnja nije takva da bi promijenila zakljucak
da je ispitnom postupku potporu pruzio velik dio proiz-
vodnje Zajednice. Cak i da je nazivnik zadrzan na 5 400
tona, potpora za ispitni postupak iznosila bi iznad 50 %,
to jest znatno viSe od zahtjeva osnovne Uredbe.

Ista zainteresirana stranka tvrdila je da s obzirom na
definiciju doti¢nog proizvoda i istovjetnog proizvoda,
koji je biodizel u ¢istom obliku ili u mjesavinama koje
sadrze vise od 20 % biodizela (B20), industrija Zajednice i
proizvodnja Zajednice moraju biti sastavljene od svih
trgovackih drustava iz zajednice koja proizvode biodizel
i mjesavine iznad B20. Tvrdila je da nema dokaza da su

(78)

vacka drustva u ukupnu proizvodnju ili utvrdili podupiru
li ti proizvodaci podnositelja zahtjeva.

U vezi s tim napominje se da brojéani podatak o
ukupnoj proizvodnji Zajednice naveden u uvodnoj
izjavi 162. privremene Uredbe uzima u obzir obujam
proizvodnje biodizela i mjeSavina iznad B20. Osim
toga, moguce je pojasniti da je, prema raspoloZivim
podacima, proizvodnja u Zajednici mjesavina koje
sadrze izmedu 21 % (B21) i 99 % (B99) biodizela bila
vrlo ograni¢ena tijekom RIP-a. Jedina proizvodnja mjesa-
vina u ovom rasponu bila je koncentrirana na mjesavine
B30 i nije premasivala 60 000 tona u smislu sadrzaja
biodizela. Stovise, Komisija je kontaktirala poznate proiz-
vodace biodizela B30 nakon uvodenja privremenih mjera,
a odgovori koje je primila od dva proizvodaca ukazuju
da oni podupiru zahtjev.

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi, potvrduju se
uvodne izjave od 161. do 163. privremene Uredbe u vezi
s definicijom proizvodnje Zajednice, industrije Zajednice i
reprezentativnosti.

4.2. Odabir uzoraka

Jedna je stranka tvrdila da su rezultati jednog proizvodaca
Zajednice koji je ukljuen u uzorak, a nije suradivao u
ispitnom postupku bili vrlo dobri i da je njega trebalo
uzeti u obzir u procjeni Stete za industriju Zajednice.
Tvrdila je da taj proizvoda¢ nije pretrpio Stetu tijekom
RIP-a i da bi najbolje raspolozive ¢injenice trebalo kori-
stiti u skladu s ¢lankom 28. osnovne Uredbe. U vezi s
tim stranka je predlozila koriStenje javno dostupnih
financijskih podataka o tom proizvodacu za 2007. i
2008. kako bi se ispitala Steta za industriju Zajednice.

Uobicajena je praksa u antisubvencijskim ispitnim
postupcima da Komisija isklju¢uje proizvodace koji nisu
sudjelovali za potrebe procjene $tete i da ne koristi ¢inje-
nice raspolozive u skladu s ¢lankom 28. osnovne Uredbe.
Podaci o Steti obuhvacaju dulje razdoblje od Cetiri godine
te na temelju javnih izvora nije mogue dobiti sve
potrebne podatke za utvrdivanje svih pokazatelja Stete
za cijelo razdoblje. U ovom slucaju, navedeni proizvodac¢
Zajednice isklju¢en je iz ispitnog postupka jer nije
dostavio cjelovite smislene podatke za godine od 2004.
do 2006. te je dostavio samo djelomi¢ne podatke za
2007. i RIP. KoriStenje javnih podataka o proizvodnji
biodizela tog proizvodaca za 2007. i 2008. ne bi
omogudilo dobivanje podataka za sve ¢imbenike Stete i
za sve godine razmatranog razdoblja. To bi iskrivilo
kretanja koja su vazna za procjenu $tete.
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(79)

(81)

Osim toga, zadrzavanje navedenog proizvodaca u uzorku
ne bi omogudilo procjenu nelojalnog snizenja cijena za
ukupnu prodaju proizvodaca koji su ukljuceni u uzorak,
buduéi da navedeno trgovactko drustvo nije dostavilo
popis s detaljnim podacima o prodaji po vrsti proizvoda
za RIP. Naposljetku, treba napomenuti da su, suprotno
tvrdnji koju je iznijela zainteresirana stranka, financijski
rezultati navedenog proizvodaca, u smislu profitabilnosti
kako je prikazana u njegovim javno dostupnim poda-
cima, bili znatno ispod prosjecne profitabilnosti utvrdene
za proizvodale Zajednice koji su sudjelovali i koji su

koja predstavlja manje od 2 % ukupne proizvodnje
Zajednice istovjetnog proizvoda tijekom RIP-a, moze se
zakljuciti da je odabir uzorka koji se uglavnom temeljio
na najveCem obujmu proizvodnje i prodaje u Zajednici
bio reprezentativan. U vezi s proizvodacima mjeSavina
B100, ta trgovacka drustva nisu mogla biti smatrana
proizvodacima istovjetnog proizvoda buduéi da jednosta-
vnim procesom mijeSanja preraduju postojeci istovjetni
proizvod. Tvrdnja je stoga odbacena.

ukljuceni u uzorak kako je prikazano u tablici 7. privre- (82) U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi, potvrduju se
mene Uredbe. Na temelju gore navedenoga, zahtjev te uvodne izjave od 164. do 166. privremene Uredbe.
stranke mora se odbaciti.
5. STETA
Ista je stranka tvrdila da uzorak proizvodaca Zajednice
nije bio reprezentativan za industriju zajednice, bududi da (83) Kako je navedeno u gornjoj uvodnoj uredbi 17., ispiti-
se temeljio samo na proizvodacima Cistog biodizela vanje kretanja u vezi s procjenom Stete obuhvatilo je
(B100), a nije uklju¢ivao proizvodace mjesavina od B99 razdoblje od sije¢nja 2004. do kraja RIP-a. Medutim,
prema dolje do B20, kao i proizvodace mjesavina B100. ispitni postupak pokazao je da je industrija Zajednice
tek pocela djelovati 2004. Stoga je smatrano prikladnijim
mogucu $tetu i gospodarsku situaciju industrije zajednice

U vezi s tim podsje¢a se da je, kako je navedeno u analizirati na temelju kretanja za razdoblje od 2005. do
gornjoj uvodnoj izjavi 75., proizvodnja Zajednice mjesa- RIP-a (,analizirano razdoblje”). Bududi da nijedna stranka
vina biodizela izmedu B20 i B99 bila vrlo ogranicena nije dostavila primjedbu na takav pristup, potvrduje se
tijekom RIP-a. S obzirom na tu ograni¢enu koli¢inu, uvodna izjava 167. privremene Uredbe.

5.1. Potrosnja u Zajednici

Tablica 1.
Potro$nja u Zajednici 2004. 2005. 2006. 2007. RIP
Tone 1936 034 3204 504 4968 838 6 644 042 6608 659
Indeks 2005=100 60 100 155 207 206

(84) U nedostatku bilo kakvih primjedbi koje bi mogle opravdati promjenu u vezi s potro§njom u
Zajednici kako je prikazana u gornjoj tablici, potvrduju se uvodne izjave od 168. do 173. privremene

Uredbe.

5.2. Obujam uvoza iz dotine zemlje i trzi$ni udio

(85) Donja tablica prikazuje ukupan uvoz na trziste Zajednice koji su tijekom razmatranog razdoblja

izvrsili proizvodaci izvoznici iz SAD-a.

Tablica 2.
Sav uvoz iz SAD-a 2004. 2005. 2006. 2007. RIP
Tone 2634 11 504 50 838 730922 1137152
Indeks 2005=100 23 100 442 6 354 9 885
Trzisni udio 0,1% 0,4 % 1,0 % 11,0 % 17,2 %
Indeks 2005=100 25 100 250 2750 4 300

Izvor: Statisticki podaci SAD-a o izvozu.
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(86)  Jedna zainteresirana stranka tvrdila je da bi analizu Stete i (90) Jedna zainteresirana stranka tvrdila je da oznaka HTS
uzro¢nosti u antidampinskom postupku trebalo obaviti 382490 iz statistickih podataka SAD-a koja je koriStena
na podacima koji su razli¢iti od onih u usporednom u privremenoj Uredbi za utvrdivanje uvoza iz doticne
antidampinskom postupku. Tvrdila je da se nalazi o zemlje takoder obuhvaca, osim biodizela, druge proiz-
subvenciji temelje na biodizelu koji se izvozi u Zajednicu, vode kao $to su ,masne tvari Zivotinjskoga ili biljnoga
a proizvodaci da i. proizvode sami, ii. proizvode i mije- podrijetla i njihove mjeSavine”. Stoga je analiza opsega
$aju te iii. kupuju i mijeSaju, dok se nalazi u vezi s uvoza iz SAD-a bila manjkava. Ista zainteresirana stranka
dampingom, posebno izvozna prodaja u Zajednicu, predlozila je da se umjesto toga koriste kretanja utvrdena
temelje samo na biodizelu koji su proizvodaci ukljuceni za ispitane proizvodace iz SAD-a.
u uzorak proizveli sami.

(87)  Cini se da stranka tom tvrdnjom predlaze da bi se anti- o1 LJVZZI spgg};’eﬁ?; seiznagzg_l;l]euiii:ijiabl}igzcu;ln?gsigﬁz
dampinski pos.t.upak u usporedl.).i. S antigubvencijSkim oznaka HTS 3824904000, a ne Sesteroznamenkasti
postupkom uv1].ek trebqo temelj.lu na uzem rasponu tarifni broj kao §to tvrdi ta stranka.
podataka. Medutim, u privremenoj fazi je u usporednom
antidampinskom postupku utvrdeno da se sav izvoz
vlastite proizvodnje trgovackih drustava ukljucenih u
uzorak proizvodaca iz SAD-a na trziSte Zajednice
'(Zedvtya;ﬂ;nfieﬁlp;giiksﬁ?)vzgi?:ﬁ% SiI;ce;?ngllilaz Olégrie:: (92)  StoviSe, podsjeca se da se, kako je navedeno u uvodnoj
]Tako je u ]oba ispitna postlupka San izvoz Ii)z Ssz—a v 11{70 .p.nvremenebUredbe., podaci EE?O(S;at? ne
smatran dampingkim i subvencioniranim te je stoga sav A 9r1sti1t1 Zli potrebe_progjene uquﬁ o lee o
ukljucen u analizu Stete i uzro¢nosti. SAD-a, jer do kraja 2007. nije postojaia raspoloziva

posebna oznaka KN za razvrstavanje tog proizvoda u
carinsku tarifu. Biodizel je mogao biti razvrstan u razne
oznake KN koje su takoder sadrzavale podatke o uvozu
drugih proizvoda. Americki statisticki podaci o izvozu

(88) Medutim, treba istaknuti da je na kraju utvrdeno da koriteni su zbog toga jer se Cinilo da obuhvacaju
jedno trgovacko drustvo ukljuc¢eno u uzorak nije provo- izvoz doticnog proizvoda u jednoj tarifnoj oznaci i da
dilo damping i zbog toga je doslo do razlike izmedu je opseg drugih proizvoda obuhvgger}lh istom oznakom
opsega dampinskog izvoza i opsega subvencioniranog zanemariv u mjeri u kojoj se to tice izvoza u Zajednicu.
izvoza koju treba uzeti u obzir u analizi Stete i uzro¢-
nosti u postupku. U antidampingkom postupku cjelo-
kupni opseg dampinskog uvoza iz SAD-a prilagoden je
kako bi se uzela u obzir utvrdena cinjenica da uvoz . o )
jednog proizvodaca izvoznika uklju¢enog u uzorak nije (93) S obzirom na ogranicenja u uporabi podat.aka Eurostata,
bio dampinski. Medutim, to ne utjeCe na antisubvencijski dmgﬁ alternatwa za americke pf_’dat_ke.(’ 1zvozu bila bi
postupak. koriStenje podataka o uvozu prijavljenih u zahtjevu. Te

su podatke dobili podnositelji zahtjeva iz povjerljivih
izvora informacija o trziStu i stoga bi koristenje tih poda-
taka podlijegalo tom ograni¢enju. Medutim, zbog cjelovi-
tosti donja tablica prikazuje kretanja opsega uvoza u
(89) S obzirom na gore navedeno, tvrdnju treba odbaciti. indeksiranom obliku:
Tablica 3.
Uvoz iz SAD-a 2004, 2005. 2006. 2007. RIP
Indeksirano 2005=100 0 100 1359 15059 15394

Usporedba tablice 3. s gornjom tablicom 2. pokazuje da je Komisijina procjena opsega uvoza

doti¢nog proizvoda tijekom razdoblja analiza bila konzervativnija od one koja se mogla alternativno
upotrijebiti. Stovise, ukupna slika opsega uvoza iz tablice 3. sastavljena je od povjerljivih podataka
koji ne podlijezu objavi, a americki statisticki podaci su javno dostupni podaci.

Metoda koju je predlozila zainteresirana stranka pokazala bi sljedecu sliku u pogledu kretanja opsega

uvoza na temelju podataka prikupljenih od ispitanih proizvodaca izvoznika:
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97)

(98)

(99)

(100)

(101)

(102)

Tablica 4.
Uvoz iz SAD-a 2004. 2005. 2006. 2007. RIP
Indeksirano 2005=100 16 100 461 6 180 9005
Usporedba tablice 4. s tablicom 2. gore pokazala bi vrlo (103) Stranka je ponovila svoju tvrdnju iznesenu u privremenoj
sliéna kretanja izmedu metode koju je koristila Komisija i fazi da bi koli¢ine uvezene u Zajednicu prema modelu
metode koju je predlozila ova stranka. splash and dash predstavljale vise od 40 % doti¢nog proiz-
voda izvezenog iz SAD-a. Svoj zahtjev je potkrijepila
podacima o americkom uvozu i izvozu za oznake HTS
3824904020 i 3824904000 i prakticki je tvrdila da se
[sta zainteresirana stranka takoder je tvrdila da zato §to je sav uvoz biodizela u SAD-u ponovno izvozi u Zajednicu
doti¢ni proizvod biodizel i mjesavine biodizela sa sadr- prema modelu splash and dash.
zajem biodizela vedim od 20 % opseg uvoza prikazan u
gornjoj tablici 2. ne odgovara to¢nom opsegu uvoza za
doti¢ni proizvod.
(104) U vezi s gore navedenim napominje se da se moze prih-
o o S B vatiti pojasnjenje koje su tijela SAD-a zatrazila u vezi s
U vezi s tim napominje se da ispitni postupak nije utvr- ¢injenicom da nijedno tijelo SAD-a ne obavlja procjenu
d%va(.) nlkgkav uvoz .d.otlcnog prgllzvoda sa sadrza]e.m ili utvrdivanje podrijetla odredenog proizvoda za izvoz.
biodizela iznad B20 i ispod B99 tijekom RIP-a. Drugim
rije¢ima, ispitni postupak nije utvrdivao nikakav uvoz
doti¢nog proizvoda koji bi zbog niskog udjela biodizela
bio razvrstan u drugu americku HTS oznaku.
(105) Tvrdnja da bi model splash and dash predstavljao
najmanje 40 % americkog izvoza u Zajednicu temeljio
Na temelju gore navedenoga, zakljucuje se da opseg se na pretpostavci da bi sav biodizel uvezen u SAD na
uvoza prikazan u tablici 2. privremene Uredbe pred- kraju bio ponovno izvezen u Zajednicu prema modelu
stavlja pouzdanu, objektivnu i konzervativnu procjenu splash and dash bez da ikakva koli¢ina bude potrogena u
uvoza doticnog proizvoda u Zajednicu. SAD-u ili dalie pomijesana u SAD-u prije izvoza.
Jedna zainteresirana stranka tvrdila je da koli¢ine koje se
iz SAD-a izvoze po modelu splash and dash treba razliko-
vati od uvoza doti¢nog proizvoda podrijetlom iz SAD-a (106) Medutim, podaci koje je ta stranka predstavila pokazali

jer prvi nije mogule tretirati kao uvoz podrijetlom iz
SAD-a.

Osim toga, ista stranka i vlada SAD-a tvrdili su da se ne
smatra, suprotno onome S§to je navedeno u uvodnim
izjavama od 179. do 182. privremene Uredbe, da je
sav izvoz iz SAD-a podrijetlom iz SAD-a. U SAD-u ne
postoji tijelo koje obavlja procjenu ili utvrdivanje zemlje
podrijetla odredenog proizvoda za izvoz te se ne moze
pretpostavljati da je sav biodizel koji napusta drzavno
podru¢je SAD-a podrijetlom iz SAD-a.

Ista stranka takoder je navela da propisi o podrijetlu koje
je americka vladina agencija Census Bureau utvrdila u
vezi s odredivanjem podrijetla izvezene robe nisu opée
poznati u industriji biodizela i stoga izvoznici biodizela
prilikom ispunjavanja izvozne deklaracije poduzetnika
koji se bave ukrcajem (Shippers Export Declaration)
obi¢no navode da je izvezena roba domaceg podrijetla.

su da je u godinama od 2004. do 2006. uvoz bitno
premasivao izvoz, iz Cega se moze zakljuciti da u SAD-
u postoji domaca potraznja za biodizelom iz drugih
zemalja. Stovise, ta je pretpostavka prilicno pojednostav-
ljenja, bududi da ona ne uzima u obzir koli¢ine biodizela
mijeSanog u SAD-u i izvezenog u Zajednicu kao mjesa-
vine koja kao cjelina ima podrijetlo iz SAD-a jer i. mjeSa-
vina ima znacajke koje se razlikuju od znacajki ulaznih
materijala ili ii. u kojima je glavni sastavni dio biodizel
podrijetlom iz SAD-a. U vezi s tim podsjeca se da su,
kako je navedeno u uvodnoj izjavi 180. privremene
Uredbe, ispitana trgovacka drustva iz SAD-a izjavila da
nije bilo mogude razlikovati koli¢ine izvezene u Zajed-
nicu ili prodane na domacem trzistu od koli¢ina koje su
ta drustva sama proizvela ili nabavila u SAD-u ili izvezla.
Takoder se napominje da se ¢ini da su doti¢na trgovacka
drutva iz SAD-a pravilno navela podrijetlo, jer se u svim
slucajevima daljnje mijeSanje biodizela bez podrijetla u
SAD-u odvijalo u SAD-u. U velini slucajeva ispitani
proizvodaci izvoznici su vrlo velika trgovacka drustva
ili skupine trgovackih drustava s povezanim trgovackim
drustvima u Zajednici za koje je tesko prihvatiti da nisu
znale za postojeCa pravila SAD-a i Zajednice o odredi-
vanju podrijetla.
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(109)

(110)

(111)

(107) Na temelju svega gore navedenoga, zakljuCuje se da ne postoji osnova za jasno utvrdivanje izvoza u
Zajednicu prema modelu splash and dash tijekom razmatranog razdoblja. Takoder se smatra da ne
postoji osnova za postupanje s tim uvozom, ako ga je bilo, kao uvozom koji nije podrijetlom iz

SAD-a.

5.3. Cijene subvencioniranog uvoza i nelojalno sniZenje cijena

5.3.1. Jedinicna prodajna cijena

(108) Tablica u nastavku prikazuje jedini¢nu prodajnu cijenu za sav uvoz na trziste Zajednice podrijetlom
iz SAD-a tijekom razmatranog razdoblja kako je utvrdeno u uvodnim izjavama 183. i 184. privre-

mene Uredbe.

Tablica 5.
Sav uvoz iz SAD-a 2004. 2005. 2006. 2007. RIP
Cijene u EURtona 463 575 600 596 616
Indeks 2005=100 81 100 104 104 107

Izvor: statisticki podaci SAD-a o izvozu i odgovori americkih izvoznika koji su ukljuceni u uzorak na upitnike.

5.3.2. Nelojalno sniZenje cijena

Za potrebe analize nelojalnog sniZenja cijena, ponderi-
rane prosjecne prodajne cijene proizvodaca iz Zajednice
uklju¢enih u uzorak koje su napladene nepovezanim
kupcima na trzi§tu Zajednice, prilagodene na razinu
cijene franko tvornice, usporedene su s odgovarajuéim
ponderiranim prosje¢nim cijenama dampinskog uvoza
iz SAD-a, utvrdenim na temelju CIF-a za proizvodace
izvoznike iz SAD-a ukljucene u uzorak za koje je utvr-
deno da su provodili damping na trziste Zajednice.
Carine, troskovi nakon uvoza i razlike u sirovinama
koje su upotrijebljene za proizvodnju biodizela prema
potrebi su prilagodeni kako je opisano u uvodnoj izjavi
186. privremene Uredbe.

Neki proizvodaci izvoznici tvrdili su da je prilagodba
razlike u sirovinama odredena prenisko jer u njoj nije
pravilno izrazena trzi$na vrijednost razlika. Dodatno su
tvrdili da bi razlike trebalo odrediti na temelju cijena za
razli¢ite vrste biodizela na trzistu Zajednice, a tu su
tvrdnju kvantificirali upudivanjem na ponude cijena s
carinom placenom u Antwerpenu, koje je objavio anali-
ticar trzista.

U vezi s tim napominje se da je prilagodba temeljena na
opdim provjerenim podacima prikupljenima od proizvo-
daca izvoznika ukljuCenih u uzorak u vezi s njihovim
poslovanjem u SAD-u te se stoga temeljila na nalazima
ispitnog postupka koji je najpouzdaniji izvor podataka.
Stovise, ponude cijena na razini Zajednice bile bi nepri-
kladna osnova za prilagodbu jer bi na te razine cijena
utjecale razine cijena subvencioniranog uvoza podri-
jetlom iz SAD-a. Na temelju toga tvrdnja je odbacena.

(112)

(113)

(114)

(115)

Isti proizvodaci izvoznici tvrdili su da prilagodbu za
razlike u sirovinama treba primijeniti samo na prodaju
proizvodaca izvoznika uklju¢enih u uzorak, a ne na
prodaju proizvodaca iz Zajednice ukljucenih u uzorak,
buduéi da se prodaja potonjih sastoji od mjesavina koje
su u skladu s normama Zajednice.

Utvrdeno je da je ta tvrdnja nevazna bududi da je svrha
prilagodbe bila razmotriti razlike u sirovinama, a ne
razlike u ispunjavanju razli¢ith normi koje se primje-
njuju na razini Zajednice. Tvrdnja je stoga odbacena.

Podnositelj zahtjeva suprotstavio se primjerenosti te prila-
godbe tvrde¢i da kako proizvodaci iz Zajednice tako i
izvoznici iz SAD-a koriste razlicite sirovine te proizvode
razliite mjeSavine koje se pruzaju na oba trziSta te stoga
posluju s jednakim moguénostima kada se radi o izboru
sirovina.

U vezi s tim napominje se da, iako je to¢no da kako
proizvodadi iz Zajednice tako i izvoznici iz SAD-a koriste
razliCite mjeSavine na temelju razlicitih sirovina, raspo-
djela sirovina u mje$avinama moze se znatno razlikovati
od proizvodaca do proizvodaca te ¢ak od kupca do
kupca istog proizvodaca. Ispitni postupak je pokazao
da su mjesavine koje prodaju proizvodaci iz Zajednice
ukljuceni u uzorak i one koje prodaju proizvodaci izvoz-
nici ukljueni u uzorak na trzi§tu Zajednice vrlo rijetko
potpuno iste. Stoga, kako bi se omogucilo uzimanje u
obzir izracuna nelojalnog sniZenja cijena za razli¢ite vrste
biodizela, smatrano je potrebnim izvriti prilagodbu
razlika u sirovinama. Stoga se ova tvrdnja morala odbiti.
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(116)

(117)

(118)

(119)

(120

(121)

(122)

(123)

Odredeni proizvodaci izvoznici tvrdili su da su cijene
koriStene za izracune iznosa Stete bile cijene CIF-a na
granici Zajednice umjesto cijene pri daljnjoj prodaji
prvom nepovezanom kupcu. Tvrdili su da te izracune
treba ispraviti kako bi se u obzir uzeli vrijednost i koli-
¢ine prodaje prvom nepovezanom kupcu.

Utvrdeno je da je ova tvrdnja vazna za dva proizvodaca
izvoznika te su izracuni Stete na odgovarajuéi nacin
ispravljeni.

Na temelju gore navedenoga, utvrdeno je da prosjecan
iznos nelojalno sniZene cijene u RIP-u, izraZene kao
postotak ponderiranih prosjecnih cijena franko tvornice
u industriji Zajednice, iznosi od 18,9 % do 31,9 % za
razliku od raspona od 18,9 % do 33,0 % u privremenoj
fazi.

5.4. Gospodarsko stanje industrije Zajednice

Kao 3to je navedeno u uvodnim izjavama od 209. do
212. priviemene Uredbe, utvrdeno je da je industrija
Zajednice pretrpjela materijalnu Stetu u smislu ¢lanka 8.
stavka 5. osnovne Uredbe.

Privremena analiza pokazala je da su se rezultati indu-
strije Zajednice poboljsali u pogledu nekih pokazatelja za
opseg, ali vecina pokazatelja u vezi s financijskim stanjem
industrije Zajednice znatno su se pogorsali tijekom
razmatranog razdoblja. Neovisno o sposobnosti industrije
Zajednice da prikupi kapital za ulaganja, povrat ulaganja
dramati¢no je pao tijekom RIP-a, a profitabilnost se
znatno smanjila tijekom razmatranog razdoblja.

Jedna zainteresirana stranka tvrdila je da je analiza dana u
uvodnoj izjavi 195. privremene Uredbe u vezi s rastom
industrije Zajednice bila neto¢na. Ta je stranka posebno
tvrdila da je u privremenoj Uredbi navedeno da bi snazan
porast potraznje za biodizelom na trZi§tu Zajednice
trebao dovesti do usporedivog povecanja trzisnih udjela
industrije Zajednice, iako nema nikakve neposredne veze
izmedu povecanja potraznje i trzisnog udjela.

Ista je stranka dalje tvrdila da se ne moze govoriti o
ozbiljnom utjecaju na ¢imbenike Stete navedene u istoj
uvodnoj izjavi 195. privremene Uredbe, a to su proizvo-
dnja, iskoristenost kapaciteta proizvodnje, produktivnost,
prodaja, politika ulaganja i povrat ulaganja.

Prihvaca se argument u vezi s poniStenjem povezanosti
izmedu potraznje i trziSnog udjela. Medutim, ostaje ¢inje-
nica da je izmedu 2006. i RIP-a trzi$ni udio proizvodaca
iz Zajednice ukljucenih u uzorak poveéan za 1,2 puta,

(124)

(125)

(126)

127)

(128)

dok se u isto vrijeme trziSni udio subvencioniranog
uvoza povecao za oko 17 puta. To razmjerno veliko
povecanje trzisnog udjela uvoza iz SAD-a rezultat je
mnogo nizih prodajnih cijena tog uvoza iz SAD-a,
kako je prikazano gore u tablici 5. i uvodnoj izjavi 118.

U vezi s tvrdnjom o globalnoj procjeni svih ¢imbenika
Stete, potvrduje se da se tijekom razmatranog razdoblja
nisu svi ti ¢imbenici pogorsali. Medutim, navodi se da je
ucinak na ¢imbenike koji se odnose na financijsko stanje
industrije Zajednice uistinu bio ozbiljan, pri ¢emu su
Stetu pretrpjeli profitabilnost i povrat ulaganja, a u
manjoj mjeri i produktivnost. To proizlazi iz ¢injenice
da se industrija zajednice morala prilagoditi konkurenciji
americkog subvencioniranog uvoza koji je odredivao
cijenu, pri ¢emu se odlucila za daljnju prisutnost na
trzi§tu na Stetu svoje profitabilnosti, umjesto da ocuva
svoju profitabilnost, ali da izgubi trzisne udjele.

Odredene zainteresirane stranke i vlada SAD-a tvrdili su
da su, u apsolutnim vrijednostima, razine profitabilnosti i
povrata ulaganja za proizvodace iz EU-a ukljuene u
uzorak jo§ uvijek dobre 2007. i tijekom RIP-a, usprkos
snaznom smanjenju u usporedbi s prethodnim godi-
nama. Tvrdnje da razine profitabilnosti i povrata ulaganja
ostvarivane izmedu 2004. i 2006. nisu bile odrzive i da
je tijekom razmatranog razdoblja industrija biodizela u
EU-u, kao i sve industrije u nastajanju, doZivjela fenomen
brzog rasta i pada.

U vezi s tim, podsjeca se da su u slicnom kontekstu
trzi§ta u razvoju tijekom razmatranog razdoblja neka
trgovacka drustva iz SAD-a ukljucena u uzorak ostvari-
vala mnogo vecu profitabilnost, koja je premasivala 30 %.
Takoder se navodi da je smanjenje profitabilnosti i
povrata ulaganja koje je doZivjela industrija Zajednice
bilo vrlo izrazito, jer se dogodilo izmedu 2006. i
2007., i to¢no se poklapa s naglim porastom uvoza
biodizela iz SAD-a.

Nekoliko proizvodaca iz Zajednice tvrdilo je da bi u
procjeni Stete u potpunosti trebalo uzeti u obzir stanje
trgovackih drustava iz Zajednice koja nisu ukljucena u
uzorak, posebno s obzirom na brojne slucajeve
smanjenja proizvodnje, zatvaranja ili odgadanja novih
projekata koji su utvrdeni tijekom razmatranog razdoblja
medu tim trgovackim dru§tvima.

S druge strane, jedna zainteresirana stranka tvrdila je da
je upuéivanje iz privremene Uredbe na proizvodade u
Zajednici koji nisu ukljuéeni u uzorak nebitno, bududi
da neprovjereni podaci od proizvodaca koji nisu uklju-
¢eni u uzorak ne mogu biti koristeni za dokazivanje
Stete. Ta stranka dalje insistira da javni podaci pokazuju
da neki od tih proizvodaca koji nisu ukljuceni u uzorak
posluju s dobiti.
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(129) U wvezi s gornje dvije tvrdnje, podsjeca se da se u bilo zanemarivo (0,5 %) ipak prouzrocilo Stetu industriji

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

uvodnim izjavama od 205. do 208. privremene Uredbe
na stanje proizvodaca u Zajednici koji nisu ukljuceni u
uzorak upucuje kao na popratni pokazatelj Stete, bez
utjecaja na izraCune pokazatelja Stete i iznosa Stete za
koje su koristeni provjereni podaci. Stoga je tvrdnja te
stranke odbijena. S druge strane, u nedostatku raspolo-
zivih provjerenih statistickih podataka ili pojedina¢nih
podataka o stanju svih proizvodaca iz EU-a koji nisu
uklju¢eni u uzorak, nije moguée donijeti bilo kakva
to¢na utvrdenja za proizvodace iz Zajednice u cjelini
kao sto to predlazu proizvodaci iz Zajednice. Stoga se
ova tvrdnja takoder odbacuje.

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi na privre-
mene nalaze u vezi s gospodarskim stanjem industrije
Zajednice, potvrduju se uvodne izjave od 188. do 194.
i od 196. do 208. privremene Uredbe.

Takoder se potvrduje zakljucak da je industrija Zajednice
pretrpjela materijalnu $tetu, kako je odredeno u uvodnim
izjavama od 209. do 212. privremene Uredbe.

6. UZROCNOST
6.1. U¢inak subvencioniranog uvoza

Podsjeca se da je opseg subvencioniranog uvoza iz SAD-a
znatno povecan tijekom analiziranog razdoblja. Takoder
je doslo do o¢itog vremenskog preklapanja naglog rasta
subvencioniranog uvoza i pogorSanja gospodarskog
stanja industrije Zajednice. Ta industrija nije mogla odre-
diti svoje cijene u skladu s trzi$nim uvjetima i poveca-
njima troskova, bududi da je njezine cijene tijekom RIP-a
nelojalno snizavao subvencionirani uvoz.

Stoga se potvrduje da je nagli rast subvencioniranog
uvoza s niskim cijenama iz SAD-a tijekom RIP-a imao
znadajan negativni utjecaj na gospodarsko stanje indu-
strije Zajednice.

6.2. U€inak drugih ¢imbenika
6.2.1. Uvoz iz ostalih treéih zemalja

U nedostatku bilo kakvih primjedbi koje bi opravdale
promjenu privremenih nalaza, potvrduje se da je uvoz
iz drugih tre¢ih zemalja mogao samo zanemarivo dopri-
nijeti Steti koju je pretrpjela industrija Zajednice.

6.2.2. Razvoj potraznje

Jedna zainteresirana stranka tvrdila je da je smanjenje
potraznje izmedu 2007. i RIP-a usprkos tome 3to je

(136)

(137)

(138)

Zajednice tvrde¢i da bi pretpostavljeno povecanje
potraznje od 10 % osiguralo dodatan opseg prodaje od
205 733 tone da je industrija Zajednice zadrzala isti
trzi$ni udio od 29,8 % koji je zabiljezen tijekom RIP-a.

U vezi s tim napominje se da su tvrdnje te stranke
utemeljene na Sirokim i nepotkrijepljenim pretpostav-
kama. StoviSe, s obzirom na cinjenicu da je izmedu
2007. i RIP-a trzi$ni udio industrije Zajednice povecan
za 2,8 postotnih bodova, moze se poduprijeti zakljucak
donesen u uvodnoj izjavi 223. privremene Uredbe da
Steta koju je pretrpjela industrija Zajednice ne moze biti
pripisana tom malom smanjenju potraznje izmedu 2007.
i RIP-a. Stoga, u nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi
u vezi s potraZnjom na trzistu Zajednice, potvrduje se
uvodna izjava 223. privremene Uredbe.

6.2.3. Odluke javnog poretka

Jedna zainteresirana stranka ponovila je svoju tvrdnju da
je ponovno uvodenje poreza na energiju u Njemackoj
negativno utjecalo na gospodarsko stanje proizvodaca u
Zajednici koji opskrbljuju to trziste jer je zbog tih mjera
nestala potraznja za biodizelom B100 koja iznosi
najmanje 1,5 milijuna tona. Dalje je tvrdila, kao
odgovor na nalaze ispitnog postupka odredene u
uvodnoj izjavi 225. privremene Uredbe, da cak i da je
uvodenje zahtjeva u vezi s mijeSanjem biodizela od 4,4 %
za dizel stavljeno na njemacko trziste u svrhe prometa
(B5) nadoknadilo navodne prodajne gubitke B100, razine
cijena B100 razlikovale bi se od onih za biodizel namije-
njen mjesavinama B5. Tvrdila je da je B100 proizveden
samo od skuplje sirovine, repice, dok je biodizel B5
proizveden od raznih sirovina, §to je negativno utjecalo
na prosje¢nu cijenu proizvodaca iz Zajednice.

U vezi s tim podsjeca se da je, suprotno tvrdnjama te
stranke, ispitni postupak pokazao da je izmedu 2006. i
RIP-a opseg prodaje proizvodaca iz Zajednice ukljucenih
u uzorak koji su opskrbljivali njemacko trziste porastao
za 68 %, $to uistinu potvrduje privremeni nalaz da su svi
gubici u prodaji B100 nadoknadeni obveznim zahtjevom
u vezi s mijeSanjem. Usto se napominje da uvodenje
poreza od 0,09 EUR po litri biodizela od 1. kolovoza
2006. nije dovelo do pada trzista kao Sto to tvrdi ta
stranka, ve¢ je prodaja B100 znatno smanjena u poslje-
dnjem tromjeseju RIP-a kada je taj porez dodatno
povecan na 0,15 EUR po litri od 1. sije¢nja 2008. U
pogledu ucinka na cijene, tvrdnje koje je iznijela ta
stranka neosnovane su bududi da biodizel koristen za
obje vrste proizvoda mora biti u skladu s istim normama,
§to znaci da je za oba biodizelska goriva mogla biti
koriStena ista mjesavina sirovina, §to opet znaci da nije
dokazana razlika u cijenama izmedu dviju vrsta biodizela.
Na temelju gore navedenoga tvrdnja je odbacena.
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(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi u vezi s odlu-
kama javnog poretka, potvrduje se uvodna izjava 226.
privremene Uredbe.

6.2.4. Neiskoristenost proizvodnog Rapaciteta proizvodaca iz
Zajednice

Jedna zainteresirana stranka, iako je prihvatila da su stope
iskoriStenosti kapaciteta ostale prilicno visoke za proiz-
vodace iz Zajednice ukljucene u uzorak, tvrdila je da je
prekapacitiranost proizvodaca iz Zajednice ukljucenih u
uzorak svejedno prouzrocila Stetu s obzirom na ¢injenicu
da je ista rezultirala visim fiksnim troskovima §to je
imalo negativan utjecaj na profitabilnost. Stranka je
dalje tvrdila da bi povecanje neto vrijednosti imovine
navedenih proizvodaca rezultiralo povecanjima fiksnih
troskova, jer bi troskovi amortizacije i financijski troskovi
bili vedi.

U vezi s tim podsjeca se da je na temelju detaljne analize
raspodjele varijabilnih i fiksnih troskova u strukturi
troskova industrije Zajednice utvrdeno da je udio
fiksnih troskova predstavljao samo 6 % ukupnih troskova
(uvodna izjava 228. privremene Uredbe). Usto, treba
napomenuti da je ta analiza pokazala zanemarive
promjene tog postotka tijekom analiziranog razdoblja.
U vezi s tvrdnjom o ulinku na profitabilnost koji je
prouzrocilo povecanje neto vrijednosti imovine, treba
napomenuti da apsolutno povecanje troskova ne znaci
automatsko povecanje troska proizvodnje po jedinici
buduéi da potonji ovisi o opsegu proizvodnje koja je,
kako je prikazano u tablici 4. privremene Uredbe,
stalno rasla tijekom analiziranog razdoblja. Stoga su
apsolutni visi fiksni troskovi pripisani veéem opsegu
proizvodnje $to je rezultiralo gore navedenom raspo-
djelom fiksnih troskova u odnosu na ukupne troskove.
Na temelju toga tvrdnje koje je iznijela zainteresirana
stranka treba odbaciti.

Ista stranka tvrdila je da je opéa prekapacitiranost proiz-
vodaca iz Zajednice izravno utjecala na cijene buduéi da
bi doslo do Zestoke borbe medu proizvodacima za dobi-
vanje ugovora do grani¢nih troskova i stoga su proizvo-
dadi s najvi§im stopama iskoriStenosti morali biti najagre-
sivniji u prodaji kako bi nelojalno snizili cijene svojih
konkurenata. Kako bi potkrijepila svoju tvrdnju, stranka
je dostavila izjavu jednog trgovackog drustva ukljucenog
u uzorak uz njegove financijske izvjeStaje za godinu
2007.

Medutim, tvrdnje te stranke nisu potkrijepljene nikakvim
dokazima buduéi da u toj izjavi nije bilo nikakvog upudi-
vanja na navodnu bitku oko cijena zbog prekapacitirano-
sti. U izjavi se upudivalo na povecanje poreza na energiju
za biodizel B100 od strane njemacke vlade od 1. sije¢nja
2008. koje je potaklo trzisno natjecanje na trzitu biodi-
zela B5. Na temelju gore navedenoga tvrdnju treba odba-
citi.

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi o neiskoriste-
nosti kapaciteta proizvodaca iz Zajednice, potvrduju se
uvodne izjave od 227. do 230. privremene Uredbe.

6.2.5. Povecana potraznja za sirovinama i poveéanje cijena

Jedna zainteresirana stranka i vlada SAD-a tvrdili su da ni
jedan argument iz uvodnih izjava od 231. do 235.
privremene Uredbe ne razmatra pitanje cijena sojinog i
palminog ulja te ulja od repice u SAD-u koje su od
2004. cijelo vrijeme ostale znatno ispod cijena za
repicu u Zajednici $to daje znatnu konkurentsku pred-
nost biodizelu uvezenom iz SAD-a.

Podsjeca se da ispitni postupak mora utvrditi je li subven-
cionirani uvoz (u smislu cijena i opsega) prouzrocio
materijalnu $tetu industriji Zajednice ili je takva materi-
jalna $teta bila posljedica drugih ¢imbenika. U vezi s tim,
¢lanak 8. stavak 6. osnovne Uredbe navodi da je
potrebno pokazati da razina cijene subvencioniranog
uvoza uzrokuje Stetu. Ta odredba stoga upucuje samo
na razliku medu razinama cijene i ne sadrzi zahtjev za
analizu ¢imbenika koji utje¢u na razinu tih cijena.

U praksi, u¢inak subvencioniranog uvoza na cijene indu-
strije Zajednice zapravo se ispituje utvrdivanjem nelo-
jalnog sniZavanja, pada i suzbijanja cijena. U tu svrhu,
cijene subvencioniranog izvoza i prodajne cijene indu-
strije Zajednice usporeduju se, a cijene izvoza koje su
koriStene za izra¢un $tete mozda treba u nekim slucaje-
vima prilagoditi kako bi se dobila usporediva osnova.
Posljedi¢no, uporaba prilagodbi u ovom kontekstu
samo osigurava da je razlika u cijenama utvrdena na
usporedivoj osnovi. Na temelju toga jasno je kako
cijene sirovina u zemlji izvoznici ne mogu u nalelu
biti jo3 jedan ¢imbenik Stete.

Gore navedeno potvrduje i tekst clanka 8. stavka 7.
osnovne Uredbe, koji upuduje na poznate &imbenike
osim subvencioniranog izvoza. Popis ostalih poznatih
¢imbenika u tom ¢lanku ne upuéuje na bilo kakav
¢imbenik koji utje¢e na razinu cijene subvencioniranog
izvoza. Sazimajuli navedeno, ako je uvoz subvencioni-
ran, a Cak i ako se okoristio povoljnim razvojem cijena
sirovina, ne smatra se da bi takav razvoj mogao biti jo§
jedan ¢imbenik koji uzrokuje Stetu.

Analiza ¢imbenika koji utjeCu na razinu cijena subven-
cioniranog uvoza, kao $to je navodna konkurentska pred-
nost zbog nizih cijena sirovina, tako ne moze biti
konac¢na i takva bi analiza prelazila okvire zahtjeva iz
osnovne Uredbe.
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(150) U svakom slucaju i ne dovodedi u pitanje gore navedeno, 6.2.8. Proizvodaci povezani s izvoznicima iz SAD-a

(151)

(152)

(153)

(154)

(155)

(156)

treba podsjetiti da se opéi porast cijena poljoprivrednih
proizvoda dogodio tijekom RIP-a i da je povecanje cijene
sojinog ulja (glavne sirovine koju koriste proizvodaci u
doti¢noj zemlji) bilo izrazenije od povedanja cijene ulja
repice u istom razdoblju. Medutim, ta se povecanja
troskova u SAD-u nisu odrazila u cijenama subvencioni-
ranog uvoza na trzifte Zajednice koji je u znatnoj mjeri
nelojalno snizio cijene industrije Zajednice.

S obzirom na gore navedeno, tvrdnju koju su iznijele te
stranke treba odbaciti.

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi o povecanoj
potraznji za sirovinama i povecanju cijena, potvrduju se
uvodne izjave od 231. do 238. privremene Uredbe.

6.2.6. Razvoj cijene mineralnog dizela

Jedna zainteresirana stranka ponovila je svoju tvrdnju
(vidjeti uvodnu izjavu 236. priviemene Uredbe) i
dodatno je tvrdila da cijene mineralnog dizela odreduju
gornju granicu iznad koje proizvodaci dizela svoje cijene
ne mogu povecati u skladu s povecanjima cijena sirovina.

U vezi s tim napominje se da su svi proizvodaci iz
Zajednice opskrbljivali trzista na kojima postoje
obvezni ciljevi u vezi s mijeSanjem. Osim toga, biodizel
je u velini drzava clanica podlijegao oslobodenju od
poreza, §to znali da je njegova cijena usporediva s
cijenom mineralnog dizela poveéanom s koeficijentom
za uzimanje u obzir poreza na energiju kojem mineralni
dizel podlijeze. To znaci da iako se moze prihvatiti odre-
dena korelacija s cijenama ulja, ispitni postupak je
utvrdio da zbog gore navedenih razloga biodizel naime
moze biti prodavan po visim cijenama od mineralnog
dizela. Stovise, ta stranka nije predocila nikakve uvjerljive
dokaze koji bi pokazivali da su cijene mineralnog dizela
koje su bile na vrlo visokim razinama u drugoj polovini
RIP-a izvrsile cjenovni pritisak na cijene biodizela proiz-
vodaca iz Zajednice tijekom RIP-a.

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi u vezi s
razvojem cijene mineralnog dizela, zakljucuje se da taj
¢imbenik nije prouzrocio Stetu industriji Zajednice.

6.2.7. Vaznost lokacije postrojenja za proizvodnju biodizela u
Zajednici

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi o lokaciji
postrojenja za proizvodnju biodizela u Zajednici, potvr-
duju se uvodne izjave od 239. do 241. privremene
Uredbe.

(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

(162)

(163)

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi o utjecaju
uvoza iz SAD-a koji obavljaju proizvodaci povezani s
izvoznicima iz SAD-a, potvrduje se uvodna izjava 242.
privremene Uredbe.

6.2.9. Zakljucak o uzrocnosti

S obzirom na prethodno navedeno i u nedostatku bilo
kakvih drugih primjedbi, potvrduju se uvodne izjave od
243. do 245. privremene Uredbe.

7. INTERES ZAJEDNICE
7.1. Industrija Zajednice

Nakon privremene objave proizvodaci industrije Zajed-
nice podrzali su nalaze Komisije i potvrdili da bi mjere
bile u njihovom interesu.

Jedna zainteresirana stranka tvrdila je da mjere ne bi bile
u interesu industrije Zajednice buduéi da ¢e mjere rezul-
tirati promjenom trgovinskih tokova, tj. prelaskom na
uvoz iz zemalja koje nisu obuhvalene mjerama, jer i.
e sudionici na trzi§tu Zajednice nastaviti trebati jeftiniji
biodizel koji se temelji na sojinom ulju i palminom ulju
kako bi ga dopunile skupljim biodizelom od repice koji
proizvodi industrija Zajednice i ii. jer biodizel od ulja od
repice nece biti dostatan za pokrice potrazZnje.

U vezi s tim napominje se da iako je glavna sirovina koju
koriste proizvodaci industrije Zajednice repica, neki
proizvodadi nisu se oslanjali na tu sirovinu za svoju
proizvodnju biodizela, ve¢ su koristili i druge sirovine
poput sojinog ulja i palminog ulja. Medutim, s obzirom
na Cinjenicu da je vrlo Cesto cijena drugih sirovina bila
visa od cijene subvencioniranog uvoza biodizela koji se
temelji na takvoj sirovini, proizvodacima industrije Zajed-
nice uskradena je moguénost da u veéem opsegu koriste
sojino ulje i palmino ulje. Stoga je ocekivano da bi
uvodenje mjera takoder vratilo uobicajene trzisne uvjete
u tom pogledu i omoguéilo proizvodacima industrije
Zajednice ucinkovitije prilagoditi svoju proizvodnju
razli¢itim vrstama biodizela koje su potrebne na trzistu
Zajednice. Na temelju toga tvrdnja je odbacena.

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi u vezi s inte-
resima industrije Zajednice, potvrduju se uvodne izjave
od 247. do 249. privremene Uredbe.

7.2. Nepovezani uvoznici/trgovci u Zajednici

U nedostatku bilo kakve reakcije uvoznika nakon
uvodenja privremenih mjera, zakljuuje se da ucinak
mjera najvjerojatnije nece bitno utjecati na uvoznike/tr-
govee.
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(164)

(165)

(166)

(167)

(168)

(169)

(170)

171)

7.3. Korisnici u Zajednici

U nedostatku bilo kakve reakcije korisnika nakon
uvodenja privremenih mjera, zakljuCuje se da kompenza-
cijske pristojbe najvjerojatnije nece bitno utjecati na kori-
snike.

7.4. Dobavljaci sirovina u Zajednici

U nedostatku bilo kakve reakcije dobavljaca nakon
uvodenja privremenih mjera, potvrduju se uvodne
izjave od 256. do 258. privremene Uredbe.

7.5. Drugi interesi

Nakon privremene objave jedna zainteresirana stranka
tvrdila je da proizvodaci automobila koji su ulozili u
proizvodnju vozila prilagodenih za uporabu biodizela,
mozda prodajom takvih vozila nele moéi ostvariti
svoja ulaganja ako bi cijene biodizela u Zajednici zbog
mjera porasle na razine koje nisu konkurentne cijenama
mineralnog dizela.

U vezi s tim napominje se da se moguénost koju iznosi
ta stranka mogla dogoditi ¢ak i ako mjere nisu postojale,
tj. pad cijena mineralnog dizela (koje ovise o cijenama
sirove nafte) na razine na kojima su konkurentnije od
cijena biodizela. Stoga se ¢ini nerazumnim izjaviti da je
automobilska industrija ulagala bez uzimanja u obzir tog
parametra. Stoga je ova tvrdnja odbacena.

Nakon privremene objave, jedno udruzenje poljoprivred-
nika iz EU-a izrazilo je svoju potporu i navelo da je uvoz
americkog biodizela proizvodace uljanog sjemenja ostetio
za plasman na trziSte oko 6 milijuna tona uljanog
sjemenja ili oko 11 % proizvodnje uljanog sjemenja u
EU-u 2007. i 2008. te uzrokovao pad od 90 EUR po
toni potencijalne vrijednosti sjemena repice koje nije
namijenjeno prehrani. Medutim, te zadnje primjedbe
nije bilo mogude provjeriti.

7.6. Udinci koji naru$avaju trZiSno natjecanje i trgo-
vinu

Jedna zainteresirana stranka ponovila je svoje primjedbe
o nedosljednosti kompenzacijskih mjera s politikom
Europske unije o promicanju koristenja biogoriva.
Dodala je da Europska unija ne moZe ovisiti samo o
biodizelu koji se temelji na repici i proizvodi u Zajednici
kako bi razvila trziSte biodizela.

lako je ta primjedba razmotrena u odjeljku 7.6. privre-
mene Uredbe, za pitanje biodizela na temelju repice koje
je postavila ta stranka upuduje se i na gornju uvodnu
izjavu 161.

U nedostatku bilo kakvih drugih primjedbi u vezi s naru-
§avanjem trziSnog natjecanja i trgovine, potvrduju se
uvodne izjave od 259. do 261. privremene Uredbe.

172)

173)

(174)

(175)

(176)

177)

7.7. Zaklju€ak o interesu Zajednice

Na temelju gore navedenog, zakljucuje se da ne postoje
utemeljeni razlozi protiv uvodenja kompenzacijskih
mjera u ovom slucaju.

8. KONACNE KOMPENZACIJSKE MJERE
8.1. Razina uklanjanja Stete

Jedno trgovacko drustvo tvrdilo je da je u vezi s odredi-
vanjem njegovog iznosa Stete na najvisoj utvrdenoj razini
iznosa Stete za trgovacka drustva uklju¢ena u uzorak
(vidjeti uvodne izjave od 268. do 270. privremene
Uredbe) ponudilo dostaviti podatke koji su potrebni za
izratun njegovog iznosa Stete. Osim toga, trgovacko
drustvo bilo je spremno dopustiti posjet prostorijama
njegovog drustva kéeri. Trgovacko drustvo navelo je da
je taj poziv i dalje otvoren.

Po primitku odgovora tog trgovackog drustva na upitnik
nakon pokretanja postupka, primijeéeno je kako postoje
odredeni nedostaci u podacima u vezi s njegovom
izvoznom prodajom u Zajednicu i daljnjom prodajom
njegovog povezanog uvoznika u Zajednicu. Trgovacko
drustvo je zamoljeno dostaviti doti¢ne podatke u odre-
denom roku, ali trgovacko drustvo nije odgovorilo na
zahtjev. Trgovacko drustvo potom je obavijesteno, kako
je navedeno u uvodnoj izjavi 268. privremene Uredbe, da
ako zatraZeni podaci ne budu dostavljeni, u skladu s
¢lankom 28. osnovne Uredbe, manjkajuéi podaci dostav-
lieni u njegovom upitniku mozda se nece uzeti u obzir.
Trgovactko drustvo obavijeSteno je o posljedicama
njegove djelomi¢ne suradnje i dana mu je moguénost
dostaviti primjedbe. Trgovacko drustvo odgovorilo je
gotovo dva tjedna nakon propisanog roka navodedi,
inter alia, da Ce trgovacko drustvo ,hitno dostaviti zatra-
zene podatke”. Medutim, trgovacko drustvo nikad nije
dostavilo zatrazene podatke.

S obzirom na gore navedeno, potvrduje se da razinu
uklanjanja Stete za to trgovacko drustvo treba odrediti
na najviSoj utvrdenoj razini iznosa Stete za trgovacka
drustva uklju¢ena u uzorak.

Nekoliko zainteresiranih stranaka i vlada SAD-a ospora-
vali su privremeno utvrdenje da je dobit od 15 % iznos
dobiti koji industrija te vrste opravdano moze ostvariti u
uobifajenim uvjetima trZi§nog natjecanja.

Jedna zainteresirana stranka tvrdila je kako bi iznos
dobiti za industriju Zajednice koji je koristen za utvr-
divanje razine uklanjanja Stete trebalo odrediti na razini
dobiti koju je Zajednica ostvarila tijekom RIP-a, odnosno
5, 7 %, zato jer je taj iznos dobiti u okviru dobiti koje se
ostvaruju za robu kao $to je biodizel. Kako bi potkrijepila
tu tvrdnju, stranka je uputila na dobit koju su ostvarili
americki proizvodaci etanola i biljnih ulja te rafinerije
nafte.
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(178) Napominje se da se razina uklanjanja Stete mora temeljiti iznosa dampinga. Stoga su sve ad valorem razine ukla-

179)

na ocjeni dobiti koju industrija opravdano moze oceki-
vati ostvariti bez subvencioniranog uvoza prodajom isto-
vijetnog proizvoda na trzistu Zajednice. U bilo kojem
ispitnom  postupku, dobit ostvarena na pocetku
razmatranog razdoblja moZe se opravdano smatrati za
dobit ostvarenu bez subvencioniranog uvoza. U ovom
konkretnom slu¢aju u ranim godinama razmatranog
razdoblja (od 2004. do 2006.) uvoz iz SAD-a nikada
nije premasio trzi$ni udio od 1 % i stoga se opravdano
moze zakljuciti da u tim razdobljima nije bilo subven-
cioniranog uvoza. Stoga je prosjecna dobit koju je u tim
razdobljima ostvarivala industrija Zajednice smatrana
opravdanom osnovom za utvrdivanje razine uklanjanja
Stete, takoder uzimajuéi u obzir potrebe za jamstvom
ulaganja u proizvodnju te novonastale industrije. Osim
toga, i u vezi s tvrdnjom koju je iznijela zainteresirana
stranka, ispitni postupak pokazao je da je dobit koju su
ostvarili najve¢i americki proizvodaci izvoznici u svom
domacem poslovanju s biodizelom bili mnogo iznad
dobiti koja je koristena za utvrdivanje razine uklanjanja
Stete. Na temelju gore navedenoga tvrdnju treba odbaciti.

Odredene tvrdnje trgovackih drustava iz SAD-a u vezi s
pretvaranjem carina ad valorem u carine s fiksnim izno-
som, opisanim u uvodnoj izjavi 185. u nastavku, otkrila
je da je ad valorem iznos prodaje ispod cijene izracunan
kao omjer izmedu ukupne prodaje ispod cijene i prilago-
dene cijene CIF-a (vidjeti prilagodbu navedenu u uvodnoj
izjavi 109.), a trebalo je koristiti neprilagodenu cijenu
CIF-a kao 3to je to ufinjeno za izracun ad valorem

(180)

(181)

(182)

(183)

njanja Stete ponovno izraCunate za sva trgovacka
drustva iz SAD-a ukljucena u uzorak.

U nedostatku drugih primjedbi nakon privremene objave,
za dobivanje nestetnih cijena koristena je ista metodolo-
gija koja je navedena u uvodnim izjavama 266. i 267.
privremene Uredbe. Razina uklanjanja $tete izracunata je
kao postotak ukupne neprilagodene uvozne vrijednosti
CIF-a.

8.2. Oblik i razina carina

S obzirom na gore navedeno i u skladu s ¢lankom 15.
stavkom 1. osnovne Uredbe, treba uvesti kona¢nu
kompenzacijsku pristojbu na razini dostatnoj kako bi
se uklonila Steta koju je uzrokovao subvencionirani
uvoz bez premasivanja utvrdenog iznosa subvencije.

S obzirom na primjedbe koje su odredene zainteresirane
stranke primile nakon privremene objave i s obzirom na
revizije opisane u ovoj Uredbi, odredeni iznosi su izmije-
njeni.

Na temelju gore navedenoga, utvrdene su stope kompen-
zacijske pristojbe usporedivanjem iznosa uklanjanja $tete
i iznosa subvencija. Posljedi¢no, predlozene kompenza-
cijske pristojbe su sljedece:

Trgovacko drustvo Iznos Stete Iznos subvencije kompsetr(:zp;cijske

pristojbe
Archer Daniels Midland Company 54,5 % 351% 351%
Cargill Inc. 64,4 % 34,5% 34,5%
Green Earth Fuels of Houston LLC 51,3 % 39,0 % 39,0 %
Imperium Renewables Inc. 41,6 % 29,1 % 29,1 %
Peter Cremer North America LP 77,2 % 41,0 % 41,0 %
Vinmar Overseas Limited 76,4 % 41,1% 41,1%
World Energy Alternatives LLC 46,1 % 37,6 % 37,6 %
Trgovacka drustva koja suraduju i koja nisu uklju- 56,2 % 36,0 % 36,0 %
Cena u uzorak

(184)

S obzirom na ¢injenicu da e se kompenzacijska pristojba primjenjivati na mjeSavine s masenim

udjelom biodizela ve¢im od 20 %, razmjerno njihovom sadrzaju biodizela, smatra se primjerenim radi
ucinkovite provedbe mjera od strane carinskih tijela drzava c¢lanica utvrditi carine u fiksnom iznosu

na temelju sadrzaja biodizela.
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(185)
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Odredene stranke suprotstavile su se metodologiji koja je
koriStena za pretvaranje ad valorem stopa carine u carine
u obliku fiksnih iznosa. Tvrdile su da su vrijednosti CIF-a
koje su trebale biti koriStene za pretvaranje ad valorem
carine u fiksni iznos trebale biti stvarne vrijednosti CIF-
a, a ne one koje su prilagodene kako bi se uzele u obzir
razlike u sirovinama opisane u uvodnim izjavama 185. i
186. privremene Uredbe.

Ta je tvrdnja ispitana i uistinu je utvrdeno da su za
pretvaranje ad valorem carina u carine u obliku fiksnih
iznosa koriStene prilagodene vrijednosti CIF-a. Medutim,
takoder je utvrdeno da su iste vrijednosti koriStene kao
osnova za izraZavanje iznosa prodaje ispod cijene kao ad
valorem carine. Stoga prvo je trebalo ispraviti izrazavanje
iznosa prodaje ispod cijene u postotak ukupne stvarne
uvozne vrijednosti CIF-a. Na temelju toga su na odgova-
rajuéi nadin revidirani iznosi Stete. Medutim, kasniji
izratun stopa carine u fiksnom iznosu nije pokazivao
nikakvu razliku od stopa carine iz ¢lanka 1. stavka 2.
privremene Uredbe bududi da je ad valorem carina to¢no
prebijena smanjenjem cijena CIF-a (s prilagodenih na
stvarne) koje su koriStene za pretvaranje izrazavanja ad
valorem carina u carine u fiksnom iznosu.

Stope kompenzacijske pristojbe za pojedinacna trgovacka
drustva koje su navedene u ovoj Uredbi utvrdene su na
temelju nalaza ovog ispitnog postupka. Stoga odrazavaju
stanje tih trgovackih drustava utvrdeno tijekom tog
ispitnog postupka. Te stope carina (za razliku od carine
koja se primjenjuje na razini cijele zemlje na ,sva ostala
trgovacka drustva”) primjenjuju se tako isklju¢ivo na
uvoz proizvoda koji su podrijetlom iz doti¢ne zemlje i
koje proizvode ta trgovacka drustva odnosno navedeni
specifiéni pravni subjekti. Uvezeni proizvodi koje proiz-
vodi bilo koje drugo trgovacko drustvo koje se posebno
ne spominje u izvrsnom dijelu ove Uredbe sa svojim
nazivom 1 adresom, ukljucujuéi subjekte povezane s
onima koji se posebno spominju, ne mogu se okoristiti
tim stopama i podlijezu carinskoj stopi koja se primje-
njuje na ,sva ostala trgovacka drustva”.

Svaki zahtjev kojim se traZi primjena stope kompenza-
cijske pristojbe za pojedinacno trgovacko drustvo (npr.
nakon promjene naziva subjekta ili nakon osnivanja
novog proizvodnog ili prodajnog tijela) treba bez odla-
ganja uputiti Komisiji (!) sa svim relevantnim podacima,
posebno o promjenama djelatnosti trgovackog drustva u
vezi s proizvodnjom, domacom i izvoznom prodajom
povezanom s, na primjer, takvom promjenom naziva ili
takvom promjenom proizvodnog ili prodajnog tijela.
Prema potrebi, Uredba ¢e se na odgovarajuéi nacin izmi-
jeniti tako $to ée se azurirati popis trgovackih drustava za
koja vrijede pojedinacne stope carine.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
Office N105 04/092, 1049 Brussels, Belgium.
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(192)

(193)

Sve su stranke bile obavijeStene o bitnim ¢injenicama i
razmatranjima na temelju kojih se namjeravalo preporu-
¢iti uvodenje kona¢nih kompenzacijskih pristojbi. Nakon
te objave takoder im je dano razdoblje unutar kojega su
mogle uloziti prigovor. Primjedbe koje su stranke dosta-
vile propisno su razmotrene te su, prema potrebi, na
odgovarajudi nadin promijenjeni nalazi.

8.3. Preuzimanje obveza

Odredeni proizvodaci izvoznici iz SAD-a koji suraduju
ponudili su preuzimanje obveze u vezi cijene u skladu
s ¢lankom 13. stavkom 1. osnovne Uredbe. Napominje
se da se, s obzirom na snazne promjene cijena sirovina,
smatra da proizvod nije prikladan za preuzimanje obveze
u vezi fiksne cijene. U tom kontekstu, trgovacka drustva
predlozila su da se najnize uvozne cijene (MIP) redovito
indeksiraju u odnosu na fluktuacije cijena ulja od repice.
Stovise, ponudila su MIP-ove za tri vrste kako bi se uzela
u obzir razli¢itost proizvoda pri uvozu (biodizel dobiven
od sojinog i palminog ulja te ulja od repice) na temelju
koeficijenata za sirovine utvrdenog tijekom RIP-a.

U vezi s ponudama proizvodaca izvoznika koji suraduju
napominje se da je osnova za utvrdivanje indeksiranog
MIP-a u prosjeku bila izmedu 7-8 % niZa od nestetne
cijene utvrdene tijekom RIP-a. Stovise, predlozeni koefi-
cijenti za dobivanje prilagodenih MIP-ova za gore nave-
dene vrste nisu bili prikladni jer su se odnosili na RIP. S
obzirom da ti koeficijenti, koji ovise o razlici u cijeni
medu sirovinama, stalno fluktuiraju, ti su se koeficijenti
mozda znatno promijenili u odnosu na stanje utvrdeno
tijekom RIP-a. Stoga je predlozeno indeksiranje MIP-a za
biodizel od sojinog ulja ili biodizel od palminog ulja na
temelju fluktuacija cijene ulja od repice smatrano nepri-
kladnim jer bi se temeljilo na razvoju cijena sirovina koje
se razlikuju od onih koje su koriStene za proizvodnju
izvezenog doti¢nog proizvoda.

Na temelju gore navedenoga i bez upuéivanja na bilo
kakva praktina pitanja preuzimanja obveza vezana uz
konkretno trgovacko drustvo, smatrano je da preuzi-
manje obveza treba odbaciti jer je metoda za odredivanje
MIP-a neprikladna i ponudeni MIP-ovi nisu bili na razi-
nama koje bi uklonile 3tetno subvencioniranje.

8.4. Konalna naplata
posebno pracenje

privremenih  pristojbi i

Nakon objave konac¢nih nalaza, podnositelj zahtjeva
zatrazio je posebne mjere za spreCavanje moguceg izbje-
gavanja mjera s obzirom na c¢injenicu da je doti¢no
trziste globalno trziSte robe sa znacajkama zamjenjivog
proizvoda kojom se trguje razli¢itim prodajnim kanalima.
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(194) S obzirom na gore navedeno, smatra se primjerenim pozorno pratiti uvoz biodizela iz svih izvora, s
ciljem olak$avanja brzih prikladnih mjera ako to okolnosti zatraze.

(195) S obzirom na visinu utvrdenih iznosa subvencije i u svjetlu Stete koja je nanesena industriji Zajednice,
smatra se potrebnim da se kona¢no naplate iznosi koji se osiguravaju privremenom kompenzacij-
skom pristojbom koja je uvedena privremenom Uredbom u visini iznosa uvedenih konacnih carina.
Ako su konacne carine nize od privremenih pristojbi, oslobadaju se privremeno osigurani iznosi koji
premasuju konaénu stopu kompenzacijskih pristojbi. Ako su konacne carine viSe od privremenih
pristojbi, kona¢no se naplac¢uju samo iznosi osigurani na razini privremenih pristojbi,

DONIJELO JE OVU UREDBU:

Clanak 1.

1. Uvodi se kona¢na kompenzacijska pristojba na uvoz monoalkilnih estera masnih kiselina ifili parafin-
skih plinskih ulja, dobivenih sintezom i/ili hidrotretiranjem, nefosilnog podrijetla, uobicajeno poznatih kao
,biodizel”, u ¢&istom obliku ili u mjeSavini s masenim udjelom monoalkilnih estera masnih kiselina ifili
parafinskih plinskih ulja dobivenih sintezom ifili hidrotretiranjem, nefosilnog podrijetla, ve¢im od 20 %, koji
trenuta¢no potpadaju pod oznake KN ex 1516 20 98 (oznaka TARIC 1516 20 98 20), ex 1518 00 91
(oznaka TARIC 1518 00 91 20), ex 1518 00 99 (oznaka TARIC 1518 00 99 20), ex 2710 19 41 (oznaka
TARIC 2710 19 41 20), 3824 90 91, ex 3824 90 97 (oznaka TARIC 3824 90 97 87) i koji su podrijetlom
iz Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava.

2. Stopa kona¢ne kompenzacijske pristojbe koja se primjenjuje na proizvode koji su opisani u stavku 1. i
koje proizvode dolje navedena trgovacka drustva, jest:

Trgovacko drustvo Kofggrgaggsﬁitgrggijba Dodatna oznaka TARIC
Archer Daniels Midland Company, Decatur 237,0 A933
Cargill Inc., Wayzata 213,8 A934
Green Earth Fuels of Houston LLC, Houston 213,4 A935
Imperium Renewables Inc., Seattle 216,8 A936
Peter Cremer North America LP, Cincinnati 211,2 A937
Vinmar Overseas Limited, Houston 211,2 A938
World Energy Alternatives LLC, Boston 211,2 A939
Trgovacka drustva navedena u Prilogu 219,4 vidjeti Prilog
Sva ostala trgovacka drustva 237,0 A999

Kompenzacijska pristojba na mjeSavine primjenjuje se razmjerno masenom udjelu ukupnog sadrzaja
monoalkilnih estera masnih kiselina ifili parafinskih plinskih ulja dobivenih sintezom ifili hidrotretiranjem,
nefosilnog podrijetla (sadrzaj biodizela), u mjesavini.

3. Osim ako je drukcije odredeno, primjenjuju se vazeCe odredbe o carinskim pristojbama.
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Clanak 2.

Kona¢no se naplacuju iznosi osigurani privremenim kompenzacijskim pristojbama na temelju Uredbe
Komisije (EZ) br.194/2009 o wuvozu biodizela iz oznaka KN ex 1516 20 98 (oznaka TARIC
1516 20 98 20), ex 1518 00 91 (oznaka TARIC 1518 0091 20), ex 1518 00 99 (oznaka TARIC
1518 00 99 20), ex 2710 19 41 (oznaka TARIC 2710 19 41 20), 3824 90 91, ex 3824 90 97 (oznaka
TARIC 38249097 87) i podrijetlom iz Sjedinjenih Americkih Drzava. Oslobadaju se osigurani iznosi
koji premasuju iznos konaénih kompenzacijskih pristojbi. Ako su konacne carine vise od privremenih
pristojbi, kona¢no se napla¢uju samo iznosi osigurani na razini privremenih pristojbi.

Clanak 3.

Ova Uredba stupa na snagu sljedeeg dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama clanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu 7. srpnja 2009.

Za Vijece
Predsjednik
A. BORG
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PRILOG

Proizvodadi izvoznici iz SAD-a koji suraduju i koji nisu ukljuceni u uzorak

Naziv trgovackog drustva Grad Dodatna oznaka TARIC
AC & S Inc. Nitro A941
Alabama Clean Fuels Coalition Inc. Birmingham A940
American Made Fuels, Inc. Canton A940
Arkansas SoyEnergy Group DeWitt A940
Arlington Energy, LLC Mansfield A940
Athens Biodiesel, LLC Athens A940
Beacon Energy Cleburne A940
Biodiesel of Texas, Inc. Denton A940
BioDiesel One Ltd Southington A940
BioPur Inc. Bethlehem A941
Buffalo Biodiesel, Inc Tonawanda A940
BullDog BioDiesel Ellenwood A940
Carbon Neutral Solutions, LLC Mauldin A940
Central Iowa Energy LLC Newton A940
Chesapeake Custom Chemical Corp. Ridgeway A940
Community Fuels Stockton A940
Delta BioFuels Inc. Natchez A940
Diamond Biofuels Mazon A940
Direct Fuels Euless A940
Eagle Creek Fuel Services, LLC Baltimore A940
Earl Fisher Bio Fuels Chester A940
East Fork Biodiesel LLC Algona A940
ECO Solutions, LLC Chatsworth A940
Ecogy Biofuels LLC Tulsa A940
ED&F Man Biofuels Inc. New Orleans A940
Freedom Biofuels Inc. Madison A940
Freedom Fuels LLC Mason City A941
Fuel & Lube, LLC Richmond A940
Fuel Bio Elizabeth A940
FUMPA Bio Fuels Redwood Falls A940
Galveston Bay Biodiesel LP (BioSelect Fuels) Houston A940
GeoGreen Fuels LLC Houston A940
Georgia Biofuels Corp. Loganville A940
Green River Biodiesel, Inc. Moundville A940
Griffin Industries Inc. Cold Spring A940
High Plains Bioenergy Guymon A940
Huish Detergents Inc. Salt Lake City A940
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Naziv trgovackog drustva Grad Dodatna oznaka TARIC
Incobrasa Industries Ltd. Gilman A940
Independence Renewable Energy Corp. Perdue Hill A940
Indiana Flex Fuels LaPorte A940
Innovation Fuels Inc. Newark A940
Integrity Biofuels Morristown A941
Iowa Renewable Energy LLC Washington A940
Johann Haltermann Ltd. Houston A940
Lake Erie Biofuels LLC Erie A940
Leland Organic Corporation Leland A940
Louis Dreyfus Agricultural Industries LLC Claypool A940
Louis Dreyfus Claypool Holdings LLC Claypool A940
Middle Georgia Biofuels East Dublin A940
Middletown Biofuels LLC Blairsville A940
Musket Corporation Oklahoma City A940
Natural Biodiesel Plant LLC Hayti A941
New Fuel Company Dallas A940
North Mississippi Biodiesel New Albany A940
Northern Biodiesel, Inc. Ontario A940
Northwest Missouri Biofuels, LLC St. Joseph A940
Nova Biofuels Clinton County LLC Clinton A940
Nova Biosource Senaca A940
Organic Fuels Ltd. Houston A940
Owensboro Grain Company LLC Owensboro A940
Paseo Cargill Energy, LLC Kansas City A940
Peach State Labs Inc. Rome A940
Perihelion Global, Inc. Opp A940
Philadelphia Fry-O-Diesel Inc. Philadelphia A940
Piedmont Biofuels Industrial LLC Pittsboro A941
Pinnacle Biofuels, Inc. Crossett A940
PK Biodiesel Woodstock A940
Pleasant Valley Biofuels, LLC American Falls A940
Prairie Pride Deerfield A941
RBF Port Neches LLC Houston A940
Red Birch Energy, Inc. Bassett A940
Red River Biodiesel Ltd. New Boston A940
REG Ralston LLC Ralston A940
Renewable Energy Products, LLC Santa Fe Springs A940
Riksch BioFuels LLC Crawfordsville A940
Safe Renewable Corp. Conroe A940
Sanimax Energy Inc. DeForest A940
Seminole Biodiesel Bainbridge A940
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Naziv trgovackog drustva Grad Dodatna oznaka TARIC
Southeast BioDiesel LLC Charlotte A941
Soy Solutions Milford A940
SoyMor Biodiesel LLC Albert Lea A940
Stepan Company Northfield A941
Sunshine BioFuels, LLC Camilla A940
TPA Inc. Warren A940
Trafigura AG Stamford A940
U.S. Biofuels Inc. Rome A940
United Oil Company Pittsburgh A940
Valco Bioenergy Harlingen A940
Vanguard Synfuels, LLC Pollock A940
Vitol Inc. Houston A940
Walsh Bio Diesel, LLC Mauston A940
Western Dubque Biodiesel LLC Farley A940
Western lowa Energy LLC Wall Lake A940
Western Petroleum Company Eden Prairie A940
Yokaya Biofuels Inc. Ukiah A941
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