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CVRIA

BREITHIUNAS NA CUIRTE (an Mér-Dhlisheomra)

22 Samhain 2022 *

(Tarchur chun réamhriald — Limistéar saoirse, slandala agus ceartais — Airteagail 4, 7 agus 19
den Chairt um Chearta Buntsacha an Aontais Eorpaigh — Toirmeasc ar chéasadh agus ar ide n6
ar phionds atd midhaonna né tdireach — Meas ar an saol priobhdideach agus ar shaol an
teaghlaigh — Cosaint i gcds aistrit, dibeartha n6 eiseachadadh — Ceart cénaithe ar thorais
leighis — Caighdedin choiteanna agus nésanna imeachta coiteanna sna Ballstdit i nddil le
ndisidnaigh trid tir ata ag fanacht go neamhdhleathach a thilleadh — Treoir 2008/115/CE —
Naisitnach tria tir ata buailte le tinneas tromchuiseach — Céir leighis chun an phian a mhaola —
Céiredil nach bhfuil ar fail sa tir thionscnaimh — Coinniollacha faoina bhfuil an t-aistriu le
cur siar)

I gCés C-69/21,
iarraidh ar réamhriald faoi Airteagal 267 CFAE 6 Rechtbank Den Haag (Ctirt Ddiche na Haige, an
Isiltir), tri chinneadh an 4 Feabhra 2021, a fuarthas ag an gCuirt an 4 Feabhra 2021, in imeachtai
idir
X
agus
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid,

tugann AN CHUIRT (an Mér-Dhlisheomra),
agus i comhdhéanta mar seo a leanas: K. Lenaerts, Uachtaran, L. Bay Larsen, Leas-Uachtaran,
K. Jirimde, C. Lycourgos (Rapdirtéir), E. Regan, M. Safjan, P. G. Xuereb, D. Gratsias agus
M. L. Arastey Sahan, Uachtardin Dlisheomrai, S. Rodin, F. Biltgen, I. Ziemele, ]. Passer,
M. Gavalec agus Z. Csehi, Breithitna,
Abhcodide Ginearalta: P. Pikamae,

Claraitheoir: M. Ferreira, Priomhriarthéir,

ag féachaint don nés imeachta i scribhinn agus i ndiaidh éisteacht an 7 Marta 2022,

* Teanga an chdis: an Ollainnis.

GA
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agus tar éis breithniti a dhéanamh ar na barulacha arna dtiolacadh thar ceann na bpdirtithe seo a
leanas:

— X, ag]. W.F. Noot, advocaat,
— Rialtas na hisiltire, ag M. K. Bulterman agus C. S. Schillemans, i gcail Gniombhairi,

— an Coimisiun Eorpach, ag P. J. O. Van Nuffel, C. Cattabriga agus A. Katsimerou, i gcail
Gniombhairi,

tar éis éisteacht le Tuairim an Abhcdide Ghineardlta ag éisteacht an 9 Meitheamh 2022,

an Breithitinas seo a leanas:

Breithianas

Baineann an iarraidh ar réambhrialt leis an léiri ar Airteagail 1, 4, 7 agus Airteagal 19(2) den
Chairt um Chearta Buntisacha an Aontais Eorpaigh (“an Chairt”) agus leis an 1éirit ar Threoir
2008/115/CE ¢ Pharlaimint na hEorpa agus é6n gCombhairle an 16 Nollaig 2008 maidir le
caighdedin choiteanna agus ndsanna imeachta coiteanna sna Ballstdit i ndail le ndisianaigh tria
tir atd ag fanacht go neamhdhleathach a chur ar ais (IO 2008 L 348, Ich. 98).

Rinneadh an iarraidh seo in imeachtai idir X agus an Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (an
Statranai um Cheartas agus Slandail, an Isiltir, “an Statrtinai”) maidir le dlithidlacht nés imeachta
um fhilleadh arna thionscnamh ag an Statranai i gcoinne X.

An dli lena mbaineann

Dli idirndisininta

T4 Airteagal 33 dar teideal “Cosc ar dhibirt agus ar refoulement” sa Choinbhinsitin i dtaobh Stadas
Dideanaithe, arna shiniti i nGinéiv an 28 Idil 1951 [Sraith Chonarthai na Ndisiin Aontaithe,
iml. 189, Ich. 150 Uimh. 2545 (1954)], a leasaiodh leis an bPrétacal maidir le Stadas Dideanaithe,
arna thabhairt i gcrich i Nua-Eabhrac an 31 Eandir 1967, ina bhfordiltear seo a leanas i mir 1:

“Ni dhéanfaidh aon Stat Conarthach dideanai a dhibirt né a thilleadh (‘refouler’) ar aon bhealach chuig
teorainneacha criocha ina mbeadh a shaol n6 a shaoirse faoi bhagairt mar gheall ar a chine, a reiligitn,
a naisiuntacht, n6 mar gheall air a bheith mar chuid de ghripa séisialta n6 tuairim pholaitidil ar leith a
bheith aige.”

[Aistriichdn neamhoifigiuil]
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Dli an Aontais Eorpaigh

Leagtar an méid seo a leanas amach in aithrisi 2 agus 4 de Threoir 2008/115:

“2.  D’iarr an Chombhairle Eorpach sa Bhruiséil an 4 agus 5 Samhain 2004, go mbunoéfai beartas
éifeachtach um aistrit agus athdhuichit, bunaithe ar chaighdedin choiteanna, i ndail le
daoine a aisduichia ar shli dhaonnachtdil agus ldnurraim a thabhairt dd gcearta buntsacha
agus da ndinit.

[...]

4. Ni mor rialacha soiléire, trédhearcacha agus cothroma a shocrti chun forail a dhéanamh do
bheartas éifeachtach maidir le filleadh mar ghné riachtanach de bheartas dea-bhainistithe
inimirce.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

Fordiltear mar a leanas in Airteagal 2(2) den Treoir:

“Féadfaidh na Ballstdit cinneadh a dhéanamh gan an Treoir seo a chur i bhfeidhm maidir le

naisitinaigh triu tir:

(a) atd faoi réir cinneadh didltaithe iontrala i gcomhréir le hAirteagal 13 de [Rialachan (CE)
Uimh. 562/2006 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gCombhairle an 15 Bealtaine 2006 lena
mbunaitear C6d Comhphobail maidir leis na rialacha lena rialaitear gluaiseacht daoine thar
teorainneacha (Céd Teorainneacha Schengen) (IO 2006 L 105, Ich. 1)] né a ndéanann na
htdardis innitla iad a ghabhadh né a stopadh agus iad ag dul go neamhdhleathach thar
theorainn sheachtrach Ballstdit ar tir, ar muir n6 san aer agus nach bhfuil idart na ceart
faighte acu fanacht sa Bhallstat sin ina dhiaidh sin;

(b) ata faoi réir filleadh mar phionds dli choiritil n6 de thoradh pionéis dli choiritil, de réir an dli
ndisitinta, né maidir le ndisiinaigh tria tir atd faoi réir nésanna imeachta eiseachadta.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

Fordiltear le hAirteagal 3 den Treoir sin:

Chun criocha na Treorach seo, td feidhm ag na sainmhinithe seo a leanas:
[...]

(3) ‘filleadh’ an proiseas ina dtéann ndisiinach tria tir ar ais — biodh sé da dheoin féin chun
oibleagaid um fhilleadh a chomhlionadh, n6 go héigeantach — chuig:

— a thir thionscnaimh; né

— tir idirthurais i gcomhréir le comhaontuithe an Chomhphobail né comhaontuithe
déthaobhacha um athligean isteach, né socruithe eile, n6
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— triu tir eile, a bhfuil cinneadh déanta ag an ndisitinach triu tir lena mbaineann filleadh da
dheoin féin uirthi agus ina nglacfar leis an duine sin;

[...]”
[Aistriichan neamhoifigiuil]
Fordiltear mar a leanas in Airteagal 4(3) den Treoir sin:

“Beidh an Treoir seo gan dochar do cheart na mBallstat chun foralacha a ghlacadh né a choinneail ata
nios fabhrai do na daoine a bhfuil feidhm aici maidir leo, ar choinnioll go mbeidh na foralacha sin
combhoiritinach leis an Treoir seo.”

[Aistriichdn neamhoifigiuil]
Fordiltear le hAirteagal 5 de Threoir 2008/115:

“Agus an Treoir seo 4 cur chun feidhme, ba cheart do na Ballstdit an méid seo a leanas a chur san
direamh:

(a) leas an linbh;

(b) an saol teaghlaigh;

(c) sldinte an ndisidnaigh triu tir lena mbaineann,

agus urraim a thabhairt do phrionsabal an non-refoulement.”

[Aistriichan neambhoifigiuil]

Leagtar an méid seo a leanas amach in Airteagal 6(1) agus (4) den Treoir sin:

“l. Eiseoidh na Ballstdit cinneadh um fhilleadh d’aon ndisiinach triti tir atd ag fanacht go
neamhdhleathach ar a gcrioch, gan dochar do na heisceachtai da dtagraitear i mireanna 2 go 5.

[...]

4. Féadfaidh na Ballstdit cinneadh a dhéanambh trath ar bith doiciméad cdnaithe uathrialach né
udara eile a dheont lena dtairgtear ceart cénaithe do ndisiinach trit tir atd ag fanacht go
neamhdhleathach ar a gcrioch ar chuiseanna atruacha, daonntla n6 eile. Sa chds sin ni eiseofar
cinneadh um fhilleadh. I gcds inar eisiodh cinneadh um fhilleadh cheana, tarraingeofar siar é né
cuirfear ar fionrai é ar feadh thréimhse bailiochta an doiciméid cénaithe n6 an Gidaraithe eile lena
dtugtar ceart conaithe.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]
Fordiltear le mir 1 d’Airteagal 8 den Treoir sin, dar teideal “Aistrit™

Glacfaidh na Ballstdit gach beart is gd chun an cinneadh um fhilleadh a fhortheidhmit murar
ceadaiodh aon tréimhse le haghaidh imeacht deonach i gcomhréir le hAirteagal 7(4) né murar
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comhlionadh an oibleagiid um fhilleadh laistigh den tréimhse le haghaidh imeacht deonach a
ceadaiodh i gcomhréir le hAirteagal 7.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

De réir Airteagal 9 den Treoir sin:

“l. Cuirfidh na Ballstdit aistrit siar:

(a) igcasina sarodh sé prionsabal an non-refoulement, né6

(b) fad agus atd éifeacht fionraiochta i bhfeidhm i gcomhréir le hAirteagal 13(2).

2. Féadfaidh na Ballstait aistrit a chur siar ar feadh tréimhse iomchui agus imthosca sonracha an
chdis aonair 4 gcur san direamh. Cuirfidh na Ballstdit san direamh go hdirithe:

(a) staid thisiceach né mheabhrach an ndisitnaigh tria tir;

(b) cuiseanna teicnitila, amhail easpa modh iompair, né teip ar an aistrid de bharr easpa doiciméid
taistil bhaili.

[...]”

[Aistritichan neamhoifigidil]

DIi na hisiltire
Fordiltear le hAirteagal 64 den Wet tot algehele herziening van de Vreemdelingenwet
(Vreemdelingenwet 2000) [Dli maidir le hathbhreithnit gineardlta ar an DIli um eachtrannaigh

(Dli um eachtrannaigh, 2000)], an 23 Samhain 2000 (Stb. 2000, Uimh. 495) sa leagan is
intheidhme maidir leis na priomhimeachtai (“an DIi um eachtrannaigh”):

“Déanfar an ionnarbadh a chur siar fad nach féidir taisteal mar gheall ar staid sldinte an eachtrannaigh
n6 duine da theaghlach.”

Forailtear le Vreemdelingencirculaire 2000 (Ciorclan ar Ndisitinaigh Eachtracha 2000), sa leagan is
infheidhme sna priomhimeachtai “an Ciorclan ar Naisitnaigh Eachtracha”):

“I...]
7. Gan aon ionnarbadh ar chiiseanna sldinte
7.1 Foralacha ginearalta

Féadfaidh an [Immigratie- en Naturalisatiedienst)(IND) (Seirbhis Imirce agus Eadodirseachta, an
Isiltir)] iarchur an imeachta a dheond faoi Airteagal 64 den DIi um eachtrannaigh i gcas:

— 6 thaobh an leighis de, nach bhfuil an ndisiinach eachtrach in ann taisteal; n6
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— ina bhfuil fior-bhaol ann go saréfar Airteagal 3 den [Choinbhinsiin Eorpach chun Cearta an
Duine agus Saoirsi Buntusacha a Chosaint, arna shinit sa Ré6imh an 4 Samhain 1950], ar thorais
leighis.

7.1.1 Nil an ndisidnach eachtrach in ann taisteal

Cuirfear imeacht an naisitinaigh eachtraigh siar faoi Airteagal 64 den DIi um eachtrannaigh i gcas
ina dtugann an [Bureau Medische Advisering (BMA) (Oifig Chomhairleach Leighis na hAireachta
Slandéla agus Cirt, an Isiltir)] le fios, 6 thaobh an leighis de, nach féidir taisteal mar gheall ar
shldinte an ndisitinaigh eachtraigh n6 duine da theaghlach..

[...]

7.1.3 T4 fior-bhaol ann go saréfar Airteagal 3 den Choinbhinsitin Eorpach chun Cearta an Duine
agus Saoirsi Bunusacha a Chosaint ar thorais leighis.

Cuirfear imeacht an ndisitinaigh eachtraigh siar de réir Airteagal 64 den DIi um eachtrannaigh i
gcas ina bhfuil fior-bhaol ann go saréfar Airteagal 3 den Choinbhinsitin Eorpach um Chearta an
Duine ar fhorais leighis.

Nil fior-bhaol ann go saréfar Airteagal 3 den choinbhinsitin sin ach i gcas:

— go bhfuil sé soiléir 6 thuairim BMA gur ri-dh6cha go mbeidh cés éigeandadla leighis ann mar
thoradh ar easpa céiredla leighis; agus

— nach bhfuil an chéir leighis is ga ar fdil sa tir thionscnaimh né sa tir bhuanchénaithe; né

— ma td an chdir leighis ar fdil, go ndealraionn sé go soiléir nach bhfuil si inrochtana.

Cas éigeandala leighis

Dar le IND, ciallaionn ‘cés éigeandala leighis’ ctrsai ina bhfuil tinneas 4 thulaingt ag an ndisiinach
eachtrannach a shuitear, de réir an eolais reatha leighis agus eolaioch, go bhfaighidh duine bas

laistigh de thri mhi, go mbeidh sé easldan n6 go ndéanfar diobhdil thromchuiseach mheabhrach
no6 choirp eile dé né di, mar thoradh ar easpa céiredla leighis.

[...]”

An diospéid sna priomhimeachtai agus na ceisteanna le haghaidh réamhriala

Is naisitinach Ruiseach é X a rugadh in 1988 agus td cinedl neamhchoitianta ailse fola air a tholg sé
in aois a shé bliana déag, a bhfuil cdiredil 4 cur air san Isiltir ina leith faoi lathair. Is éard ata ina
choir leighis, inter alia, nd fleibeatémachtai agus riaradh cannabais theiripigh chun crioch
anailgéiseach. Nil sé tdaraithe sa Ruis an choir leighis cannabais teiripeacha sin a thabhairt.

An 31 Deireadh Fémhair 2013, thionscain X an chéad iarratas ar thearmann san Isiltir. Mheas an

Statranai, afach, gurbh { Riocht na Sualainne an Ballstat atd freagrach as measunt a dhéanamh ar
an iarratas.
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An 13 Nollaig 2013, d’iarr X, de bhun Airteagal 64 den DIi um eachtrannaigh, go gcuirfi siar a
thilleadh mar gheall ar a shldinte. Le cinneadh an 24 Nollaig 2013, dhitltaigh an Statranai an
t-iarratas sin.

An 19 Bealtaine 2016, thionscain X iarratas nua ar thearmann san [siltir, toisc go ndeachaigh an
tréimhse ina bhféadfai é a aistriti go dti an tSualainn in éag san idirlinn. Mar thaca leis an iarratas
sin, mhaigh X gur baineadh fo-éifeachtai d6 mar gheall ar an gcéir leighis a chuirti air sa Rudis chun
an phian a bhaineann lena thinneas a throid agus go bhfuair sé amach go n-oirfeadh cannabas
teiripeach d6 nios fearr, i bhfianaise a shlainte. Os rud é nar ceadaiodh cannabas a Gsaid ina thir
thionscnaimh, shaothraigh X plandai cannabais sa tir sin chun crioch leighis, rud ar thig sé gan
chosaint ar a leithéid de dheacrachtai sa tir sin amhail go raibh cosaint idirndisitinta 4 hiarraidh
as sin amach aige. Agus an t-iarratas sin & dhéanamh, d’iarr X, thairis sin, go gcuirfi siar a aistria
faoi Airteagal 64 den DIi um eachtrannaigh.

Le cinneadh an 29 Marta 2018, agus i ndiaidh d6 dul i gcomhairle le BMA, dhidltaigh an Statranai
an t-iarratas ar thearmann de chuid X ar an mbonn go raibh na fadhbanna a mhaigh sé go raibh
aige sa Ruais mar gheall ar channabas a shaothrt don tsdid phearsanta neamh-inchreidte. Chinn
sé chomh maith nach bhféadfadh X doiciméad cénaithe eile a fhdil agus dhitltaigh sé an
t-iarratas de chuid X ar chur chun feidhme a oibleagdide um fthilleadh a chur ar fionrai ar bhonn
Airteagal 64 den Dli um eachtrannaigh.

Le breithitinas an 20 Nollaig 2018, chuir rechtbank Den Haag an cinneadh sin ar neamhni go
pairteach. Cé gur ghlac an chuirt sin leis nach bhféadfadh X stddas dideanai na stadas cosanta
coimhdyi a éileamh, d’ordaigh si don Statranai, mar sin féin, scridd a dhéanamh aris ar an argéint
de chuid X atd bunaithe ar a dhoiciméad cénaithe a fhdil ar bhonn Airteagal 8 den Choinbhinsitn
Eorpach um Chearta an Duine agus Saoirsi Bunusacha a Chosaint, arna shinit sa Réimh an
4 Samhain 1950 (“ECHR”) agus ar a iarratas ar chur chun feidhme Airteagal 64 den Dli um
eachtrannaigh. Daingniodh an breithitnas sin le breithitinas 6n Raad van State (an Chombhairle
Stait, an Isiltir) an 28 Marta 2019.

An 19 Feabhra 2020, dhitdltaigh an Statranai ceart conaithe de thréimhse theoranta a dheont do X
arfs faoi Airteagal 8 de ECHR, agus dhitltaigh sé a aistriu a chur siar. Ina theannta sin, ghlac sé
cinneadh um fhilleadh lenar dliodh ar X crioch na hlisiltire a thagdil laistigh de cheithre seachtaine.

Thionscain X caingean i gcoinne an chinnidh um fhilleadh sin os comhair na cdirte a rinne an
tarchur. Measann sé nach moér doiciméad cénaithe a eisitiint d6 faoi Airteagal 8 de ECHR n6, ar a
laghad ar bith, go gcaithfear cur siar a aistrithe a dheont faoi Airteagal 64 den DIli um
eachtrannaigh. I ndail leis sin, cuireann sé i dtreis go raibh an chéiredil anailgéiseach cannabais
theiripigh, a chuirti air san Isiltir, chomh riachtanach sin d6 nach mbeadh sé in ann saol fonta a
bheith aige a thuilleadh d4 scorfai den chéiredil sin. Tugann sé le fios, go hairithe, i gcds ina
scorfai den chéiredil sin, go mbeadh an phian chomh géar sin nach mbeadh sé in ann codladh né
ithe a thuilleadh, rud a mbeadh iarmhairti suntasacha aige ni hamhadin ar a staid thisiceach ach ar a
staid mheabhrach chomh maith agus a d’fhagfadh é dubhach agus féinmharfach.

Dar leis an gcuirt a rinne an tarchur, is léir 6 bhreithiinas an 18 Nollaig 2014, M'Bodj (C-542/13,
EU:C:2014:2452) nach bhféadfadh sldinte ndisitnaigh trid tir a bheith ina huddar le cosaint
choimhdeach a dheont dé. Thairis sin, t4& comhthuiscint ann nach bhfuil stiddas dideanai &
iarraidh ag X a thuilleadh.
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Mar sin féin, ar dtus, tugann an chuirt a rinne an tarchur da haire, i gcomhréir le reachtaiocht na
hisiltire, go bhféadfai aistriti a chur siar, i gcas, 6 thaobh an leighis de, nach bhfuil an naisitinach
eachtrach lena mbaineann in ann taisteal n6 i gcds ina bhfuil fior-bhaol ann go saréfai Airteagal 3
de ECHR ar fhorais leighis.

Glactar leis sa dara hipitéis sin gur 1éir 6 thuairim BMA, sa chéad 4it, gur déichi go mbeadh an
duine lena mbaineann i “gcas éigeanddla leighis” de réir bhri mhir 7.1.3 den Chiorclan ar
Niisitnaigh Eachtracha mar thoradh ar an gcoéir leighis a scor agus, anuas air sin, nach mbeidh
an choiredil chui ar fail sa tir cinn scribe n6 nach mbeidh teacht ag an naisitinach eachtrach lena
mbaineann uirthi.

Ina thuairim arna eisitiint ar iarratas én Statranai, thug BMA le fios, go hdirithe, biodh is go raibh
sé intuartha, i gcas nach bhfuil fleibeatémachtai aige, go mbeadh X ina leithéid de “chas éigeandala
leighis” sa ghearrthréimhse, bhi a leithéid de chéiredil ar fail sa Ruis mar sin féin. Os a choinne sin,
mheas BMA, 6s rud é nach raibh éifeacht leighis an channabais léirithe, go raibh sé dodhéanta
tuairim a thabhairt ar na hiarmhairti a bheadh ann dd scorfai den chdiredil anailgéiseach
cannabais theiripigh do X. Thug sé le fios chomh maith nér tuairisciodh aon fhadhb péine a
bheadh ina ddar imni go bhfaigheadh X bds né go mbeadh sé i staid spledchais agus é i mbun
ghnathghniomhaiochtai an tsaoil. Mar sin, mheas sé nach bhféadfai a dhearbhu go gcuirfi cosc
leis go bhfuil a leithéid de “chés éigeandadla leighis” ann sa ghearrthréimhse le cannabas teiripeach
a usdid. Mheas BMA chomh maith go bhfuil go leor anailgéisigh sa mhargadh a d’théadfai a
thabhairt do X.

Dar leis an gcuirt a rinne an tarchur, afach, is 1éir 6n bhfaisnéis arna tiolacadh ag X go measann na
dochtuiri, a bhfuil céir leighis & cur acu ar X, nach bhfuil céiredil chui ann i gcoinne phian an duine
lena mbaineann ach cannabas teiripeach a usdid. Ina theannta sin, measann an chuirt sin gur
léirigh X nach n-ordaitear agus nach n-usdidtear cdiredil cannabais theiripigh ach amhain i gcés
ina bhfuil na réitigh eile i gcoinne na péine ni hamhain neamhéifeachtach ach fritdsctha chomh
maith.

Cinneann an chuirt a rinne an tarchur chomh maith nach bhfuil aon chéiredil chui anailgéiseach
ar fdil sa Rais. D4 bhri sin, mura gcuirfi siar aistrit X, scorfai den chéiredil arna chur air i gcoinne
na péine agus géaréfai an phian sin. Os a choinne sin, ni féidir a dhéanamh amach an ngéaréfai a
thinneas mar thoradh ar mhéadu na péine atd ar X, mar gheall ar scor da chdiredil, fia i gcas, i
bhfianaise na faisnéise atd ag an gcuirt sin, inar décha nach amhlaidh a bheidh. Roimh thuairisc
saineolai leighis a iarraidh maidir le méadu ar an bpian a bhfuiltear i mbaol a bhaint do X ar éiri
as an gcdiredil cannabais theiripigh d6, measann an chdirt sin nach mér, tri 1éiri ar dhli an
Aontais, an chaoi a chuirfear san direamh a leithéid de chritéar a chinneadh.

Ar an dara dul sios, tugann an chuirt sin da haire, de réir casdli socair de chuid Raad van State,
agus { ag brath ar an gceanglas atd ann i leith meath tapa a bheith ar shldinte an duine lena
mbaineann de réir bhri bhreithitinais na Ctirte Eorpai um Chearta an Duine, an 13 Nollaig 2016,
in Paposhvili v. an Bheilg (CE:ECHR:2016:1213JUD004173810) (“an breithitiinas in Paposhvili”)
nach gcaithfear ach na hiarmhairti leighis a tharlaionn laistigh de thri mhi i ndiaidh do scor én
geoir leighis a chuirtear ar an duine lena mbaineann a chur san direamh chun a chinneadh an
mbeidh “cds éigeanddla leighis” ann de réir bhri mhir 7.1.3 den Chiorcldn ar Ndisitinaigh
Eachtracha.
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Dar leis an gcuirt a rinne an tarchur, dfach, nior shocraigh an Chuirt Eorpach um Chearta an
Duine teorainn ama shonrach sa bhreithitinas in Paposhvili. D4 bhri sin, ba ghé a chinneadh an
dtagann na hiarmhairti a bhaineann le scor den chéir leighis ndisitinaigh trid tir atd go dona tinn,
ma fthilleann sé ar a thir thionscnaimh, faoi raon feidhme Airteagal 4 den Chairt, mds rud é go
dtarlaionn siad laistigh de thréimhse tri mhi, agus sa chds sin amhdin, beag beann ar na
fadhbanna sldinte agus beag beann ar na hiarmbhairti atd intarlaithe i ndiaidh an scoir sin.

Sa trit hdit, tugann an chuirt sin dé haire gur rialaigh an Raad van State (an Chombhairle Stait), i
gcomhréir le breithidnas an 16 Feabhra 2017, C.K agus pairtithe eile (C-578/16 PPU,
EU:C:2017:127), gur ghd scradd a dhéanamh faoi Airteagal 64 den Dli um eachtrannaigh freisin
an bhféadfadh fior-bhaol a bheith ann go ndéanfar sart ar Airteagal 3 de ECHR a bheith ann mar
thoradh ar ndisitinach trid tir ar a bhfuil galar an-tromchuiseach fisiceach n6 meabhrach a aistrit.
Ni mér gan an measunu sin a dhéanambh, afach, ach mar chuid de scridu ar na coinniollacha inar
féidir leis an ndisidnach eachtrannach taisteal. Thabharfai le tuiscint uaidh sin, sa chéad 4it, nach
n-iarrtar ar BMA measinud a dhéanamh in am ar bith an mbaineann baol go dtarléidh iarmhairti
leighis i ndiaidh aistriti chuig an tir cinn scribe le prdiseas aistrithe féin an ndisitinaigh triu tir sin
agus, sa dara hadit, nach gcuirtear na hiarmbhairti sin san direambh le fail amach an gcuirtear cosc ar a
leithéid d’aistria de bharr “cas éigeandala leighis” de réir bhri mhir 7.1.3 den Chiorclan ar
naisitinaigh eachtracha.

D4 bhri sin, ni mé nd go gcuirfi cosc ar aistrit an duine lena mbaineann a chur siar fia i gcds inar
baolach go ngéardéfai a shldinte, ar nds baol go marddh sé é féin mar gheall ar an aistrid ann féin.

Fiafraionn an chuirt a rinne an tarchur, afach, an bhféadfadh si gan ach meastinii a dhéanamh an
bhfuil na hiarmhairti leighis i ndail le haistriti an duine lena mbaineann teoranta, ma ghlactar
bearta dirithe, le linn a aistrithe. Tugann si d4 haire chomh maith, i gcds X, nach féidir an
chéiredil cannabais theiripigh a thabhairt le linn an aistrithe féin agus dheimhnigh X go bhfagfai
é dubhach agus féinmharfach leis an méadu ar an bpian.

Ar an gceathra dul sios, measann an chuirt a rinne an tarchur gur gha a chinneadh an bhféadfadh
sldinte ndisiinaigh agus an fioras go bhfuil céir leighis 4 fail aige sa Bhallstat ina bhfuil cénai air, a
bheith ina ngnéithe den saol priobhdideach nach foldir a urramua de réir bhri Airteagal 7 den
Chairt agus Airteagal 8 de ECHR.

Go hadirithe, fiafraionn an chuirt a rinne an tarchur an gcaithfidh na hddarais innitla i mBallstat
scradd a dhéanamh ar choéir né néar chéir doiciméad cénaithe a thabhairt do néisitinach da
leithéid, de bhua an chirt maidir leis an saol priobhdideach a urramu, agus ar cheart né nar
cheart urraim do shaol priobhdideach an ndisitnaigh trit tir sin a chur san direamh chun criocha
cinneadh a dhéanamh maidir lena iarratas ar an ordu aistrithe a bhfuil sé faoina réir a chur siar.

Sna himthosca sin, chinn rechtbank Den Haag (Cuirt na Hdige) bac a chur ar na himeachtai agus
na ceisteanna seo a leanas a tharchur chuig an gCuirt Bhreithitinais le haghaidh réamhriala:

“l. An féidir le méadu suntasach ar an bpian mar gheall ar easpa cdra leighis, gan athra ar airionna
[an tinnis], a bheith ina chds atd ar neamhréir le hAirteagal 19(2) den [Chairt], arna léamh in
gcomhar le hAirteagal 1 agus le hAirteagal 4 di, mura ndeonaitear aon chur siar ar an
oibleagaid um fhilleadh faoi [Threoir 2008/115]?

ECLI:EU:C:2022:913 9



36

37

38

39

BREITHIONAS AN 22. 11. 2022 — CAs C-69/21
STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE EN VEILIGHEID (AISTRIU — CANNABAS TEIRIPEACH)

2. An bhfuil sé i gcomhréir le hAirteagal 4 den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 1 den
Chairt sin, teorainn ama shocraithe a leagan sios a bhfuil ga lena linn d’éifeachtai easpa céra
leighis teacht chun solais ionas go nglacfar leis na bacainni leighis ar an oibleagaid um
fthilleadh a eascraionn as [Threoir 2008/115]? Mura bhfuil sé contrartha do dhli an Aontais
fordil a dhéanamh maidir le teorainn ama shocraithe, an féidir le Ballstit teorainn ama
ghinearalta chomhionann a shainitt do gach tinneas agus iarmhairt leighis a d’théadfadh a
bheith ann?

3. An bhfuil sé i gcomhréir le hAirteagal 19(2) den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 1
agus 4 di, i gcomhthéacs [Threoir 2008/115] ma thordiltear nach ndéanfar na hiarmhairti a
bhaineann le hionnarbadh de facto a mheas ach amhdin agus cinneadh 4 dhéanamh cibé an
bhféadfaidh an ndisiinach eachtrannach taisteal, agus na coinniollacha faoina bhféadfadh sé
taisteal?

4. An gceanglaitear le hAirteagal 7 den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagail 1 agus 4 di, i
gcomhthéacs [Threoir 2008/115], meastinti a dhéanamh ar sldinte an ndisiinaigh eachtraigh
agus an chdiredil a thaigheann sé dd bharr sin sa Bhallstdt, le linn an scrudaithe i dtaobh cibé
an ga né nach ga, maidir leis an ddard cénaithe, chun an saol priobhdideach a urramu? An
gceanglaitear le hAirteagal 19(2) den Chairt, arna 1éamh i gcomhar le hAirteagail 1 agus 4 di, i
gcomhthéacs Threoir 2008/115, go gcuirfear an saol priobhdideach agus saol an teaghlaigh san
aireamh de réir bhri Airteagal 7 den Chairt agus cinneadh 4 dhéanamh an bhféadfadh
fadhbanna leighis a bheith ina mbac ar ionnarbadh?”

Na ceisteanna le haghaidh réamhriala

Dlinse na Cuirte agus inghlacthacht na gceisteanna le haghaidh réamhrialu

Cuireann Rialtas na hisiltire, ar an gcéad dul sios, inghlacthacht na gceisteanna le haghaidh
réamhrialt i gcoinne a mhéid ar tarchuireadh iad roimh am. Go deimhin, roimh cheist a
tharchur chuig an gCuirt, bhi sé de cheart ag an gcuirt a rinne an tarchur dialtd d’iarratas de
chuid X ar chead cénaithe i gcrioch na hisiltire a aithint, 6s rud é nach bhfuil feidhm ag Treoir
2008/115 maidir leis ach amhdin ma t4 an ndisitinach tria tir sin ag fanacht go neamhdhleathach
sa chrioch sin.

Mar sin féin, td saorchead ag na cuirteanna naisitinta ceisteanna a tharchur chuig an gCuirt in am
ar bith le linn an nds imeachta atd cui ina ndoéighse, fiG ag céim luath de (féach, chuige sin,
breithitinais an 5 Deireadh Fémhair 2010, Elchinov, C-173/09, EU:C:2010:581, mir 26, agus an
14 Samhain 2018, Memoria agus Dall’Antonia, C-342/17, EU:C:2018:906, mir 33).

Sa chas seo, is 1éir 6n ordd tarchuir gur dhitltaigh an Statrinai an t-iarratas ar thearmann de chuid
X, ionas gurb amhlaidh, i bprionsabal, go bhfuil sé ag fanacht go neamhdhleathach i gcrioch na
hisiltire agus go dtagann sé, d4 bhri sin, faoi raon feidhme Threoir 2008/115, ach amhdin m4 t4
sé inchdilithe do dheont doiciméid choénaithe sa chrioch sin, go hdirithe, faoi dhli an Aontais,
rud lena mbaineann an ceathru ceist le haghaidh réamhriala go direach.

Tugtar le tuiscint uaidh sin, nach mér argéint rialtais na hisiltire gur tarchuireadh na ceisteanna le
haghaidh réamhriald roimh am a dhiudlta.
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Sa dara hait, measann Rialtas na hisiltire nach bhfuil an dara cheist le haghaidh réamhriala
abhartha maidir le toradh na bpriomhimeachtai, és rud é go bhféachtar 1éi, go bunusach, lena
thail amach an bhféadfadh Ballstat a éileamh go dtiocfadh meath ar shldinte an ndisitinaigh tria
tir lena mbaineann, ar baolach i gcés filleadh, chun solais faoi theorainn ama shocraithe i ndiaidh a
thilleadh. Ni fhéadfadh a leithéid de thréimhse ama a bheith ina toisc chinntitheach sna
priomhimeachtai, és rud é go bhfuil ddar bunudsach le cur siar aistrithe X a dhidlta ar an bhforas
nach baolach é aon “chas éigeandala leighis” de réir bhri mhir 7.1.3 den Chiorclan ar Naisitinaigh
Eachtracha a bheith ann sa ghearrthréimhse, ina thir thionscnaimh, 6 tharla nar bhain an phian ar
X le hairionna a thinnis agus go bhfuil roghanna céiredla eile ar fdil sa tir sin.

I ndail leis sin, de réir casdli socair, is faoin gcuirt naisiinta ar tugadh an cds os a comhair agus
nach mor di glacadh le freagracht as an gcinneadh breithitinach atd le déanamh, agus faithi
amhdin, measind a dhéanamh ar dbharthacht na gceisteanna arna gcur aici don Chuirt, i
bhfianaise shainitlachtai an chais. D4 bhri sin, i gcds ina mbaineann an cheist a tharchuirtear le
léiritt n6 bailiocht rialach de chuid dhli an Aontais, dlitear ar an gCuirt, i bprionsabal, riala a
thabhairt. D4 réir sin, baineann toimhde dbharthachta le tarchur chun réamhriald ar dhli an
Aontais. Ni féidir leis an gCuirt dialta do rialt a dhéanambh ar a leithéid de cheist ach amhdain ma
dhealraionn sé go follasach nach bhfuil baint ar bith ag 1éiria ar riail dhli an Aontais a iarrtar le
firici iarbhir né le cuspéir na diospéide sna priomhimeachtai, mas fadhb de chinedl hipitéiseach i,
né mura bhfuil an fhaisnéis thiorasach né dhlithiuil is ga ag an gCuirt chun freagra tsdideach a
thabhairt ar na ceisteanna a cuireadh uirthi (breithitinas an 7 Mean Fémhair 2022, Cilevics agus
pdirtithe eile, C-391/20, EU:C:2022:638, mireanna 41 agus 42).

Murab ionann agus an méid 4 chur i dtreis ag Rialtas na hlsiltire, nil an chuma ar an 1éirit ar dhli
an Aontais a iarrtar sa dara ceist le haghaidh réamhrialt gur 1éir nach mbaineann sé le habhar na
bpriomhimeachtai.

Go deimhin, mar atd curtha i dtreis ag an Abhcédide Ginearalta, go bunusach, i mir 35 da
Thuairim, t& comhthuiscint ann gur bunaiodh an cinneadh um fhilleadh arna ghlacadh maidir le
X, go hairithe, air nach mbeadh “cés éigeanddla leighis” ar bith ann de réir bhri mhir 7.1.3 den
Chiorclan ar Ndisiunaigh Eachtrach sa ghearrthréimhse i gcds a thillte ar a thir thionscnaimh. Is
léir 6n ordd tarchuir, de réir na reachtaiochta de chuid na hisiltire, go bhfuil meastnt le
déanamh an bhfuil “cas éigeandala leighis” da leithéid ann i bhfianaise na tréimhse ama de thri
mhi a luaitear sa Chiorclan ar Naisiinaigh Eachtrannacha, ar tré imhse ama i lena mbaineann an
dara ceist le haghaidh réamhrialti go direach.

Thairis sin, is 1éir 6n gcreat fiorasach arna shainiti ag an gctirt a rinne an tarchur nach mér a
mheas gurb é an tinneas lena bhfuil X buailte is cuis leis an bpian atd air agus, 6 thaobh na péine
sin de, nach bhfuil rogha cdiredla eile ar fdil ina thir thionscnaimh. Baineann na ceisteanna maidir
le 1éirit dhli an Aontais Eorpaigh arna dtarchur ag cuirt ndisitinta leis an gcomhthéacs reachtach
agus fiorasach ar faoin gcuirt sin atd sé a shainit, agus nach faoin gCuirt ata sé an cruinneas a
fhiord. Mar sin féin, beag beann ar na cdinti a rinne Rialtas na hisiltire maidir leis na measunaithe
fiorasacha de chuid na ctirte a rinne an tarchur, ni mér scrudi a dhéanamh ar an dara ceist le
haghaidh réamhriald ar bhonn na meastnaithe sin (féach, chuige sin, breithiinas an
7 Aibrean 2022, Caixabank, C-385/20, EU:C:2022:278, mireanna 34 agus 38 agus an casdli da
dtagraitear).

D4 bhri sin, td an dara ceist le haghaidh réamhriald inghlactha.
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Sa trid hdit, maidir leis an gceathra ceist le haghaidh réamhriald, is fior, ar thaobh amhdin, murab
ionann agus an méid arna chur i dtreis ag Rialtas na hisiltire, go mbaineann an cheist seo ni
hamhdin leis an léirit ar Airteagal 8 de ECHR, ach ar Airteagal 7 den Chairt chomh maith, arna
léamh i gcombhair leis na foralacha eile di agus de Threoir 2008/115.

Da bhri sin, ta dlinse ag an gCuirt an cheist seo a threagairt.

Ar an taobh eile, ditionn an rialtas sin go bhfuil an cheist sin do-ghlactha ar an bhforas go bhfuil sé
d’aidhm ag an gcuirt a rinne an tarchur a fthail amach an é an léiria le déanamh ar Airteagal 7 den
Chairt nd nach moér an ceart cénaithe san Isiltir de chuid X a aithint, biodh is nach bhfuil aon riail
shubstainteach de dhli an Aontais lena dtabharfai a leithéid de cheart cénaithe do.

I ndail leis sin, is leor a thabhairt faoi deara go dtagann an cheist an bhféadfai a aithint go bhfuil
ceart conaithe i gcrioch Bhallstdit ag ndisiinach tria tir mar thoradh ar 1éirid a dhéanamh ar
Threoir 2008/115, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 7 den Chairt, faoi mheastnt ar shubstaint
na ceiste sin ach go hairithe.

D4 bhri sin, td an dara ceist le haghaidh réamhrialt inghlactha.

An chéad cheist agus an dara ceist

Lena chéad cheist agus lena dara ceist, nach moér a scradu le chéile, fiafraionn an chdirt a rinne an
tarchur, go buntsach, an é an léiriti ata le déanamh ar Airteagal 5 de Threoir 2008/115, arna léamh
i bhfianaise Airteagal 1, 4 agus Airteagal 19(2) den Chairt, na go gcuirtear cosc leis ar chinneadh
um fhilleadh né ar ordu aistrithe a dhéanamh maidir le ndisiinach triu tir, atd ag fanacht go
neamhdhleathach i gcrioch Bhallstdit agus atd buailte le tinneas tromchuiseach, a d’thagfadh, sa
tria tir a n-aistritear é chuici, go mbeadh sé i mbaol go dtiocfadh méadu suntasach ar an bpian a
bhfuil an tinneas sin i gcuis 1éi, mar gheall ar an toirmeasc, sa tir sin, ar an aon chdireail
anailgéiseach éifeachtach amhdin atd ann. Fiafraionn si chomh maith an bhféadfadh Ballstat
fordil a dhéanamh maidir le tréimhse ama dhocht nach mér a leithéid de mhéadu a tharla lena
linn ionas go bhféadfadh sé cosc a chur ar an gcinneadh um fthilleadh sin né ar an ordu aistrithe
sin.

Sa chéad 4it, ni mér a chur in ial, ar dtas, faoi réir na n-eisceachtai da bhfordiltear le
hAirteagal 2(2) de Threoir 2008/115, go bhfuil feidhm ag an Treoir sin maidir le gach naisiinach
tria tir atd ag fanacht go neamhdhleathach i gcrioch Bhallstdit. Thairis sin, sa chas go dtagann
ndisitinach trid tir faoi raon feidhme na Treorach sin, ni mér d6, i prionsabal, a bheith faoi réir na
gcaighdedn coiteanna agus na nésanna imeachta coiteanna dd bhfordiltear leis an Treoir sin
maidir lena fhilleadh, fid i gcds nar tugadh a thanacht chun rialtachta, de réir mar a bheidh
[breithiinas an 24 Feabhra 2021, M agus pairtithe eile (Aistrit go Ballstat), C-673/19,
EU:C:2021:127, mireanna 29 agus 31 agus an casdli da dtagraitear].

On taobh sin de, is léir, ar an gcéad dul sios, 6 Airteagal 6(1) de Threoir 2008/115, ar chinneadh
gur neamhdhleathach an fanacht é, nach mér do gach naisidnach tria tir, gan dochar do na
heisceachtai da bhfordiltear le mireanna 2 go 5 den Airteagal sin agus i gcomhréir dhocht leis na
ceanglais a shocraitear le hAirteagal 5 den Treoir sin, a bheith faoi réir cinneadh um fhilleadh lena
n-aithnitear, i measc na dtrit tiortha d4 dtagraitear in Airteagal 3(3) de Threoir 2008/115, an trit
tir nach mor d¢ a bheith aistrithe chuici [breithiiinas an 24 Feabhra 2021, M agus pdirtithe eile
(Aistrid go Ballstat), C-673/19, EU:C:2021:127, mireanna 32 agus 39 agus an casdli da dtagraitear].
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Ar an dara dul sios, ni théadfadh Ballstat ndisitinach triu tir atd ag fanacht go neamhdhleathach, de
réir Airteagal 8 de Threoir 2008/115, a aistriti gan cinneadh um fhilleadh a ghlacadh maidir leis an
ndisiinach sin roimh ré i gcomhréir leis na rathaiochtai substainteacha agus nés imeachta a
leagtar sios leis an Treoir sin [féach, chuige sin, breithitinas an 17 Nollaig 2020, an Coimisitin v
an Ungair (Glacadh le hiarratasoéiri ar chosaint idirndisitinta), C-808/18, EU:C:2020:1029, mir 253
agus an casdli da dtagraitear].

Sa dara hdit, dlitear le hAirteagal 5 de Threoir 2008/115, ar riail ghinearalta é atd de cheangal ar na
Ballstdit 6 chur chun feidhme na Treorach sin amach, ar an ddaras ndisitnta innitil urraim a
thabhairt, ag gach céim den nds imeachta um fthilleadh, do phrionsabal an non-refoulement a
rathaitear, mar cheart buntisach, in Airteagal 8 den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 33
de Choinbhinsiin na Ginéive i dtaobh Stddas Dideanaithe, arna shinit i nGinéiv an 28 Idil 1951,
arna leasu ag an bPrétacal maidir le Stddas Dideanaithe, arna thabhairt i gcrich i Nua-Eabhrac an
31 Eandir 1967, agus Airteagal 19(2) den Chairt. Is amhlaidh atd, mar a thugtar chun cuimhne i
mir 53 den bhreithitnas seo, i gcds ina bhfuil sé de rin ag an tdaras sin, i ndiaidh éisteacht leis
an duine lena mbaineann, cinneadh um fhilleadh a ghlacadh ina leith [féach, chuige sin,
breithiinas an 17 Nollaig 2020, an Coimisiin v an Ungdir (Glacadh le hiarrataséiri ar chosaint
idirnaisitnta), C-808/18, EU:C:2020:1029, mir 250 agus an casdli d4 dtagraitear].

D4 bhri sin, cuirtear cosc le hAirteagal 5 de Threoir 2008/115 ar ndisitinach triu tir a bheith faoi
réir cinneadh um fthilleadh i gcas inarb { an tir cinn scribe i gceist leis na tir ina bhfuil ctiiseanna
ddirire agus cruthaithe ann le creiditiint go bhfagfai an ndisiinach i bhfior-bhaol idé atd ar
neamhréir le hAirteagal 18 né le hAirteagal 19(2) den Chairt i gcas chur chun feidhme an chinnidh
sin.

De réir Airteagal 19(2), ni théadfai aon duine a aistria go Ballstat ina bhfuil baol tromchuiseach go
mbeadh sé no si faoi réir ni hamhdin phionéis an bhais ach faoi réir céasta n6 idé ata midhaonna
no taireach, de réir Airteagal 4 den Chairt, chomh maith. Is daingean an toirmeasc ar chéasadh
agus ar ide atd midhaonna n¢ tdireach é, da bhforailtear in Airteagal 4 a mhéid ata sé nasctha go
dlath leis an meas ar dhinit an duine da dtagraitear in Airteagal 1 den Chairt (breithiinas an
5 Aibredan 2016, Aranyosi agus Caldararu, C-404/15 agus C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, mir 85).

Tugtar le tuiscint uaidh sin, i gcds ina bhfuil ctiseanna dairire agus cruthaithe ann le creididint go
bhfagfai an ndisitnach, i gcés filleadh ar triu tir, i bhfior-bhaol idé midhaonna né tdiri de réir
Airteagal 4 den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 1 di agus le hAirteagal 19(2) den
Chairt, nach bhféadfadh an ndisidnach sin a bheith faoi réir cinneadh um fhilleadh ar an tir sin,
fad a mhaireann a leithéid de bhaol.

A dhala sin, ni fhéadfadh an néisitinach sin a bheith faoi réir ordu aistrithe le linn na tréimhse sin,
mar a thordiltear go sainrdite in Airteagal 9(1) de Threoir 2008/115.

Sa triti hait, i gcomhréir le hAirteagal 52(3) den Chairt, és rud é go bhfuil na cearta a rathaitear in
Airteagal 4 di ag freagairt do na cearta a rathaitear in Airteagal 3 de ECHR, is ionann an bhri agus
an raon feidhme a bheidh ag na cearta sin agus an bhri agus an raon feidhme ata ag na cearta a
dheonaitear le hAirteagal 3 de ECHR [breithiinas an 24 Aibrein 2018, MP (Cosaint
choimhdeach d’iospartach céasta san am a caitheadh), C-353/16, EU:C:2018:276, mir 37].

Is léir 6 chasdli na Cuirte Eorpai um Chearta an Duine maidir le hAirteagal 3 de ECHR go

bhféadfadh an phian a théann go nadurtha le tinneas, biodh sé ina thinneas fisiceach né
meabhrach é, teacht faoi Airteagal 3 i gcds ina ngéaraitear le hide é né baol air, biodh sin de
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thoradh ar choinniollacha coinnedla, ar dhibirt né ar bhearta eile, a d’fhéadfadh na hadardis a
bheith freagrach astu, ar choinnioll go sroicheann an phian atd ann d4 bharr an tairseach
tromchuise is ga faoi Airteagal 3 [féach, chuige sin, an breithiinas in Paposhvili, mireanna 174
agus 175 agus breithidnas an 24 Aibredn 2018, MP (Cosaint choimhdeach d’{ospartach céasta san
am a caitheadh), C-353/16, EU:C:2018:276, mir 38].

Go deimhin, ni mdr a thabhairt chun cuimhne, chun teacht faoi scath Airteagal 3 de ECHR, nach
mor fosleibhéal tromchuise a bheith ag baint le hide, ar coibhneasta an measinu ar an iosleibhéal é
seo atd ag brath ar imthosca uile an chais (ECtHR, 20 Deireadh Fémhair 2016, Mursi¢ v an Chrdit,
ECLI:CE:ECHR:2016:1020JUD000733413, mir 97; ECtHR, 7 Nollaig 2021, Savran v. an
Danmbhairg, CE:ECHR:2021:1207JUD005746715, mir 122 agus an casdli da dtagraitear).

I ndail leis sin, is 1éir 6 chasdli na Cuirte Eorpai um Chearta an Duine go gcuirtear cosc le
hAirteagal 3 de ECHR ar aistria dhuine atd go dona tinn atd i ngarbhaol bais a fhdil né a bhfuil
cuiseanna dairire le creiditiint, biodh is nach bhfuil sé i ngarbhaol bés a thail, go mbeadh sé, mar
gheall ar easpa coéiredla iomchui sa tir cinn scribe né toisc nach bhfuil teacht aige orthu, i
bhfior-bhaol meatha thromchuisigh, thapa agus dholeigheasta ar a shldinte, rud a mbeadh
géarphian né laghdd suntasach a ionchais saoil mar thoradh uirthi [féach, chuige sin, an
breithitinas in Paposhvili, mireanna 178 agus 183 agus breithiinas an 24 Aibrean 2018, MP
(cosaint choimhdeach d’{ospartach céasta san am a caitheadh), C-353/16, EU:C:2018:276, mir 40].

Thairis sin, is léir 6 chdsdli na Cuirte Eorpai um Chearta an Duine go leagtar caighdean amach leis
an mbreithitinas in Paposhvili a dtugtar aird chui ar na breithnithe go 1éir chun criocha Airteagal 3
de ECHR a mhéid a fhorchoimeddtar an ceart ginearalta ata ag na Ballstdit iontrail, fanacht agus
aistrit neamh-ndisidnach a riald, agus aitheantas & thabhairt do dhaingne an Airteagail sin
(ECtHR, 7 Nollaig 2021, Savran v. an Danmhairg, CE:ECHR:2021:1207JUD005746715, mir 133).

Is 1éir go socair 6 chasdli na Cuirte gur comhionann an tairseach tromchuise is ga san abhar seo
chun criocha Airteagal 4 den Chairt a chur chun feidhme agus an tairseach tromchuise is g4, sna
imthosca céanna, faoi Airteagal 3 de ECHR [breithitnais an 16 Feabhra 2017, C. K. agus pairtithe
eile, C-578/16 PPU, EU:C:2017:127, mir 67, agus an 24 Aibrean 2018, MP (cosaint choimhdeach
d’iospartach céasta san am a caitheadh), C-353/16, EU:C:2018:276, mir 37].

Is 1éir 6 mhireanna 52 go 65 den bhreithiinas seo go gcuirtear cosc le hAirteagal 5 de Threoir
2008/115, arna léamh i gcomhar le hAirteagail 1, 4 agus 19(2) den Chairt, ar Bhallstat cinneadh
um fhilleadh a ghlacadh n¢ ar ndisitinach tria tir ata ag fanacht go neamhdhleathach ar chrioch
an Bhallstdit sin atd buailte le tinneas tromchuiseach a aistrit, i gcas ina bhfuil ctiseanna ddirire
agus cruthaithe ann le creididint go bhfagfai an naisitinach triu tir sin, i gcas filleadh, toisc nach
bhfuil céiredil iomchui ar fdil sa tir cinn scribe, i bhfior-bhaol a ionchais saoil a laghda go
suntasach né go gcuirfi a shldinte chun meatha thapa, shuntasaigh agus dho-athraithe, rud a
mbeadh géarphian mar thoradh air.

Sa dara hdit, ni moér a scradd, chun criocha na bpriomhimeachtai, i gcds ina gcaithfidh Ballstat
staonadh 6 chinneadh um fhilleadh n6 ordu aistrithe a ghlacadh maidir le naisitinach triu tir ata
ag fanacht go neamhdhleathach ar chrioch an Bhallstdit sin agus atd go dona tinn, i gcas ina
bhfuil ctiseanna dairire agus cruthaithe le creiditiint go bhfégfai an ndisitnach, i gcas filleadh, i
bhfiorbhaol méadaithe a phéine, mar gheall ar chosc, sa tir cinn scribe, ar an aon chdireail
anailgéiseach éifeachtach amhdin atd ann, gan an baol a bheith ann go ngéaréfai an tinneas lena
bhfuil sé buailte lena leithéid d’aistriu.
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I ndail leis sin, mar a luaitear i mireanna 61, 63 agus 65 den bhreithitinas seo, d’tfhéadfadh Ballstat
an toirmeasc ar chéasadh agus ar ide atd midhaonna n¢ taireach, a chumhdaitear in Airteagal 4
den Chairt, a sharg, i gcds ina bhfuiltear i mbaol an phian a baineadh do ndisidnach triu tir le
tinneas a tharla go nadurtha a ghéaru leis an gcinneadh um fthilleadh né leis an ordu aistrithe
arna dhéanamh ag a Udardis a mhéid a sroicheann an phian sin an tairseach tromchuise da
dtagraitear sna mireanna sin.

Uime sin, ni leor go bhfuil baol ann go ngéaréfai an phian a bhaineann leis an tinneas
tromchuiseach ar ndisitinach triu tir, atd ag fanacht go neamhdhleathach ar chrioch an Bhallstiit,
i gcas filleadh an ndisidnaigh sin, agus é sin amhdin, lena chur as an direamh go bhféadfadh a
leithéid d’thilleadh a bheith ar neamhréir le hAirteagal 4 den Chairt. Is amhlaidh is mé ata 6
tharla go bhféadfadh meath ar shldinte fthisiceach né mheabhrach, ann féin, an duine lena
mbaineann a bheith mar thoradh ar mhéada ar an bpian a bhaineann leis an tinneas féin.

Mar sin féin, ni fhagfai go gcuirfi an ndisitinach tria tir faoi idé atd ar neamhréir le hAirteagal 4 den
Chairt, mar thoradh ar a thilleadh. Go deimhin, de réir analai maidir leis an méid arna leagan
amach i mir 66 den bhreithitinas seo, is ga fés féin go bhfuil ctiseanna dairire agus cruthaithe
ann, i gcas filleadh, le creiditint go bhfagfai an ndisitinach i bhfior-bhaol go dtiocfadh méadu
suntasach, doleigheasta agus tapa ar a phian.

I ndail leis sin, ni mor a shonru, ar an gcéad dul sios, go bhfuil ctiiseanna ddirire ann le meas go
bhfuil ndisiinach trit tir i mbaol, i gcés filleadh, méadaithe shuntasaigh agus doleigheasta ar an
bpian arb éard is cuid 1éi nd a thinneas, go hdirithe, ina bhfuil sé cruthaithe, sa tir cinn scribe,
nach bhféadfai an t-aon céiredil anailgéiseach amhdin ata éifeachtach a chur air go dleathach
agus go bhfagfai é, mar gheall ar easpa a leithéide de chéiredil, gan chosaint ar phian chomh dian
sin go mbeadh si ar neamhréir le dinit an duine agus go mbeadh si ina cuis le fadhbanna
meabhracha tromchuiseacha agus doleigheasta, fiti le tabhairt air é féin a mhard, rud ar faoin
gecuirt a rinne an tarchur ata sé a chinneadh i bhfianaise na n-imthosca abhartha go 1éir, go
hairithe na himthosca leighis. Go hdirithe, ni mér measinu a dhéanamh ar dho-aisiompaitheacht
an mhéadaithe ar an bpian i bhfianaise go leor tosca, lena n-diritear na héifeachtai direacha ag a
leithéid de mhéadud agus na hiarmhairti nios indiri air (féach, de réir analai, ECtHR, breithitinas
Savran v. an Danmhairg, CE:ECHR:2021:1207JUD005746715, mir 138).

Ar an dara dul sios, maidir leis an gceanglas go bhfuil baol ann go dtiocfadh méadu tapa ar phian
an duine lena mbaineann ma dhéantar an naisitinach triu tir a fthilleadh, is tdbhachtach a chur i
dtreis nach bhféadfai léirii chomh docht sin a dhéanamh ar a leithéid de choinnioll amhail go
gcuirtear cosc leis ar ndisitinach tria tir atd go dona tinn a fhilleadh ach amhdin i gcisanna
fior-thromchuiseacha ina dtiocfadh méadu suntasach agus doleigheasta ar a phian né ar bhaint
amach chrioch na tire cinn scribe né direach tar éis i a bhaint amach. Seachas sin, ni mér a chur
san direamh go bhféadfadh méadu a theacht ar phian an duine lena mbaineann, arbh éard ba chuis
leis nd a fhilleadh i dtir nach bhfuil céiredil iomchui ar fail inti, de réir a chéile agus gur féidir go
bhfuil g4 le himeacht ama go dti go n-éirionn an méadu sin suntasach agus doleigheasta.

Thairis sin, cuirtear cosc, leis an nga na tosca dbhartha go léir a chur san direamh, chun measinu a
dhéanambh ar an tairseach tromchtise is g4 san dbhar sin faoi Airteagal 4 den Chairt, agus de bharr
go bhfuil tuairimiocht i gceist le scradd ionchasach den sért sin, air, chun a mheas go bhfuil sé go
tapa, go gcaithfidh gur décha go dtarléidh an méadu ar phian ndisitnaigh tria tir, i gcés filleadh,
laistigh de thréimhse a réamhchinntear ar bhealach daingean le dli an Bhallstdit lena mbaineann.
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Go deimhin, ni mdr don Gdards ndisiinta innitdil a bheith in ann a chur san direamh, de réir an
ghalair ata 4 fhulaingt ag ndisitnach triu tir, a thapuila ar décha go méadodh sé, i gcas filleadh, ar
thaobh amhdin, agus a mhéid a thainig méadu ar an bpian is baolach i gcas mar sin, ar an taobh
eile.

I gcés ina socraionn na Ballstdit tréimhse ama, ni mér di a bheith ina tdsc amhdin agus ni
dhiolmhéfar an t-idards ndisidnta innidil 6 scrada nithidil a dhéanamh ar chds an ndisiinaigh
trit tir lena mbaineann i bhfianaise na mbreithnithe abhartha go 1€éir, go hdirithe na breithnithe a
luaitear sa mhir roimhe sin, i bhfianaise an ghalair lena bhfuil an ndisitinach sin buailte.

Is léir 6 na breithnithe go 1éir roimhe seo gurb é an léirit atd le déanamh ar Airteagal 5 de Threoir
2008/115, arna léamh i bhfianaise Airteagail 1 agus 4 den Chairt agus Airteagal 19(2) di, nd go
gcuirtear cosc leis ar chinneadh um fhilleadh né ar orda aistrithe a dhéanamh maidir le
ndisiinach triua tir, atd ag fanacht go neamhdhleathach i gcrioch Bhallstdit agus atd buailte le
tinneas tromchuiseach, i gcds ina bhfuil cliseanna ddirire ann le creiditiint go bhfagfai an duine
lena mbaineann, sa trid tir a n-aistritear é chuici, i bhfior-bhaol go dtiocfadh méadu suntasach,
doleigheasta agus tapa ar an bpian a bhfuil an tinneas sin i gcuis 1€i, i gcas filleadh, mar gheall ar an
toirmeasc, sa tir sin, ar an aon choéiredil anailgéiseach éifeachtach amhdin atd ann. Ni fhéadfadh
Ballstat fordil a dhéanamh maidir le tréimhse ama dhocht lena linn nach mér a leithéid de
mhéadu a tharld ionas go bhféadfadh sé toirmeasc a chur ar an gcinneadh um fhilleadh sin né ar
an ordu aistrithe sin.

An triu ceist le haghaidh réamhrialu

Lena triu ceist le haghaidh réambhrialq, fiafraionn an chuirt a rinne an tarchur, go bunusach, an é
an léiria atd le déanamh ar Threoir 2008/115, arna léamh i bhfianaise Airteagail 1, 4 agus 19 den
Chairt né go gcuirtear cosc ar iarmhairti an ordaithe aistrithe féin, ar shldinte ndisiinaigh triu tir,
gan bheith a gcur san direamh ag an udards ndisiiinta ach amhdin chun scriada a dhéanamh an
bhfuil an néisiinach trit tir sin in ann taisteal.

Is léir 6n iarraidh ar réamhriald go bhfuil an chdirt a rinne an tarchur ag tostt 6n mbuntuiscint go
ndéantar idirdheald le reachtaiocht de chuid na hisiltire, ar thaobh amhdin, idir meastnd ar an
mbaol go mbeadh “cas éigeandala leighis” de réir bhri mhir 7.1.3 den Chiorclan ar Nadisitinaigh
Eachtrannacha ann sa ghearrthréimhse mar thoradh ar scor den chéiredil arna cur ar ndisiinach
tria tir, arb éard is cuis leis na a thilleadh, agus, ar an taobh eile, meastind ar na hiarmhairti atd ag
ordu aistrithe féin, a bhfuil le teacht faoi chuimsiti an scradaithe ar chumas taistil an ndisianaigh
sin, agus a bhfuil i gceist leis, mar sin, gan ach na hiarmhairti leighis a d’théadadh a tharlu le linn an
aistrithe sin a chur san direamh, d’eisiamh iadsan a d’théadadh a theacht chun solais ina dhiaidh sa
tir cinn scribe.

Cuireann Rialtas na hlisiltire ina choinne gurb é seo cleachtas an udarais naisianta innidil lena
mbaineann. Mar sin féin, i gcomhréir leis an gcasdli a luaitear i mir 44 den bhreithidnas seo, ni
mor freagra a thabhairt ar an trit ceist bunaithe ar an mbuntuiscint arna lua ag an gctirt a rinne an
tarchur.

Faoi réir an soiléirithe sin, is 1éir 6 na ciiiseanna leis an bhfreagra ar an gcéad cheist agus ar an dara
ceist go n-éilitear le hAirteagal 5 agus le hAirteagal 9(1)(a) de Threoir 2008/115, roimh chinneadh
um fhilleadh a ghlacadh né naisitinach trit tir atd buailte le tinneas tromchuiseach a aistrit, nach
mor do Bhallstdit a bheith in ann gach amhras tromchdiseach faoin mbaol go ngéaréfai an tinneas
sin n6 an phian a bhfuil sé ina chuis 1éi go tapa, go suntasach agus go doleigheasta ma chuirtear
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filleadh an ndisitinach sin as an direamh. I gcds nach bhféadfai a leithéid d’amhras a chur as an
direamh, ni fhéadfaidh an t-uidards ndisiinta innidil cinneadh um fhilleadh a ghlacadh nd an
ndisiinach trid tir lena mbaineann a aistrid.

Cé go bhfuil feidhm ag a leithéid de thoirmeasc fad nach bhfuil an Ballstat lena mbaineann in ann
aistria, ann féin, an ndisitnaigh tria tir lena mbaineann a eagrd ar bealach a diritheoidh, go
hdirithe, nach bhfagfai an ndisiinach sin i mbaol go dtiocfadh méadd suntasach agus
doleigheasta ar a thinneas né ar a phian le linn an aistrithe sin, ni théadfai teacht ar an gconclaid
gur leor go rathaionn an Ballstat sin go mbeidh an chdiredil iomchui ag an naisitnach sin le linn a
aistrithe ionas go bhféadfadh sé cinneadh um thilleadh a bhaineann leis a glacadh n¢ é a aistrit. Go
deimhin, ni mér don Bhallstat lena mbaineann a airithid, i gcas inar ga de dheasca shldinte an
duine lena mbaineann, go gcuirtear coéiredil air ni hamhdin le linn an aistrithe ann féin, ach ina
dhiaidh chomh maith, sa tir cinn scribe (féach, de réir andlai, breithitinas an 16 Feabhra 2017,
C. K. agus pairtithe eile, C-578/16 PPU, EU:C:2017:127, mireanna 76 go 82).

I bhfianaise na mbreithnithe go 1éir roimhe seo, is é an léiriti atd le déanamh ar Airteagal 5 de
Threoir 2008/115, arna léamh i gcomhar le hAirteagail 1, 4 agus Airteagal 19(2) den Chairt na go
gcuirtear cosc ar iarmhairti an ordaithe aistrithe féin, ar shldinte ndisiinaigh tria tir, gan bheith a
gcur san direamh ag an udards ndisiinta ach amhdin chun scrida a dhéanamh an bhfuil an
ndisitnach trid tir sin in ann taisteal.

An ceathri ceist le haghaidh réamhrialu

Lena ceathru ceist, fiafraionn an chdirt a rinne an tarchur, go buntsach, an é an léiriu atd le
déanamh ar Threoir 2008/115, arna léamh i gcomhar le hAirteagail 7, 1 agus 4 den Chairt, nd
nach mér don Bhallstat sldinte ndisitnaigh triu tir atd ag fanacht go neamhdhleathach i gcrioch
Bhallstait agus an chéiredil a chuirtear air sa chrioch sin, mar gheall ar an tinneas tromchuiseach
lena bhfuil sé buailte, a chur san direamh lena mheastint, de réir an chirt chun saoil phriobhaidigh,
an gcaithfear a aithint go bhfuil ceart cénaithe i gcrioch an Bhallstdit sin né a dhata aistrithe a chur
siar.

Sa chedd 4it, is tabhachtach a mheabhrti nach mbaineann na caighdedin agus na nésanna imeachta
comhchoiteanna a bhunaitear le Treoir 2008/115 ach le cinnti um fhilleadh a ghlacadh agus le
forfheidhmia na gcinnti sin ¢ tharla nach bhfuil sé beartaithe rialacha na mBallstait maidir le
cénai ar ndisinaigh eachtrannacha a chomhchuibhit ina n-iomldine. Uime sin, ni rialaitear leis
an Treoir sin deonu an chirt chénaithe do ndisitnaigh trid tir nd na hiarmhairti a bhaineann le
fanacht neamhdhleathach niisitinaigh trit tir i gcrioch Bhallstdit nach féidir aon chinneadh um
thilleadh ar thriu tir a ghlacadh maidir leo [féach, chuige sin, breithitinais an 8 Bealtaine 2018,
K. A. agus pdirtithe eile (Athaontt teaghlaigh sa Bheilg), C-82/16, EU:C:2018:308, mireanna 44
agus 45 agus an 24 Feabhra 2021, M agus pdirtithe eile (Aistrit go Ballstat), C-673/19,
EU:C:2021:127, mireanna 43 agus 44].

D4 bhri sin, ni féidir aon fthordil de Threoir 2008/115 a léirid amhail go gceanglaitear 1éi ar
Bhallstat doiciméad cénaithe a dheont do naisitinach trit tir, ata ag fanacht go neamhdhleathach
ina chrioch, i gcas nach bhféadfadh an naisitnach sin a bheith faoi réir cinneadh um fthilleadh, na
faoi réir ordu aistrithe, toisc go bhfuil ctiseanna ddirire agus cruthaithe ann le creidigint go
bhfagfai an duine lena mbaineann, sa tir cinn scribe, i bhfior-bhaol go dtiocfadh méadu tapa,
suntasach, agus doleigheasta ar an bpian arbh éard ba chuis 1éi nd a thinneas.
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Go hadirithe, maidir le hAirteagal 6(4) de Threoir 2008/115, ni dhéantar leis an bhfordil sin ach
cead a thabhairt do Bhallstdit ceart cénaithe a dheont, ar chuiseanna atruacha né daonndla, ar
bhonn a ndli ndisiinta, agus ni ar bhonn dhli an Aontais, do ndisiinaigh atd ag fanacht go
neamhdhleathach ina gcrioch.

I gcomhréir le hAirteagal 51(2) den Chairt, ni leathnaitear raon feidhme dhli an Aontais leis na
foralacha sin. Uime sin, ni fhéadfai a mheas, de réir Airteagal 7 den Chairt, go bhféadfai a dhli ar
Bhallstat ceart cénaithe a dheont do ndisitinach triu tir a thagann faoi raon feidhme na Treorach
sin.

Mar sin féin, is tabhachtach, sa dara hait, a thabhairt faoi deara go bhfuil sé de phriomhchuspéir ag
Treoir 2008/115, mar is 1éir ¢ aithrisi 2 agus 4 di, beartas éifeachtach aistrithe agus aisddichithe a
chur ar bun agus lanurraim & tabhairt do chearta buntsacha na ndaoine lena mbaineann agus da
ndinit (breithiinas an 19 Meitheamh 2018, Gnandi, C-181/16, EU:C:2018:465, mir 48 agus an
casdli d4 dtagraitear).

Da bhri sin, agus Treoir 2008/115 & cur chun feidhme acu, lena n-diritear i gcds ina bhfuil sé de ran
acu cinneadh um fhilleadh né ordd aistrithe maidir le ndisiinach tria tir atd ag fanacht go
neamhdhleathach a ghlacadh, go ndlitear ar na Ballstdit urraim a thabhairt do na cearta
buntsacha a n-aithnitear go bhfuil ag an ndisitinach sin faoin gCairt (breithiinas an
11 Meitheamh 2015, Zh. agus O., C-554/13, EU:C:2015:377, mir 69).

Is amhlaidh atd go hdirithe maidir le ceart an ndisiinaigh chun meas ar an saol priobhdideach agus
ar shaol an teaghlaigh, a rathaitear le hAirteagal 7 den Chairt. T4 an ceart seo, da dtagraionn an
chuirt a rinne an tarchur sa cheathrd ceist go sonrach, ag freagairt don cheart a rathaitear le
hAirteagal 8 de ECHR agus, da bhri sin, ni mér a aithint gurb ionann an bhri agus raon feidhme
atd aige agus atd an ceart sin [breithitinas an 18 Meitheamh 2020, an Coimisiin v an Ungdir
(Trédhearcacht comhlachas), C-78/18, EU:C:2020:476, mir 122 agus an casdli da dtagraitear].

I ndail leis sin, rialaigh an Chuirt go gcuirtear cosc le pointe (b) den chéad mhir d’Airteagal 5 de
Threoir 2008/115 ar chinneadh um fhilleadh a ghlacadh ag Ballstat gan tosca dbhartha shaol
teaghlaigh an ndisitnach tri tir lena mbaineann a chur san direamh [breithiinas an
8 Bealtaine 2018, K. A. agus pdirtithe eile (Athaontd teaghlaigh sa Bheilg), C-82/16,
EU:C:2018:308, mir 104].

Thairis sin, agus cé nach luaitear saol priobhdideach an ndisiinaigh triu tir atd ag fanacht go
neamhdhleathach i measc na dtosca nach mér do na Ballstdit a chur san direamh agus Treoir
2008/115 & cur chun feidhme acu in Airteagal 5, is 1éir mar sin féin 6 mhireanna 88 go 90 den
bhreithitinas seo nach bhféadfai cinneadh um fthilleadh n6 ordu aistrithe a ghlacadh i gcés ina
bhfuil sé ar neamhréir le ceart an naisitnaigh tria tir lena mbaineann chun meas ar an saol
priobhdideach.

I ndail leis sin, is tdbhachtach a thabhairt faoi deara gur cuid de shaol priobhdideach ndisiinaigh
tria tir, de réir bhri Airteagal 7 den Chairt, i an chdir leighis a chuirtear air i gcrioch Bhallstait, fia
i gcds ina bhfuil an ndisitinach sin ag fanacht ann go neamhdhleathach.

Go deimhin, mar a thug an tAbhcdide Ginearalta da aire, go buntsach, i mir 114 da Thuairim,

bionn baint ag iomldine fhisiceach n6 mheabhrach duine lena fthorbairt phearsanta agus, uime
sin, lena cheart chun saoil phriobhdidigh a theachtadh go héifeachtach, lena n-diritear, go pointe
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airithe, an ceart atd ag an duine caidrimh a chotht agus a thorbairt le daoine eile (féach, chuige sin,
ECtHR, breithiinas an 8 Aibredn 2021, Vavricka agus pairtithe eile v. Poblacht na Seice,
CE:ECHR:2021:0408]JUD004762113, mir 261).

Uime sin, mar a dheimhnitear leis an gcéad mhir (c) d’Airteagal 5 agus Airteagal 9(2)(a) de Threoir
2008/115, ni théadfadh an t-Gdards ndisinta innidil cinneadh um fhilleadh a ghlacadh né
naisitnach tria tir a aistrid ach amhdin mda chuireann sé a shldinte san direamh.

Mar sin féin, ni mér a thabhairt chun cuimhne nach bhfuil cuma an tsainchirt dhaingin ar an
gceart chun meas ar an saol priobhdideach, a chumhdaitear in Airteagal 7 den Chairt, ach ni mér
iad a chur san direamh i nddil lena bhfeidhm sa tsochai. Go deimhin, mar is 1éir 6 Airteagal 52(1)
den Chairt, ceadaitear leis an bhfordil sin teorainneacha a chur le feidhmit an chirt sin, ar
choinnioll go bhfordiltear do na teorainneacha sin le dli, go n-urramaitear bunabhar an chirt sin
leo agus, i gcomhréir le prionsabal na comhréireachta, go bhfuil gi leo agus go gcomhliontar
cuspoiri leasa ghinearalta arna n-aithint ag an Aontas go héifeachtach leo né an ga ata le cearta
agus saoirsi daoine eile a chosaint (breithitinas an 5 Aibrean 2022, Coimisinéir an Gharda
Siochdna agus pairtithe eile, C-140/20, EU:C:2022:258, mir 48 agus an casdli da dtagraitear).

I ndail leis sin, is fior go bhfuil sé de chuspdir leasa ghinearalta a aithnitear le dli an Aontais beartas
éifeachtach aistrithe agus athdhuichithe a chur ar bun, a shaothraitear le Treoir 2008/115, agus ar
a leagtar béim le haithris 2 di.

Mar sin féin, dlitear le hAirteagal 52(1) den Chairt chomh maith ar scradd a dhéanamh, go
hairithe, nach ndéantar difear le cinneadh um fhilleadh n6 ordu aistrithe a ghlacadh maidir le
ndisiinach trid tir atd buailte le tinneas tromchuiseach, agus ar a gcuirtear, sa Bhallstat lena
mbaineann, céiredil anailgéiseach nach bhfuil ar fdil sa tir cinn scribe ar bhunédbhar a chirt chun
saoil phriobhdidigh agus an dtugtar urraim do phrionsabal na comhréireachta leis.

Glactar leis go gcuirtear na naisc shoisialta go 1éir arna gcrutha ag an ndisitinach sin ina bhfuil sé
ag fanacht go neamhdhleathach san direamh lena leithéid de scrudd, agus aird chui 4 tabhairt ar an
leochaileacht agus ar an staid spledchas ar leith a bhfuil a shldinte ina ctis leo. Go deimhin, mar a
thug an tAbhcéide Ginearalta da aire, go bunusach, i mir 112 da Thuairim, i gcds ina bhfuil saol
priobhdideach forbartha sa Bhallstdt sin ag an ndisitinach sin, gan doiciméad cénaithe ann a bheith
aige, ni théadfai cosc a chur air a bheith faoi réir nés imeachta um fhilleadh ach amhain ar
chuiseanna eisceachtula (féach, chuige sin, ECtHR, breithiinas an 28 Iail 2020, Pormes v. an
[siltir, CE:ECHR:2020:0728JUD002540214, mireanna 53 agus 58).

Thairis sin, ni fhéadfai cosc, faoi Airteagal 7 den Chairt, a chur ar chinneadh um fhilleadh né ordu
aistrithe a bhaineann leis an ndisiinach sin a ghlacadh, toisc, i gcés filleadh, nach ionann an
chéiredil a bheidh aige agus an chéiredil a chuirtear air sa Bhallstat ina bhfuil sé ag fanacht go
neamhdhleathach a thuilleadh, rud a d’théadfadh difear a dhéanamh, mar sin, go hdirithe,
d’thorbairt a gcaidreamh soéisialta sa tir cinn scribe, agus da thoisc sin amhadin.

Go deimhin, mar a thugtar chun cuimhne i mireanna 60 go 64 den bhreithitinas seo, is faoi réir

coinniollacha diana go gcuirtear cosc le hAirteagal 4 den Chairt ar ndisitnach triu tir a thilleadh
atd ag fanacht go neamhdhleathach agus atd buailte le tinneas tromchuiseach.
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Tugtar le tuiscint uaidh sin, ionas nach gcuirfear na coinniollacha sin 6 éifeacht, ni fhéadfai a
thabhairt ar Bhallstat, le hAirteagal 7 den Chairt, staonadh 6 chinneadh um fthilleadh né ordu
aistrithe maidir leis an ndisitinach sin a ghlacadh, mar gheall ar an mbaol go gcuirfi a shldinte né
sa tir cinn scribe amhdin chun meatha, i gcas nach gcomhliontar a leithéid de choinniollacha.

Is 1éir 6 na breithnithe go 1éir roimhe seo, maidir le Treoir 2008/115, arna léamh i gcomhar le
hAirteagal 7, 1 agus 4 den Chairt, nach mor 1éiriti a dhéanamh mar seo a leanas:

— ni cheanglaitear 1éi ar Bhallstat doiciméad cdnaithe a dheond do ndisiinach triu tir, ata ag
fanacht go neamhdhleathach ina chrioch, i gcas nach bhféadfadh an ndisiinach sin a bheith
faoi réir cinneadh um fhilleadh, na faoi réir ordu aistrithe, toisc go bhfuil ctiiseanna dairire
agus cruthaithe ann le creiditiint go bhfigfai an duine lena mbaineann, sa tir cinn scribe, i
bhfior-bhaol go dtiocfadh méadu tapa, suntasach agus doleigheasta ar an bpian arbh éard ba
chduis 1éi nd an tinneas tromchuiseach lena bhfuil sé buailte;

— ni mdr don udards ndisiinta inniuil sldinte an ndisitnaigh sin agus an choéiredil a chuirtear air sa
chrioch sin, mar gheall ar an tinneas sin, a chur san direamh, chomh maith leis na tosca
abhartha eile go léir, nuair a dhéanann sé scridu an gcuirtear cosc le ceart an ndisitinaigh sin
chun meas ar shaol priobhdideach an ndisiinaigh sin air a bheith faoi réir cinneadh um
thilleadh n6 ordu aistrithe;

— Ni shéraitear an ceart seo lena leithéid de chinneadh né d’ordd a ghlacadh toisc, i gcas filleadh
ar an tir cinn scribe, go bhfagfai an ndisitinach sin i mbaol go gcuirfi a shldinte chun meatha, i
gcas nach sroicheann a leithéid de bhaol an tairseach tromchuise is gé faoi Airteagal 4 den
Chairt agus d4 thoisc sin amhdin.

Costais

Os rud ¢, a mhéid a bhaineann leis na priomhphdirtithe sna priomhimeachtai, go bhfuil na
himeachtai mar chéim sa chds os comhair na cuirte ndisitinta, baineann ceist na gcostas leis an
geuirt sin. Nil na costais a tabhaiodh tri bhartlacha a chur faoi bhrdid na Cuirte, seachas na
bpdirtithe sin, inghnéthaithe.

Ar na forais sin, rialaionn an Chuirt (an Mér-Dhlisheomra) mar seo a leanas:

1. Maidir le hAirteagal 5 de Treoir 2008/115/CE 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n
gCombhairle an 16 Nollaig 2008 maidir le caighdedin choiteanna agus nésanna imeachta
coiteanna sna Ballstdit i ndail le nadisitiinaigh tria tir ata ag fanacht go neamhdhleathach a
chur ar ais, arna léamh i gcomhar le hAirteagail 1 agus 4 den Chairt um Chearta
Buntisacha an Aontais Eorpaigh agus Airteagal 19(2) di,

ni mor 1éirit a dhéanamh mar seo a leanas:

cuirtear cosc leis ar chinneadh um fhilleadh né ar ordu aistrithe a dhéanamh maidir le
ndisianach tria tir, ata ag fanacht go neamhdhleathach i gcrioch Bhallstait agus ata
buailte le tinneas tromchuiseach, i gcas ina bhfuil ctiseanna dairire agus cruthaithe
ann le creiditint go bhfagfai an duine lena mbaineann, sa tria tir a n-aistritear é chuici, i
bhfior-bhaol go dtiocfadh méadu suntasach, doleigheasta agus tapa ar a phian, i gcas
filleadh, mar gheall ar an toirmeasc, sa tir sin, ar an aon chdiredil anailgéiseach
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éifeachtach amhain ata ann. Ni fhéadfaidh Ballstat forail a dhéanamh maidir le tréimhse
ama dhocht nach moér a leithéid de mhéadu a tharla lena linn ionas go bhféadfadh sé
toirmeasc a chur ar an gcinneadh um fhilleadh sin né ar an ordu aistrithe sin.

2. Maidir le hAirteagal 5 de Treoir 2008/115, arna léamh i gcomhar le hAirteagail 1 agus 4
den Chairt um Chearta Bunusacha an Aontais Eorpaigh, agus 19(2) di

ni mor léiriu a dhéanamh mar seo a leanas:

cuirtear cosc leo ar iarmhairti an ordaithe aistrithe féin, ar shldinte naisianaigh triu tir,
gan bheith a gcur san direamh ag an tdaras naisianta inniuil ach amhain chun scruda a
dhéanamh an bhfuil an naisitnach triq tir sin in ann taisteal.

3. Maidir le Treoir 2008/115, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 7, 1 agus 4 den Chairt um
Chearta Bunusacha,

ni mor léiriu a dhéanamh mar seo a leanas:

— ni cheanglaitear 1éi ar Bhallstat doiciméad conaithe a dheonu do naisitnach triu tir, ata
ag fanacht go neamhdhleathach ina chrioch, i gcas nach bhféadfadh an naisitinach sin a
bheith faoi réir cinneadh um fhilleadh na faoi réir ordua aistrithe, toisc go bhfuil
cuiseanna ddirire agus cruthaithe ann le creiditint go bhfigfai an duine lena
mbaineann, sa tir cinn scribe, i bhfior-bhaol go dtiocfadh méadu tapa, suntasach agus
doleigheasta ar an bpian arbh éard ba chiis 1éi na an tinneas tromchuiseach lena
bhfuil sé buailte;

— ni moér don ddaras ndisitnta inniuil sldinte an ndisiinaigh sin agus an chéiredil a
chuirtear air sa chrioch sin, mar gheall ar an tinneas sin, a chur san agireamh, chomh
maith leis na tosca abhartha eile go léir, nuair a dhéanann sé scriuda an gcuirtear cosc
le ceart an ndisitinaigh sin chun meas ar an saol priobhaideach air a bheith faoi réir
cinneadh um fhilleadh n6 ordu aistrithe;

— ni sharaitear an ceart seo lena leithéid de chinneadh né de bheart a ghlacadh toisc, i
gcas filleadh ar an tir cinn scribe, go bhfigfai an naisiunach sin i mbaol go gcuirfi a

shldinte chun meatha, i gcas nach sroicheann a leithéid de bhaol an tairseach
tromchuise is ga faoi Airteagal 4 den Chairt agus da thoisc sin amhain.

Sinithe
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