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CVRIA

BREITHIUNAS NA CUIRTE (an Mér-Dhlisheomra)

8 Samhain 2022 *

(Achomharc — Statchabhair — Cabhair arna cur i bhfeidhm ag Ard-Didcacht Lucsamburg —
Cinneadh lena ndearbhaitear go bhfuil an chabhair ar neamhréir leis an margadh inmheanach
agus neamhdhleathach, agus lena n-ordaitear a haisioc — Rialtl cdnach — Buntdiste —
Roghnaiocht — Prionsabal an theidhmithe neamhspleach — Creat tagartha — DIi ndisiinta
infheidhme — “Gnathchéanachas”)
I gCasanna uamtha C-885/19 P agus C-898/19 P,

maidir le dha achomharc faoi Airteagal 56 de Reacht Chuirt Bhreithitnais an Aontais Eorpaigh, a
tionscnaiodh an 4 Nollaig 2019,

Fiat Chrysler Finance Europe, atd bunaithe in Ard-Didcacht Lucsamburg (Lucsamburg, da
ndéanann N. de Boynes, avocat, M. Doeding, solicitor, M. Engel, Rechtsanwalt, F. Hoseinian,
advokat, G. Maisto, A. Massimiano, avvocati, ]. Rodriguez, abogado, M. Severi, avvocato, agus
A. Thomson, solicitor, ionadaiocht,

achombharcdéir (Cas C-885/19 P)
iarratasoéir ag an gcéad chéim (C-898/19 P),

agus

Eire, d4 ndéanann M. Browne, A. Joyce agus J. Quaney, i gciil Gniomhairi, ionadaiocht, le cinamh
6 B. Doherty, BL, P. Gallagher, AS, agus S. Kingston, AS,

achombharcdéir (Cas C-898/19 P)
idiragrai ag an gcéad chéim (C-885/19 P),
na pdirtithe eile sna himeachtai:

Ard-Ditcacht Lucsamburg, dd4 ndéanann A. Germeaux agus T. Uri ionadaiocht, i gcail
Gniombhairi, le cinamh 6 J. Bracker, A. Steichen agus D. Waelbroeck, avocats,

iarratasdir ag an gcéad chéim (C-898/19 P),

an Coimisitun Eorpach, dd4 ndéanann P.-]. Loewenthal agus B. Stromsky ionadaiocht, i gcail
Gniombhairi,

* Teanga an chdis: an Béarla.
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cosantdir ag an gcéad chéim (C-885/19 P agus C-898/19 P),
tugann AN CHUIRT (an Mér-Dhlisheomra),

agus { comhdhéanta de K. Lenaerts, Uachtaran, L. Bay Larsen, Leas-Uachtaran, A. Arabadjiev,
K. Jirimée, C. Lycourgos, E. Regan, agus P. G. Xuereb, Uachtardin Dlisheomra, S. Rodin,
F. Biltgen, N. Picarra, A. Kumin, N. Jadskinen, N. Wahl (Raipéirtéir), I. Ziemele agus ]. Passer,
Breithitna,

Abhcéide Ginearalta: P. Pikamade,

Claraitheoir: C. Stromholm, Riarthéir,

ag féachaint don chuid i scribhinn den nés imeachta agus i ndiaidh éisteacht an 10 Bealtaine 2021,
tar éis éisteacht le Tuairim an Abhcdide Ghinearalta ag éisteacht an 16 Nollaig 2021,

an Breithitinas seo a leanas:

Breithitnas

Lena n-achombhairc féin faoi seach, iarrann Fiat Chrysler Finance Europe, ar a dtugtai Fiat Finance
and Trade Ltd roimhe seo (“FFT”) (C-885/19 P) agus Eire (C-898/19 P) go gcuirfi ar ceal
breithiinas Chuirt Ghinearalta an Aontais Eorpaigh an 24 Mean Fémhair 2019, Lucsamburg
agus Fiat Chrysler Finance Europe v an Coimisiun (T-755/15 agus T-759/15, “an breithitinas ata
faoi achomharc”, EU:T:2019:670), lenar dibheadh a gcaingne chun Cinneadh (AE) 2016/2326 6n
gCoimisiin an 21 Deireadh Fémhair 2015 maidir le Statchabhair SA.38375 (2014/C ex 2014/NN)
arna cur i ngniomh ag Lucsamburg i bhfabhar Fiat (IO 2016 L 351, Ich. 1, “an cinneadh ata faoi
chonspoéid”) a chur ar neamhni.

I. Cdlra na diospédide

Chun criocha na n-imeachtai reatha, is féidir achoimre a dhéanamh ar chilra na diospdide, mar a
leagtar amach i mireanna 1 go 46 den bhreithitinas ata faoi achomharc, mar a leanas.

A. Maidir leis an riala canach arna dheonu ag idarais chanach Lucsamburg do FFT

An 14 Marta 2012, sheol combhairleoir canach FFT litir chuig udarais chanach Lucsamburg ag
iarraidh go bhformheasfai comhaontu praghsala aistrithe.

An 3 Mean Fémbhair 2012, d’eisigh tidarais chanach Lucsamburg rialti cdnach i bhfabhar FFT (“an
riald cdnach ata faoi chaibidil”). Ba i litir a bhi an rialu sin, inar luadh, “maidir leis an litir dar data
an 14 Marta 2012 maidir le gniomhaiocht maoinithe inghripa FFT, deimhniodh léi go ndearnadh
an anailis ar phraghsail i gcomhréir le Ciorclan 164/2 an 28 Eandir 2011 agus gur urramaiodh
prionsabal an fheidhmithe neamhspleach”.
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B. Maidir leis na himeachtai riarachdin os comhair an Choimisitain

An 19 Meitheamh 2013, chuir an Coimisiin Eorpach an chéad iarraidh ar fthaisnéis maidir le
faisnéis mhionsonraithe faoi chleachtais rialaithe cdnach ndisiinta chuig Ard-Ditcacht
Lucsamburg. Tar éis na hiarrata tosaigh sin ar thaisnéis, bhi malarti fada comhthreagrais ann idir
Ard-Ditcacht Lucsamburg agus an Coimisiin go dti gur ghlac an Coimisitin an 24 Marta 2014
cinneadh lenar ceanglaiodh ar Ard-Diticacht Lucsamburg faisnéis a sholathar dé.

An 11 Meitheamh 2014, thionscain an Coimisidn an nds imeachta foirmidil imscradaithe da
bhfordiltear in Airteagal 108(2) CFAE maidir leis an rialt cdnach ata faoi chaibidil.

C. An cinneadh ata faoi chonspéid

An 21 Deireadh Fémhair 2015, ghlac an Coimisitin an cinneadh ata faoi chonspéid.

1. Cur sios an Choimisinin ar an rialu cdnach atd faoi chaibidil

Le Roinn 2 den chinneadh ata faoi chonspdid, dar teideal “Tuairisc ar an mbeart”, ar an gcéad dul
sios, thug an Coimisitn tuairisc ar FFT, tairbhi an rialaithe cdnach até faoi chaibidil, a bhi mar
chuid den mhétarghriapa Fiat/Chrysler (“grapa Fiat/Chrysler”). Duirt sé gur chuir FFT seirbhisi
cistedin agus maoinithe ar fail do na cuideachtai de chuid ghrapa Fiat/Chrysler atd bunaithe san
Eoraip, cé is moite diobh sitd ata bunaithe san Iodail, agus gurb é Lucsamburg a d’oibrigh sé, ait
a raibh a cheannoifig lonnaithe. Duirt an Coimisitan go raibh FFT gniomhach go hdirithe maidir le
maoinit 6n margadh agus infheistiochtai leachtachta, le caidreamh le rannphdirtithe sa mhargadh
airgeadais, comhordu airgeadais agus seirbhisi comhairle do chuideachtai sa ghriupa, seirbhisi
bainistiochta cistedin do chuideachtai sa ghripa, maoiniu idirchuideachta gearrthéarmach agus
medntéarmach agus comhordd le cuideachtai maoinitichdin eile (aithrisi 34 go 51 den chinneadh
até faoi chonspéid).

Ar an dara dul sios, luaigh an Coimisitin gur lean an rialt canach ata faoi chaibidil, ar dtus, litir an
14 Marta 2012 6 chombhairleoir canach FFT chuig tdaras riarachdin canach Lucsamburg, ina raibh
iarratas ar chomhaontd praghsédla aistrithe a fhormheas, agus, anuas air sin, tuarascdil ar
phraghsiil aistrithe ina raibh anailis chriochnuil ar phraghsail aistrithe a d’ullmhaigh an
combhairleoir cdnach chun tact le hiarraidh FFT ar riald cédnach (aithrisi 9, 53 agus 54 den
chinneadh atd faoi chonspdid).

Rinne an Coimisitn cur sios ar an riald canach atd faoi chaibidil mar thormheas ar mhodh chun
brabuis a leithdhaileadh ar FFT laistigh den ghrapa Fiat/Chrysler, rud a chuir ar chumas FFT an
méid a dhlitear air i leith cdin ioncaim chorpardide a ioc le hArd-Ditcacht Lucsamburg a
chinneadh ar bhonn blianttil. Luaigh sé go raibh an cinneadh sin ceangailteach ar feadh tréimhse
cuig bliana, 6n mbliain chdnach 2012 go dti an bhliain chinach 2016 (aithrisi 52 agus 54 den
chinneadh atd faoi chonspdéid).

2. Cur sios ar rialacha Lucsamburg agus Treoirlinte ECFE maidir le Praghsdil Aistrithe
Luaigh an Coimisitin gur glacadh an rialt canach até faoi chaibidil ar bhonn Airteagal 164(3) de

Chéd Canach Ioncaim Lucsamburg (“an Céd Canach”) agus Ciorclan L. I. R. Uimh. 164/2 6
Stiarthoéir Canachais Lucsamburg an 28 Eandir 2011 (“Ciorclan Uimh. 164/2”). I ndail leis sin,

ECLI:EU:C:2022:859 3



12

13

14

15

16

BREITHIUNAS AN 8. 11. 2022 — CASANNA UAMTHA C-885/19 P acus C-898/19 P
FiaT CHRrYSLER FINANCE EUROPE V AN COIMISIUN

thug an Coimisitin d4 aire, ar an gcéad dul sios, gur bunaiodh leis an bhfordil sin prionsabal an
theidhmithe neamhspleach i ndli cdnach Lucsamburg, lena bhfordiltear gur cheart idirbhearta
idir chuideachtai sa ghriipa céanna (“cuideachtai comhthdite”) a bheith foctha ambhail is gur
cuideachtai neamhspleacha i mbun traddil in imthosca inchompardaide faoi choinniollacha an
theidhmithe neamhspledch (“cuideachtai neamhspledcha”) a bhi tar éis glacadh leo. Ar an dara dul
sios, thug sé da aire gur sonraiodh i gCiorclan Uimh. 164/2, inter alia, conas iocaiocht faoi
theidhmia neamhspledch a chinneadh maidir le cuideachtai maoinithe gripa go sonrach
(aithrisi 74 go 83 den chinneadh atd faoi chonspéid).

Thairis sin, leag an Coimisiin amach prionsabail na hEagraiochta um Chomhar agus Forbairt
Eacnamaiochta (ECFE) maidir le Praghsail Aistrithe d’Fhiontair Ilndisidnta agus d’Udardis
Riarachdin Chénach, arna nglacadh ag Coiste ECFE um Ghnéthai Canach (“Treoirlinte ECFE”),
agus luaigh sé gur thagair praghsanna aistrithe do phraghsanna a ghearrtar ar idirbhearta
trachtala idir eintitis éagsula ar cuid den ghripa céanna cuideachtai iad. D’aitigh an Coimisitin,
ionas nach mbeadh dreasacht airgeadais ag cuideachtai ilndisiinta a laghad brabuis agus is féidir
a leithdhdileadh ar chriocha a ghearrann nios mé cdnach ar a gcuid brabus, nar cheart d’adarais
riarachdin chdnach glacadh le praghsanna aistrithe idir cuideachtai comhthdite ach amhadin, i
gcomhréir le prionsabal an fheidhmithe neamhspledch, gur iocadh as na hidirbhearta amhail is
go raibh cuideachtai neamhspleacha tar éis glacadh leo agus iad i mbun traddil in imthosca
inchompardide faoi choinniollacha an fheidhmithe neamhspleach (aithrisi 84 go 87 den
chinneadh ata faoi chonspdéid).

Mheabhraigh an Coimisitin freisin gur liostaiodh ctiig mhodh i dTreoirlinte ECFE chun neasluach
a thabhairt ar phraghsanna an fheidhmithe neamhspleich do na hidirbhearta agus do
leithdhdileadh na mbrabus idir na cuideachtai comhthdite. Ni raibh ach dhd cheann de na
modhanna sin dbhartha sa chas seo dar leis an gCoimisiin, eadhon an modh praghsanna
inchompardide ar an saormhargadh agus modh idirbheartaiochta an ghlanchorrlaigh (aithris 88
agus aithris 89 den chinneadh atd faoi chonspéid).

3. Measunti ar an rialu canach atd faoi chaibidil

I Roinn 7 (aithrisi 185 go 347) den chinneadh ata faoi chonspdid, leag an Coimisitin amach na
ctuiseanna, dar leis, gur chomhlion an riald cdnach atd faoi thracht na coinniollacha go 1éir a
leagtar sios in Airteagal 107(1) CFAE ionas go n-aicmeofai ina Statchabhair é de réir bhri na fordla
sin.

Ar dhéigh nios sonrai i dtaca leis an gcoinnioll a bhaineann le buntdiste roghnaitheach a bheith
ann, mheas an Coimisian gur thug an rial cdnach atd faoi chaibidil buntdiste den sért sin do
FFT, a mhéid is gur thdinig laghdu ar an gcdin a dhlitear air i Lucsamburg tri chlaonadh 6n gcéin
a bheadh air a foc faoin ngnathchéras canach ioncaim corpardide (aithris 190 den chinneadh ata
faoi chonspdid). Thainig sé ar an gconcluid sin tar éis scradii comhchéimneach ar bhuntdiste
agus ar roghnaiocht, arna struchtird de réir na dtri chéim arna sainaithint ag an gCuirt
Bhreithitinais chun a chinneadh an bhfuil beart canach roghnaitheach (aithris 192 den chinneadh
atd faoi chonspdid agus mir 119 den bhreithitnas ata faoi achomharc).

Maidir leis an gcéad chéim, a bhaineann le cinneadh an chreata tagartha, mheas an Coimisiin
gurbh é a bhi sa chreat sin, sa chds seo, nd céras gineardlta canach ioncaim corpardide
Lucsamburg, a raibh sé mar chuspéir leis cdin a ghearradh ar bhrabtis na gcuideachtai uile ata
conaitheach i Lucsamburg. I ndail leis sin, shonraigh sé go raibh feidhm ag an gcdras ginearalta
sin maidir le cuideachtai intire agus cuideachtai eachtracha atd cénaitheach i Lucsamburg, lena
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n-airitear brainsi de chuideachtai eachtracha i Lucsamburg. Mheas an Coimisitn nach raibh aon
tionchar ag an bhfiric go raibh difriocht i riomh na mbrabas inchinach idir cuideachtai
neamhspledcha agus cuideachtai comhthdite ar chuspéir chéras gineardlta canach ioncaim
corpardide Lucsamburg, arbh é cdin a ghearradh ar bhrabtis na gcuideachtai uile a bhfuil
sainchénai orthu i Lucsamburg, bidis comhthdite né na biodh, agus go raibh an da chineal
cuideachta i staid inchompardide fhiorasach agus dhlithiuil i bhfianaise chuspéir bunisach an
chérais sin. Dhitltaigh an Coimisitin do na hargéinti uile a d’ardaigh Ard-Didcacht Lucsamburg
agus a d’ardaigh FFT gurb é Airteagal 164 den Chéd Canach né Ciorclan Uimh. 164/2 an creat
tagartha abhartha chomh maith lena n-argdint nach ceart ach gnoéthais atd faoi réir rialacha
maidir le praghsdil aistrithe (aithrisi 193 go 215 den chinneadh ata faoi chaibidil) a direamh sa
chreat tagartha atd le cur san direamh agus roghnaiocht an rialaithe cdnach atd faoi chonspéid a
meas.

Maidir leis an dara céim, chuir an Coimisitin in idl go mbionn an cheist an ionann beart canach
agus maold ar an gcoras tagartha ag teacht go gineardlta leis an gcinneadh gur tugadh buntdiste
don tairbhi trid an mbeart sin. Ina thuairim, i gcas ina mbeadh laghda gan tdar ar dhliteanas
canach tairbhi mar thoradh ar bheart canach, ar tairbhi é a mbeadh air, in éagmais an bhirt sin,
cain nios airde a ioc faoin gcreat tagartha, is ionann an laghda sin agus an buntaiste a thugtar leis
an mbeart cdnach agus an maold ar an gcoras tagartha araon. Ina theannta sin, mheabhraigh an
Coimisiin, de réir an chasdli, i gcas beart aonair, go bhféadfai, i bprionsabal, de bharr an
bhuntdiste eacnamaioch a shainaithint, toimhde a dhéanamh go bhfuil sé roghnaitheach
(aithrisi 216 go 218 den chinneadh atd faoi chonspéid).

Maidir leis an gcinneadh maidir leis an mbuntdiste, chinn an Coimisiin, go bunusach, go dtugann
beart cdnach a thugann ar chuideachta grupa praghsanna aistrithe a ghearradh nach léirionn na
praghsanna sin a ghearrfai faoi choinniollacha saoriomaiochta, is é sin le rd, praghsanna arna
gcaibidlit ag gnoéthais neamhspleacha in imthosca inchompardide faoi phrionsabal an
theidhmithe neamhspledch, buntdiste a thabhairt don chuideachta sin a mhéid is go dtagann
laghdt ar a bonn canach agus, da bhri sin, ar an gcdin is inioctha faoin gcéras ginearalta canach
ioncaim corpardide. I dtuairim an Choimisiuin, ghlac an Chdirt, d4 bhri sin, sa chds ba bhun le
breithidnas an 22 Meitheamh 2006, an Bheilg agus Forum 187 v an Coimisitin (C-182/03 agus
C-217/03, EU:C:2006:416), le prionsabal an fheidhmithe neamhspleach, eadhon “an prionsabal
gur choir idirbhearta idir cuideachtai sa ghripa céanna a bheith ioctha amhail is gur cuideachtai
neamhspledcha iad a bhi i mbun trddédla in imthosca inchompardide faoi choinniollacha an
fheidhmithe neamhspledch” mar chritéar chun a chinneadh cé acu atd né nach bhfuil buntiiste
ag grupchuideachta de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE mar thoradh ar bheart lena gcinntear a
praghsanna aistrithe agus, da bhri sin, a bonn canach. Mar thoradh air sin, mheas an Coimisiin
go raibh air a fhiord, sa chas seo, ar chlaon an modh lena dtacaionn tdarés riarachdin canach
Lucsamburg sa riald cdnach atd faoi chonspdid chun criocha brabuis inchanach FFT i
Lucsamburg a chinneadh 6 mhodh as a n-eascraionn neasluacht iontaofa ar thoradh
margadhbhunaithe agus, da bhri sin, 6 phrionsabal an theidhmithe neamhspledch. Sa chés sin, ba
cheart a mheas, dar leis an gCoimisitin, go dtugann an riald cdnach até faoi chaibidil buntdiste
roghnaitheach do FFT de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE (aithrisi 222 go 227 den chinneadh ata
faoi chonspéid).

D4 bhri sin, mheas an Coimisitin gur ga go mbeadh prionsabal an theidhmithe neamhspleach mar
chuid ldrnach dd4 mheasdnd, faoi Airteagal 107(1) CFAE, ar na bearta canach a dheonaitear do
chuideachtai comhthdite, beag beann ar an gceist an bhfuil n6 nach bhfuil an prionsabal sin
tugtha isteach ag Ballstat ina chdéras dli ndisitinta. D’aitigh an Coimisitin, mar fthreagra ar argéinti
Ard-Ditcacht Lucsamburg a ardaiodh i gcomhthéacs an nés imeachta riarachdin, nar scridaigh sé
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ar chomhlion an rialti cdnach até faoi chaibidil prionsabal an fheidhmithe neamhspledch, mar a
shainmhinitear in Airteagal 164(3) den Chéd Cénach né i gCiorclan Uimh. 164/2, ach gur théach
sé lena chinneadh ar thug ndé nar thug ddards riarachdin cdnach Lucsamburg buntdiste
roghnaitheach do FFT de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE (aithrisi 228 go 231 den chinneadh ata
faoi chonspéid).

I bhfianaise na mbreithnithe sin agus ar na cdiseanna a leagtar amach in aithrisi 241 go 301 den
chinneadh ata faoi chonspdid, mheas an Coimisitin go raibh laghdua ar an gcdin chorpardide ar
cheart a bheith inioctha ag cuideachtai neamhspledicha mar thoradh ar roghanna
modheolaiochta dirithe arna bhformheas ag Ard-Ditcacht Lucsamburg agus arna n-dsdid chun
anailis a dhéanamh ar phraghsail aistrithe sa riald canach atd faoi chaibidil (aithrisi 234 go 240
den chinneadh atd faoi chonspoéid).

Mar mhalairt air sin, mheas an Coimisitn, in aon chas, gur thug an riald cdnach até faoi chaibidil
buntdiste roghnaitheach, fid amhdin i bhfianaise an chreata tagartha nios teoranta, ar bhraith
Ard-Ditcacht Lucsamburg agus FFT air, arb é atd ann Airteagal 164(3) den Chéd Céanach agus
Ciorclan Uimh. 164/2, lenar leagadh sios prionsabal an fheidhmithe neamhspleach i ndli canach
Lucsamburg (aithrisi 315 go 317 den chinneadh ata faoi chonspéid). Ina theannta sin, dhitaltaigh
an Coimisian d’argdint FFT gur cheart, d’thonn a léirit go gcaitear go roghnaitheach ina fhabhar
de thoradh an rialaithe cdnach atd faoi chaibidil, an riald cédnach sin a chur i gcomparaid le
cleachtas udardis riarachdin cdnach Lucsamburg ar bhonn Chiorclan Uimh. 164/2, agus, go
hdirithe leis na rialuithe cdnach a deonaiodh do chuideachtai maoinithe agus cistedin eile a chuir
Ard-Ditcacht Lucsamburg ar fail don Choimisitiin mar shampla ionadaioch dé chleachtas rialaithe
canach (aithrisi 318 go 336 den chinneadh ata faoi chonspdid).

I gcomhthéacs an trit céim da anailis, chinn an Coimisiin nar thug Ard-Diticacht Lucsamburg na
FFT aon chuis a d’théadfadh bonn cirt a thabhairt don chaoi ar caitheadh go fabhrach le FFT mar
thoradh ar an rialti canach até faoi chaibidil agus, in aon chés, nar sainaithniodh aon bhonn dli a
d’fhéadfai a mheas mar bhonn a eascraionn go direach 6 bhunphrionsabail an chreata tagartha, né
a eascraionn as na sasrai is gné dhilis den chreat atd riachtanach d4 fheidhmiu agus d4 éifeachtacht
(aithrisi 337 agus 338 den chinneadh atd faoi chonspéid).

Thdinig an Coimisidn ar an tuairim, i bhfianaise na mbreithnithe thuas, gur deonaiodh buntdiste
roghnaitheach do FFT leis an riald canach ata faoi chaibidil, a mhéid a bhi laghdu tagtha ar
dhliteanas canach FFT, go priomha, faoi chéras gineardlta canach ioncaim corpardide
Lucsamburg i gcompardid le cuideachtai neamhspledcha, agus, de bhreis air sin, faoin gcdras
comhthdite cdnach corpardide (aithrisi 339 agus 340 den chinneadh atd faoi chonspdid). Mheas
sé gurbh é an grapa Fiat/Chrysler ina iomldine tairbhi an bhuntdiste ata faoi chonspéid, a mhéid
arbh ionann FFT agus aonad eacnamaioch le heintitis eile an ghrapa sin, agus go raibh sé
d’éifeacht ag an laghdd ar an gcdin a bhi infoctha ag FFT na coinniollacha praghséla a islia
d’iasachtai laistigh den ghripa arna ndeond ag FFT (aithrisi 341 go 345 den chinneadh ata faoi
chonspoid).

Is é seo a leanas foclaiocht Airteagal 1:

“[An riald cdnach até faoi chaibidil], lena gceadaitear do [FFT] a bhonn cénach a shocrt ar bhonn
bliantdil ar feadh tréimhse ctig bliana, is ionann é agus cabhair de réir bhri Airteagal 107(1) [CFAE]
nach luionn leis an margadh inmhednach agus a chuir [Ard-Ditcacht Lucsamburg] i bhfeidhm go
neamhdhleathach de sharu ar Airteagal 108(3) [CFAE].”
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II. Na himeachtai os comhair na Cuirte Ginearalta agus an breithitinas ata faoi achomharc

Le hiarratais a taisceadh i gClarlann na Cuirte Ginearalta an 29 agus an 30 Nollaig 2015, faoi seach,
thionscain FFT (Cas T-759/15) agus Ard-Ditcacht Lucsamburg (Cés T-755/15) caingne chun an
cinneadh atd faoi chonspdid a chur ar neamhni.

Le horda Uacht}arén an Seachtd Dlisheomra Méadaithe den Chuirt Ghinearalta an 18 Iuil 2016,
tugadh cead d’Eirinn idiragairt a dhéanamh mar thaca leis an ordd atd a lorg ag FFT agus ag
Ard-Ditcacht Lucsamburg.

Le hordd Uachtardn an Seachtd Dlisheomra Méadaithe den Chuirt Ghinearalta, tar éis éisteacht a
thabhairt do na pdirtithe, rinneadh Césanna T-755/15 agus T-759/15 a uamadh chun criocha an
nds imeachta 6 bhéal.

Mar thaca lena gcaingean, mhaigh Ard-Ditcacht Lucsamburg agus FFT cuig shraith de
shaincheisteanna dli a bhi bunaithe ar an méid seo a leanas:

— An chéad sraith, lena n-éilitear saru ar Airteagail 4 agus 5 CAE agus ar Airteagal 114 CFAE, san
anailis a rinne an Coimisiin, a mhéid a rinneadh comhchuibhiti cdnach faoi cheilt (an trit cuid
den chéad saincheist i gCas T-755/15);

— An dara sraith, lena n-éilitear sard ar Airteagal 107 CFAE, ar an oibleagdid réasuin a shonru da
bhfordiltear in Airteagal 296 CFAE, agus ar phrionsabail na deimhneachta dlithitila agus ar
chosaint ionchais dhlisteanaigh, a mhéid is gur mheas an Coimisitin gur tugadh buntiiste leis
an riald canach atd faoi chaibidil, go hdirithe ar an mbonn nach raibh an riald cdnach sin i
gcomhréir le prionsabal an fheidhmithe neamhspledch (an dara cuid den chéad saincheist
agus an chéad chuid den dara saincheist i gCéas T-755/15; an dara agus an tria hagéid sa chéad
chuid den chéad saincheist; an chéad chuid den dara saincheist agus an trit saincheist agus an
ceathru saincheist i gCés T-759/15);

— An triu sraith, lena n-éilitear sara ar Airteagal 107 CFAE, a mhéid is gur chinn an Coimisiin
gur bhuntdiste roghnaitheach é (an chéad chuid den chéad saincheist i gCéas T-755/15 agus an
chéad agoéid sa chéad chuid den chéad saincheist i gCés T-759/15);

— An ceathra sraith, lena n-éilitear sara ar Airteagal 107 CFAE, ar an oibleagdid réasuin a shonra
da bhfordiltear in Airteagal 296 CFAE, a mhéid is gur chinn an Coimisitin go ndearna an beart
atd faoi chonspdéid iomaiocht a shrianadh agus traddil a shaobhadh idir na Ballstdit (an dara
cuid den dara saincheist i gCas T-755/15; an dara cuid den chéad saincheist agus den dara
cuid den dara saincheist i gCas T-759/15), agus;

— An cuigiu sraith, lena n-éilitear sara ar phrionsabail na deimhneachta dlithidla agus cearta na
cosanta, a mhéid is gur ordaigh an Coimisiiin an chabhair ata faoi chaibidil a aisghabhail (an
trit saincheist dli i gCas T-759/15).

Tar éis uamadh Chasanna T-755/15 agus T-759/15 chun criocha an bhreithitnais ata faoi

achombharc, dhitltaigh an Chuirt Ghineardlta, leis an mbreithidnas sin, do na saincheisteanna sin
go léir agus, da bhri sin, dhitltaigh si na caingne sna cdsanna sin ina n-iomldine.

ECLI:EU:C:2022:859 7



30

31

32

33

34

BREITHIUNAS AN 8. 11. 2022 — CASANNA UAMTHA C-885/19 P acus C-898/19 P
FiaT CHRrYSLER FINANCE EUROPE V AN COIMISIUN

Maidir leis an dara sraith saincheisteanna, go hairithe na saincheisteanna sin ina liomhnaitear gur
cuireadh prionsabal an theidhmithe neamhspledch maidir leis an ngrinnscradu ar Statchabhair i
bhfeidhm go micheart, thug an Chuirt Ghinearalta d4 haire, ar an gcéad dul sios, i gcomhthéacs
staid chdnach cuideachta comhthdite a chinneadh, nach mbunaitear praghsanna na n-idirbheart
laistigh de ghrapa faoi choinniollacha an mhargaidh. Mheas si, chun a chinneadh an raibh
buntdiste ann de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE, agus scrudd 4 dhéanambh aici ar bheart cdnach
a deonaiodh do chuideachta chomhthdite da leithéid, go bhféadfaidh an Coimisiin an t-ualach
canach ar an gcuideachta sin de thoradh chur i bhfeidhm an bhirt cdnach sin a chur i gcomparaid
leis an ualach cdnach de thoradh chur i bhfeidhm na ngnéthrialacha canachais faoin dli naisitinta
ar chuideachta atd i mbun a gniomhaiochtai faoi choinniollacha margaidh, i gcds nach ndéantar
idirdhealt sa dli canach ndisiinta idir “gnéthais” chomhthaite agus “gnéthais” neamhspleacha
chun criocha a ndliteanais i leith cdin ioncaim chorpardide agus, d4 bhri sin, go bhféachann sé le
cdin a ghearradh ar bhrabuis de chuid an chéad sért cuideachta sin amhail is gur mar thoradh ar
idirbhearta a rinneadh ar phraghsanna margaidh iad (mireanna 140 agus 141 den bhreithitinas ata
faoi achombharc).

Sa chomhthéacs sin, chuir an Chuirt Ghineardlta in ial le béim gur “uirlis” é prionsabal an
fheidhmithe neamhspledch nd, mar a chinn an Coimisidn in aithris 225 den chinneadh atd faoi
chonspdid, “tagarmharc” chun a fhiord an gcomhfhreagraionn praghsanna na n-idirbheart
laistigh de ghripa a nglacann na hiddardis ndisiinta leo do phraghsanna arna ngearradh faoi
choinniollacha an mhargaidh, chun a chinneadh an é go mbaineann cuideachta chomhthiite
tairbhe, faoi bheart cidnach lena sainitear a praghsanna aistrithe, as buntdiste de réir bhri
Airteagal 107(1) CFAE (mir 143 den bhreithitinas ata faoi achomharc).

Ina dhiaidh sin, thug an Chuirt Ghinearélta d4 haire, sa chés seo, gur bhain an riald canach ata faoi
chaibidil le cinneadh bhrabuis inchanach FFT faoin gCéd Canach, ina bhféachtar le cdin a
ghearradh ar an mbrabts a eascraionn as gniomhaiocht eacnamaioch an “ghnéthais” comhthaite
sin ambhail is gur de thoradh idirbhearta arna ndéanamh ar phraghsanna margaidh a thainig sé. Ar
an mbonn sin, mheas sé go bhféadfadh an Coimisitin brabus inchdnach FFT a chur i gcompardid,
mar thoradh ar chur i bhfeidhm an rialaithe canach até faoi chaibidil, leis an mbrabts inchdnach,
de thoradh chur i bhfeidhm ghnithrialacha cdnach Lucsamburg, gnéthais atd i staid fhiorasach
inchomparaide agus a oibrionn faoi choinniollacha saoriomaiochta (mireanna 145 agus 148 den
bhreithitinas ata faoi achomharc). Sa chomhthéacs sin, chuir si in ial nach féidir an Coimisiun a
chaineadh as tsdaid a bhaint as modh chun praghsanna a chinneadh ar mheas sé a bheith
iomchui, d’ainneoin go raibh sé riachtanach fés udar a thabhairt lena rogha modheolaiochta
(mir 146 den bhreithitinas at4 faoi achomharc).

Ar deireadh, dhiultaigh an Chuirt Ghinearalta d’argéinti Ard-Ditdcacht Lucsamburg agus FFT a
bhi ag iarraidh an choncldid sin a thabhairt faoi cheist.

Ar an gcéad dul sios, maidir leis na hargdinti nar chuir an Coimisitin aon bhunus dli chun cinn
maidir le prionsabal an fheidhmithe neamhspledch a cuireadh i bhfeidhm sa chinneadh ata faoi
chonspéid agus nar shonraigh sé a bhfuil i gceist leis, chinn an Chdirt Ghinearélta gur luaigh an
Coimisiun, ar an gcéad dul sios, gur gha go mbeadh prionsabal an theidhmithe neamhspleach ina
chuid larnach den scrudd, faoi Airteagal 107(1) CFAE, ar na bearta cdnach a deonaiodh do
ghripchuideachtai agus, ar an dara dul sios, gur prionsabal gineardlta maidir leis an gcdir
chomhionann sa chanachas a thagann faoi raon feidhme an Airteagail sin é an prionsabal sin
(mireanna 150 agus 151 den bhreithitinas atd faoi achomharc). Maidir lena bhfuil i gceist le
prionsabal an theidhmithe neamhspleach, mheas an Chuirt Ghinearalta gur 1éir 6n gcinneadh ata
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faoi chonspéid gur uirlis é chun a thiorti go raibh idirbhearta laistigh de ghripa 4 n-ioc amhail is
go raibh gnéthais neamhspleacha tar éis caibidliocht a dhéanamh i dtaca leo (mir 155 den
bhreithitinas atd faoi achomharc).

Sa dara hdit, maidir leis an argdint gur critéar nach mbaineann le dli canach Lucsamburg é
prionsabal an fheidhmithe neamhspledch a cuireadh i bhfeidhm sa chinneadh até faoi chonspéid
agus gur chuir sé ar chumas an Choimisitiin comhchuibhit faoi cheilt a chur i gcrich ar deireadh i
réimse an chdnachais dhirigh i gcontrarthacht le neamhspleachas canach na mBallstat, mheas an
Chuirt Ghinearalta nach raibh bunus leis an argéint sin, 6s rud é gur ceadaiodh dsaid a bhaint as
an bprionsabal sin toisc go bhfordiltear le rialacha cdnach Lucsamburg go ngearrfai cdin ar
chuideachtai comhthdite ar an mbealach céanna le cuideachtai neamhspledcha. Da bhri sin, agus
an critéar sin & chur i bhfeidhm sa chds seo, nior sharaigh an Coimisiin a chumhachtai
(mireanna 156 go 158 den bhreithitinas ata faoi achomharc).

Sa trit hait, maidir leis an argéint go raibh an Coimisitin go micheart, nuair a dhearbhaigh sé, sa
chinneadh ata faoi chonspdid, gurb ann do phrionsabal ginearalta maidir le c6ir chomhionann sa
chanachas, mheas an Chuirt Ghineardlta nar cheart foclaiocht an Choimisitin a ghlacadh as a
chomhthéacs agus, da bhri sin, nach bhféadfai i a 1éirit sa chaoi gur aithin an Coimisitn gurb ann

do phrionsabal na céra comhionainne i gcursai cdnachais a bhaineann go dlath le
hAirteagal 107(1) CFAE (mireanna 160 agus 161 den bhreithitinas ata faoi achomharc).

III. Eilimh na bpairtithe

A. Cas C-885/19P

Lena achomharc, iarrann FFT ar an gCuirt Bhreithitinais:

— an breithitinas ata faoi achomharc a chur ar neamhni;

— an cinneadh ata faoi chonspéid a chur ar neamhni, né mar mhalairt air sin, mura bhfuil an
Chuirt Bhreithitnais in ann cinneadh cinntitheach a dhéanamh, an cés a tharchur ar ais chuig

an gCuirt Ghinearalta, agus

— a ordd don Choimisitn costais an achomhairc agus costais na n-imeachtai os comhair na
Cuirte Gineardlta a ioc.

Iarrann an Coimisian ar an gCuirt Bhreithitnais:

— an t-achomharc a dhibhe agus

— aordud do FFT na costais a foc.

Iarrann Eire ar an gCuirt Bhreithidnais:

— an breithitnas atd faoi achomharc a chur ar neamhnf;
— an cinneadh at4 faoi chonspéid a chur ar neamhnf;

— a ordu don Choimisidn na costais a ioc.

ECLI:EU:C:2022:859 9
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B. Cas C-898/19P

Lena achombharc, iarrann Eire ar an gCuirt Bhreithidnais:
— an breithitinas até faoi achomharc a chur ar neamhnd;
— an cinneadh atd faoi chonspéid a chur ar neamhni;

— a ordu don Choimisiin na costais a ioc,

Iarrann an Coimisitn ar an gCuirt Bhreithitnais:

— an t-achomharc a dhibhe agus

— aordt d’Eirinn na costais a foc,

Iarrann FFT ar an gCuirt Bhreithitnais:

— an t-achomharc a dhibhe agus

— a orda don Choimisitin a chuid costas maidir lena fhrithaighneacht agus lena rannphdirtiocht
ar deireadh sna himeachtai arna tionscnamh ag an achomharc.

Iarrann an Ard-Ditcacht Lucsamburg ar an gCuirt Bhreithitinais:

iarratai na hEireann a dheonu;

an breithitinas atd faoi achomharc a chur ar neamhni;

an cinneadh atd faoi chonspoéid a chur ar neamhni; agus

a ordd don Choimisitin na costais a thabhaigh sé a ioc.

IV. An nds imeachta os comhair na Cuirte

An 9 Marta 2020, d’iarr Uachtardn na Cuirte Breithitnais ar na pdirtithe a dtuairimi a chur in idl
maidir leis an bhféidearthacht Césanna C-885/19 P agus C-898/19 P a uamadh chun criocha a
raibh fagtha de na himeachtai.

Le litreacha dar data an 16 Marta 2020, chuir FFT, Fire, an Coimisitin agus Ard-Diacacht
Lucsamburg in idl don Chuirt nach raibh aon agéid acu i gcoinne na cdsanna sin a uamadh. Le
litir dar déta an 14 Aibredn 2020, dfach, chuir an Coimisitn in itl go raibh sé den tuairim, tar éis
dé scrudu a dhéanamh ar dbhar na saincheisteanna a thaisc na hiarrataséiri, narbh iomchui na
cédsanna sin a uamadh chun criocha a raibh fagtha de na himeachtai.

Le cinneadh 6 Uachtaran na Cuirte an 20 Aibrean 2020, cuireadh in itl do na pairtithe nach raibh
aon gha na cdsanna a uamadh ag an gcéim sin de na himeachtai.
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V. Maidir leis na hachomhairc

Ag féachaint don cheangal eatarthu, is iomchui na cdsanna reatha a uamadh chun criocha an
bhreithitnais, i gcomhréir le hAirteagal 54(1) de Rialacha Nés Imeachta na Cuirte Breithitnais.

A. Maidir leis an achomharc i gCas C-898/19 P

Mar thaca lena hachomharc i gCés C-898/19 P, arb iomchui scrudu a dhéanamh air ar dtus,
ardaionn Eire, a dtacaionn Ard-Didcacht Lucsamburg agus FFT 1éi, cuiig shaincheist dli.

Leis an gcéad saincheist dli, a roinntear ina ocht gcuid, ditionn Fire go ndearna an Chirt
Ghinearalta earrdid dli agus gur chuir si Airteagal 107(1) CFAE i bhfeidhm go michui ina cur
chuige maidir le huasdid phrionsabal an ftheidhmithe neamhspleach ag an gCoimisiin sa
chinneadh atd faoi chonspéid. Lena dara saincheist dli, ditionn Eire go ndearna an Chdirt
Ghinearalta earrdaid agus roghnaiocht an rialaithe canach atd faoi chaibidil 4 scrida aici. Leis an
tria saincheist dli, liomhnaitear sird ar an oibleagdid réastin a shonrd. Ta an ceathru saincheist
dli bunaithe ar shart ar phrionsabal na deimhneachta dlithiala. Ar deireadh, leis an cuigiu
saincheist dli, maitear go ndearnadh saru ar Airteagail 4 agus 5 CAE agus ar Airteagal 114 CFAE
a mhéid a tGsdideadh na rialacha maidir le Statchabhair, sa chés seo, chun rialacha na mBallstat
maidir le cdnachas direach a chomhchuibhiu.

Aitionn an Coimisitin go bhfuil an t-achomharc do-ghlactha i bpairt agus cuireann sé leis, i gcas ar
bith, nach mér dialtd do na saincheisteanna ar a bhfuiltear ag brath chun tacu leis an achomharc
toisc iad a bheith gan bhuns.

1. Inghlacthacht

Aitionn an Coimisitin go bhfuil an t-achomharc do-ghlactha i bpdirt. Eilionn sé, go buntsach, go
bhféachann bunbhri na n-argéinti a chuir Eire chun cinn i gcomhthéacs na chéad saincheiste agus
an tria saincheist dli go dti an chuigida saincheist dli leis an gcinneadh até faoi chonspéid, cleachtas
ginearalta an Choimisitin maidir le rialuithe cdnach agus doiciméid 4dirithe de chuid na
hinstitidide sin ina ndéantar cur sios ar chur chuige an Choimisidin i leith na rialuithe sin a
thabhairt faoi cheist, seachas mireanna sonracha den bhreithitnas atd faoi achomharc.

I nddil leis sin, eascraionn sé 6n dara fomhir d’Airteagal 256(1) CFAE, 6n gcéad mhir
d’Airteagal 58 de Reacht Chuirt Bhreithitnais an Aontais Eorpaigh agus 6 Airteagal 168(1)(d) agus
Airteagal 169(2) de na Rialacha N6s Imeachta go gcaithfear a chur in idl go beacht in achomharc
na mireanna a ndéantar cdineadh orthu sa bhreithitinas a n-iarrtar a chur ar neamhni, agus na
hargéinti dlithitla lena dtacaitear go sonrach leis sin, né beidh an t-achomharc né an tsaincheist
dli lena mbaineann do-ghlactha (breithiinas an 23 Samhain 2021, an Chombhairle v Hamas,
C-833/19 P, EU:C:2021:950, mir 50 agus an casdli d4 dtagraitear).

Sa chés seo, aithnitear go sach beacht an t-achomharc, i ngach ceann de na saincheisteanna dli ata
ann, na mireanna den bhreithitinas ata faoi achomharc ata a gcur faoi chonspéid agus leagtar
amach ann na cdiseanna, dar le hEirinn, go bhfuil na mireanna sin curtha é bhail de dheasca
mainneachtain réastin a lua agus earrdidi dli, rud a chuireann ar chumas na Cuirte a
hathbhreithnia ar dhlithidlacht a dhéanamh. Go hdirithe agus mar a aithnionn an Coimisian, is
léir 6 phléadalacha i scribhinn de chuid na hEireann go dtagraitear go sainraite sna
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saincheisteanna a chuireann si ar aghaidh mar thaca lena hachomharc do bhreithnithe na Cuirte
Gineardlta a leagtar amach, inter alia, i mireanna 113, 140 go 142, 145, 147, 149, 150 go 152, 161
agus 180 go 184 den bhreithitnas até faoi achomharc.

D4 bhri sin, ni folair ditltd don phléadail maidir le do-ghlacthacht a tharraing an Coimisitin anuas
maidir le cuid den achomharc.

2. Substaint an chdis

I dtosach bdire, is iomchui scridd a dhéanamh ar an gcudigit agus ar an séa cuid den chéad
saincheist agus ar an gcuigiu saincheist.

(a) Argointi na bpdirtithe

I gcomhthéacs an chuigiti cuid den chéad saincheist, measann Eire nach mér an creat tagartha
faoinar ga a chinneadh an bhfuil buntdiste roghnaitheach ann de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE
a bheith bunaithe ar an gcéras canach ndisiinta atd faoi chonspéid seachas ar chéras canach
hipitéiseach. Aitionn si gur féidir prionsabal an fheidhmithe neamhspleich a chur i bhfeidhm
chun a fthiort an ann do bhuntdiste den sért sin i gcds mar sin sa chds reatha seo ma ta an
prionsabal sin tugtha isteach sa chéras canach ndisiinta, arb ionann é agus “gnathchanachas”,
agus sa chds sin amhdin. Nuair a thagann an cheist chun cinn i dtaobh an maolaionn beart ar an
“ngnathchdéras” canach, is gd na rialacha a chuirtear i bhfeidhm i ndairire sa Bhallstat lena
mbaineann a chur san direamh agus ni rialacha atd lasmuigh den chéras sin né atd hipitéiseach.
Sa chds seo, nior chomhlion an Chuirt Ghinearalta an ceanglas sin nuair a d’thormhuinigh si, i
mireanna 141 agus 145 den bhreithitinas atd faoi achomharc, an tsdid a bhain an Coimisian as
prionsabal an ftheidhmithe neamhspleach ar bhonn an chuspéra arna thoimhdit ata ag dli canach
Lucsamburg. D4 bhri sin, rinne an Chdirt Ghinearalta neamhaird ar rialacha sonracha an dli
ndisiinta a bhfuil feidhm acu maidir le cuideachtai comhthiite agus rialuithe canach a n-ullmhu
acu lena nglacann udardis chanach Bhallstdit seasamh, arna iarraidh sin ag cuideachta
chomhthdite, maidir leis na praghsanna aistrithe is infheidhme maidir leis an gcinedl cuideachta
sin.

Faoin sét cuid den chéad saincheist dli, déanann Eire ago6id gur chinn an Chdairt Ghineardlta, i
mir 142 den bhreithitinas atd faoi achomharc, go raibh an ceart ag an gCoimisiin tagairt a
dhéanamh sa chinneadh atd faoi chonspdid do bhreithitinas an 22 Meitheamh 2006, in an Bheilg
agus Forum 187 v an Coimisiin (C-182/03 agus C-217/03, EU:C:2006:416). Dar le hEirinn, ni
thacaionn an breithitinas sin le concldid an Choimisitiin go dtagann prionsabal an ftheidhmithe
neamhspledch 6 Airteagal 107(1) CFAE is cuma cé acu ar tugadh isteach sa dli ndisiinta é né nar
tugadh. Seachas sin, sa chds inar tugadh an breithitnas sin, mheas an Chdairt nach raibh an
prionsabal maidir le maold ar phrionsabal an theidhmithe neamhspleach abhartha toisc go raibh
an prionsabal sin tugtha isteach sa dli ndisitinta a bhi faoi chonspéid, eadhon dli na Beilge, agus
d4 thoisc sin amhain.

Leis an gcuigia saincheist dli ata aici, a dhiritear i gcoinne mhireanna 100 go 117 den bhreithitnas
ata faoi achomharc, déanann Eire agéid i gcoinne dhidltd na Cuirte Gineardlta d4 hargéint gurb
ionann an cinneadh ata faoi chonspdid agus comhchuibhit canach faoi cheilt, i gcontrarthacht
leis na rialacha maidir le cumhachtai a thabhairt, de shart ar Airteagail 3 go 5 CAE agus
d’Airteagal 114 CFAE. Dar le hEirinn, bhi an Coimisitin ag brath ar rialacha nach cuid den chéras
canach ndisiinta iad maidir leis an gcinneadh até faoi chonspé6id agus neamhaird 4 tabhairt aige ar
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fhordlacha abhartha an chérais sin. Tugann Eire d4 haire, d4 n-éireodh leis an gCoimisitn sa chas
seo, go mbeadh prionsabal an fheidhmithe neamhspledch, mar a cheap an Coimisiin ¢, ina
cheangal ar na Ballstdit uile, beag beann ar an méid da bhfordiltear ina reachtaiocht chanach féin.

T4 an Coimisiin den tuairim nach bhfuil aon éifeacht ag argéint na hEireann. T4 an argdint sin,
atd bunaithe den chuid is mé ar léamh micheart claonta ar an mbreithitinas atd faoi achomharec,
gan bhunus pé scéal é.

Maidir leis an gcuigit cuid den chéad saincheist dli, ar an gcéad dul sios, a mhéid a théachtar le
hargéinti na hEireann agéid a dhéanamh i gcoinne chinnti na Ctirte Ginearalta i mir 145 den
bhreithitinas atd faoi achomharc, ar dé réir a dhéantar, faoin gCéd Canach, cdin a ghearradh ar
chuideachtai comhthdite agus ar chuideachtai neamhspledacha i Lucsamburg ar an mbealach
céanna maidir le cdin chorparaide agus, ar an dara dul sios, go bhféachann dli Lucsamburg le cdin
a ghearradh ar an mbrabus a eascraionn as gniomhaiocht eacnamaioch cuideachta comhthdite
den sért sin amhail is gur de thoradh idirbhearta arna ndéanamh ar phraghsanna margaidh a
thdinig sé, td na hargéinti sin dirithe, ar deireadh, le cinnti fiorais nach féidir a athbhreithniu i
gcomhthéacs achomhairc a thabhairt faoi cheist.

Measann an Coimisidn, in aon chés, nach mbaineann tabhacht sa chés seo le cibé acu an minic a
ndéantar idirdheald faoin dli cdnach agus faoi dhli na gcuideachtai idir cuideachtai
neamhspledacha agus grapchuideachtai, ach an ndéantar idirdheald faoi na dlithe sin idir na
cinedlacha cuideachtai sin agus a mbrabts inchdnach & chinneadh faoin gcéras ginearélta canach
ioncaim corpardide. Mar a thug an Chuirt Ghinearalta faoi deara go cui i mir 145 den bhreithitdnas
ata faoi achombharc, ni dhéantar idirdhealti den sort sin le Céd Canach Lucsamburg. Da bhri sin,
bhi an ceart ag an gCuirt Ghinearalta agus i 4 thabhairt d4 haird go bhféachtar le reachtaiocht
chanach Lucsamburg cdin a ghearradh ar an mbrabts a eascraionn as gniomhaiocht
eacnamaioch cuideachta chomhthdite dd leithéid ambhail is gur de thoradh idirbhearta arna
ndéanamh ar phraghsanna margaidh a thainig sé.

Sa dara hait, mar fhreagra ar an séti hagéid den chéad saincheist dli ag Eirinn, ditionn an
Coimisiin go raibh an Chuirt Ghineardlta ag brath mar ba cheart ar bhreithitnas an
22 Meitheamh 2006, an Bheilg agus Forum 187 v an Coimisitin (C-182/03 agus C-217/03,
EU:C:2006:416), chun teacht ar an gconcluid, i gcds ina gcaitheann céras cdnach Ballstdit le
cuideachtai grupa agus cuideachtai neamhspleicha ar an mbealach céanna maidir le cdin
chorpardide, go dtugtar buntdiste de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE do ghrupchuideachta le
beart praghsila aistrithe lena gceadaitear di luach a chur ar a hidirbhearta laistigh de ghrupa ata
faoi bhun leibhéal na feidhme neamhsplediche.

Is ionann go beacht an tagarmharc a chuir an Chuirt Bhreithitnais i bhfeidhm i mireanna 95 agus
96 den bhreithitnas sin chun a mheas arbh ann do bhuntdiste agus an tagarmharc a leag an
Coimisitn amach i Roinn 7.2.2.1 den chinneadh ata faoi chonspéid agus a d’thormhuinigh an
Chuirt Ghinearalta i mireanna 141 agus 145 den bhreithitinas atd faoi achomharc, eadhon an
chaoi a gcaitear le cuideachtai neamhspleacha faoi na gnathrialacha canach. Nil aon amhras ann,
dar leis an gCoimisian, gur chuir an Chuirt Bhreithitnais prionsabal an fheidhmithe
neamhspledch i bhfeidhm i mbreithitnas an 22 Meitheamh 2006, an Bheilg agus Forum 187 v an
Coimisitin (C-182/03 agus C-217/03, EU:C:2006:416). Fit mura luaitear an prionsabal sin go
sainrdite sa bhreithitinas sin, measann an Coimisiun nach féidir aon léirit difridil a dhéanamh ar
usdid na dtéarmai “i mbun a chuid gniomhaiochtai faoi choinniollacha na saoriomaiochta”, i
mir 95 den bhreithitdnas sin, agus “praghasanna aistrithe”, i mir 96 den bhreithitinas sin.
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Sa tritt hdit, luann an Coimisitin, mar fhreagra ar an gcutigia saincheist dli, go ndearna sé meastunu
ar an riald cdnach atd faoi chaibidil i bhfianaise chéras ginearalta canach ioncaim corpardide
Lucsamburg agus, da seasfai leis an mbreithitnas até faoi achomharc lenar cinneadh gurb ann do
bhuntdiste roghnaitheach, ni bheadh de thoradh air sin ach nach féidir leis na Ballstdit a ghearrann
cdin ar bhrainsi né ar thochuideachtai de chuid cuideachtai ilndisiinta de réir a ngnathrialacha
amhail is gur eintitis ar leithligh iad teacht timpeall ar an athbhreithnia ar a gcuid rialuithe
canach i bhfianaise na rialacha maidir le Statchabhair, direach toisc nach ndéanann a
reachtaiocht chidnach cédu go sainrdite ar na critéir oibiachtila maidir le brabuis a leithdhaileadh
ar na brainsi n6 ar na fochuideachtai sin.

(b) Breithnii na Cuirte Breithitinais

(1) Réamhbhariilacha

Ni mér a thabhairt chun cuimhne, de réir chasdli socair na Cuirte, nach bhfuil idirghabhail na
mBallstat i réimsi nach bhfuil faoi réir comhchuibhid i ndli an Aontais eisiata 6 raon feidhme
thoralacha Chonradh FAE maidir le Statchabhair a riald. D4 réir sin, ni mér do na Ballstdit
staonadh 6 aon bheart canach a ghlacadh a d’théadfadh a bheith ina Statchabhair nach luionn leis
an margadh inmhednach (breithitinas an 16 Marta 2021, an Coimisitin v an Pholainn, C-562/19 P,
EU:C:2021:201, mir 26 agus an casdli da dtagraitear).

I nddil leis sin, eascraionn sé as casdli socair na Cuirte go gceanglaitear chun go mbeidh beart
ndisitinta ina “Statchabhair” de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE go gcomhlionfar gach ceann de
na coinniollacha seo a leanas. Ar an gcéad dul sios, ni mér don chabhair a bheith ina
hidirghabhdil ag Stat né tri acmhainni Stdit. Ar an dara dul sios, ni mér gur ddigh don
idirghabhadil sin dul i gcion ar thradail idir na Ballstait. Ar an trid dul sios, ni mér di buntdiste
roghnaitheach a thabhairt d4 tairbhi. Ar an gceathrd dul sios, ni mér di an iomaiocht a
shaobhadh né gur baolach di i a shaobhadh (breithidnas an 6 Deireadh Fémhair 2021, World
Duty Free Group agus an Spdinn v an Coimisiun, C-51/19 P agus C-64/19 P, EU:C:2021:793,
mir 30 agus an casdli da dtagraitear).

Maidir leis an gcoinnioll a bhaineann le buntdiste roghnaitheach, ceanglaitear leis an gcoinnioll sin
go gcaithfear a chinneadh, faoi réim dli ar leith, an bhfuil an beart ndisiinta ata faoi chaibidil ag
taobhu le “gnéthais dirithe nd tdirgeadh earrai dirithe” thar ghnéthais eile atd, i bhfianaise an
chuspoéra atd 4 shaothrt ag an réim sin, i staid inchompardide thiorasach agus dhlithidil agus, d4
bhri sin, atd faoi réir coéiredil dhifredilte ar féidir, go buntsach, a aicmid mar chdiredil
idirdhealaitheach (breithiinas an 16 Marta 2021, an Coimisitin v an Pholainn, C-562/19 P,
EU:C:2021:201, mir 28 agus an casdli da dtagraitear).

Chun beart cdnach ndisitinta a aicmia mar bheart “roghnaitheach”, ni mér don Choimisiin an
coras tagartha a shainaithint ar dtas, eadhon an gnathchéras canach is intheidhme sa Bhallstat
lena mbaineann, agus a léiriQ, ar an dara dul sios, go maolaionn an beart cdnach até faoi chaibidil
6n gcoéras tagartha sin, a mhéid a thugtar isteach idirdhealt idir oibreoiri atd, i bhfianaise an
chuspdra atd 4 shaothrtt ag an gcoéras sin, i staid inchompardide thiorasach agus dhlithitil. Ni
chumhdaitear leis an gcoincheap “Statchabhair”, afach, bearta lena ndéantar idirdhealt idir
gnothais atd, i bhfianaise an chuspdra atd 4 shaothru ag an gcdras dli ata faoi chaibidil, i staid
inchompardide thiorasach agus dhlithiuil agus, da bhri sin, atd roghnaitheach a priori, i gcas ina
n-éirionn leis an mBallstat lena mbaineann a 1éirid, i dtritt céim, go bhfuil ddar leis an idirdhealt
sin, sa mhéid is go n-eascraionn sé as cinedl né scéim ghineardlta an choérais ar cuid de né di na
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bearta sin (féach, chuige sin, breithiinas an 6 Deireadh Fémbhair 2021, World Duty Free Group
agus an Spdinn v an Coimisivin, C-51/19 P agus C-64/19 P, EU:C:2021:793, mireanna 35 agus 36
agus an casdli da dtagraitear).

I ndail leis sin, ni mdér a mheabhrt go bhfuil tdbhacht mhér ag baint le cinneadh an chreata
tagartha i gcas beart canach, 6s rud é nach féidir buntdiste eacnamaioch a bheith ann de réir bhri
Airteagal 107(1) CFAE ach amhdin i gcompardid le “gnathchanachas”. Da bhri sin, braitheann
cinneadh na ngndthas uile i gcas inchomparaide fiorasach agus dlithitil ar na rialacha dli a
sainfodh roimh ré i bhfianaise an chuspéra faoina bhfuil inchomparaide na staide fiorasai agus
dlithiula de chuid na ngnéthas a dtaobhaionn an beart até faoi chaibidil leo agus iad siid nach
dtaobhaionn sé leo, faoi seach, le scrudd, i gcas inarb iomchui (breithitinas an 6 Deireadh Fémhair
2021, World Duty Free Group agus an Spdinn v an Coimisitin, C-51/19 P agus C-64/19 P,
EU:C:2021:793, mir 60 agus an casdli da dtagraitear).

Mar sin féin, ba cheart a shoiléiriti nach féidir leis an teicnic rialdla a bheith cinntitheach chun
roghnaiocht birt cinach a shui, agus é mar thoradh air sin nach ga i gcénai é a bheith ina mhaola
ar chéras canach i gcomparaid le coras coiteann n6 le gnathchoéras canach. Dar ndéigh, mar is 1éir
go hairithe 6 mhir 101 de bhreithitnas an 15 Samhain 2011, an Coimisiiin agus an Spdinn v
Rialtas Ghiobrdltar agus an Riocht Aontaithe (C-106/09 P agus C-107/09 P, EU:C:2011:732),
féadfaidh beart nach maolaionn go foirmiuil fiG agus atd bunaithe ar chritéir de chinedl
ginearalta, a bheith roghnaitheach ma dhéanann sé idirdhealti i ndairire idir cuideachtai i
gcasanna inchompardide i bhfianaise an chuspéra atd 4 shaothrd ag na rialacha cénach lena
mbaineann (féach, chuige sin, breithitinas an 19 Nollaig 2018, A-Brauerei, C-374/17,
EU:C:2018:1024, mireanna 32 agus 33 agus an casdli da dtagraitear).

Chun criocha measinu a dhéanamh an bhfuil beart cdnach roghnaitheach, ni mér, d4 bhri sin, an
céras coiteann cdnach né an céras tagartha is infheidhme sa Bhallstat lena mbaineann a
shainaithint i gceart sa chinneadh 6n gCoimisitn agus ni mér don chuirt a éistfidh agéid maidir
leis an sainaithint sin é a scriadd. O tharla gurb é cinneadh an chérais tagartha tisphointe an
scrudaithe chompardidigh nach mér a dhéanamh i gcomhthéacs an mheastnaithe ar an
roghnaiocht, is ga go gcuirfeadh earrdid a rinneadh sa chinneadh sin an anailis iomldn ar an
roghnaiocht 6 bhail (féach, chuige sin, breithitinas an 6 Deireadh Fémhair 2021, World Duty Free
Group agus an Spdinn v an Coimisiun, C-51/19 P agus C-64/19 P, EU:C:2021:793, mir 61 agus an
casdli d4 dtagraitear).

Sa chomhthéacs sin, ba cheart a shonrt, ar an gcéad dul sios, gur g4 go mbeadh cinneadh an
chreata tagartha, a chaitear a dhéanamh tar éis diospdireacht saraiochta leis an mBallstat lena
mbaineann, bunaithe ar scriadd oibiachtuil ar dbhar, ar struchtir agus ar thioréifeachtai na
rialacha is infheidhme faoi dhli néisitinta an Stdit sin (breithitiinas an 6 Deireadh Fémhair 2021,
World Duty Free Group agus an Spdinn v an Coimisiun, C-51/19 P agus C-64/19 P,
EU:C:2021:793, mir 62 agus an casdli da dtagraitear).

Ar an dara dul sios, lasmuigh de na réimsi ina bhfuil comhchuibhia déanta ar dhli canach an
Aontais, is é an Ballstat lena mbaineann a chinneann, tri fheidhmiti a chumhachtai féin i réimse
an chdnachais dhirigh agus i gcomhréir lena neamhspledchas fioscach, saintréithe
comhphdirteacha na canach, lena sainitear, i bprionsabal, an céras tagartha né an gnathchoéras
canach, a gcaithfear anailis a dhéanamh ar an gcoinnioll a bhaineann le roghnaiocht ar a bhonn.
T4 feidhm aige sin go hdirithe maidir le cinneadh an bhoinn meastnaithe agus an teagmhais
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inmhuirearaithe (féach, chuige sin, breithitnais an 16 Marta 2021, an Coimisitin v an Pholainn,
C-562/19 P, EU:C:2021:201, mireanna 38 agus 39, agus an 16 Marta 2021, an Coimisitin v an
Ungdir, C-596/19 P, EU:C:2021:202, mireanna 44 agus 45).

D4 réir sin, ni mor an dli ndisitinta is infheidhme sa Bhallstat lena mbaineann amhdin a chur san
direamh chun an céras tagartha i réimse an chdnachais dhirigh a shainaithint, agus gur
réamhriachtanas fior-riachtanach ann féin an tsainaithint sin, chun meastint a dhéanamh ni
hamhdin ar bhuntdiste a bheith ann ach an buntaiste roghnaitheach é an buntdiste sin freisin.

Sa chas seo, le hargéinti na hEireann a bhfuil achoimre déanta orthu i mireanna 56 go 58 den
bhreithitinas seo, ardaitear an cheist maidir le cé acu a rinne an Chuirt Ghinearalta earréid dli ar
dheimhnit an chérais tagartha a d’asdid an Coimisitin sa chinneadh ata faoi chonspéid di, leis na
ctuiseanna a leagtar amach i mireanna 30 go 36 den bhreithitinas sin.

I ndail leis sin, is fi a thabhairt faoi deara gur mheas an Coimisiun, de réir aithris 228 den
chinneadh até faoi chonspdid, gur gha go mbeadh prionsabal an theidhmithe neamhspledch mar
chuid ldrnach dd4 mheasdnd, faoi Airteagal 107(1) CFAE, ar na bearta canach a dheonaitear do
chuideachtai gripa, beag beann cé acu ar thug Ballstit an prionsabal sin isteach ina choéras dli
ndisiinta né nar thug.

Luaigh an Coimisitin, in aithris 228 chéanna sin, go gcuirtear prionsabal an fheidhmithe
neamhspledch i bhfeidhm d’thonn a chinneadh ar cinneadh brabus inchidnach de chuid
cuideachta ar cuid de ghrapa i chun criocha cdin chorpardide a riomh tri mhodh a usaid ata
cosuil le coinniollacha an mhargaidh, ionas nach bhfaighidh an chuideachta sin céir nios fabhrai
faoin gcdras gineardlta cdnach ioncaim corpardide na an modh ata forchoimeddta do chuideachtai
neamh-chomhthdite a gcinneann an margadh a mbrabuis inchdnach.

Is léir freisin 6 scéimre an chinnidh ata faoi chonspéid, go hairithe 6n anailis ar an gcéras tagartha
in aithrisi 193 go 209 de, gur chuir an Coimisitin san direamh nach ndéanann an céras ginearalta
canach corpardide i Lucsamburg idirdheald idir cuideachtai comhthdite agus cuideachtai
neamh-chomhthiite, ¢ tharla gurb é cuspéir an chérais sin cdin a ghearradh ar gach cuideachta
choénaitheach.

Is i bhfianaise na mbreithnithe sin a shonraigh an Chuirt Ghinearalta, i mir 161 den bhreithitinas
ata faoi achomharc, nar cheart an réiteas in aithris 228 den chinneadh ata faoi chonspéid, ar da
réir is prionsabal gineardlta na céra comhionainne i gcdnachas a thagann faoi raon feidhme
Airteagal 107(1) CFAE é prionsabal an fheidhmithe neamhspleach, a thdgdil amach éna
chomhthéacs agus nach bhféadfai é a léiri mar rditeas a chiallaionn gur dhearbhaigh an
Coimisiun go raibh prionsabal ginearalta na céra comhionainne ann i gcursai cdnachais ar
dlathchuid é d’Airteagal 107(1) CFAE.

Mar is léir 6 mhir 141 den bhreithitinas até faoi achomharc, chinn an Chuirt Ghinearélta go bhfuil
feidhm ag prionsabal an fheidhmithe neamhspleédch i gcas nach ndéantar idirdhealt sa dli canach
ndisiinta dbhartha idir “gndthais” chomhthiite agus “gnéthais” neamhspleacha chun criocha a
ndliteanas i leith cdin chorpardide, 6s rud é, i gcas den sért sin, go mbeadh an dli sin ceaptha cdin
a fhorchur ar an mbrabts a eascraionn as gniomhaiocht eacnamaioch “gnéthais” chomhthiite da
leithéid ambhail is gur de thoradh idirbhearta arna ndéanamh ar phraghsanna margaidh a thainig
sé. Tar éis di an bunus dli sin a shui, chinn an Chuirt Ghinearélta, go buntsach, i mir 145 den
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bhreithitinas ata faoi achomharc, go raibh feidhm ag an bprionsabal sin sa chds seo a mhéid a bhi
sé beartaithe leis an gCdéd Canach cdin chorpardide a thorchur ar an mbealach céanna ar
chuideachtai comhthdite agus cuideachtai neamhspleacha.

(2) Arbh ann d’earrdid dli agus an “gndthchéras” cdanach is infheidhme sa Bhallstdt lena
mbaineann d chinneadh

I dtosach bdire, is ga diulta d’argdint an Choimisitin go bhfuil an t-achomharcéir, leis na hagéidi a
chuireann sé chun cinn, ag déanamh agéid i nddirire i gcoinne chinnti na Cuirte Ginearalta maidir
leis an dli ndisiunta is infheidhme, go hairithe i mir 145 den bhreithitinas atd faoi achomharc,
cinnti fiorais nach féidir athbhreithnit a dhéanamh orthu i gcomhthéacs achomharc faoi chasdli
na Cuirte Breithitnais.

Go deimhin, maidir leis an scridd, i gcomhthéacs achomhairc, ar mheastinuithe na Cuirte
Gineardlta ar an dli ndisitinta, ar meastnuithe ar fhiorais iad i réimse na Statchabhrach, nach
bhfuil dlinse ag an gCuirt Bhreithitinais ach chun a chinneadh go ndearnadh saobhadh ar an dli sin
(breithiinas an 28 Meitheamh 2018, Andres (féimheacht Heitkamp Bauholding) v an Coimisitin,
C-203/16 P, EU:C:2018:505, mir 78 agus an casdli da dtagraitear).

Sa chés seo, afach, trina hargdinti, ni théachann Eire le léirid na Cuirte Gineardlta ar an dli
ndisiinta a thabhairt faoi cheist, ach iarrann si ar an gCudirt Bhreithitinais a chinneadh nach
ndearna an Chuirt Ghineardlta earrdid dli agus an sainiti ar an gcreat tagartha abhartha a
ghlacadh mar chritéar cinntitheach chun criocha scruda a dhéanambh ar cibé an ann do bhuntaiste
roghnaitheach, gan na rialacha sonracha maidir le praghsail aistrithe is infheidhme maidir le
cuideachtai comhthdite faoi dhli Lucsamburg a chur san direamh.

I ndairire, ni dhéanann Eire ach agéid i gcoinne chur i bhfeidhm na téstdla dlithitila ag an gCirt
Ghineardlta chun a chinneadh an dtugann riald cdnach amhail an riald cdnach até faoi chonspoéid
buntdiste roghnaitheach.

Is ceist dli i an cheist an ndearna an Chuirt Ghineardlta an céras tagartha dbhartha a shainia go
hiomchui agus, da réir sin, an tastdil dhlithidil a chur i bhfeidhm i gceart, amhail prionsabal an
theidhmithe neamhspleach, ar féidir leis an gCuirt Bhreithitnais athbhreithnit a dhéanamh
uirthi ar achomharc. Go deimhin, td4 na hargéinti ata dirithe ar rogha an chérais tagartha a
thabhairt faoi cheist i gcomhthéacs na chéad chéime den anailis ar bhuntdiste roghnaitheach a
bheith ann inghlactha, és rud é go bhfuil an anailis sin bunaithe ar aicmit dlithitil an dli
naisiinta ar bhonn fordil de chuid dhli an Aontais (féach, de réir analai, breithiinas an
28 Meitheamh 2018, Andres (féimheacht Heitkamp Bauholding) v an Coimisitin, C-203/16 P,
EU:C:2018:505, mireanna 80 agus 81).

Maidir le tuillteanais argéinti na hEireann, ba cheart a thabhairt faoi deara, mar is léir, go
buntsach, ¢ aithris 210 den chinneadh até faoi chonspéid, go ndearna FFT agus Ard-Ditcacht
Lucsamburg argéint os comhair an Choimisitin nach raibh le hdireamh sa chéras tagartha ach
grapchuideachtai, né fia grapchuideachtai atd i mbun gniomhaiochtai maoinithe, a thagann faoi
raon feidhme Airteagal 164(3) den Chéd Cénach, ionas gur gha an riald canach ata faoi chaibidil
a chur i gcompardid leis na rialuithe cdnach a bhaineann leis an tréimhse 2010-2013 agus a
bhaineann le 21 chdiniocdir eile, a cuireadh in itl d6 an 15 Eandir 2014. Dar le hArd-Ditcacht
Lucsamburg agus FFT, és rud é gur chomhlion an chdéiredil dar thaithigh FFT Airteagal 164(3)
den Chéd Canach, Ciorclan Uimh. 164/2 agus an cleachtas riarachdin sa réimse sin, nior tugadh
aon bhuntdiste roghnaitheach trid an rialt canach sin.

ECLI:EU:C:2022:859 17



87

88

89

90

91

92

BREITHIUNAS AN 8. 11. 2022 — CASANNA UAMTHA C-885/19 P acus C-898/19 P
FiaT CHRrYSLER FINANCE EUROPE V AN COIMISIUN

Mar sin féin, chuir an Coimisian in idl, in aithrisi 211 go 215 den chinneadh ata faoi chonspdid,
nach raibh aon ghd na fordlacha speisialta sin a chur san daireamh chun an céras tagartha
abhartha a chinneadh, agus chuir sé in idl, chuige sin, go mbeadh céiredil den sért sin contrartha
le cuspdir chdras ginearalta Lucsamburg maidir le cdin chorpardide, a d’aithin an instititid sin
cheana féin, in aithrisi 193 go 209 den chinneadh ata faoi chonspdid, mar choéras tagartha. Sa chas
seo, chinn sé gurbh é cuspdir an chdrais sin cdin a ghearradh ar bhrabuis na gcuideachtai uile a
thagann faoina dhlinse chéanach, cibé acu cuideachtai comhthdite né cuideachtai
neamh-chomhthiite iad (aithrisi 198 agus 212 den chinneadh atd faoi chonspdid).

Chuir an Coimisitn in itl nach raibh sé chun scrida a dhéanamh ar chomhlion an rialt canach ata
faoi chaibidil prionsabal an theidhmithe neamhspledch mar a shainmhinitear in Airteagal 164(3)
den Chdd Canach né i gCiorclan Uimh. 164/2 (aithris 229 den chinneadh ata faoi chonspdid). Go
deimhin féin, da bhféadfai a léiriti gur imigh an modh a d’thormheas tidards riarachdin canach
Lucsamburg trid an riald cédnach sin chun criocha brabuis inchdnach FFT i Lucsamburg a
chinneadh 6 mhodh as a n-eascraionn neastichan iontaofa ar thoradh margadhbhunaithe agus,
d4a bhri sin, 6 phrionsabal an fheidhmithe neamhspledch, mheasfai go dtugann an cinneadh sin
buntdiste roghnaitheach do FFT de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE (aithris 231 den chinneadh
atd faoi chonspéid).

Is 1éir 6 mhireanna 149 go 151 den bhreithitinas atd faoi achomharc gur fhormhuinigh an Chuirt
Ghinearalta modheolaiocht an Choimisidin arb é a bhi inti, go bunusach, i dtaca le céras canach
lena saothraitear an cuspdir cdin a ghearradh ar bhrabuis na gcuideachtai cénaitheacha go 1éir,
bidis comhthdite né na biodh, go bhfuil Gdar cui le cur i bhfeidhm phrionsabal an theidhmithe
neamhspleiach chun Airteagal 107(1) CFAE a chur i bhfeidhm, is cuma an bhfuil an prionsabal
sin tugtha isteach sa dli ndisitunta.

D4 bhri sin, is g a chinneadh an ndearna an Chuirt Ghineardlta earrdid dli tri sheasamh le cur
chuige an Choimisitin, arb éard a bhi ann, go buntsach, gan an prionsabal sin a chur san
direamh, mar a leagtar sios in Airteagal 164(3) den Chéd Cénach agus mar a leagtar amach i
gCiorclan Uimh. 164/2 lena mbaineann, i gcomhthéacs an scridaithe a rinneadh faoi
Airteagal 107(1) CFAE, go hdirithe agus an céras tagartha 4 shainia d’thonn a chinneadh an
dtugann an rialt canach ata faoi chonspéid buntdiste roghnaitheach don tairbhi lena mbaineann.

I nddil leis sin, tri dbharthacht Airteagal 164(3) den Chéd Canach agus Chiorclan Uimh. 164/2 a
chur as an direamh, chuir an Coimisian prionsabal an ftheidhmithe neamhspleach i bhfeidhm ata
éagsuil 6n bprionsabal sin mar a shainitear é faoi dhli Lucsamburg. D4 bhri sin, ni dhearna sé ach
léiria teibi an phrionsabail sin a shainaithint, i bhfianaise an chuspéra ata 4 shaothrt ag céras
ginearalta cdnach ioncaim corpardide i Lucsamburg, agus scridt a dhéanamh ar an rialt canach
ata faoi chaibidil gan aird a thabhairt ar an gcaoi a ndéantar an prionsabal sin a thabhairt isteach
go sonrach sa dli sin maidir le cuideachtai comhthdite go hairithe.

Agus an cur chuige sin 4 thormhuinit aici, mhainnigh an Chuirt Ghinearalta an ceanglas a
eascraionn as an gcasdli a luaitear i mireanna 68 go 74 den bhreithitinas seo a chur san direamh,
ar da réir, d’'thonn a chinneadh ar thug beart cdnach buntdiste roghnaitheach do ghnéthas, ni
moér don Choimisitin compardid a dhéanamh leis an gcdras canach is infheidhme de ghnath sa
Bhallstat lena mbaineann, tar éis scrudud oibiachttil a dhéanamh ar dbhar, ar idirghniomht agus
ar éifeachtai nithitla na rialacha is infheidhme faoi dhli naisitinta an Stdit sin. Agus an méid sin &
dhéanamh aici, rinne si earraid dli i gcur i bhfeidhm Airteagal 107(1) CFAE.
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Is fior, agus td na pairtithe uile ar comhintinn faoi, go bhféachann an dli naisitinta is infheidhme
maidir le cuideachtai i Lucsamburg, i nddil le cdin a thorchur ar chuideachtai comhthdite, le
neasuchdn iontaofa ar phraghas an mhargaidh a bhaint amach. Cé go bhfreagraionn an cuspoir
sin, go ginearalta, do phrionsabal an fheidhmithe neamhspleach, is amhlaidh fés, in éagmais
comhchuibhid i ndli an Aontais, go sainitear sa dli ndisiinta na rialacha mionsonraithe maidir
leis an bprionsabal sin a chur i bhfeidhm agus nach mér iad a chur san direamh d’thonn an creat
tagartha a shainaithint chun a chinneadh an ann do bhuntdiste roghnaitheach.

Thairis sin, tri ghlacadh leis, i mir 113 den bhreithitinas atd faoi achomharc, go bhféadfadh an
Coimisiun brath ar rialacha nach raibh mar chuid de dhli Lucsamburg, cé gur tugadh chun aird, i
mir 112 den bhreithitinas sin, nach raibh sé d’innitlacht ag an instititid sin, ag an gcéim seo
d’thorbairt dhli an Aontais, “gnathchdnachas” cuideachta comhthdite a shainit go neamhspleach
agus neamhaird & tabhairt ar rialacha ndisiinta canach, sharaigh an Chuirt Ghinearalta foralacha
Chonradh FAE maidir le bearta a bheith 4 nglacadh ag an Aontas Eorpach chun dlithe na
mBallstat a bhaineann le cidnachas direach a chomhfhogasti, go hdirithe Airteagal 114(2) CFAE
agus Airteagal 115 CFAE. Go deimhin, ni féidir uathriail Bhallstdit i réimse an chéanachais
dhirigh, mar a aithnitear leis an gcasdli socair d4 dtagraitear i mir 73 den bhreithitinas seo, a
rathd go hiomldn mas rud é, gan aon bheart comhfhogasaithe den sért sin, nach bhfuil an scrada
a dhéantar faoi Airteagal 107(1) CFAE bunaithe go heisiach ar na gnathrialacha cdnach arna
leagan sios ag reachtas an Bhallstdit lena mbaineann.

I ndail leis sin, ba cheart béim a leagan air, sa chéad 4it, in éagmais comhchuibhid ina leith sin, go
dtagann an socru féideartha maidir le modhanna agus critéar chun toradh de réir “an theidhmithe
neamhspledch” a chinneadh faoi shainrogha na mBallstat. Cé go n-aithnionn Ballstait ECFE an
fidntas a bhaineann le leas a bhaint as prionsabal an fheidhmithe neamhspleach chun
leithdhdileadh ceart brabuis chorpardidigh idir tiortha éagsula a leagan sios, td difriochtai
suntasacha idir na Stdit sin maidir le cur i bhfeidhm mionsonraithe na modhanna praghsala
aistrithe. Mar a luaigh an Coimisian féin in aithris 88 den chinneadh ata faoi chonspdid,
liostaitear i dTreoirlinte ECFE roinnt modhanna chun neastichdn a dhéanamh ar phraghsanna an
fheidhmithe neamhspleach le haghaidh idirbheart agus leithdhaileadh brabuis idir cuideachtai
den ghripa céanna.

Thairis sin, fid md ghlactar leis go bhfuil comhdhearcadh dirithe ann i réimse an chanachais
idirndisiinta nach mér idirbhearta idir cuideachtai ata nasctha go heacnamaioch, go hairithe
idirbhearta laistigh de ghripa, a mheasint chun crioch cdnach amhail is go raibh siad tugtha i
gcrich idir cuideachtai atd neamhspledch go heacnamaioch, agus, da bhri sin, go bhfuil go leor
udardis chanach naisiinta ag féachaint do threoirlinte ECFE maidir le praghsail aistrithe a
thorbairt agus a riald, nil ébhartha ach, gan dochar do na breithnithe a leagtar amach i mireanna
120 go 122 thuas, na fordlacha ndisiinta, chun criocha anailis a dhéanamh an gcaithfear
idirbhearta airithe a scradu i bhfianaise phrionsabal an fheidhmithe neamhspleach agus, mas
amhlaidh sin, cé acu an imionn né nach n-imionn praghsanna aistrithe, arb iad an bonn iad
d’ioncam inchdnach duine inchdnach agus a chionroinnt i measc na Stat lena mbaineann, 6
thoradh feidhmithe neamhspledch. Da bhri sin, agus scrddd 4 dhéanamh ar bhuntdiste cdnach
roghnaioch a bheith ann de réir bhri Airteagal 107(1) CFAE agus chun an t-ualach cdnach a
chinneadh a bheadh le hiompar de ghnath ag gnéthas, ni féidir critéir né rialacha lasmuigh den
chéras canach naisitinta ata faoi cheist a chur san direamh, ach amhdin ma thagraionn an céras
sin go sainraite déibh.
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Is léirit é an cinneadh sin ar phrionsabal na dlithidlachta cdnach, ar cuid de dhlichéras an Aontais
Eorpaigh é mar phrionsabal gineardlta dli, lena gceanglaitear nach mdr forail a dhéanamh de réir
dli maidir le haon oibleagdid cdin a ioc agus maidir leis na gnéithe riachtanacha uile lena sainitear
a shaintréithe buntsacha, és rud é nach mér don duine inchdnach a bheith in ann méid na cdnach
atd dlite a thuar agus a riomh agus a dhéanamh amach cén uair a bheidh si dlite air (féach, chuige
sin, breithiinas an 8 Bealtaine 2019, Zwigzek Gmin Zaglebia Miedziowego, C-566/17,
EU:C:2019:390, mir 39).

Sa dara hdit, luaigh Ard-Didcacht Lucsamburg ag an éisteacht nach amhdin nach bhfuil
Treoirlinte ECFE ina gceangal ar Bhallstdit na heagraiochta sin, ach leagtar sios i gCiorclan
Uimh. 164/2 lena léiritear Airteagal 164(3) den Chéd Canach rialacha sonracha maidir le
praghsail aistrithe a riomh i gcas cuideachtai maoinithe de chuid an ghripa, amhail FFT, a
thugann le fios nach gcuirtear gniomhaiochtai a bhaineann le sealbht scairshealbha san direamh
agus na praghsanna sin & riomh. Le haithris 79 den chinneadh ata faoi chonspéid, atd i Roinn
2.3.2 den chinneadh sin agus ina bhfuil tuairisc ar inneachar an chiorcldin sin, deimhnitear gur
leag an Ballstit sin sios rialacha sonracha chun iocaiocht faoi ftheidhmii neamhspleach a
chinneadh i nddil leis na cuideachtai sin agus gur cuireadh na rialacha sin in ial don Choimisiun i
gcomhthéacs an nés imeachta riarachdin.

Ni chuirtear san direamh san anailis a rinne an Coimisitin ar an gcéras tagartha agus, da réir sin, ar
bhuntdiste roghnaitheach a bheith ann a dheonaitear do FFT, mar a d’thormhuinigh an Chuirt
Ghinearalta, na roghanna normatacha sin, afach, lena mbeartaitear raon feidhme phrionsabal an
theidhmithe neamhspledch agus a chur chun feidhme i ndli Lucsamburg a shoiléiria.

I ndail leis sin, ba cheart a thabhairt faoi deara, mar fhreagra ar cheist a cuireadh uirthi ag an
éisteacht, gur luaigh an Coimisitn, sa riald cdnach atd faoi chaibidil, go ndearna udaras
riarachdin canach Lucsamburg “cur i bhfeidhm micheart ar na rialacha a chuireann sé i bhfeidhm
de ghnath” maidir le prionsabal an theidhmithe neamhspleach agus maidir le riomh na praghsaéla
aistrithe. Ni mor a shonru, afach, sa chinneadh até faoi chonspdid, nach ndearna an Coimisiun, ar
dhearbhaigh an Chuirt Ghinearalta a chur chuige, aon scruda ar an gcaoi ar léiriodh agus ar
cuireadh i bhfeidhm prionsabal an theidhmithe neamhspleach, mar a chumhdaitear go bunisach
in Airteagal 164(3) den Chéd Cénach.

D’thormhuinigh an Chuirt Ghinearélta go sainrdite an anailis sin i mir 146 den bhreithitnas ata
faoi achomharc, nuair a luaigh si nach bhféadfai an Coimisiin a chdineadh as modh praghsala
aistrithe a Gsdid a mheas sé a bheith iomchui sa chds seo chun scridt a dhéanambh ar leibhéal na
praghsala aistrithe d’idirbheart, né ar roinnt idirbheart a bhfuil dlathbhaint acu le chéile, ar cuid
den bheart ata & chonspéid é, agus chomh maith leis sin i mir 147 den bhreithitinas sin, inar thug
si le fios go bhfuil Treoirlinte ECFE “bunaithe ar an obair thabhachtach a rinne grapai saineolaithe
aitheanta”, go “léiritear leo an comhdhearcadh ar thangthas air ar an leibhéal idirndisitinta maidir
le praghsanna aistrithe” agus go bhfuil “tdbhacht chinnte phraiticitil ag baint leo chun ceisteanna i
nddil le praghsanna aistrithe a léiritt”.

Sa trid hait, murab ionann agus an méid a chuir an Chdirt Ghinearalta in itl i mir 142 den
bhreithitinas ata faoi achomharc, ni thacaionn breithitinas an 22 Meitheamh 2006, an Bheilg agus
Forum 187 v an Coimisiun (C-182/03 agus C-217/03, EU:C:2006:416), leis an seasamh go bhfuil
prionsabal an ftheidhmithe neamhspledch intheidhme i gcds ina bhféachtar leis an dli canach
ndaisitnta le cdin a fhorchur ar chuideachtai comhthdite agus cuideachtai neamhspleacha ar an
mbealach céanna, is cuma an bhfuil an prionsabal sin tugtha isteach sa dli sin agus conas a
dhéantar sin.
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Sa bhreithitnas sin, chinn an Chdirt, i gcas inar roghnaigh Ballstat modh a thabhairt isteach ina
dhli ndisitinta chun brabus inchdnach cuideachtai comhthdite a chinneadh atd cosuil le modh
cost plus de chuid ECFE agus, da bhri sin, go raibh sé beartaithe aige cdin a thorchur ar na
cuideachtai sin ar bhonn atd inchomparaide leis an mbonn a bheadh mar thoradh ar chur i
bhfeidhm na ngnéthrialacha dli, go dtugann an Stat sin buntdiste eacnamaioch do na cuideachtai
sin ma diritear sa mhodh sin fordlacha a bhfuil d’éifeacht acu an t-ualach canach a bheadh ar na
cuideachtai sin de ghnéth a laghdu faoin gcdras sin.

Da réir sin, sa bhreithitanas sin, ba i bhfianaise na rialacha maidir le cdnachas a leagtar amach sa dli
ndisiinta abhartha, eadhon dli na Beilge, a rinne fordil do shéasra chun cdin a ghearradh ar
bhrabtis de réir modh cost plus de chuid ECFE, a chinn an Chuirt gur cheart prionsabal an
theidhmithe neamhspledch a asdid. Da bhri sin, ni féidir a thuiscint 6n mbreithidnas sin go raibh
sé beartaithe ag an gCuirt prionsabal neamhspleach an theidhmithe neamhspleach a leagan sios
cibé acu atd n6 nach bhfuil an prionsabal sin tugtha isteach sa dli ndisiinta chun criocha scrudu a
dhéanamh ar bhearta de chinedl fioscach i gcomhthéacs chur i bhfeidhm Airteagal 107(1) CFAE.

Is 1éir 6 na breithnithe sin go 1éir go bhfuil earrdid dli i bhforais an bhreithitinais atd faoi
achomharc a bhaineann leis an scridu ar phriomh-shndithe réastinaiochta an Choimisidin, ar da
réir a mhaolaigh an riald canach ata faoi chaibidil 6 chéras ginearalta canach ioncaim corparaide
Lucsamburg, d4 dtagraitear i mireanna 17 go 20 den bhreithitinas seo, a mhéid a d’tfhormhuinigh
an Chuirt Ghineardlta cur chuige an Choimisiuin arb é a bhi ann, go buntsach, gan prionsabal an
theidhmithe neamhspleach da bhfordiltear in Airteagal 164(3) den Chdéd Canach agus a leagtar
amach i gCiorclan Uimh. 164/2 a bhaineann leis a chur san direamh, agus an céras tagartha a
shainid i gcomhthéacs an scrudaithe a rinneadh faoi Airteagal 107(1) CFAE, chun a chinneadh an
dtugann an rialti cdnach atd faoi chaibidil buntdiste roghnaitheach don tairbhi.

Is g4, afach, scrudd a dhéanamh an amhlaidh go gcuirfear an breithiinas ata faoi achomharc ar
ceal de dheasca na hearrdide dli a rinne an Chuirt Ghinearalta.

Go deimhin, d’ditigh an Coimisiin nach décha go mbeadh aon earrdid dli i mireanna 125 go 286
den bhreithitnas atd faoi achomharc ina chdis leis an mbreithiinas faoi achomharc a chur ar
neamhni da seasfai le hanailis na Cuirte Ginearalta i mireanna 290 go 299 den bhreithitanas sin.

Measann an Coimisian, d4 bhri sin, go bhfuil an t-achomharc neamhéifeachtach 6s rud ¢, fiad ma
chinntear go bhfuil bunis maith le ceann de na pléadalacha ar a bhfuiltear ag brath, nach féidir an
breithitinas atd faoi achomharc a chur ar leataobh mar gheall ar chtiinse den sért sin. Sa chinneadh
ata faoi chonspdid, ta réasinaiocht choimhdeach bunaithe ar Airteagal 164(3) den Chéd Céanach
agus ar Chiorclan Uimh.164/2, nach bhfuil a fhormhuinit ag an gCuirt Ghineardlta faoi dhiospdid
ar bhealach ar bith ag Eirinn.

I nddil leis sin, ba cheart a thabhairt faoi deara, ar na ctiseanna a leagtar amach i mireanna 290 go
299 den bhreithitinas até faoi achomharc, gur thormhuinigh an Chuirt Ghinearalta, go buntsach,
an réasunaiocht a chuir an Coimisiin chun cinn “mar mhalairt air sin” in aithrisi 315 go 317 den
chinneadh atd faoi chonspéid, ar d4 réir a bhi an rialti cdnach atd faoi chaibidil ag maolt 6n gcéras
tagartha a bunaiodh le hAirteagal 164(3) den Chéd Canach agus le Ciorclan Uimh. 164/2.

ECLI:EU:C:2022:859 21



110

111

112

113

114

115

116

BREITHIUNAS AN 8. 11. 2022 — CASANNA UAMTHA C-885/19 P acus C-898/19 P
FiaT CHRrYSLER FINANCE EUROPE V AN COIMISIUN

Mura bhfuil agéid dhireach déanta ag Eirinn i gcoinne na bhforas at4 leagtha amach sa tsliocht sin
den bhreithitinas atd faoi achomharc, ni féidir a aitiQ, de réir mar a mhaionn an Coimisitin, nach
mor a dhearbhid go bhfuil an t-achomharc gan éifeacht a mhéid nach féidir leis na hargdinti a
chuireann Eire isteach difear a dhéanamh do chuid oibriochtdil an bhreithidnais ati faoi
achomharc.

Mar a thug an tAbhcdide Ginearalta faoi deara i mir 42 d4 Thuairim, nil anailis sa réasinu a
leagtar amach i mireanna 290 go 299 den bhreithidnas atd faoi achomharc atd inscartha agus
neamhspledch ar an anailis a bhaineann leis an gcéras tagartha arna ghlacadh ag an gCoimisian
mar phriomhargéint agus, da bhri sin, ni féidir an earrdid a leigheas sa chaoi sin. Is fior gur chinn
an Coimisiun, in aithris 317 den chinneadh ata faoi chonspéid, gur thainig laghdu ar dhliteanas
canach FFT mar thoradh ar an rialt canach “i gcompardid leis an gcds ina gcuirfi prionsabal an
fheidhmithe neamhspledch a leagtar amach [in Airteagal 164(3) den Chdéd Cénach] i bhfeidhm i
gceart”. Mar sin féin, mar a thug an Chuirt Ghinearélta da haire i mir 294 den bhreithitunas ata faoi
achombharc, rinne an Coimisitn tagairt ina iomldine, maidir leis an gcur i bhfeidhm ceart sin, da
phriomhanailis ar an gcoéras tagartha atd bunaithe ar an gcéras gineardlta canach corpardide i
Lucsamburg.

Da bhri sin, leis an réastnaiocht ar a raibh an Coimisitin ag brath ar bhonn malartach, ni dhéantar
ach ceartu soiléir ar an earrdid a bhaineann leis an gcdras tagartha a shainaithint, céras ba cheart a
bheith mar bhonn lena anailis ar bhuntdiste roghnaitheach a bheith ann. Sna himthosca sin, mar
gheall ar an earrdid dli a rinne an Chuirt Ghineardlta ina hanailis ar phriomh-shndithe
réasunaiochta an Choimisitdin maidir leis an gcdras tagartha, cuirtear an anailis a rinne si ar an
bhfoline réastinaiochta ata sa chinneadh atd faoi chonspéid maidir leis an ngné sin ¢ bhail freisin.

Leanann sé 6n méid sin roimhe seo nach foldir seasamh leis an gcuigit agus leis an séu cuid den
chéad saincheist dli agus leis an gcuigiu saincheist dli agus, da réir sin, ni foldir an breithitinas ata
faoi achomharc a chur ar neamhni, gan é a bheith riachtanach rialt ar na codanna eile den chéad
saincheist dli agus ar na saincheisteanna eile.

B. Maidir leis an achomharc i gCas C-885/19 P

De bharr go bhfuil an breithitinas ata faoi achomharc curtha ar neamhni, ni g breith a thabhairt
ar achomharc FFT.

VI. Na himeachtai os comhair na Ciirte Ginearalta

Faoin dara habairt den chéad mhir d’Airteagal 61 de Reacht Chuirt Bhreithitnais an Aontais
Eorpaigh, féadfaidh an Chuirt Bhreithitnais, i gcas ina gcuirfear breith na Cuirte Ginearalta ar
neamhni, breithidnas criochnaitheach a thabhairt ar an diospéid méa cheadaionn staid na
n-imeachtai a leithéid.

Is amhlaidh € sin sa chds seo, ds rud é go raibh na saincheisteanna sna himeachtai chun an
cinneadh atd 4 chonspdid a chur ar neamhni ina n-dbhar do dhiospdireacht saraiochta os
combhair na Cuirte Gineardlta agus nach ga aon bheart breise eagriichdin nds imeachta na bearta
imscradaithe a ghlacadh.
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I ndéil leis sin, is leor a chur in idl, ar na ctiseanna a leagtar amach i mireanna 81 go 112 thuas,
nach moér an cinneadh atd faoi chonspdid a chur ar neamhni a mhéid a rinne an Coimisitin
earraid dli lena chinneadh gurb ann do bhuntdiste roghnaitheach i bhfianaise creat tagartha lena
n-diritear prionsabal an ftheidhmithe neamhspleach nach raibh ina thoradh ar scradud iomlan ar
an dli cdnach ndisiinta abhartha, tar éis diospdireacht saraiochta ar an dbhar sin leis an mBallstat
lena mbaineann, agus gur sharaigh sé, d4 bhri sin, fordlacha Chonradh FAE a bhaineann le beart
chun comhthogast a dhéanamh ar dhlithe na mBallstat a bhaineann le cdnachas direach a bheith
a nglacadh ag an Aontas Eorpach, go hairithe Airteagal 114(2) CFAE agus Airteagal 115 CFAE.

Mar is 1éir 6n gcasdli da dtagraitear i mir 71 den bhreithitinas seo, is gd go ndéanann earrdid den
sort sin i gcinneadh na rialacha is infheidhme iarbhir faoin dli naisitinta abhartha agus, da bhri sin,
agus an “gnathchdanachas” mar a thugtar air 4 shainaithint, a raibh measinu le déanamh ar an riala
canach atd faoi chaibidil ina fhianaise sin, an réastinaiocht iomldan a bhaineann le buntdiste
roghnaitheach a bheith ann a chur ¢ bhail.

Ni choisctear le cinneadh den sért sin, afach, bearta canachais dhirigh, amhail rialuithe cdnach
arna ndeonu ag na Ballstdit, a aicmit mar Statchabhair ar choinnioll go gcomhliontar na
coinniollacha uile maidir le cur i bhfeidhm Airteagal 107(1) CFAE da dtagraitear i mir 66 den
bhreithitinas seo.

I nddirire, mar a tugadh chun cuimhne ag mir 65 den bhreithitinas seo, nil gniomhartha na
mBallstit i réimsi nach bhfuil faoi réir comhchuibhit faoi dhli an Aontais eisiata é raon feidhme
fhorilacha Chonradh FAE maidir le Statchabhair a rialu.

D4 bhri sin, ni mér do na Ballstdit a n-innitlacht a theidhmiua i réimse an chdnachais dhirigh,
amhail an innidlacht ata acu i ndail le rialuithe canach a ghlacadh, i gcomhréir le dli an Aontais
agus, go hdirithe, leis na rialacha a bunaiodh le Conradh FAE maidir le Statchabhair. D4 bhri sin,
agus an innidlacht sin 4 feidhmit acu, ni mér déibh staonadh 6 bhearta a ghlacadh a d’théadfadh a
bheith ina Statchabhair nach luionn leis an margadh inmhednach de réir bhri Airteagal 107 CFAE
(féach, chuige sin, breithiinas an 16 Medn Fémhair 2021, an Coimisiin v an Bheilg agus
Magnetrol International, C-337/19 P, EU:C:2021:741, mireanna 161 agus 162 agus an casdli dd
dtagraitear).

Go hairithe, tar éis d6 a mheas gur roghnaigh Ballstat prionsabal an fheidhmithe neamhspleach a
chur i bhfeidhm chun praghsanna aistrithe cuideachtai comhthdite a chinneadh, ni mér don
Choimisiun, i gcomhréir leis an gcasdli da dtagraitear i mir 70 den bhreithitnas seo, a bheith in
ann a shui gur follas nach bhfuil na critéir arna leagan sios leis an dli ndisiinta dbhartha ag teacht
leis an gcuspoir canachas neamh-idirdhealaitheach ar na cuideachtai cénaitheacha uile, biodh siad
comhthaite né nd biodh, arna shaothrt ag an gcéras canach ndisiunta, tri phraghsanna aistrithe
atd infheidhme maidir le cuideachtai comhthaite né maidir le cuid diobh a mheas faoina luach go
cérasach, ambhail cuideachtai maoinithe, i gcomparaid le praghsanna an mhargaidh ar idirbhearta
inchompardide arna ndéanamh ag cuideachtai neamh-chomhthaite.

Mar a cinneadh i mir 105 den bhreithitinas seo, ni dhearna an Coimisidn scrudu den sért sin sa

chinneadh atd faoi chonspéid, 6s rud é nach raibh na rialacha dbhartha uile lena gcuirtear
prionsabal an theidhmithe neamhspledch faoi dhli Lucsamburg san direamh san anailis.
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De réir na mbreithnithe sin go 1éir, ni mér seasambh leis an gcéad chuid agus leis an trid cuid den
chéad saincheist dli arna cur ag Ard-Ditcacht Lucsamburg i gCas T-755/15 agus leis an gcéad
agoid faoin gcéad saincheist dli a d’ardaigh FFT i gCas T-759/15. D4 bhri sin, ni mér an cinneadh
atd 4 chonspdid a chur ar neamhni, gan aon ghd scridu a dhéanamh ar na saincheisteanna eile sna
caingne le haghaidh neamhnit.

VII. Na costais

Faoi Airteagal 184(2) de na Rialacha Nés Imeachta, i gcds ina bhfuil bunds maith leis an
achombharc agus ina dtugann an Chuirt féin breithitnas criochnaitheach sa chas, tabharfaidh an
Chuirt breith i dtaobh na gcostas.

Faoi Airteagal 138(1) de na Rialacha N6s Imeachta, a bhfuil feidhm aige maidir le hachomhairc de
bhua Airteagal 184(1) diobh, ni mér a ordd don phairti nar éirigh leis na costais a ioc, mds rud é go
ndearna an pairti eile é sin a iarraidh.

Sa chés seo, maidir leis an achomharc a rinneadh i gCés C-898/19 P, 6s rud é gur éirigh le hEirinn,
is cui, i gcomhréir leis an ordu atd 4 lorg ag Eirinn, a ordd don Choimisitin a chostais féin a foc agus
na costais arna dtabhu ag Eirinn a ioc.

Maidir leis an achomharc i gCéas C-885/19 P, faoi Airteagal 149 de na Rialacha Nés Imeachta, is
intheidhme maidir le himeachtai achomhairc de bhua Airteagal 190 diobh, i gcds nach dtéann cés
ar aghaidh chun breithiunais, tabharfaidh an Chuirt breith i dtaobh na gcostas. Faoi Airteagal 142
de na Rialacha Noés Imeachta, is infheidhme maidir le himeachtai achomhairc de bhua
Airteagal 184 diobh, i gcas nach dtéann cds ar aghaidh chun breithitnais, tabharfaidh an Chairt
breith i dtaobh na gcostas. Sa chas seo, is iomchui a ordd do gach pairti a chostais féin a
bhaineann leis an achomharc i gCas C-885/19 P a ioc.

Ina theannta sin, 6s rud é gur seasadh leis na caingne os comhair na Cuirte Ginearalta, ordaitear
don Choimisiin na costais uile a bhaineann leis na himeachtai ag an gcéad chéim a foc.

Ar na forais sin, rialaionn an Chuirt (an Mér-Dhlisheomra) mar seo a leanas:

1. Déantar casanna C-885/19 P agus C-898/19 P a uamadh chun criocha an bhreithianais;

2. Cuirtear breithitinas Chuirt Ghinearalta an Aontais Eorpaigh an 24 Mean Fémhair 2019,
Lucsamburg agus Fiat Chrysler Finance Europe v an Coimisiun (T-755/15 agus T-759/15,
EU:T:2019:670) ar ceal;

3. Cuirtear Cinneadh (AE) 2016/2326 6n gCoimisitn an 21 Deireadh Fomhair 2015 maidir
le Statchabhair SA.38375 (2014/C ex 2014/NN) arna cur i ngniomh ag Lucsamburg i
bhfabhar Fiat ar neamhni;

4. Nach ga breith a thabhairt ar an achomharc i gCas C-885/19 P;

5. Ordaitear do gach pairti a chostais féin i gCas C-885/19 P a ioc;

6. Ordaitear don Choimisitin Eorpach costais an achomhairc i gCas C-898/19 P a ioc;
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7. Ordaitear don Choimisitn Eorpach costais na n-imeachtai ag an gcéad chéim a ioc.

Sinithe:
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