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CVRIA

BREITHIUNAS NA CUIRTE (an Mér-Dhlisheomra)

28 Deireadh Fémhair 2022 *

(Tarchur chun réamhriald — Nds imeachta prainne um réamhriald — Combhar breithitinach in
abhair choiriila — An Chairt um Chearta Bunisacha an Aontais Eorpaigh — Airteagal 50 —
An Coinbhinsitn lena ndéantar Comhaontt Schengen a chur chun feidhme - Airteagal 54 —

Prionsabal ne bis in idem — Comhaonta idir an tAontas Eorpach agus Stdit Aontaithe Mheiricea

maidir le heiseachadadh — Eiseachadadh naisitinaigh triti Stat chuig na Stait Aontaithe faoi
chonradh déthaobhach arna thabhairt i gcrich ag Ballstdit — Ndisitnach a ciontaiodh go
criochnaitheach i leith na bhfioras céanna agus a chuir an phianbhreith a gearradh air isteach ina
hiomldine i mBallstat eile)

I gCas C-435/22 PPU,
IARRAIDH ar réamhrialtl faoi Airteagal 267 CFAE, 6 Oberlandesgericht Miinchen (Uaschuirt
Réigiinach Miinchen, an Ghearmadin), tri bhreith an 21 Meitheamh 2022, a fuarthas ag an gCuirt
Bhreithitnais an 1 [4il 2022, sna himeachtai coiritla i gcoinne
trid pairti:
Generalstaatsanwaltschaft Miinchen,

tugann AN CHUIRT (an Mér-Dhlisheomra),
agus { comhdhéanta mar seo a leanas: K. Lenaerts, Uachtaran, L. Bay Larsen, Leas-Uachtaran,
A. Arabadjiev, A. Prechal, E. Regan, P. G. Xuereb, L. S. Rossi, D. Gratsias agus M. L. Arastey Sahun
(Rapdirtéir), Uachtardin Dlisheomra, S. Rodin, F. Biltgen, N. Picarra, N. Wahl, I. Ziemele agus
J. Passer, Breithitina,
Abhcéide Gineardlta: A. M. Collins,
Claraitheoir: D. Dittert, Ceann Aonaid,
ag féachaint don nds imeachta i scribhinn agus i ndiaidh éisteacht an 13 Mean Fémbhair 2022,

tar éis breithnit a dhéanamh ar na bartlacha arna dtiolacadh thar ceann na bpdirtithe seo a leanas:

— HF, ag S. Schomburg agus M. Weber, Rechtsanwiilte,

* Teanga an chdis: an Ghearmainis.

GA
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— Generalstaatsanwaltschaft Miinchen, ag F. Halabi, i gcdil Gniomhaire,

— Rialtas na Gearmadine, ag J. Moller, P. Busche, M. Hellmann agus U. Kiihne, i gcail Gniombhairi,
— an Coimisian Eorpach, ag L. Baumgart agus M. Wasmeier, i gcdil Gniomhairi,

tar éis éisteacht le Tuairim an Abhcdide Ghineardlta ag éisteacht an 13 Deireadh Fémhair 2022,

an Breithitinas seo a leanas.

Breithianas

Baineann an iarraidh ar réamhrialt le léiritt Airteagal 54 den Choinbhinsiin lena ndéantar
Combhaontti Schengen an 14 Meitheamh 1985 idir Rialtais Stait Aontas Eacnamaioch Benelux,
Phoblacht Chénaidhme na Gearmadine agus Phoblacht na Fraince maidir le seicedlacha ag a
gcomhtheorainneacha a dhiotht de réir a chéile a chur chun feidhme (IO 2000 L 239, Ich. 19),
arna shinit i Schengen an 19 Meitheamh 1990 agus a thdinig i bhfeidhm an 26 Marta 1995,
(“CISA”), arna leastd le Rialachan (AE) Uimh. 610/2013 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n
gCombhairle an 26 Meitheamh 2013 (IO 2013 L 182, Ich. 1), agus le 1éiria Airteagal 50 den Chairt
um Chearta Bunusacha an Aontais Eorpaigh (“an Chairt”).

Rinneadh an iarraidh seo i gcomhthéacs iarraidh ar eiseachadadh arna déanamh ag udardis Stait
Aontaithe Mheiriced chuig udardis Phoblacht Chénaidhme na Gearmdine chun crioch
ionchuiseamh coiritil i gcoinne HF, ndisiinach Seirbiach.

An dli lena mbaineann

Dli an Aontais

CISA

Tugadh CISA i gcrich chun a airithit go gcuirfear chun feidhme an Comhaontt idir Rialtais Stait
Aontas Eacnamaioch Benelux, Phoblacht Chénaidhme na Gearmdine agus Phoblacht na Fraince
maidir le seicedlacha ag a gcomhtheorainneacha a dhiotha de réir a chéile, arna shinia i
Schengen an 14 Meitheamh 1985 (IO 2000 L 239, Ich. 13).

Forailtear mar seo a leanas le hAirteagal 20(1) de CISA, atd i gCaibidil 4, dar teideal “Coinniollacha
lena rialaitear gluaiseacht eachtrannach”, faoi Theideal II de:

“Féadfaidh eachtrannaigh nach bhfuil faoi réir ceanglas viosa gluaiseacht faoi shaoirse laistigh de
chriocha na b[p]airtithe [c]onarthacha ar feadh tréimhse nach faide na 90 14 laistigh de thréimhse 180
la ar choinnioll go gcomhlionfaidh siad na coinniollacha maidir le dul isteach da dtagraitear in
Airteagal 5(1)(a), (c), (d) agus (e).”

[Aistriichan neamhoifigidil]
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Seo a leanas Airteagal 54 de CISA, atd i gCaibidil 3, dar teideal “Cur i bhfeidhm an phrionsabail e
bis in idem”, faoi Theideal III de:

“Ni théadfaidh [p]dirti [c]Jonarthach eile duine a mbeidh breithitinas criochnaitheach tugtha air ag
[plairti [c]onarthach a ionchuiseamh as na fiorais chéanna, ar choinnioll, i gcas ciontd, go bhfuil an
pionds forchurtha né 4 thorghniomhu faoi lathair né nach féidir é a thorghniomhu a thuilleadh faoi
dhlithe an [p]hairti [c]honarthaigh a chiontaigh é.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

An Prétacal maidir le acquis Schengen arna lanphdirtiv i gcreat an Aontais Eorpaigh

Lanphairtiodh CISA i ndli an Aontais leis an bPrétacal maidir le acquis Schengen arna lanphairtia
i gcreat an Aontais Eorpaigh, a ghabhann leis an gConradh ar an Aontas Eorpach agus leis an
gConradh ag bunti an Chomhphobail Eorpaigh le Conradh Amstardam (IO 1997 C 340, Ich. 93),
faoin teideal “acquis Schengen”, mar a shainmhinitear é san Iarscribhinn a ghabhann leis an
bProétacal sin.

Seo a leanas an dara fomhir d’Airteagal 2(1) den Phrétacal sin:

“Cinnfidh Combhairle [an Aontais Eorpaigh]..., i gcomhréir le fordlacha dbhartha na gConarthai, an
bunus dli do gach ceann de na fordlacha né de na cinnti lena gcomhdhéantar acquis Schengen.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

De bhun na foréla sin, ghlac an Chombhairle, an 20 Bealtaine 1999, Cinneadh 1999/436/CE lena
gcinntear, i gcomhréir leis na foralacha dbhartha den Chonradh ag bunt an Chomhphobail
Eorpaigh agus den Chonradh ar an Aontas Eorpach, an bunts dli do gach ceann de na foralacha
n6 de na cinnti lena gcomhdhéantar acquis Schengen (IO 1999 L 176, Ich. 17). Is léir 6
Airteagal 2 den chinneadh sin agus 6 larscribhinn A a ghabhann leis gur ainmnigh an Chombhairle
Airteagail 31 agus 34 AE mar bhundis dli d’Airteagal 54 de CISA.

Comhaontu AE-SAM

Forailtear mar seo a leanas in Airteagal 1 den Chomhaont maidir le heiseachadadh idir an
tAontas Eorpach agus Stdit Aontaithe Mheiriced an 25 Meitheamh 2003 (IO 2003 L 181, Ich. 27)
(“Comhaonti AE-SAM”):

“Geallann na padirtithe conarthacha, i gcomhréir le foralacha an Chomhaontaithe seo, a gcomhar a
neartd faoi chuimsiti an chaidrimh atd i bhfeidhm idir na Ballstdit agus Stdit Aontaithe Mheiriced
maidir le ciontéiri a eiseachadadh.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

Leagtar sios le hAirteagal 3 de Chomhaonti AE-SAM, dar teideal “Raon feidhme i ndail le
conarthai déthaobhacha eiseachadta arna dtabhairt i gcrich ag na Ballstait”, na coinniollacha agus
na socruithe faoina dtagann na fordlacha a leagtar amach in Airteagail 4 go 14 den chomhaontu
sin in ionad, né go bhforliontar leo, fhordlacha na gconarthai déthaobhacha eiseachadta arna
dtabhairt i gcrich ag na Ballstdit leis na Stéit Aontaithe.
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Foriiltear le hAirteagal 16 den chomhaontu sin, dar teideal “Cur i bhfeidhm 6 thaobh ama de”:

“1. Beidh feidhm ag an gComhaontt seo maidir le cionta arna ndéanamh roimh né i ndiaidh dé
teacht i bhfeidhm.

2. Beidh feidhm ag an gComhaontt seo maidir le hiarratai ar eiseachadadh a dhéanfar tar éis d6
teacht i bhfeidhm. [...]”

[Aistriichan neamhoifigidil]
Fordiltear le hAirteagal 17 den Chomhaontu sin, dar teideal “Neamh-mhaola™:

“l. Té an Comhaontu seo gan dochar don Stat iarrtha forais ditltaithe a agairt maidir le habhar
nach bhfuil faoi riald an Chomhaontaithe seo agus atd ar fail de bhun conradh déthaobhach
eiseachadta atd i bhfeidhm idir Ballstat agus Stait Aontaithe Mheiricea.

2. Mas rud é gur de chinedl a choiscfidh prionsabail bhunreachtila an Stdit iarrtha né cinnti
criochnaitheacha breithiinacha de chinedl ceangailteach ar fhorghniomhd a oibleagdide
eiseachadta agus nach réiteoidh an Comhaontt seo nd an conradh déthaobhach is infheidhme an
t-abhar, seolfaidh an Stat iarrtha agus an Stét iarrthach comhchombhairle.”

[Aistriichan neamhoifigiuil]

Cod Teorainneacha Schengen

Fordiltear mar seo a leanas leis an gcéad thomhir d’Airteagal 6(1) de Rialachan (AE) 2016/399 6
Pharlaimint na hEorpa agus 6n gCombhairle an 9 Marta 2016 maidir le Céd an Aontais maidir leis
na rialacha lena rialaitear gluaiseacht daoine thar theorainneacha (Céd Teorainneacha Schengen)
(IO 2016 L 77, Ich. 1), arna least le Rialachdn (AE) 2018/1240 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n
gComhairle an 12 Medn Fémbhair 2018 lena mbunaitear Céras Eorpach um Fhaisnéis agus Udaru
Taistil (ETIAS) agus lena leasaitear Rialachdin (AE) Uimh. 1077/2011, (AE) Uimh. 515/2014,
(AE) 2016/399, (AE) 2016/1624 agus (AE) 2017/2226 (10 2018 L 236, Ich. 1) (“Céd Teorainneacha
Schengen”):

“I gcés tréimhsi beartaithe fanachta ar chrioch na mBallstat ar tréimhsi iad nach faide na 90 14 in
aon tréimhse 180 14, eadhon, fad ar ina leith a fhéachtar ar an tréimhse 180 14 a thagann roimh
gach 14 fanachta, is iad seo a leanas na coinniollacha maidir le dul isteach le haghaidh naisitinach
tria tiortha:

a) ta doiciméad taistil baili ina seilbh acu lena gceadéfar don sealbhdir an teorainn a thrasnd agus
na critéir seo a leanas 4 sdsamh aige:
i) beidh sé baili f6s tri mhi ar a laghad tar éis an data bheartaithe imeachta 6 chrioch na
mBallstat. Féadfar an oibleagdid sin a tharscaoileadh i gcés éigeandail a bhfuil bonn cirt leis;
ii) is doiciméad é a eisiodh sna 10 mbliana roimhe sin;

b) td viosa bhaili ina seilbh acu ma cheanglaitear amhlaidh de bhun [Rialachédn (AE) 2018/1806 6
Pharlaimint na hEorpa agus 6n gCombhairle an 14 Samhain 2018 lena liostaitear na tria tiortha
a mbeidh ar a ndisitinaigh viosai a bheith ina seilbh acu ar thrasna teorainneacha seachtracha
déibh agus lena liostaitear na trit tiortha a mbeidh a naisitinaigh diolmhaithe 6n gceanglas sin
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(IO 2018 L 303, Ich. 39)] n6 ta udart baili taistil ina seilbh acu ma cheanglaitear amhlaidh de
bhun [Rialachdn 2018/1240], ach amhdin i gcas ina bhfuil cead cénaithe baili né viosa
fadfhanachta baili acu;

[...]”

Thdinig an thorail sin in ionad Airteagal 5(1) de Rialachan (CE) Uimh. 562/2006 6 Pharlaimint na
hEorpa agus én gCombhairle an 15 Marta 2006 lena mbunaitear C6d Comhphobail maidir leis na
rialacha lena rialaitear gluaiseacht daoine thar theorainneacha (Céd Teorainneacha Schengen)
(IO 2006 L 105, Ich. 1) a thainig, é féin, in ionad Airteagal 5(1) de CISA. Ni mér Airteagal 20(1)
de CISA a thuiscint anois mar thagairt d’Airteagal 6(1) de Chdéd Teorainneacha Schengen.

Rialachdn 2018/1806

De réir théarmai Airteagal 3(1) de Rialachdn 2018/1806:

“Beidh sé de cheangal ar ndisiinaigh na dtria tiortha a liostaitear in larscribhinn I viosa a bheith ina
seilbh acu agus iad ag trasnt theorainneacha seachtracha na mBallstat.”

Seo a leanas foclaiocht Airteagal 4(1) den Treoir sin:

“Beidh ndisitnaigh tria tiortha a liostaitear in Iarscribhinn II diolmhaithe 6n gceanglas atd leagtha
amach in Airteagal 3(1) i gcas fanachtai nach faide nd 90 14 in aon tréimhse 180 14.”

T4 Poblacht na Seirbia ar cheann de na trid tiortha a liostaitear in Iarscribhinn II.

Dli na Gearmdine

Foriiltear in Airteagal 1 den Auslieferungsvertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
den Vereinigten Staaten von Amerika (an Conradh um Eiseachadadh idir Poblacht Chénaidhme
na Gearmaine agus Stdit Aontaithe Mheiriced) an 20 Meitheamh 1978 (BGBI. 1980 II, Ich. 647, an
“Conradh um Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stdit Aontaithe”) dar teideal “Oibleagaid
eiseachadta”

“Geallann na pairtithe conarthacha ata 4 n-ionchudiseamh i leith cion a rinneadh i gcrioch an Stait
iarrthaigh né chun pianbhreith né ordd coinnedla a fhorghniomhu agus atd i gcrioch an phadirti
chonarthaigh eile a chur i gcrich go comhalartach, de réir thoralacha an Chonartha seo.”

Forailtear le hAirteagal 2 den Chonradh sin, dar teideal “Cionta a d’fhéadfadh a bheith ina gcuis le
heiseachadadh”, arna leasti leis an Zusatzvertrag zum Auslieferungsvertrag zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten von Amerika (an Conradh breise a
ghabhann leis an gConradh um Eiseachadadh idir Poblacht Chénaidhme na Gearmadine agus
Stéit Aontaithe Mheiriced) an 21 Deireadh Fémhair 1986 (BGBI. 1988 II, Ich. 1087):

“(1) Isiad na cionta a fhéadfaidh a bheith ina gcuis le heiseachadadh faoin gConradh seo nd na
cionta is inphiondis faoi dhli an da phairti chonarthacha. [...]

(2) Deonaitear eiseachadadh do chion in-eiseachadta.

ECLI:EU:C:2022:852 5
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a) chun crioch imeachtai coiritila, mas rud é, faoi dhli an da phairti chonarthacha, go bhfuil an
cion inphiondis le pianbhreith choimedadta ar faide nd bliain amhdin é [...]

[...]”

Seo a leanas Airteagal 8 den Chonradh sin, dar teideal “Ne bis in idem”:

“Ni dheonofar eiseachadadh ma ta an duine cuisithe éigiontaithe né ciontaithe go criochnaitheach
cheana féin ag tdardis innitla an Stdit iarrthaigh i leith an chiona a n-iarrtar eiseachadadh ina leith.”

De réir na cuirte a rinne an tarchur, rinneadh an Conradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin
agus na Stait Aontaithe a oiriind do Chomhaonttit AE-SAM leis an Zweiter Zusatzvertrag zum
Auslieferungsvertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten
von Amerika (an Dara Conradh breise a ghabhann leis an gConradh Eiseachadadh idir Poblacht
Chénaidhme na Gearmdine agus Stdit Aontaithe Mheiriced) an 18 Aibrean 2006 (BGBI. 2007 1I,
Ich. 1634, “an Dara Conradh breise”).

An diospédid sna priomhimeachtai agus na ceisteanna a tharchuirtear

An 20 Eandir 2022, gabhadh HF, ndisiinach Seirbiach, ar bhonn sealadach, sa Ghearmadin, ar
bhonn fégra dearg arna fhoilsit ag Eagraiocht Idirndisitinta na bPéilini Coireachta (Interpol) arna
iarraidh sin ag udardis Stait Aontaithe Mheiriced, a bhi ag iarraidh go n-eiseachadfar HF chun
crioch ionchuiseamh coiritil i leith cionta a rinneadh idir mi Mhedn Fémhair 2008 agus mi na
Nollag 2013. Foilsiodh an fégra dearg sin ar bhonn bardntas gabhdla arna eisitiint an
4 Nollaig 2018 ag an United States District Court for the District of Columbia (Ctirt Duiche na
Stat Aontaithe do Cheantar Columbia).

On 20 Eandir 2022, mar sin, td HF faoi choimedd sa Ghearmdin chun criocha an nés imeachta
eiseachadta sin.

Is éard atd sna cionta d4 dtagraitear san iarraidh ar eiseachadadh, de réir an chur sios san orda
tagartha, nd socri d’thonn a bheith rannphdirteach in eagraiochtai éillitheacha faoi thionchar
coiridil agus socrd d’thonn calaoisi bainc agus calaoisi tri shaordidi teileachumarsdide a
dhéanamh, i gcomhréir le Teideal 18, U. S. Code, Ranna 1962 (d) agus 1349.

I litir dar data an 25 Eandir 2022, chuir adarais Stdit Aontaithe Mheiriced barantas gabhala an
4 Nollaig 2018 ar aghaidh go dti idardis na Gearmadine, in éineacht le bille diotala an la céanna 6
Ard-Ghiuiré den United States Court of Appeals for the District of Columbia (Cuirt Achomhairc
na Stat Aontaithe do Cheantar Columbia).

Trath a ghabhdla, chuir HF in idl go raibh cénai air sa tSléivéin agus thiolaic sé pas Seirbiach a
eisiodh an 11 Idil 2016 agus a bhi baili go dti an 11 Iuil 2026, cead cénaithe de chuid na Sléivéine
a eisiodh an 3 Samhain 2017 agus a ndeachaigh as data an 3 Samhain 2019 agus cdrta aitheantais
de chuid na Cosaive. De réir an ordaithe tarchuir, i rith na bliana 2020, dhidltaigh tdarais na
Sléivéine d’iarratas HF ar shineadh a chur leis an gcead cdnaithe sin.
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Arna iarraidh sin ag Oberlandesgericht Miinchen (Uaschuirt Réigiinach, Miinchen, an
Ghearmadin), an chuirt a rinne an tarchur, a bhi uirthi riald a thabhairt maidir leis an iarraidh HF
a eiseachadadh chuig na Stdit Aontaithe, agus Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (Oifig an
Ionchuisitheora Phoibli, Miinchen, an Ghearmadin), chuir idarais na Sléivéine an fhaisnéis seo a
leanas ar fail.

Sa chéad 4it, ciontaiodh HF le breithitinas 6 Okrozno sodis¢e v Mariboru (Cutirt Réigiinach
Maribor, an tSl6ivéin) an 6 Itil 2012, a bhain feidhm res judicata amach an 19 Deireadh Foémhair
2012, gearradh pianbhreith choimeddta de bhliain amhain agus tri mhi air don chion “ionsai ar an
gcoras faisnéise”, de réir bhri Airteagal 221(IV), arna léamh i gcomhar le mir II den Kazenski
zakonik (Céd Coéiriuil na Sléivéine), cion a rinne sé idir mi na Nollag 2009 agus mi an Mheithimh
2010.

Sa dara hdit, rinneadh an phianbhreith choimeddta sin a thiontt in 480 uair an chloig d’obair ar
mhaithe leis an leas ginearadlta, a chuir HF i gcrich ina hiomldine faoin 25 Meitheamh 2015.

Sa tria hdit, le cinneadh an 23 Medan Fémhair 2020, dhitltaigh Okrozno sodisce v Kopru (Cuirt
Réigitinach Koper, an tSl6ivéin) d’iarraidh ar HF a eiseachadadh arna déanamh ag tdarais na Stat
Aontaithe chuig tidardis na Sléivéine chun crioch ionchudiseamh coiritil, ar an bhforas go raibh na
fiorais roimh ré i mi Iail 2010 d4 dtagraitear san iarraidh sin ina n-dbhar do bhreithitinas 6
Okrozno sodis¢e v Mariboru (Cuirt Réigitinach Maribor), a luadh i mir 28 den bhreithitinas seo.
Maidir leis na fiorais eile, i ndiaidh mhi an Mheithimh 2010, a thuairiscitear san iarraidh ar
eiseachadadh sin, ni raibh aon amhras ann faoi chion a bheith déanta.

Ar an gceathra dul sios agus ar deireadh, sheas cinneadh 6 Visje sodisce v Kopru (Cuirt
Achombhairc Koper, an tSl6ivéin) an 8 Deireadh Fémhair 2020 leis an gcinneadh sin 6 Okrozno
sodi$¢e v Kopru (Cuirt Réigitinach Koper) agus bhain sé feidhm res judicata amach.

Sonraionn an chdirt a rinne an tarchur, ar an gcéad dul sios, go mbaineann an iarraidh ar
eiseachadadh a rinneadh chuig tidardis na Sldivéine roimh ré agus an iarraidh ar eiseachadadh
atd i gceist sna priomhimeachtai leis na cionta céanna agus, ar an dara dul sios, go bhfuil na
fiorais ar thug Okrozno sodis¢e v Mariboru (Cuirt Réigiinach Maribor) riald ina leith, ina
bhreithitinas a luaitear i mir 28 den bhreithitnas seo, comhionann leis na fiorais d4 dtagraitear
san iarraidh dheireanach sin ar eiseachadadh, a mhéid a thuairiscitear inti na cionta a rinneadh
suas go dti mi an Mheithimh 2010.

Mar sin, de réir na cuirte a rinne an tarchur, braitheann dlithidlacht na hiarrata ar eiseachadadh, a
mhéid a bhaineann si le fiorais roimh mhi Iil 2010, ar c¢é acu an bhfuil né nach bhfuil feidhm ag
an bprionsabal ne bis in idem, mar a chumhdaitear in Airteagal 54 de CISA é, arna léamh i
gcomhar le hAirteagal 50 den Chairt, i leith na diospdide sna priomhimeachtai.

Tugann an chuirt sin faoi deara, dfach, nach gceadoéfai le breithitinas an 12 Bealtaine 2021,
Bundesrepublik Deutschland (Fogra dearg Interpol) (C-505/19, “breithitnas Fhdgra dearg
Interpol”, EU:C:2021:376), riala a thabhairt ar an gceist sin, ag féachaint do na difriochtai idir an
cas sna priomhimeachtai agus an cds as ar eascair an breithitinas sin.

Ar an gcéad dul sios, tugann an chuirt sin da haire nach saoranach den Aontas é HF.
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Ar an dara dul sios, baineann an diospdid sna priomhimeachtai le hiarraidh fhoirmidil ar
eiseachadadh agus ni hamhdin le foilsitt fégra dearg Interpol chun crioch gabhdla ar bhonn
shealadach agus chun crioch eiseachadta ar deireadh.

Ar an trid dul sios, dd ndiultédh Poblacht Chénaidhme na Gearmadine d’eiseachadadh HF mar
gheall ar an oibleagdid an prionsabal ne bis in idem a chomhlionadh, de réir bhri Airteagal 50 den
Chairt, sharédh si an oibleagdid eiseachadta da bhfordiltear in Airteagal 1(1) den Chonradh um
Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stdit Aontaithe, 6s rud é go gcomhlionfadh an cion a
chuirtear i leith HF na coinniollacha da bhfordiltear in Airteagal 2(1) agus (2) den Chonradh sin.

Ni chuirfi cosc le heiseachadadh HF toisc gur ciontaiodh go criochnaitheach € le breithiinas 6
Okrozno sodis¢e v Mariboru (Cuirt Réigiinach Maribor) an 6 Itil 2012, as cuid de na cionta ata
ina n-dbhar don iarraidh ar eiseachadadh ata i gceist sna priomhimeachtai, eadhon, na cionta a
rinneadh suas go dti mi an Mheithimh 2010, agus gur forghniomhaiodh an phianbhreith a
fégraiodh go criochnaitheach cheana féin. Mar a eascraionn sé go soiléir 6na fthoclaiocht, ni
chuirfi cosc le hAirteagal 8 den Chonradh um Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stait
Aontaithe ar an Stat iarrtha eiseachadadh a dheontt mar gheall ar an bprionsabal ne bis in idem
ach i gcéds gur chiontaigh udardis innidla an Stdit sin, eadhon, sa chds seo, Poblacht Chénaidhme
na Gearmadine, an duine cuisithe go criochnaitheach. Ni fhéadfai an tAirteagal sin a léirid mar
thagairt freisin do chiontuithe arna bhfégairt sna Ballstiit eile.

Thairis sin, d’aontaigh Poblacht Chénaidhme na Gearmadine agus na Stait Aontaithe go sainraite, i
gcomhthéacs na caibidliochta maidir leis an gConradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus
na Stdit Aontaithe, nach gcuirfi cosc leis an eiseachadadh le ciontuithe arna dtabhairt i dtriti Stit.

Ar deireadh, leanann an léirit sin ar Airteagal 8 den Chonradh um Eiseachadadh idir an
Ghearmain agus na Stdit Aontaithe freisin as an bhfioras nar leagadh sios sa dara conradh breise,
lenar cuireadh an Conradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus na Stait Aontaithe in
oiritint do Chomhaontd AE-SAM, aon fhordil shonrach chun an toirmeasc ar phionds dubailte a
leathnt chun na Ballstait eile a chumhdach.

Ta amhras ar an gcuirt a rinne an tarchur, afach, an gceanglaitear ar Phoblacht Chénaidhme na
Gearmdine le hAirteagal 50 den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 54 de CISA,
eiseachadadh HF a dhiulta i leith na gcionta ar thug Okrozno sodisce v Mariboru (Cuirt
Réigiinach Maribor) riala criochnaitheach ina leith.

Chuige sin, ar an gcéad dul sios, cinntionn an chdirt sin go gcomhliontar na coinniollacha chun an
prionsabal ne bis in idem, a chumhdaitear in Airteagal 50 den Chairt agus in Airteagal 54 de CISA
a chur i bhfeidhm sa chas sna priomhimeachtai.

Ar an gcéad dul sios, chiontaigh cuirt de chuid Ballstait HF go criochnaitheach agus
forfheidhmiodh an phianbhreith a fégraiodh ina hiomldine.

Ina dhiaidh sin, deir si nach bhfuil saordanaigh de chuid an Aontais amhdin in ann tairbhe a bhaint
as na foralacha d4 dtagraitear i mir 42 den bhreithitinas seo.

Thairis sin, is léir 6 mhireanna 94 agus 95 de bhreithitnas Fhdgra dearg Interpol gurb ionann

gabhdil, ar bhonn sealadach, duine is dbhar d’thégra dearg arna thoilsit ag Interpol, ag ceann de na
Ballstdit, arna iarraidh sin ag tria Stat, agus ionchuiseamh coiritil, de réir bhri Airteagal 54 de
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CISA. Mar sin, ni mér cinneadh maidir le dlithitlacht eiseachadta amhail an t-eiseachadadh sna
priomhimeachtai, atd sé mar thoradh air go dtugtar suas an duine lena mbaineann do thria Stat
chun crioch ionchtiseamh coiritil a mheas freisin mar ionchuiseamh coiritil.

Ar deireadh, is ionann cinneadh maidir le dlithialacht eiseachadta ndisitnaigh trit Stdit a gabhadh
i mBallstat chuig na Stdit Aontaithe agus dli an Aontais a chur chun feidhme, de réir bhri
Airteagal 51 den Chairt. I gcés ar bith, bheadh baint ag cinneadh den sért sin le Comhaonta
AE-SAM, nach mor na cearta buntisacha a chumhdaitear sa Chairt a chur san direamh agus é a
chur i bhfeidhm. Thairis sin, de réir na ctirte a rinne an tarchur, trath a ghabhdla, bhi an ceart ag
HF saorghluaiseacht a dhéanamh faoi Airteagal 20(1) de CISA, arna léamh i gcombhar leis an gcéad
fhomhir d’Airteagal 6(1)(b) de Chdd Teorainneacha Schengen agus Airteagal 4(1) de Rialachan
2018/1806, ag glacadh leis, mar naisitinach Seirbiach, go raibh sé diolmhaithe 6n gceanglas viosa.
Mar sin, i gcomhthéacs chur i bhfeidhm Airteagal 20 de CISA, ni mér na cearta buntsacha sin a
chur san direambh.

Biodh sin mar at, sa dara hdit, t4 amhras ar an gcuirt a rinne an tarchur go bhféadfadh a bheith
mar thoradh ar Airteagal 50 den Chairt, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 54 de CISA, nach
féidir naisiinach trit tir a eiseachadadh chuig na Stdit Aontaithe.

Chuige sin, cuireann si in idl, i mbreithitnas Fhdgra dearg Interpol, gur thagair an Chuirt don
cheart chun saorghluaiseachta, de réir bhri Airteagal 21 CFAE, atd ag an duine is abhar d’thégra
dearg, eadhon ndisiinach Gearmanach, sular chinn si go bhféadfadh an duine sin tairbhe a
bhaint as an bprionsabal ne bis in idem, mar a rathaitear in Airteagal 54 de CISA, i gcomhthéacs
thoilsit fhégra dearg Interpol lena n-iarrtar an duine sin a ghabhdil ar bhonn sealadach d’thonn é
a eiseachadadh ar deireadh chuig trit Stat.

Ni bheadh an ceart chun saorghluaiseachta, de réir bhri Airteagal 21(1) CFAE, ag HF, afach, atd
ina ndisiunach Seirbiach. Ar an taobh eile, toisc é a bheith diolmhaithe 6n gceanglas viosa,
bheadh an ceart chun saorghluaiseachta aige de réir bhri Airteagal 20 de CISA. Is g4, da bhri sin,
a scradu an bhféadfai an ceart chun saorghluaiseachta de réir bhri na fordla deiridh sin a
theorannt in imthosca amhail na himthosca sna priomhimeachtai.

Chuige sin, measann an chdirt a rinne an tarchur nach gcoisctear le hAirteagal 54 de CISA i
gcomhar le hAirteagal 50 den Chairt eiseachadadh HF chuig na Stait Aontaithe, ag glacadh leis
go gceanglaitear ar an gcuirt sin an oibleagdid eiseachadta a leagtar sios sa Chonradh um
Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stéit Aontaithe a chomhlionadh.

Chun an méid sin a chinneadh, braitheann an chuirt a rinne an tarchur ar léiria ar an gcéad
thomhir d’Airteagal 351 CFAE, ar d4 réir go gcumhdaitear leis sin comhaontuithe freisin, cé gur
tugadh i gcrich iad tar éis an 1 Eandir 1958, a bhaineann le réimse nach raibh an tAontas Eorpach
innidil ina leith ach amhadin tar éis na comhaontuithe sin a thabhairt i gcrich, mar gheall ar leathnt
innitlachtai an Aontais Eorpaigh nach raibh intuartha go hoibiachttil don Bhallstat lena
mbaineann nuair a tugadh na comhaontuithe sin i gcrich.

Thdinig an Conradh um Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stait Aontaithe i bhfeidhm an
30 Iuil 1980, afach, is é sin le rd, roimh thabhairt i gcrich an Chomhaontaithe idir Rialtais Stdit
Aontas Eacnamaioch Benelux, Phoblacht Chénaidhme na Gearmdine agus Phoblacht na Fraince
maidir le seicedlacha ag a gcomhtheorainneacha a dhiothd de réir a chéile, an
14 Meitheamh 1985, agus, a fortiori, roimh thabhairt i gcrich CISA, an 19 Meitheamh 1990 agus,
roimh thabhairt i gcrich an Phrétacail, an 2 Deireadh Fémhair 1997, a ghabhann le Conradh
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Amstardam, lenar lanphairtaiodh acquis Schengen i gcreat an Aontais Eorpaigh. Mar sin, niorbh
théidir le Poblacht Chénaidhme na Gearmadine a fhordil, agus an Conradh um Eiseachadadh idir
an Ghearmadin agus na Stait Aontaithe & thabhairt i gcrich, go n-direofai i réimsi innitlachta an
Aontais prionsabal ne bis in idem ar leibhéal Eorpach n6 comhar breithiinach in dbhair choiritla.

Thairis sin, 6s rud é nach bhfordiltear le comhaonti AE-SAM do phrionsabal ne bis in idem den
sort sin ar leibhéal Eorpach, d’théadfai a thuiscint a contrario gur cheart leantint ar aghaidh de
chonradh déthaobhach eiseachadta a chomhlionadh, ar conradh é nach bhfordiltear leis ach do
thoirmeasc ndisitinta ar phionés dubailte.

Sna himthosca sin, chinn Oberlandesgericht Miinchen (Uaschuirt Réigiinach Miinchen) bac a
chur ar na himeachtai agus an cheist seo a leanas a tharchur chun na Cuirte Breithitinais le
haghaidh réamhrialu:

“An gcaithfear Airteagal 54 de [CISA], arna léamh i gcomhar le hAirteagal 50 den [Chairt], a 1éirit
sa chaoi go gcoisctear leis na fordlacha sin eiseachadadh ndisitinaigh tritt Stit nach bhfuil ina
shaordnach den Aontas de réir bhri Airteagal 20 CFAE ag tidardis Stdit is pairti sa Choinbhinsiun
sin agus Ballstdit den Aontas Eorpach go dti trit Stat, mas rud é go ndearna Ballstit eile den
Aontas Eorpach rialt criochnaitheach i leith an duine i dtracht cheana maidir leis na fiorais
chéanna da dtagraitear san iarraidh ar eiseachadadh, gur cuireadh an cinneadh sin i bhfeidhm
agus nach bhféadfai cinneadh a dhéanamh lena ndiultaitear an duine sin a eiseachadadh go dti an
tria Stat ach amhain dd sharéfai conradh déthaobhach eiseachadta ata ann leis an triti Stat sin?”

An iarraidh ar an ndés imeachta prainne um réambhriala a chur i bhfeidhm

D’iarr an chuirt a rinne an tarchur go ndéileédlfar leis an tarchur chun réamhriald seo faoin nés
imeachta prdainne da bhfordiltear sa chéad fhomhir d’Airteagal 23a de Reacht Chdirt
Bhreithitnais an Aontais Eorpaigh agus in Airteagal 107 de Rialacha Nés Imeachta na Cuirte
Breithidnais.

Mar thaca lena hiarraidh, d’agair an chuirt a rinne an tarchur go raibh HF, 6n 20 Eandir 2022, faoi
choimedd chun crioch eiseachadta sa Ghearmdin chun criocha an nds imeachta eiseachadta até i
gceist sna priomhimeachtai agus gur déigh go mbeadh iarmhairti ag an bhfreagra ar an gceist a
tarchuireadh ar an gcoimedad chun crioch eiseachadta sin.

Ba cheart a thabhairt faoi deara, sa chéad dit, go mbaineann an iarraidh seo ar réambhriald, inter
alia, le 1éiria Airteagal 54 de CISA agus, mar is léir 6 Airteagal 2 de Chinneadh 1999/436 agus 6
Iarscribhinn A a ghabhann leis, gur ainmnigh an Chomhairle Airteagail 34 agus 31 AE mar
bhundis dli d’Airteagal 54 de CISA.

Cé gur aisghaireadh Airteagal 34 AE le Conradh Liospéin, lanphdirtiodh foralacha Airteagal 31 AE
in Airteagail 82, 83 agus 85 CFAE. Tagann na fordlacha sin faoi Theideal V den trit Cuid de
Chonradh FAE, a bhaineann leis an limistéar saoirse, sldndala agus ceartais. D4 bhri sin,
d’théadfadh an iarraidh seo a bheith faoi réir an nés imeachta prdinne um réamhriald, i
gcomhréir leis an gcéad fhomhir d’Airteagal 23a de Reacht Chuirt Bhreithitinais an Aontais
Eorpaigh agus le hAirteagal 107(1) de na Rialacha N6s Imeachta.
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Sa dara hait, maidir leis an gcritéar a bhaineann le prdinn, is 1éir 6n gcdasdli socair go gcomhliontar
an critéar sin i gcas, trath a dhéantar an iarraidh ar réamhriald, go bhfuil an duine lena mbaineann
sna priomhimeachtai gan saoirse agus go mbraitheann a choimedd ar thoradh na diospdide sna
priomhimeachtai [breithitnas an 28 Aibrein 2022, C agus CD (Bacainni dlithivla ar
fhorfheidhmin cinnidh maidir le tabhairt suas), C-804/21 PPU, EU:C:2022:307, mir 39 agus an
casdli d4 dtagraitear].

Sa chas seo, is léir 6n iarraidh ar réamhrialti go bhfuil HF faoi ghabhdil ar bhonn sealadach faoi
lathair agus, ag brath ar an bhfreagra a thabharfai ar an gceist a tarchuireadh, go bhféadfadh sé go
mbeadh ar an gcuirt a rinne an tarchur a ordu go scaoilfear saor HF.

Sna himthosca sin, chinn an Dara Dlisheomra den Chuirt, an 15 Idil 2021, ar mholadh an
Bhreithimh is Rapdirtéir, tar éis éisteacht leis an Abhcéide Ginearalta, géilleadh don iarraidh én
gcuirt a rinne an tarchur chun an tarchur chun réamhriald seo a chur faoi réir an nés imeachta
prainne um réambhriala.

Chinn si, thairis sin, ar bhonn Airteagal 113(2) de na Rialacha N6s Imeachta, an cds seo a tharchur
chun na Cuirte d’thonn é a shannadh ar an Mé6r-Dhlisheomra.

An cheist a tharchuirtear

Lena ceist, iarrann an chuirt a rinne an tarchur, go buntsach, an gcaithfear Airteagal 54 de CISA,
arna léamh i bhfianaise Airteagal 50 den Chairt, a 1éiriti sa chaoi go gcoisctear leis eiseachadadh
ndisitinaigh tria Stat, ag adardis Ballstait, chuig trita Stat eile mas rud é, ar an gcéad dul sios, gur
ciontaiodh an ndisitinach sin go criochnaitheach i mBallstat eile i leith na bhfioras céanna da
dtagraitear san iarraidh ar eiseachadadh agus gur chuir sé an phianbhreith a gearradh isteach
agus, ar an dara dul sios, go bhfuil an iarraidh ar eiseachadadh bunaithe ar chonradh
déthaobhach eiseachadta lena dteorannaitear raon feidhme an phrionsabail ne bis in idem do
bhreithitinais arna bhfégairt sa Bhallstat iarrtha.

Mar réamhphointe, ba cheart a thabhairt chun cuimhne gur bunphrionsabal de dhli an Aontais é
an prionsabal ne bis in idem, a chumhdaitear anois in Airteagal 50 den Chairt (breithiinais an
22 Marta 2022, bpost, C-117/20, EU:C:2022:202, mir 22, agus an 22 Marta 2022, Nordzucker agus
pdirtithe eile, C-151/20, EU:2022:203, mir 28).

Thairis sin, eascraionn an prionsabal sin, a chumhdaitear freisin in Airteagal 54 de CISA, as na
traidisitin bhunreachtula is coiteann do na Ballstdit. Mar sin, ni mér an tAirteagal sin a léiriu i
bhfianaise Airteagal 50 den Chairt, a airithionn sé go n-urraimitear a inneachar riachtanach
(féach, chuige sin, breithitnas Fhdgra dearg Interpol, mir 70 agus an casdli d4 dtagraitear).

I bhfianaise na n-amhras a chuir an chdirt a rinne an tarchur in itl agus a leagtar amach i mireanna
47 go 53 den bhreithitnas seo, ni mér a scradd, ar dtus, na heiliminti léirithe a bhaineann le
hAirteagal 54 de CISA, roimh scriadd a dhéanamh ar an éifeacht a d’théadfadh a bheith ag an
gConradh um Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stait Aontaithe agus ag an gcéad fhomhir
d’Airteagal 351 CFAE ar chur i bhfeidhm an Airteagail sin sna priomhimeachtai.
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Airteagal 54 de CISA

I gcombhréir le casdli socair na Cuirte, is ga, agus fordil de dhli an Aontais 4 1éiriG, ni hamhdin a
foclaiocht a chur san direamh, ach freisin an comhthéacs ina bhfuil si agus na cuspdiri a
shaothraitear leis na rialacha atd si mar chuid déibh (breithitinas Fhdgra dearg Interpol, mir 77
agus an casdli d4 dtagraitear).

Mar a leanann sé as a thoclaiocht, cuirtear cosc le hAirteagal 54 de CISA, ar Bhallstat duine a
ionchtuiseamh ar bhonn na bhfioras céanna agus a chiontaigh Ballstat eile an duine sin go
criochnaitheach, ar chuntar, i gcas ciontd, gur cuireadh an phianbhreith a gearradh isteach né go
bhfuil si & fortheidhmiu faoi lathair né nach féidir i a thortheidhmiu a thuilleadh de réir dhlithe an
Bhallstdit dheireanaigh sin.

Sa chas seo, fiafraionn an chdirt a rinne an tarchur go sonrach ar an gCuirt, ar an gcéad dul sios,
maidir le cur i bhfeidhm na foréla sin maidir le hiarraidh fthoirmidil ar eiseachadadh agus, ar an
dara dul sios, maidir le cé acu an diritear n6 nach n-diritear ndisiinach tria tir faoin gcoincheap
“duine”, da dtagraitear san thorail sin.

Chuige sin, ar an gcéad dul sios, ni moér a mheas go gcumhdaitear leis an gcoincheap
“ionchuiseamh”, de réir bhri Airteagal 54 de CISA, iarraidh ar eiseachadadh. Mar a d’aithin an
tAbhcéide Gineardlta, go buntsach, i bpointe 46 d4 Thuairim, més rud é go dtagann gabhail ar
bhonn sealadach duine is dbhar d'fhégra dearg Interpol, arb é is cuspéir d6 eiseachadadh an
duine sin chuig trit Stat a cheadu ar deireadh, faoin gcoincheap sin, mutatis mutandis a fortiori
maidir le fortheidhmiu iarrata ar eiseachadta, 6s rud é gurb ionann forfheidhmia den sért sin
agus gniomh de chuid Ballstdit lena gcuirtear le feidhmit éifeachtach ionchuiseamh céiridil sa
tria Stat lena mbaineann.

Ar an dara dul sios, maidir leis an gceist an gcumhdaitear faoin gcoincheap “duine”, da dtagraitear
in Airteagal 54 de CISA, néisitinach triu tir, ba cheart a thabhairt faoi deara go rathaitear leis an
Airteagal sin cosaint an phrionsabail ne bis in idem i gcias go ndearna Ballstat riala
criochnaitheach i leith “duine”.

D4 bhri sin, ni mdr a aithint, ar an gcéad dul sios, nach leagtar sios le foclaiocht Airteagal 54 de
CISA aon choinnioll a bhaineann le bheith i seilbh naisitintacht Ballstait.

Ina dhiaidh sin, tacaitear le comhthéacs na forala sin leis an gconcluid sin.

Fordiltear mar seo a leanas le hAirteagal 50 den Chairt, i bhfianaise a leithéide nach mér
Airteagal 54 de CISA a léirit, ni dhlifear “aon duine” a thriail nd a phiondst athuair in imeachtai
coiritla i ngeall ar chion ar éigiontaiodh né ar ciontaiodh é né i go criochnaitheach san Aontas i
ngeall air cheana i gcomhréir leis an dli. D4 réir sin, ni bhunaitear le hAirteagal 50 den Chairt
nasc le stddas shaoranach de chuid an Aontais ach oiread. Ina theannta sin, mar a chuir an
tAbhcéide Ginearalta in idl i mir 49 da Thuairim, nil Airteagal 50 den Chairt le fail i gCaibidil V
den Chairt, a bhaineann le “Cearta na Saordnach” ach i gCaibidil VI, a bhaineann le “Ceartas”.

Ar deireadh, tacaitear leis na cuspdéiri a shaothraitear leis an bhfordil sin freisin leis an léirid ar

Airteagal 54 de CISA ar da réir go n-diritear faoin gcoincheap “duine” da dtagraitear san thorail
sin, ndisianach triu tir.
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Ar an gcéad dul sios, is léir 6n gcasdli go bhfuil sé d’aidhm ag an bprionsabal ne bis in idem a
leagtar amach san Airteagal sin, a sheachaint, i limistéar na saoirse, na slandéla agus an cheartais,
go n-ionchuiseofar duine ar rinneadh rialt criochnaitheach ina leith, toisc gur theidhmigh sé a
cheart chun saorghluaiseachta, ar bhonn na bhfioras céanna ar chrioch roinnt Ballstat, chun an
deimhneacht dhlithidil a rathu tri chinnti comhlachtai poibli atd criochnaitheach a chomhlionadh
(féach, chuige sin, breithitnas Fhdgra dearg Interpol, mir 79).

Thairis sin, chinn an Chuirt, mar atoradh ar an bprionsabal res judicata, gurb é is cuspdir don
phrionsabal ne bis in idem na an deimhneacht dhlithiuil agus an cothromas a rathu trina dirithid,
sa chés gur ionchuisiodh agus, mas iomchui, gur ciontaiodh an duine lena mbaineann, go mbeidh
sé cinnte nach ndéanfar é a ionchudiseamh aris as an gcion céanna (breithitinas an 22 Marta 2022,
Nordzucker agus pdirtithe eile, C-151/20, EU:C:2022:203, mir 62). Airithitear le hAirteagal 54 de
CISA, mar sin, an tsiochdin shibhialta do dhaoine, ar rinneadh, tar éis iad a ionchtiseamh, rialt
criochnaitheach a thabhairt ina leith (breithiinas an 28 Mean Fémhair 2006, Gasparini agus
pdirtithe eile, C-467/04, EU:C:2006:610, mir 27).

Mar sin, i bhfianaise na gcuspdiri a shaothraitear le hAirteagal 54 de CISA, ni mér a mheas nach
féidir cur i bhfeidhm na fordla sin a theorannti do ndisitinaigh de chuid Ballstat amhadin, és rud é go
bhfuil sé d’aidhm ag an bhforail sin, ar bhonn nios leithne, a airithit go bhféadfaidh aon duine a
ciontaiodh agus a chuir a phianbhreith isteach né, mds iomchui, a éigiontaiodh go
criochnaitheach i mBallstat, a bheith ag gluaiseacht laistigh de limistéar Schengen gan eagla a
bheith air go ndéanfai ionchuiseambh air, i leith na bhfioras céanna, i mBallstat eile (féach, chuige
sin, breithitinas an 29 Meitheamh 2016, Kossowski, C-486/14, EU:C:2016:483, mir 45).

Ba cheart a lua freisin, ag an éisteacht, gur ardaiodh an cheist maidir le cé acu an raibh cédnai HF de
chinedl dleathach né midhleathach trath a ghabhala dbhartha chun a chinneadh an dtiocfadh né
nach dtiocfadh sé faoi raon feidhme Airteagal 54 den Choinbhinsitn sin.

Nil aon éifeacht ag toisc den sort sin ar chur i bhfeidhm Airteagal 54 de CISA, éafach. Fit d4 mba
rud é nach mbeadh cénai an duine lena mbaineann dleathach, né nach mbeadh sé dleathach a
thuilleadh, trath a ghabhdla, ni bheadh sé de thoradh ar an toisc sin go n-eisiafai an duine sin 6
thairbhe na cosanta a bhronntar leis an Airteagal sin.

Is fior, mar a cuireadh in itl i mir 76 den bhreithitinas seo, go bhfuil sé d’aidhm ag an bprionsabal
ne bis in idem a leagtar sios in Airteagal 54 de CISA, go hdirithe, a dirithit go bhféadfaidh duine ar
tugadh riald criochnaitheach ina leith i mBallstat a bheith ag gluaiseacht laistigh de limistéar
Schengen gan eagla a bheith air go ndéanfai é a ionchudiseamh, i leith na bhfioras céanna, i
mBallstat eile.

Ni leanann sé ar chor ar bith as an bhfordil sin, afach, go bhfuil tairbhe an chirt bhuntsaigh da
bhfordiltear inti, maidir le ndisidnaigh tria tiortha, faoi réir chomhlionadh na gcoinniollacha a
bhaineann le dlithitlacht a gcénai né tairbhe a bhaint as an gceart chun saorghluaiseachta
laistigh de limistéar Schengen. Is é an t-aon cheanglas a leagtar sios leis an bhforail sin, agus ata
intheidhme i ngach cés, nd go ndearnadh riald criochnaitheach i leith an duine sin i gceann de na
Ballstait, ag glacadh leis, i gcds ciontd, nach moér an phianbhreith a bheith curtha isteach, né a
bheith & fortheidhmia faoi lathair, né nach féidir i a thortheidhmiu a thuilleadh faoi dhlithe an
Stait a ghearr an phianbhreith.
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Ba cheart a chur in il freisin nach gcuirtear le haon fhordil eile de CISA cur i bhfeidhm
Airteagal 54 de faoi réir coinniollacha a bhaineann le cinedl dleathach chénai an duine lena
mbaineann né le tairbhe a bhaint as an gceart chun saorghluaiseachta laistigh de limistéar
Schengen. Thairis sin, tagann an fhorail sin faoi Theideal III de CISA, dar teideal “Péilini agus
slanddil”, agus tagann na foralacha a bhaineann le coinniollacha gluaiseachta eachtrannach faoi
Theideal II den Choinbhinsitin sin, dar teideal “Diothu seicedlacha ag na teorainneacha
inmhednacha agus gluaiseacht daoine”.

Thairis sin, mar a luadh i mireanna 76 agus 77 den bhreithitinas seo, ta sé d’aidhm freisin ag an
bprionsabal ne bis in idem a leagtar amach in Airteagal 54 de CISA an deimhneacht dhlithidil a
airithia laistigh den limistéar saoirse, slandala agus ceartais tri chinnti chomhlachtai poibli na
mBallstat atd criochnaitheach a chomhlionadh.

Cuirtear le baint amach an chuspora sin le cosaint aon duine ar tugadh riala criochnaitheach ina
leith i mBallstat, gan beann ar a naisitintacht agus ar dhlithidlacht a choénaithe, i gcoinne
ionchuisimh nua i leith na bhfioras céanna i mBallstat eile.

D4 bhri sin, i gcds amhail an cds sna priomhimeachtai, is cuma cé acu go raibh n6 nach raibh cénai
an duine lena mbaineann dleathach trath a ghabhala, agus da bhri sin cé acu go raibh né nach
raibh an ceart chun saorghluaiseachta aige faoi Airteagal 20(1) de CISA, ni mér é a mheas mar
bheith cumhdaithe faoi Airteagal 54 de.

Ni chuirtear an breithniu sin faoi cheist toisc go ndearna an Chuirt, mar a chuir an chdirt a rinne
an tarchur in idl, i mbreithianas Fhdgra dearg Interpol, tagairt roinnt uaireanta don cheart chun
saorghluaiseachta de réir bhri Airteagal 21 CFAE.

Eascraionn sé as an mbreithitinas sin, go héirithe as mireanna 89 go 93 agus 106 de, go ndearna an
Chuirt, sa bhreithitinas sin, Airteagal 54 de CISA a léirit i bhfianaise Airteagal 50 den Chairt
amhain, agus ni i bhfianaise Airteagal 21 CFAE. Ina theannta sin, mar a chuir an tAbhcdide
Gineardlta in idl, go bunusach, i mir 52 d4 Thuairim, féadtar na tagairti d’Airteagal 21 CFAE sa
bhreithitinas sin a mhiniua le himthosca an chdis inar tugadh an breithitinas sin, cds ina ndearna
ndisiinach Gearmanach gearan gur chuir foilsiti thégra dearg Interpol ina leith cosc air a cheart
chun saorghluaiseachta a theidhmia faoin Airteagal sin, a mhéid nach bhféadfadh sé, gan riosca
gabhala, dul go Ballstat eile nach Poblacht Chénaidhme na Gearmaine é.

Thairis sin, i mbreithiinas an 27 Bealtaine 2014, Spasic (C-129/14 PPU, EU:C:2014:586,
mireanna 61 go 63), nior chuir an Chdirt aon fhorchoimeddas in il maidir le hinfheidhmeacht
Airteagal 54 de CISA, arna léamh i bhfianaise Airteagal 3(2) CAE, maidir leis an diospéid sna
priomhimeachtai, cé gur bhain an diospéid sin, amhail an cds sna priomhimeachtai, le naisitinach
Seirbiach nach raibh an ceart chun saorghluaiseachta, a rathaitear le hAirteagal 21 CFAE, aige.

D4 bhri sin, cuirtear cosc le hAirteagal 54 de CISA, arna léamh i bhfianaise Airteagal 50 den
Chairt, ar eiseachadadh ndisitnaigh trit tir chuig trit Stat eile, ag udardis Bhallstdit i gcas, ar an
gcéad dul sios, gur thug Ballstdit eile riala criochnaitheach cheana féin i leith an ndisitinaigh sin i
leith na bhfioras céanna leis na fiorais d4 dtagraitear san iarraidh ar eiseachadadh agus, ar an dara
dul sios, i gcas ciontd, gur cuireadh an phianbhreith isteach, go bhfuil an phianbhreith &
fortheidhmiu faoi lathair né nach féidir i a fhorfheidhmit a thuilleadh faoi dhlithe an Bhallstait
eile sin.
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Ni théadfar amhras a chur ar an 1éiriti sin ar Airteagal 54 de CISA leis na hargdinti, arna ndéanamh
ag Oifig an Ionchuisitheora Phoibli, Miinchen agus ag Rialtas na Gearmdine ina mbarulacha i
scribhinn agus ag an éisteacht, ar da réir, i gcas iarraidh ar eiseachadadh ndisitinaigh tria Stat
chuig tria Stat eile, nach moér an t-Airteagal sin a 1éirit ar bhealach sriantach chun feidhmia cui
an cheartais agus éifeachtacht imeachtai coiriila a dirithia. Sa chomhthéacs sin, ta
forchoimeddais curtha in iul ag na péirtithe leasmhara sin maidir le cé acu ar cuireadh, sna
himeachtai os comhair chdirteanna na Sléivéine, na tosca abhartha go léir san direamh chun riald
a dhéanambh ar na gniomhartha a rinne HF le linn na tréimhse ata 4 breithnia ag na ctirteanna sin,
go hdirithe faisnéis dirithe ata tidarais na Stat Aontaithe in ainm is a bheith i seilbh.

Chuige sin, ni mér a thabhairt chun cuimhne, go bhfuil prionsabal na muinine frithphairti idir na
Ballstdit agus prionsabal an aitheantais fhrithphdirtigh, atd bunaithe ar an muinin thrithphdirteach
eatarthu, rithabhachtach i ndli an Aontais, és rud é go gceadaitear leo limistéar gan teorainneacha
inmhednacha a chrutht agus a chaomhna (breithitnas an 15 Deireadh Fémhair 2019, Dorobantu,
C-128/18, EU:C:2019:857, mir 46 agus an casdli d4 dtagraitear).

Go hairithe, maidir le hAirteagal 54 de CISA, chinn an Chuirt Bhreithitinais go dtugtar le tuiscint
leis go bhfuil muinin thrithphdirteach idir na Ballstdit ina gcdrais ceartais choiriuil faoi seach agus
go nglacann gach ceann de na Ballstait sin le cur i bhfeidhm an dli choiridil atd i bhfeidhm sna
Ballstdit eile, fit d4 dtiocfadh réiteach difritil as cur chun feidhme a dhli ndisiunta féin. T4 sé
riachtanach don mhuinin fthrithphdirteach sin go nglacfaidh ddardis innitila abhartha an dara
Ballstat le cinneadh criochnaitheach a tugadh ar chrioch an chéad Bhallstdit mar a cuireadh in idl
é do na hudaridis sin (féach, chuige sin, breithitinas Fhdgra dearg Interpol, mir 80 agus an cdsdli da
dtagraitear).

Chaithfi amhras, le 1éiria ar Airteagal 54 de CISA ambhail an 1éirit a mhol Oifig an Ionchuisitheora
Phoibli, Miinchen agus Rialtas na Gearmdine, a mhéid a cheadoéfai leis iliomad ionchuisimh
choiritla a dhéanambh i gcoinne an duine chéanna i leith na bhfioras céanna ar ciontaiodh né ar
éigiontaiodh é go criochnaitheach i mBallstat eile, sna caidrimh idir na Ballstdit, ar bhunts an
limistéir saoirse, slandala agus ceartais mar limistéar gan teorainneacha inmheanacha agus
sharofai prionsabal na muinine frithphdirti agus prionsabal an aitheantais fthrithphairtigh do
chinnti breithiinacha in abhair choiritla ar a bhfuil an thordil sin bunaithe.

Conradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus na Stdit Aontaithe agus Comhaontu
AE-SAM

T4 an chdirt a rinne an tarchur ag iarraidh a thail amach freisin an bhféadfadh, ar an gcéad dul
sios, an fioras nach bhfordiltear le Comhaontit AE-SAM d’thoras le ditltd atd bunaithe ar an
bprionsabal ne bis in idem agus, ar an dara dul sios, an fioras go dteorannaitear, leis an gConradh
um Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stdit Aontaithe, raon feidhme an phrionsabail #e bis
in idem do bhreithitinais a thugtar sa Stat iarrtha, tionchar a bheith acu ar an bhfreagra ata le
tabhairt ar an gceist a tharchuirtear.

Chuige sin, leanann sé as Airteagal 1 de Chomhaontii AE-SAM go ngeallann an tAontas agus na
Stdit Aontaithe, i gcomhréir le fordlacha an chomhaontaithe sin, a gcomhar a neartd “faoi
chuimsid an chaidrimh atd i bhfeidhm idir na Ballstdit agus Stdit Aontaithe Mheiriced maidir le
ciontéiri a eiseachadadh.”
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Ina theannta sin, leanann sé as Airteagal 3 de, dar teideal “Raon feidhme i nddil le conarthai
déthaobhacha eiseachadta arna dtabhairt i gcrich ag na Ballstdit”, go dtagann fordlacha
Chomhaonttit AE-SAM a leagtar amach in Airteagail 4 go 14 de in ionad, n6 go bhforliontar leo,
fordlacha na gconarthai déthaobhacha um eiseachadadh arna dtabhairt i gerich idir na Ballstdit
agus na Stait Aontaithe, faoi na coinniollacha agus na socruithe da bhfordiltear in Airteagal 3.

Mar sin, baineann comhaonti AE-SAM leis na caidrimh atd ann idir na Ballstdit agus na Stdit
Aontaithe maidir le heiseachadadh, eadhon maidir le caidrimh arna riald ag conarthai
déthaobhacha eiseachadta atd i bhfeidhm, amhail an Conradh um Eiseachadadh idir an
Ghearmdin agus na Stdit Aontaithe. Mar a mhaionn an Coimisiin Eorpach, solathraionn an
comhaontt sin comhchreat is infheidhme maidir le nésanna imeachta eiseachadta chuig na Stait
Aontaithe, ina luionn na conarthai déthaobhacha eiseachadta atd ann cheana.

Ina theannta sin, fordiltear le hAirteagal 16(1) de Chomhaonti AE-SAM, go mbeidh feidhm aige
maidir le cionta a rinneadh roimh agus i ndiaidh d¢ teacht i bhfeidhm, eadhon an 1 Feabhra 2010
agus, i mir 2, go mbeidh feidhm aige maidir le hiarratai ar eiseachadadh a dhéanfar i ndiaidh an
teacht i bhfeidhm sin.

A mhéid nach bhfordiltear go direach do nésanna imeachta eiseachadta le Comhaonti AE-SAM,
ach go mbraitheann sé ar na ndsanna imeachta eiseachadta dd bhfordiltear sna conarthai
déthaobhacha eiseachadta ata i bhfeidhm, ni mér na hiarratai ar eiseachadadh d4 dtagraitear ina
Airteagal 16(2) a dhéanamh ar bhonn conradh déthaobhach eiseachadta idir Ballstat agus na Stdit
Aontaithe, amhail an Conradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus na Stdit Aontaithe.

Leanann sé as sin go bhfuil Comhaontid AE-SAM intheidhme i leith n6s imeachta eiseachadta
amhail an ceann sna priomhimeachtai, 6s rud é go ndearnadh an iarraidh ar eiseachadadh, ar
bhonn an Chonartha um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus na Stdit Aontaithe, i ndiaidh
teacht i bhfeidhm an chomhaontaithe sin (féach, de réir analai, breithiiinas an 10 Aibrein 2018,
Pisciotti, C-191/16, EU:C:2018:222, mir 32).

Cinnte, ni fhordiltear go sainrdite i gComhaonti AE-SAM go gcuirfeadh infheidhmeacht an
phrionsabail ne bis in idem ar chumas tdarais na mBallstat eiseachadadh a d’iarr Stait Aontaithe
Mheiriced a dhiualta (breithitnas Fhégra dearg Interpol, mir 97).

Mar sin féin, cumhdaitear le hAirteagal 17(2) de Chomhaonti AE-SAM césanna ina gcuirtear, le
prionsabail bhunreachtila an Stdit iarrtha né le cinnti breithiinacha criochnaitheacha de chinedl
ceangailteach, cosc ar chomhlionadh a oibleagiide eiseachadta agus i gcas nach féidir an cheist a
réiteach le Comhaonti AE-SAM n4 leis an gconradh déthaobhach is intheidhme, trina thorail, i
gcasanna den sort sin, go seolfaidh an Stat iarrtha agus an Stat iarrthach comhchombhairle (féach,
chuige sin, breithitnas an 10 Aibrean 2018, Pisciotti, C-191/16, EU:C:2018:222, mir 40).

Ceadaitear le hAirteagal 17(2) mar sin, i bprionsabal, do Bhallstat, ar bhonn rialacha a dhli
bhunreachttil né cinnti breithiinacha criochnaitheacha de chinedl ceangailteach, cinnidint
airithe a choimedd do dhaoine ar tugadh riala criochnaitheach ina leith cheana féin i leith an
chiona chéanna a bhfuil eiseachadadh & lorg ina leith, tri sin a thoirmeasc (féach, chuige sin,
breithitinas an 10 Aibredn 2018, Pisciotti, C-191/16, EU:C:2018:222, mir 41). Is bunas dli
neamhspledch agus coimhdeach é, mar sin, chun an prionsabal ne bis in idem a chur i bhfeidhm i
gcomhthéacs iarraidh ar eiseachadadh arna déanamh ag na Stdit Aontaithe do Bhallstat, nuair
nach féidir an cheist sin a réiteach leis an gconradh déthaobhach is infheidhme.
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Sonrafonn an chuirt a rinne an tarchur, afach, cé go bhfordiltear le hAirteagal 8 den Chonradh um
Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stdit Aontaithe nach ndeonéfar eiseachadadh més rud é
go ndearna tdardis innitla an Stdit iarrtha breithitinas criochnaitheach i leith an duine chuisithe
cheana féin i leith an chiona a n-iarrtar an t-eiseachadadh ina leith, nach bhforailtear ann
d’théidearthacht den sért sin i gcds breithitnas criochnaitheach a tugadh i Stat eile.

Mar sin féin, ni mér cumhacht na mBallstat chun rialacha maidir le ndsanna imeachta eiseachadta
a ghlacadh a theidhmit i gcomhréir le dli an Aontais, lena n-diritear Airteagal 54 de CISA agus
Airteagal 50 den Chairt, atd infheidhme maidir leis an diospdid sna priomhimeachtai i bhfianaise
na mbreithnithe a leagtar amach i mireanna 86 agus 101 den bhreithitnas seo. Is léir 6 chasdli na
Cuirte, cé, in éagmais rialacha de dhli an Aontais lena rialaitear nésanna imeachta eiseachadta
chuig triu Stat, go bhfuil na Ballstdit innidil chun rialacha den sért sin a ghlacadh, go bhfuil sé de
cheangal ar na Ballstdit sin an innidlacht sin a theidhmia i gcomhréir le dli an Aontais (féach,
chuige sin, breithitinas Fhdogra dearg Interpol, mir 100 agus an casdli da dtagraitear).

San ordd tarchur, afach, cuireann an chdirt a rinne an tarchur in il nach mér Airteagal 8 den
Chonradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus na Stdit Aontaithe a léirit sa chaoi go
n-eisiatar leis breithitinais arna bhfégairt sna Ballstdit eile.

In éagmais a bheith in ann léirit comhréireach a dhéanamh, forchuirtear le prionsabal na
tosaiochta ar an gcuirt ndisitinta atd freagrach, faoi chuimsia a dlinse, as foralacha dhli an
Aontais a chur i bhfeidhm, an oibleagdid chun lanéifeacht cheanglais an dli sin sa diospéid atd os
a comhair a dirithia tri, ar a hudards féin, mds g4, aon riail ndisitunta, fit ina dhiaidh sin, a chur ar
leataobh, atd ar neamhréir le fordil de dhli an Aontais a bhfuil éifeacht dhireach aici, gan ga lena
iarraidh go ndéanfar an riail n6 an cleachtas naisiinta sin a dhiothu tri phroéiseas reachtach né
préiseas bunreachtuil eile, na le fanacht ar an méid sin [féach, chuige sin, breithiinais an
8 Marta 2022, Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld (Eifeacht dhireach), C-205/20,
EU:C:2022:168, mir 37 agus an casdli da dtagraitear].

Chuige sin, chinn an Chuirt, maidir leis an bprionsabal ne bis in idem a chumhdaitear in
Airteagal 50 den Chairt, go bhfuil éifeacht dhireach ag an bhfordil sin (breithiinais an
20 Marta 2018, Garlsson Real Estate agus pdirtithe eile, C-537/16, EU:C:2018:193, mir 68, agus an
24 Deireadh Fombhair 2018, XC agus pdirtithe eile, C-234/17, EU:C:2018:853, mir 38). I bhfianaise
an chasdli da dtagraitear i mir 65 den bhreithitinas seo, is amhlaidh atd in Airteagal 54 de CISA.

D4 bhri sin, mar a thorchuirtear leis an gcasdli d4 dtagraitear i mir 108 den bhreithitnas seo, is
faoin gcuirt a rinne an tarchur ata sé éifeacht iomlan Airteagal 54 de CISA agus Airteagal 50 den
Chairt a 4dirithit sna priomhimeachtai, tri aon fhordil de chonradh eiseachadta na
Gearmdine-SAM atd ar neamhréir leis an bprionsabal ne bis in idem a chumhdaitear sna
hAirteagail sin a chur ar leataobh, ar a hudaréas féin, gan gd fanacht go ndéanfadh Poblacht
Chénaidhme na Gearmadine an conradh sin a athchaibidlia.

Nil sé abhartha chuige sin, mar a ditionn an chuirt a rinne an tarchur, gur chomhaontaigh
Poblacht Chénaidhme na Gearmdine agus na Stdit Aontaithe, i gcomhthéacs na caibidliochta
maidir leis an gconradh eiseachadta sin a rinneadh in 1978, nach gcoiscfi leis na cinnti arna
dtabhairt i dtria Stdit an t-eiseachadadh. Gan dochar don scridu ar Airteagal 351 CFAE i
mireanna 115 go 127 den bhreithitinas seo, ni théadfadh tosaiocht a bheith ag gealltanas den sort
sin ar na hoibleagdidi a eascraionn, don Bhallstat sin, as foralacha dhli an Aontais a luaitear sa
mhir roimhe seo den bhreithitinas seo 6n uair a thainig siad i bhfeidhm.
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Ba cheart a lua freisin, i gcds ina n-eisiatar léirit ar thordlacha dbhartha an Chonartha um
Eiseachadadh idir an Ghearmadin agus na Stdit Aontaithe atd comhsheasmhach le hAirteagal 54
de CISA agus le hAirteagal 50 den Chairt, mar a léiritear iad i mir 90 den bhreithitinas seo, nach
moér a mheas nach gceadaitear leis an gconradh sin ceist a bhaineann le cur i bhfeidhm an
phrionsabail ne bis in idem amhail an cheist a ardaiodh sna priomhimeachtai a réiteach, sa chaoi
nach mdr an cheist sin a réiteach ar bhonn Airteagal 17(2) de Chomhaonttt AE-SAM, arna léamh i
bhfianaise Airteagal 50.

Ag féachaint don bhreithniu a leagtar amach i mir 104 den bhreithitnas seo agus mar a chuir an
tAbhcoéide Gineardlta in idl, go buntsach, i mireanna 67 agus 68 d4a Thuairim, féadfaidh cinneadh
breithiinach amhail breithiinas Okrozno sodis¢e v Mariboru (Cuirt Réigiinach Maribor) an
6 Iuil 2012, teacht faoi Airteagal 17(2) de Chomhaonti AE-SAM, 6s rud é go leanann sé 6
fhoclaiocht na forala sin go bhféadfadh cinneadh breithiinach criochnaitheach de chineal
ceangailteach bac a chur leis an oibleagdid eiseachadta atd ar an Stat iarrtha i gcds nach féidir, leis
an gconradh déthaobhach eiseachadta arna thabhairt i gcrich idir an Ballstat lena mbaineann agus
na Stdit Aontaithe, an cheist maidir le cur i bhfeidhm an phrionsabail ne bis in idem a réiteach.

D4 bhri sin, ni féidir, leis an imthoisc go dteorannaitear leis an gConradh um Eiseachadadh idir an
Ghearmadin agus na Stdit Aontaithe raon feidhme an phrionsabail ne bis in idem do bhreithitnais a
thugtar sa Stat iarrtha, amhras a tharraingt ar intheidhmeacht Airteagal 54 de CISA i ndiospéid
amhail an diospéid sna priomhimeachtai, mar thoradh ar an 1éiriti a dhéantar ar an bhforail sin i
mir 90 den bhreithitnas sin.

Airteagal 351 CFAE

Is g freisin scrddt a dhéanamh, mar a mhaionn an chuirt a rinne an tarchur, an féidir an chéad
thomhir d’Airteagal 351 CFAE a 1éiriti sa chaoi nach bhfuil tionchar ag foralacha dhli an Aontais
ar an gConradh um Eiseachadadh idir an Ghearmdin agus na Stdit Aontaithe, sa chaoi go
bhféadfadh tdardis na Gearmadine an iarraidh ar eiseachadadh a dheonu sna priomhimeachtai
gan dli an Aontais a sharu.

Foriiltear sa chéad thomhir d’Airteagal 351 CFAE nach ndéanfaidh fordlacha na gconarthai difear
do na cearta agus na hoibleagdidi a eascraionn as comhaontuithe a tugadh i gcrich roimh an
1 Eandir 1958 né, i gcds na Stat aontach, roimh dhéta a n-aontachais, idir Ballstat amhdain né nios
mo, ar thaobh amhadin, agus trii Stat amhdin n6 nios mé, ar an taobh eile.

Ba cheart a thabhairt faoi deara, mar a aithnionn an chdirt a rinne an tarchur { féin, nach bhfuil
feidhm ag an bhforail sin, i gcomhréir lena foclaiocht, i leith na diospéide sna priomhimeachtai,
6s rud é gur siniodh conradh eiseachadta na Gearmaine-SAM an 20 Meitheamh 1978 agus gur
thainig sé i bhfeidhm an 30 Iil 1980, is € sin le r4, tar éis an 1 Eanair 1958.

Mar sin féin, td amhras ar an gcuirt a rinne an tarchur an ga an fhordil sin a léiriti ar bhonn leathan,
sa chaoi go gcumhdoéfai 1éi na comhaontuithe arna dtabhairt i gcrich ag Ballstat tar éis an
1 Eandir 1958 freisin né ar dhdta a aontachais, ach roimh an data a d’éirigh an tAontas innitil sa
réimse lena mbaineann na coinbhinsitin sin.
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Chuige sin, ba cheart a aithint gur riail { an chéad tfhomhir d’Airteagal 351 CFAE lenar féidir, nuair
a chomhliontar na coinniollacha chun i a chur i bhfeidhm, maoluithe ar chur i bhfeidhm dhli an
Aontais a cheadd, lena n-diritear an dli priomha (féach, chuige sin, breithitnas an 3 Mean Fémhair
2008, Kadi agus Al Barakaat International Foundation v an Chomhairle agus an Coimisitn,
C-402/05 P agus C-415/05 P, EU:C:2008:461, mir 301 agus an casdli da dtagraitear).

De réir an chésdli socair, dfach, ni mér eisceachtai a 1éiriti ar bhealach docht ionas nach mbainfi an
bonn de na rialacha ginearalta (breithitinas an 26 Feabhra 2015, Wucher Helicopter agus
Euro-Aviation Versicherung, C-6/14, EU:C:2015:122, mir 24 agus an casdli d4 dtagraitear).

T4 1éiria docht den sort sin riachtanach go hdirithe maidir leis an gcéad thomhir d’Airteagal 351
CFAE, 6s rud é go gceadaitear leis an bhfordil sin maold a dhéanamh, ni 6 phrionsabal sonrach,
ach 6 chur i bhfeidhm aon cheann d’thordlacha na gConarthai.

Thairis sin, ceanglaitear l1éirid docht den sort sin freisin ag féachaint don oibleagdid atd ar na
Ballstdit, de bhun an dara fomhir d’Airteagal 351 CFAE, chun na bearta go 1éir is gd a dhéanamh
chun neamhréireachtai atd ann idir coinbhinsiiin agus na conarthai a dhibirt (féach, chuige sin,
breithitinais an 3 Marta 2009, an Coimisiiin v an Ostair, C-205/06, EU:C:2009:118, mir 45; an
3 Marta 2009, an Coimisiun v an tSualainn, C-249/06, EU:C:2009:119, mir 45, agus an
22 Deireadh Fémbhair 2020, Ferrari, C-720/18 agus C-721/18, EU:C:2020:854, mir 67).

Thairis sin, cuireadh isteach an tagairt sa chéad thomhir d’Airteagal 351 CFAE do dhita an
1 Eandir 1958 nd, i gcds na Stat aontach, do dhata a n-aontachais, le Conradh Amstardam, a
thainig i bhfeidhm an 1 Bealtaine 1999. Go dti sin, baineadh tsdid in Airteagal 234 de Chonradh
CE as an bhfrasa “roimh theacht i bhfeidhm an Chonartha seo”.

Mar sin, nuair a leasaigh na Ballstdit, le linn na caibidliochta maidir le Conradh Amstardam, an
chéad fhomhir d’Airteagal 351 CFAE, mar até sé anois, chinn siad an 1 Eandir 1958 né, i gcas na
Stat aontach, data a n-aontachais, a shocra mar dhétai 4bhartha. Nior leasaiodh an téacs sin trath
a glacadh Conradh Nice agus Conradh Liospéin.

Cé gurbh eol ddibh cheana féin, agus na Conarthai sin & dtabhairt i gcrich, go bhféadfadh athra
suntasach teacht ar innidlachtai an Aontais le himeacht ama, lena n-diritear i réimsi a bhi ina
n-dbhar do chomhaontuithe ar thug siad i gcrich le tria Stait, nior fhordil na Ballstait go
bhféadfai, chun criocha na chéad thomhire d’Airteagal 351 CFAE, an ddta a d’éirigh an tAontas
innitil i réimse ar leith a chur san direamh.

D4 bhri sin, ni mdér an fhordil mhaolaithe sin a léirit sa chaoi nach ndiritear 1éi ach ar
chomhaontuithe a tugadh i gcrich roimh an 1 Eandir 1958 né, i gcds na Stat aontach, roimh dhéta
a n-aontachais.

Da bhri sin, nil feidhm ag an gcéad thomhir d’Airteagal 351 CFAE maidir le conradh eiseachadta
na Gearmdine-SAM.

Céannacht na bhfioras

D’thonn an freagra is Gsaidi a thabhairt don chdirt a rinne an tarchur, ba cheart a thabhairt chun
cuimhne, de réir chasdli socair na Cuirte, gurb é an critéar dbhartha chun laithreacht an chiona

chéanna a mheas, de réir bhri Airteagal 50 den Chairt, nd céannacht na bhfioras dbhartha, a
thuigtear mar ldithreacht imthosca nithidla atd dodhealaithe dna chéile agus ar éigiontaiodh né
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ar ciontaiodh go criochnaitheach an duine atd i dtracht ar a mbonn. Mar sin, toirmeasctar leis an
Airteagal sin, i leith fiorais chomhionanna, roinnt pionés de chinedl coiritil a fhorchur i ndiaidh
nésanna imeachta éagsila arna redchtdil chun na gerioch sin (breithiinas an 22 Marta 2022,
bpost, C-117/20, EU:C:2022:202, mir 33 agus an casdli d4 dtagraitear).

D4 bhri sin, ceanglaitear leis an gcoinnioll a bhaineann le ldithreacht an chiona chéanna go
mbeidh na fiorais dbhartha comhionann. Ar an taobh eile, nil an prionsabal ne bis in idem
ceaptha a bheith curtha i bhfeidhm i gcds nach ionann na fiorais atd i gceist ach go bhfuil siad
costil lena chéile amhdin (breithitinas an 22 Marta 2022, bpost, C-117/20, EU:C:2022:202, mir 36).

Go deimhin, tuigtear céannacht na bhfioras abhartha mar thacar imthosca nithiudla a eascraionn as
imeachtai arb ionann iad, go buntsach, a mhéid a luaitear an déantéir céanna ina leith agus go
bhfuil dluthbhaint acu lena chéile 6 thaobh ama agus spais de (breithiinas an 22 Marta 2022,
bpost, C-117/20, EU:C:2022:202, mir 37).

Sa chis seo, ar an gcéad dul sios, is 1éir 6n ordu tagartha go mbaineann an iarraidh ar eiseachadadh
atd i gceist sna priomhimeachtai le cionta a liomhnaitear a rinne HF idir mi Mhean Fémhair 2008
agus mi na Nollag 2013. Ar an dara dul sios, tugann an chuirt a rinne an tarchur le fios go bhfuil na
fiorais ar tugadh breithitinas criochnaitheach i leith HF sa tSléivéin comhionann leis na fiorais da
dtagraitear san iarraidh sin ar eiseachadadh, a mhéid a dhéantar cur sios inti ar na cionta a
rinneadh go dti mi an Mheithimh 2010. Mar sin, tugann si faoi deara nach gcumhdaitear leis an
gciontd a rinne cudirteanna na Sléivéine ach cuid de na fiorais is abhar don iarraidh sin ar
eiseachadadh.

T4 an cheist a tharchuirtear sa chds seo, dfach, bunaithe ar an tuiscint gurb ionann na fiorais da
dtagraitear in iarraidh ar eiseachadadh agus na fiorais ar a mbonn ar chiontaigh ctirteanna
Ballstdit eile go criochnaitheach an ctisi.

Chuige sin, is don chuirt a rinne an tarchur, an t-aon chdirt a bhfuil dlinse aici riald a dhéanamh ar
na fiorais, agus ni don Chuirt Bhreithitinais, ata sé a chinneadh an bhfuil na fiorais atd ina n-dbhar
don iarraidh ar eiseachadadh sna priomhimeachtai comhionann leis na fiorais ar thug ctirteanna
na Sloivéine rialt criochnaitheach ina leith (féach, de réir analai, breithitinais an 28 Medn Fémbhair
2006, Gasparini agus pdirtithe eile, C-467/04, EU:C:2006:610, mir 56, agus an 22 Mairta 2022,
bpost, C-117/20, EU:C:2022:202, mir 38). Mar sin, féadfaidh an Chuirt tosca léirithe maidir le dli
an Aontais a sholdthar don chuirt i gcomhthéacs measint ar chéannacht na bhfioras (féach,
chuige sin, breithiinas an 22 Marta 2022, Nordzucker agus pdirtithe eile, C-151/20,
EU:C:2022:203, mir 42).

Chuige sin, ag féachaint don chasdli da dtagraitear i mireanna 128 go 130 den bhreithitnas seo, ni
mor a shoiléirid, ar an gcéad dul sios, nach bhféadfai leis an bprionsabal ne bis in idem, de réir bhri
Airteagal 54 de CISA, arna léamh i bhfianaise Airteagal 50 den Chairt, bac a chur ar an
eiseachadadh maidir leis na cionta a liomhnaitear go ndearna an duine lena mbaineann, ar cionta
iad ar tharla a eiliminti fiorasacha, de réir na measinuithe arna ndéanamh ag cuirt an Bhallstdit
iarrtha i bhfianaise an chomhaid atd aici, lasmuigh den tréimhse ama a cuireadh san direamh
chun criocha an chiontaithe ag cuirteanna Ballstdit eile.
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Ar an dara dul sios, ni fhéadfai leis an bprionsabal ne bis in idem aon chionta da bhfordiltear leis an
iarraidh ar eiseachadadh a chumhdach, ar cionta iad a bhaineann le fiorais dbhartha seachas na
cinn a bhi ina n-dbhar don chiontt sin, cé go ndearnadh iad le linn na tréimhse ama a cuireadh
san aireamh chun criocha an chiontaithe sin (féach, chuige sin, breithiinas an 16 Samhain 2010,
Mantello, C-261/09, EU:C:2010:683, mir 50).

I bhfianaise na mbreithnithe uile sin roimhe seo, is é an freagra ar an gceist a tharchuirtear na nach
mor Airteagal 54 de CISA, arna léamh i bhfianaise Airteagal 50 den Chairt, a 1éirit sa chaoi go
gcuirtear cosc leis ar eiseachadadh naisidnaigh triu tir, ag idarais Bhallstdit, chuig tria Stat eile
mas rud é, ar an gcéad dul sios, gur ciontaiodh an ndisiinach sin go criochnaitheach i mBallstat
eile ar bhonn na bhfioras céanna da dtagraitear san iarraidh ar eiseachadadh agus gur chuir sé an
phianbhreith a gearradh isteach agus, ar an dara dul sios, go bhfuil an iarraidh ar eiseachadadh
bunaithe ar chonradh déthaobhach eiseachadta lena dteorannaitear raon feidhme an
phrionsabail ne bis in idem do bhreithiinais a tugadh sa Bhallstat iarrtha.

Costais

Os rud é, a mhéid a bhaineann sé leis na pairtithe sna priomhimeachtai, go bhfuil na himeachtaf
mar chéim sa chds os comhair na cuirte ndisiinta, baineann ceist na gcostas leis an gcuirt sin. Nil
na costais a tabhaiodh tri bharulacha a cuireadh faoi bhraid na Cuirte, seachas costais na
bpdirtithe sin, inghnéthaithe.

Ar na forais sin, rialaionn an Chdirt (an Mér-Dhlisheomra) mar seo a leanas:

Maidir le hAirteagal 54 den Choinbhinsitn chun Comhaonta Schengen an
14 Meitheamh 1985 idir Rialtais Stdait Aontas Eacnamaioch Benelux, Phoblacht
Chénaidhme na Gearmadine agus Phoblacht na Fraince maidir le seiceilacha ag a
gcomhtheorainneacha a dhiotha de réir a chéile a chur chun feidhme, arna shinia in
Schengen an 19 Meitheamh 1990 agus a thainig i bhfeidhm an 26 Marta 1995, arna leasu le
Rialachan (AE) Uimh. 610/2013 ¢é Pharlaimint na hEorpa agus 6n gCombhairle an
26 Meitheamh 2013, arna léamh i bhfianaise Airteagal 50 den Chairt um Chearta
Bunusacha an Aontais Eorpaigh,

ni mor léirit a dhéanamh mar a leanas:

go gcuirtear cosc leis ar eiseachadadh naisitinaigh triua tir, ag adarais Bhallstait, chuig tria
Stat eile mas rud é, ar an gcéad dul sios, gur ciontaiodh an naisiunach sin go
criochnaitheach i mBallstit eile ar bhonn na bhfioras céanna da dtagraitear san iarraidh ar
eiseachadadh agus gur chuir sé an phianbhreith a gearradh isteach agus, ar an dara dul sios,
go bhfuil an iarraidh ar eiseachadadh bunaithe ar chonradh déthaobhach eiseachadta lena
dteorannaitear raon feidhme an phrionsabail ne bis in idem do bhreithianais a tugadh sa
Bhallstat iarrtha.

Sinithe
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