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2) Ag brath ar an bhfreagra ar an gcéad cheist, an gcuirtear cosc le hAirteagal 2, Airteagal 4(3) CAE agus an dara fomhir
d’Airteagal 19(1) CAE, Iarscribhinn IX a ghabhann le hlonstraim Aontachais na Rémdine leis an Aontas Eorpach agus
Cinneadh 2006/928 (') ar reachtaiocht ndisiinta lena gcuirtear srian ar innidlacht na Stidrthéireachta Ndisitinta
Frith-Eillithe trid an gcumhacht a shannadh chun imscradii a dhéanamh ar chionta éillithe (sa chiall leathan) arna
ndéanamh ag breithitna agus ionchuisitheoiri go heisiach dionchdisitheoiri arna gceapadh go sonrach (ag
Ard-lonchuisitheoir na Rémdine, ar thogra ¢ Tiondl Iomldnach Consiliul Superior al Magistraturii (Ardchomhairle
Bhreithitinach, an Rémdin) de de Pharchetul de pe langd Tnalta Curte de Casatie si Justitie (Oifig Ionchdisimh na
hArd-Chiirte um Achomharc agus um Cheartas, an Romdin) agus d’oifigi an ionchuisitheora a ghabhann le ctirteanna
achombhairc na n-ionchuisitheoirf agus na ndlinsi sin freisin?

(")  Cinneadh 6n gCoimisitn an 13 Nollaig 2006 lena mbunaitear sisra um chomhar agus um thiort ar dhul chun cinn sa Rémdin chun
aghaidh a thabhairt ar thagarmharcanna sonracha i réims{ an athchéirithe bhreithitinaigh agus an chomhraic i gcoinne an éillithe
(10 2006 L 354, L. 56).

Iarraidh ar réamhrialii 6 Administrativen sad — Haskovo (an Bhulgdir) a taisceadh an 7 Feabhra
2023 — “Ekostroy” EOOD v Agentsia “Patna infrastruktura”

(Cds C-61/23, Ekostroy)
(2023/C 189/14)

Teanga an chdis: an Bhulgdiris

An chdirt a rinne an tarchur

Administrativen sad Haskovo

Pdirtithe sna priomhimeachtai
Achombharcdir: “Ekostroy” EOOD

Cosantdir: Agentsia “Patna infrastruktura”

An cheist a tharchuirtear:

An bhfuil [éiriti le déanamh ar Airteagal 9a de Threoir Uimh. 1999/62/EC (') 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gComhairle
an 17 Meitheamh 1999 maidir le muirear a ghearradh ar fheithicli earrai troma as bonneagair dirithe a tsaid amhail go
gcuirtear cosc leis, trid an gceanglas a leagtar amach san Airteagal sin nach mér do phiondis a ghearrtar as siruithe ar
thordlacha ndisidnta arna nglacadh de réir na Treorach sin a bheith comhréireach, ar reachtaiocht ndisitinta, ar nés na
reachtaiochta sna priomhimeachtai, lena bhfordiltear d’thinedil ar rdta chomhréidh a thorchur (ar dhaoine naddrtha né
dlithitla) as saruithe ar fhordlacha maidir leis an oibleagdid dola a direamh agus a foc roimh ré as bonneagar boéithre a tiséid,
gan beann ar chinedl agus ar thromchis an sdraithe, agus an rogha a bheith ann a bheith diolmhaithe 6 phionds riarachdin
a foc trf “m[h]uirear sdsaimh”, mar a thugtar air, a foc?

() 101999, L 187, Ich. 42.

larraidh ar réamhriali 6 Landgericht Frankfurt am Main (an Ghearmdin) a taisceadh an 13 Feabhra
2023 - Cobult UG v TAP Air Portugal SA

(Cas C-76(23, Cobult)
(2023/C 189/15)

Teanga an chdis: an Ghearmdinis

An chdirt a rinne an tarchur

Landgericht Frankfurt am Main

Pdirtithe sna priomhimeachtai
Iarratasdir: Cobult UG

Cosantdir: TAP Air Portugal SA
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An cheist a tharchuirtear:

An gcaithfear Airteagal 7(3) de Rialachdn (CE) Uimh. 261/2004 (') a léirit sa chaoi go bhfuil ann do chomhaonti i
scribhinn de phdirt an phaisinéara maidir le haisioc chostais an ticéid, de réir bhri an chéad fhleasca d’Airteagal 8(1)(a) den
Rialachdn sin, i bhfoirm dearbhan taistil i gcds ina roghnaionn an paisinéir dearbhdn den sért sin ar shuiomh idirlin an
aeriomprora oibritichdin, lena n-eisiatar aisioc chostas an ticéid nios déanai in airgead, agus ina bhfaigheann sé an dearbhan
tri rfomhphost, ¢é nach bhfuil aisioc chostas an ticéid in airgead indéanta go dti go bhfuil teagmhdil déanta leis an
aeriomproéir oibritichdin?

(")  Rialachdn 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gComhairle an 11 Feabhra 2004 lena mbunaitear comhrialacha maidir le ctiteamh agus

ctinamh do phaisinéiri i gcds nach gceadéfar déibh bordéil agus i geds ina geuirfear eitilti ar ceal né i geds ina geuirfear moill thada
orthu, agus lena n-aisghairtear Rialachdn (CEE) Uimh. 295/91 (IO 2004 L 46, Ich. 1).

Tarraidh ar réamhriald 6 Amtsgericht Steinfurt (an Ghearmdin) a taisceadh an 14 Feabhra 2023 - UE v
Deutsche Lufthansa AG

(Cds C-78/23, Deutsche Lufthansa)
(2023/C 189/16)

Teanga an chdis: an Ghearmdinis

An chdirt a rinne an tarchur

Amtsgericht Steinfurt

Pdirtithe sna priomhimeachtai

Iarratasoir: UE

Cosantéir: Deutsche Lufthansa AG

An cheist a tharchuirtear

An gcomhliontar na ceanglais shubstainteacha maidir le “fgra cealiichdin” de réir bhri Airteagal 5(1)(c) de Rialachdn (CE)
Uimh. 261/2004 (') le fégra maidir le hathrii dirithinte ina bhfuil an fhoclaiocht arna leagan amach thios agus liosta ina
dhiaidh sin de chéimeanna na n-eitilt{ isteach agus amach atd figtha {6s sa deimhnid dirithinte?

“Athrt dirithinte

[Ainm an aeriomproéra] Cod dirithinte: [...]
(Airithint a bhreathnt/a bhainistiti)

A chustaiméir, a chara,

Mar gheall ar ghéarchéim an choréinviris, ta gé f6s le hathruithe indr sceideal eitilte. D4 réir sin, td athruithe déanta freisin ar
an dirithint atd agat.

D'iarramar an nasc is fearr atd ann a aimsit duit agus iarraimid ort an dirithint leasaithe atd agat a sheicedil. T4 na heitilti go
1éir atd fagtha i do thuras liostaithe; nil eitilti a cuireadh ar ceal le feicedil.”

(') Rialachdn (CE) Uimh. 261/2004 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6én gComhairle an 11 Feabhra 2004 lena mbunaitear comhrialacha
maidir le citeamh agus ctinamh do phaisinéirf i gcds nach gceaddfar doibh borddil agus i gcds ina geuirfear eitilti ar ceal n6 i geds ina
gcuirfear moill fhada orthu, agus lena n-aisghairtear Rialachdn (CEE) Uimh. 295/91 (IO 2004 L 46, Ich. 1).
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