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larraidh ar réamhriald 6/6n Rechtbank Amsterdam (an Isiltir) a taisceadh an 29 Mean Fomhair 2022 -
Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond v Autoriteit Persoonsgegevens

(Cés C-621/22)
(2023/C 7/18)

Teanga an chdis: an Ollainnis

An chdirt a rinne an tarchur

Rechtbank Amsterdam

Pdirtithe sna priomhimeachtai

larrataséir: Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond

Cosantdir: Autoriteit Persoonsgegevens

Na ceisteanna a tharchuirtear:

1. Cén léirit is c6ir don Rechtbank (ctirt ddiche) a thabhairt ar an téarma “leas dlisteanach”?

2. Ar chéir an téarma sin a 1éiriG mar a léirfonn an t-iarrataséir é? An mbaineann sé go heisiach le leasanna a chumhdaitear
agus a chinntear leis an dli? No,

3. An féidir le haon leas a bheith ina leas dlisteanach, ar choinnioll nach sdraitear an dli leis an leas sin? Go sonrach, ar chéir
leas is leas trchtdla amhdin, amhail an leas atd i gceist anseo, sonraf pearsanta a chur ar fdil ar {focaiocht gan toil an
abhair sonrai lena mbaineann, a mheas mar leas dlisteanach in imthosca dirithe? Mas ea, cad iad na himthosca lena
gcinntear go bhfuil leas is leas trachtdla amhdin ina leas trdchtala?

larraidh ar réamhrialé 6n Tallinna Ringkonnakohus (an Eastéin) a taisceadh an 14 Deireadh Fémhair
2022 - Globex International OU v Duclos Legnostrutture Srl agus RD

(Cis C-647/22)
(2023/C 7/19)

Teanga an chdis: an Eastdinis

An chdirt a rinne an tarchur

Tallinna Ringkonnakohus

Pdirtithe sna priomhimeachtai

larrataséir: Globex International OU

Cosantdiri: Duclos Legnostrutture Srl agus RD

Na ceisteanna a tharchuirtear

1. An gcaithfear Airteagal 1(2) de Rialachdn Uimh. 1896/2006 (') a léiriti sa chaoi gurb ionann riail dli ndisitinta amhail
Airteagal 371(1)(4) de Chéd N6s Imeachta Sibhialta na hEastéine (ar dé réir nach nglacfaidh ctirt le caingean inter alia i
gcés ina ndearna cuirt de chuid na hEastéine ordd lena geuirtear clabhsir le himeachtai i ndiospéid idir na pdirtithe
céanna maidir leis an dbhar céanna agus ar an mbonn céanna agus lena gcuirtear cosc ar dhul os comhair na gctirteanna
ar an dbhar céanna, ar ord ¢é atd tagtha chun bheith criochnaitheach) agus bacainn ar chaingean a éisteacht i dtaca le
héileamh dér eisiodh ordd {ocaiochta Eorpach agus ar dhearbhaigh cdirt de chuid Ballstit go bhfuil sé
in-fhorghniomhaithe?
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. Ma threagraitear an chéad cheist, i bprionsabal, sa chiall gur bacainn atd ann, an dtabharfar freagra difriGil mds

dealraitheach, tar éis a dhearbhii go bhfuil an t-ordt {ocalochta Eorpach in-thorghniomhaithe, nach raibh seirbhedil an
ordaithe focaiochta i gcomhréir leis na hioschaighdedin a leagtar sios in Airteagail 13 go 15 de Rialachin
Uimh. 1896/2006.

. Ma fhreagraitear an dara ceist sa chaoi gur bacainn atd ann: An bhféadfaidh an chdirt a d’eisigh an t-ordt focaiochta

Eorpach agus a dhearbhaigh go bhfuil sé in-fhorghniomhaithe a chinneadh, ex officio né ar iarratas 6n éilitheoir, go
bhfuil an dearbhd in-fhorghniomhaitheachta maidir leis an ordd focaiochta neamhbhaili i gcds inar dealraitheach, tar éis
a dhearbhti go bhfuil an t-ordd focaiochta Eorpach in-thorghniomhaithe, nach raibh seirbhedil an ordaithe focaiochta i
gcomhréir leis na hioschaighdedin a leagtar sios in Airteagal 13 go 15 de Rialachdn Uimh. 1896/2006?

. Mas freagra dearfach a thabharfar ar an trit ceist: An bhféadfaidh an chdirt a d’eisigh an t-ordii focaiochta Eorpach agus a

dhearbhaigh go bhfuil sé in-fhorghniomhaithe breith a thabhairt ar neamhbhailiocht an dearbhaithe
in-fhorghniomhaitheachta maidir leis an orda {ocaiochta, gan beann ar imeachtai forghniomhaithe a bheith seolta né
criochnaithe, nd ar an toradh atd orthu, sa chdirt i mBallstdit an fhorghniomhaithe.

Rialachdn (CE) Uimh. 1896/2006 6 Pharlaimint na hEorpa agus 6n gComhairle an 12 Nollaig 2006 lena gcruthaitear ordt Eorpach

maidir le nés imeachta focaiochta (I0 2006 L 399, Ich. 1).

Iarraidh ar réamhrialé 6n Bundesfinanzhof (an Ghearmdin) a taisceadh an 19 Deireadh Fomhair
2022 - 1(*) GmbH & Co. KG v Hauptzollamt HZA (¥)

(Cis C-655/22)
(2023/C 7/20)

Teanga an chdis: an Ghearmdinis

An chdirt a rinne an tarchur

Bundesfinanzhof

Pdirtithe sna priomhimeachtai

Achomharcdir: 1(*) GmbH & Co. KG

Freagréir: Hauptzollamt HZA (¥)

Na ceisteanna a tharchuirtear

1.

An gcaithfear Airteagal 2 de Rialachdn 1360/2013 () a léiriti sa chaoi gur chéir do mhonardir siticra a éileamh ar
aisiocafocht tobhach a focadh go michui a chur isteach roimh an 30 Medn Fémhair 2014?

. Mas freagra ditltach a thabharfar ar an gcéad cheist: I gcds amhail an cds seo (tobhaigh arna socrti go cinntitheach a

cuireadh i bhfeidhm de shart ar dhli an Aontais, ndr iarradh a n-aisioc go dti bliain tar éis do Rialachdn
Uimh. 1360/2013 comhéifeacht nios isle a leagan sios go ctilghabhélach), an bhfuil an t-tidards innidil i dteideal didlta
do thobhach tdirgeachta a focadh go michui a aisioc ar bhonn fordlacha ndisitiinta maidir le cinntitheacht, ar bhonn
teorainneacha ama do mheastinuithe tobhaigh faoin dli ndisiinta agus ar bhonn phrionsabal na deimhneachta dlithitla
faoi dhli an Aontais?

Rialachdn (AE) Uimh. 1360/2013 6n gCombhairle an 2 Nollaig 2013 lena socraitear tobhaigh thdirgeachta in earndil an tsidcra le

haghaidh na mblianta margaiochta 2001/2002, 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 agus 2005/2006, an chomhéifeacht is gd chun
an tobhach breise le haghaidh na mblianta margajochta 2001/2002 agus 2004/2005 a riomh, agus an méid a focfaidh na monar6ir{
siticra le dioltdirf biatais i nddil leis an difriocht idir an tobhach uasta agus an tobhach a ghearrfar i leith na mblianta margafochta
2002/2003, 2003/2004 agus 2005/2006 (I0 2013 L 343, Ich. 2).

T4 an fhaisnéis scriosta né ionadaithe laistigh den chreat maidir le sonrai pearsanta agus/né randacht a chosaint.
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