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CVRIA

TUAIRIM AN ABHCOIDE GHINEARALTA
COLLINS
arna tabhairt an 2 Marta 20231

Cas C-35/22

CajasurBanco S. A.
v
JO,
IM

(Iarraidh ar réamhrialt 6n Audiencia Provincial de Malaga (an Chuirt Chuige, Mélaga, an
Spéinn))

(Iarraidh ar réamhriald — Treoir 93/13/CEE — Téarmai éagéracha i gconarthai tomhaltéra —
Coinniollacha gineardlta conradh iasachta do mhorgaiste arna chur ar neamhni ag ctirteanna
ndisiiinta— Reachtaiocht ndisitinta lena gceanglaitear ar thomhaltoéir éileamh réamhdhlithiochta a
sheachadadh d’thonn damhachtain na gcostas in imeachtai dli da éis sin a airithit — Cosaint dli
éifeachtach — Riaradh fonta an cheartais)

I. Réamhra

1. Fordiltear mar seo a leanas le hAirteagal 395 de Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (DIi 1/2000
maidir le C6d an N6s Imeachta Shibhialta, “Céd an Nés Imeachta Shibhialta”) an 7 Eandir 2000,
dar teideal “Ordd maidir le costais nuair a ghéilltear don éileamh”:

“(1) I gcas go ngéillfear d’éileamh sula ndéantar an raiteas cosanta a thaisceadh, nior cheart go
n-ordéfai do cheachtar pairti costais na n-imeachtai a ioc, ach amhdin sa chéas go gcinnfidh an
chuirt, ar bhonn ata réastinaithe go cui, gur ghniomhaigh an cosantéir de mheon mimhacénta.

Measfar, ar aon chuma, meon mimhacdnta a bheith ann mds rud é, roimh aon chaingean dli, go
bhfuair an cosantéir éileamh atd dlite agus a bhfuil bunus leis ar iocaiocht, mas rud é gur
tionscnaiodh imeachtai idirghabhdla né mas rud é gur seoladh iarraidh ar idir-réiteach chuige né
chuici.

(2) I gcas go ngéilltear d’éileamh tar éis thaisceadh an rditis cosanta, beidh feidhm ag mir 1 den
airteagal roimhe seo.”

! Bunteanga: an Béarla.
2 BOE Uimbh. 7 an 8 Eandir 2000, Ich. 575.
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2. M4 bhionn tombhaltéir ag iarraidh dul i muinin rialacha ndisidnta lena dtugtar feidhm do
Threoir 93/13/CEE® an 5 Aibredn 1993 d’thonn a chur ina lui ar chuirt téarmai maidir le tailli
morgaiste i gconradh iasachta a chur ar leataobh, an gcaithfidh an tomhaltdir sin aisiocaiocht a
éileamh ar an institiid creidmheasa atd ina cosantdir sula dtionscnaionn sé imeachtai da
leithéidi, ionas go mbeadh sé dbalta meon mimhacdnta ar thaobh an chosantéra a 1éiria chun
criche Airteagal 395 de Chéd an Nés Imeachta Shibhialta thuasluaite?

II. An diospdid sna priomhimeachtai, an iarraidh ar réamhrialG agus an ndés imeachta os
comhair na Cuirte Breithianais

3. Ar dhata dirithe nach sonraitear, chuir beirt aonair, JO agus IM, comhaontt iasachta morgdiste
i gcrich le Cajasur Banco S.A. (“Cajasur”).

4. In 2018, thionscain JO agus IM imeachtai dli os comhair Juzgado de Primera Instancia n° 18 bis
de Mailaga (Cuairt Chéadchéime Uimh. 18a, Madlaga, an Spdinn) inar iarr siad dearbhu
neamhbhailiochta, ar thorais éagothroime, maidir le téarma a cheangal orthu na tailli morgaiste
sa chomhaontt iasachta a ioc. Ina theannta sin, d'iarr siad go n-aisiocfai an t-airgead a bhi ioctha
acu de bhun an téarma sin. Ni raibh éileamh ar iocaiocht seachadta ar Cajasur ag JO agus IM sular
thionscain siad an chaingean.

5. Nuair a fuair Cajasur fégra faoi na himeachtai dli, ghéill siad don éileamh go raibh an téarma
maidir le tdilli morgdiste éagérach. Thairg siad suim nios 1G nd mar a éiliodh a aisioc, arna riomh
de réir an chdsdli is deireanai de chuid an Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach, an Spdinn).

6. An 2 Marta 2020, dhearbhaigh Juzgado de Primera Instancia n° 18 bis de Maélaga (Cuirt
Chéadchéime Uimh. 18a, Malaga) go raibh an téarma maidir leis na tailli morgdiste a ioc ar
neamhni ar thorais éagothroime. D’ordaigh si do Cajasur an tsuim a bhi {octha san éagoéir ag JO
agus IM, eadhon, EUR 488.69, a aisioc leo. D’ordaigh si do Cajasur costais na n-imeachtai dli a foc
freisin.

7. Rinne Cajasur achomharc chuig Audiencia Provincial de Malaga (an Chuirt Chuige, Mélaga, an
Spdinn), an chdirt a rinne an tarchur, i gcoinne an chuid sin den bhreithitinas lenar ordaiodh dé
costais na n-imeachtai a ioc, ar an bhforas gur rinneadh é de shara ar Airteagal 395 de Chéd an
N6s Imeachta Shibhialta.

8. De réir an ordaithe tarchuir, leagtar na prionsabail seo a leanas amach i gcasdli an Tribunal
Supremo (an Chuirt Uachtarach) d’thonn a shuiomh arbh ann do mheon mhimhacénta chun
criocha Airteagal 395(1) de Chéd an Nés Imeachta Shibhialta.* Ar an gcéad dul sios, i gcas go
ndéanann an t-iarrataséir éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh agus nach dtugann an
cosant6ir aon fhreagra, is é an cosantdir a iocfaidh na costais fiht ma ghéilleann sé do na

3 101993 L 95, Ich. 29.

*  Breithiinais Uimh. 2295/2021 an 8 Meitheamh 2021 (ES:TS:2021:2295); Uimh. 3413/2021 an 22 Mean Fémhair 2021 (ES:TS:2021:3413);
agus Uimh. 3421/2021 an 22 Meén Fémhair 2021 (ES:TS:2021:3421). I mbreithitinas Uimh. 2295/2021 an 8 Meitheamh 2021, rialaigh an
Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach) nar tugadh déthain ama don chosantdir freagra a thabhairt ar éileamh i gcds ina ndearna an
t-iarrataséir imeachtai dli a thionscnamh 10 14 oibre tar éis d6 éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh. Ni fhéadfai a mheas, mar sin,
gur ghniomhaigh an cosantdéir de mheon mimhacanta, d’ainneoin gur ghéill sé don éileamh sula ndearna sé cosaint a thaisceadh. I
mbreithitnas Uimh. 3413/2021 an 22 Medn Fémbhair 2021, thionscain an t-iarrataséir imeachtai dli capla 14 tar éis don chosantdir
freagra a thabhairt ar éileamh réamhdhlithiochta ina nduirt sé go raibh sé toilteanach téarma i gcomhaontd maidir le hiasacht
mhorgdiste a scriosadh, ar cuireadh ar neamhni roimhe sin le breithiinas de chuid an Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach) ar
thorais éagothroime, le héifeacht 6 dhéata an bhreithitnais i leith. Rialaigh an Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach) nar
ghniomhaigh an cosant6ir de mheon mimhacénta agus da bhri sin nach gcaithfeadh sé costais na caingne a foc.
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himeachtai dli sula ndéanann sé cosaint a thaisceadh. Ar an dara dul sios, mura seachadann an
t-iarratasoéir éileamh réamhdhlithiochta, né ma dhéanann sé né si amhlaidh ach nach dtugann
déthain ama don chosantoir freagra a thabhairt, ni hé an cosantéir a iocfaidh na costais, fiti i gcas
go ngéilleann sé don éileamh sula ndéanann sé cosaint a thaisceadh.

9. Measann an chdirt a rinne an tarchur go mb’théidir go bhfuil an césdli sin contrartha leis an
gceart chun cosaint dli éifeachtach a thail a chumhdaitear in Airteagal 47 den Chairt um Chearta
Buntsacha an Aontais Eorpaigh agus in Airteagal 6(1) de Threoir 93/13, sa mhéid is go gcuirtear
coinnioll leis an gceart chun cditeamh iomlan a fhail leis an gcasdli sin go gcaithfear éileamh a
sheachadadh sula dtionscnaitear imeachtai.

10. Deir an chdirt a rinne an tarchur, d’ainneoin gur dhearbhaigh an Tribunal Supremo (an
Chuirt Uachtarach) go raibh an téarma dlithioch ar neamhni ar thorais éagothroime,® nach
gnich le bainc tomhaltéiri a aisioc as suimeanna airgid arna n-ioc faoina leithéid de théarma, ach
go bhfanann siad go dtionscnaitear imeachtai dli. I gcds nach ndéanann an tomhaltéir éileamh
réamhdhlithiochta a sheachadadh, géilleann na bainc don éileamh sula ndéanann siad cosaint a
thaisceadh d’fhonn is go seachnédh siad costais na n-imeachtai dli a ioc.

11. D’ainneoin a roimhe seo, deir an chuirt a rinne an tarchur freisin go mb’théidir go measfai gur
ghniomhaigh cosantéir de mheon mimhacénta in imthosca 4irithe eile. Airitear sna himthosca sin
cas ina mbionn an cosantdir ar an eolas go bhfuil téarma éagdrach, agus nach ndéanann sé aon
iarracht deireadh a chur le hiarmhairti an téarma sin do thombhaltéiri, ach ina ionad sin go
bhfanann sé go dti go ndéanann an tomhaltéir imeachtai dli a thionscnamh agus a thios aige,
mura ndéantar éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh, nach mbeidh oibleagaid air costais na
n-imeachtai sin a ioc mé ghéilleann sé don éileamh sula ndéanann sé cosaint a thaisceadh.

12. I bhfianaise an mhéid sin, chinn Audiencia Provincial de Mdalaga (an Chuirt Chuige, Malaga)
bac a chur ar na himeachtai agus na ceisteanna seo a leanas a tharchur go dti an Chuirt
Bhreithitnais le haghaidh réamhriala.

“(1) An bhfuil sé contrartha don cheart chun cosaint dli éifeachtach a thail agus d’Airteagal 47 den
[Chairt] ceangal a chur ar thomhaltdir éileamh ar {ocaiocht a sheachadadh lasmuigh den
chuirt chun go bhfaigheadh sé an cditeamh iomlédn (lena n-diritear costais na n-imeachtai
dli) a bhaineann le dearbhii maidir le téarma ar leith a bheith ar neamhni ar fhorais
éagothroime, de bhua Airteagal 6(1) de [Threoir 93/13]?

(2) An dtagann sé salach ar an gceart chun ctiteamh iomldn a fhdil agus ar phrionsabal
éifeachtacht dhli an Aontais Eorpaigh agus ar Airteagal 6(1) de [Threoir 93/13] forchur na
gcostas (lena n-diritear tdilli dlithitla) a thabhairt faoi réir coinnioll atd bunaithe ar éileamh
ar {focafocht lasmuigh den chuirt a bheith ann roimh ré, arna sheachadadh ag an tomhaltéir
chuig an instititid airgeadais d’thonn fdil réidh leis an téarma sin?”

13. Thaisc Rialtas na Spainne agus an Coimisiiin Eorpach araon barulacha i scribhinn. Le linn
éisteacht an 11 Eandir 2023, thug Cajasur, Rialtas na Spdinne agus an Coimisiun pléadédlacha 6
bhéal agus d’fhreagair siad ceisteanna na Cuirte.

Breithiiinas Uimh. 705/2015 an 23 Nollaig 2015 (ES:TS:2015:5618).
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II. Meastnu

A. Inghlacthacht

14. Aitionn Rialtas na Spainne, agus d’aontaigh Cajasur leo le linn na héisteachta, gur chuir an
chuirt a rinne an tarchur an creat fiorasach agus dlithidil i lathair go michruinn ar chaoi a
thagann go bhfuil na ceisteanna a tarchuireadh do-ghlactha. T4 ceithre argéint acu mar bhun leis
an diteambh sin.

15. Ar an gcéad dul sios, ditionn siad nach sonraionn an chdirt a rinne an tarchur méid na gcostas
a ordaiodh don chosantéir a foc.

16. Ar an dara dul sios, luaitear san ordu tarchuir gur ghéill Cajasur d’éileamh JO agus IM sa
mhéid gur bhain sé le héagothroime an téarma ach nér ghéill siad don tsuim a bhi 4 héileamh. O
tharla gur ghlac JO agus IM da éis sin leis an tsuim a thairg Cajasur dé6ibh, ditionn Rialtas na
Spdinne ndar géilleadh don éileamh ina iomldine, rud a fhagann nach bhfuil feidhm ag
Airteagal 395 de Chdéd an N6s Imeachta Shibhialta. Ordaiodh don chosantdir na costais a ioc de
bharr go raibh bunis maith le bundbhar na caingne, rud a fhagann go bhfuil feidhm ag
Airteagal 394 de Chéd an Noés Imeachta Shibhialta.

17. Ar an trit dul sios, tugann an chuirt a rinne an tarchur le fios go michruinn nach gcuititear an
tomhaltéir go hiomldn as iarmhairti didltacha na dtéarmai éagéracha ach amhdin i gcds go
n-focann an cosantéir costais na n-imeachtai dli de bhun Threoir 93/13. Raineodh, afach, go
bhfaigheadh tomhaltéiri ctiteamh iomldn d4 ndéanfadh sé éileamh réamhdhlithiochta, agus sa
chds sin bheadh uain ag an gcosantdir an t-éileamh a shasambh, faoi phian costais aon dlithiocht a
mbeadh ar an iarratasoir a thionscnamh ina dhiaidh sin a ioc.

18. Ar an gceathru dul sios, aighnionn Rialtas na Spdinne go bhfuil na ceisteanna do-ghlactha de
bhri is go bhfuil Airteagal 395 de Chdod an N6s Imeachta Shibhialta, arna léiriti ag an Tribunal
Supremo (an Chuirt Uachtarach), i gcomhréir le hAirteagal 47 den Chairt agus le Treoir 93/13.
Maionn Rialtas na Spdinne nach bhfordiltear le hAirteagal 395 de Chdéd an Nés Imeachta
Shibhialta ach go mbeidh toimhde an mheoin mhimhacdnta ann i gcds go ndéantar éileamh
réamhdhlithiochta a sheachadadh ar an gcosantéir agus go ngéilleann sé don éileamh sula
ndéanann sé cosaint a thaisceadh. Ni hin é an t-aon chds ina rdineodh go measfai meon
mimhacdnta a bheith ann.

19. D’ditigh an Coimisiin le linn na héisteachta go bhfuil na ceisteanna a tharchuirtear
inghlactha.

20. I gcomhréir le casdli socair, in imeachtai faoi Airteagal 267 CFAE, arb é is bun leo na scaradh
soiléir na bhfeidhmeanna idir na ctirteanna ndisiinta agus an Chudirt, is faoin gctirt naisianta ar
tugadh an diosp6id os a combhair, agus a chaithfidh a bheith freagrach as aon chinneadh
breithitiinach a leanfaidh, agus faoin gcuirt sin amhdin até sé cinneadh a dhéanambh, i bhfianaise na
n-imthosca faoi leith i gcds, faoin ngd atd le réamhrialti lena chur ar a cumas breithitinas a
thabhairt agus faoi abharthacht na gceisteanna a chuireann si faoi bhraid na Cuirte. D4 bharr sin,
nuair a bhaineann na ceisteanna a chuirtear isteach le léirit1 dhli an Aontais Eorpaigh, ni foldir don
Chuirt, i bprionsabal, riala a thabhairt.®

¢ Breithitinas an 14 Meitheamh 2012, Banco Espariol de Crédito (C-618/10, EU:C:2012:349, mir 76 agus an casdli d4 dtagraitear).
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21. Bionn, da bhri sin, toimhde na hdbharthachta ag baint le ceisteanna i leith dhli an Aontais
Eorpaigh a chuireann cuirteanna ndisianta isteach.” Ni fhéadfaidh an Chuirt dialta riala a
thabhairt ar cheist a tharchuireann ctirt ndisitinta ach amhdin i gcas gur follas nach bhfuil baint
d4 laghad ag an léiria ar dhli an Aontais Eorpaigh a iarrtar leis na fiorais iarbhir, i gcas gur ceist
hipitéiseach atd i gceist, n6 i gcds nach bhfuil an t-dbhar fiorasach agus an t-dbhar dlithidil is
riachtanach os comhair na cuirte chun freagra fénta a thabhairt ar na ceisteanna ata faoina braid.®

22. Ni chomhliontar na coinniollacha sin sa chds seo. Is 1éir go bhfuil na ceisteanna san ordu
tarchuir abhartha chun crioch bhreithnitt na diospdide ata os comhair na cuirte a rinne an
tarchur ds rud é go bhfuil an chdirt sin ag iarraidh a chinntit an é go gcuirtear bac ar theidhmiua
rialacha ambhail Airteagal 395 de Chéd an Noés Imeachta Shibhialta i leith leithroinnt na gcostas
in imeachtai dli le Treoir 93/13 agus Airteagal 47 den Chairt. Féadfaidh an Chuirt Bhreithitinais
na hagéidi in aghaidh inghlacthacht na gceisteanna a dhitlta ar an bhforas sin amhain.

23. Maidir leis an gceithre agéid eile maidir le do-ghlacthacht a rinne Rialtas na Spdinne,
molaimse go nditaltédh an Chdirt déibh ar na ctiseanna seo a leanas.

24. Ar an gcéad dul sios, maidir leis na costais a ordaiodh don chosantdir a ioc gan bheith
sonraithe ag an gcuirt a rinne an tarchur, nil aon bhaint aige sin leis an bhfreagra ar na ceisteanna
arna gcur.

25. Ar an dara dul sios, nil dlinse ag an gCuirt Bhreithitnais a chinneadh ar léirigh an chuirt a
rinne an tarchur na rialacha naisiinta go cruinn.’ Is faoin dara cuirt sin atd sé a chinneadh an é
Airteagal 394 n6 Airteagal 395 an fhordil dbhartha chun criche riala a thabhairt ar na himeachtai
atd os a comhair. Sa chomhthéacs sin, tugaim do m’aire, i gcontrarthacht le tuairim Rialtas na
Spdinne, gur ordaiodh don chosantdir, le breithitinas de chuid an Juzgado de Primera Instancia
n° 18 bis de Malaga (Cuirt Chéadchéime Uimh. 18a, Malaga) a tugadh an 2 Marta 2020, na
costais a ioc de bhri gur ghéill sé don éileamh ina iomldine.

26. Teipeann ar an triti agus ar an gceathrt agéid a rinne Rialtas na Spainne ar an bhforas go
mbaineann siad le smior na gceisteanna a tharchuirtear. Go deimhin, d’théadfai a rda go
neartaionn na hagéidi céanna an tuairim gurb iomchui don chtirt na ceisteanna sin a threagairt.

B. Substaint

27. Sa da cheist a chuireann an chduirt a rinne an tarchur, ar ceart iad a threagairt le chéile,
fiafraionn si go buntdsach ar cheart Airteagal 6(1) agus Airteagal 7(1) de Threoir 93/13, arna
léamh in éineacht le prionsabal na héifeachtachta agus le hAirteagal 47 den Chairt, ar chaoi go
gcuirtear cosc leo ar reachtaiocht ndisitnta, i gcds go ngéilleann cosantéir d’éileamh in imeachtai
dli sula ndéanann sé cosaint a thaisceadh, lena ndéantar ordd lena gceanglaitear ar an gcosantéir
costais na n-imeachtai sin a foc a chur faoi réir an choinnill gur cinneadh gur ghniomhaigh sé de
mheon mimhacanta.

7 Breithitinas an 26 Meitheamh 2019, Ales Kuhar agus JoZef Kuhar v Addiko Bank d.d. (C-407/18, EU:C:2019:537, mir 36 agus an casdli d4
dtagraitear).

8 Breithitinas an 14 Meitheamh 2012, Banco Espariol de Crédito (C-618/10, EU:C:2012:349, mir 77 agus an casdli d4 dtagraitear).
°  Breithitinas an 16 Iil 2020, Caixabank agus Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-224/19 agus C-259/19, EU:C:2020:578, mir 40).
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1. Aitimh na bpdirtithe

28. Measann Cajasur, Rialtas na Spainne agus an Coimisitin nach gcuirtear cosc le dli an Aontais
Eorpaigh ar reachtaiocht naisiinta ddla na reachtaiochta atd i gceist os comhair na cuirte a rinne
an tarchur.

29. Rinne Cajasur a diteamh le linn na héisteachta nach gcuirtear de cheangal ar thombhaltéiri le
hAirteagal 395 de Chéd an Ndés Imeachta Shibhialta éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh
ar na cosantéiri d’thonn go ndéanfai costais na dlithiochta arna dtabhti a dhamhachtain déibh
féin. I bhfianaise imthosca an chdis atd os comhair na cdirte a rinne an tarchur, afach, nior
ghniomhaigh Cajasur de mheon mimhacanta.

30. Aitionn Rialtas na Spainne go bhfuil Airteagal 395 de Chéd an Nés Imeachta Shibhialta, mar a
léiritear i gcasdli an Tribunal Supremo (an Chdirt Uachtarach) é, de réir cheanglas Airteagal 47
den Chairt agus Airteagal 6(1) de Threoir 93/13. Ni dhéantar le hAirteagal 395 de Chéd an Nés
Imeachta Shibhialta ach toimhde dothrisnéise an mheoin mhimhacédnta a bhunt a luaithe a
dhéanann an tomhaltéir éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh. Ni chuirtear as an direamh i
gcasdli an Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach) go bhféadfadh an tombhaltéir meon
mimhacdnta ar thaobh an chosantéra a 1éiria fiti i gcds nach ndearna an tomhaltdir éileamh da
leithéid a sheachadadh, faoi mar a thugtar le fios le mir 14 den ordu tarchuir. Le linn na
héisteachta, d’aighnigh Rialtas na Spainne go mb’théidir gurbh amhlaidh a bheadh i gcas gur
dearbhaiodh cheana i gcasdli an Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach) go bhfuil téarma, déla
an téarma atd os comhair na cuirte a rinne an tarchur, éagérach agus i gcds, de bharr a chinedil, go
bhfagann éagothroime an téarma nach bhfuil gi le meastinu de réir an chais.

31. Ina theannta sin, measann Rialtas na Spainne nach cosaint absaldideach i cosaint tomhaltéiri
agus nach foldir comhréiteach a dhéanamh idir i agus riaradh fonta an cheartais. Déantar an
prionsabal arna lua ar deireadh ansin a chur chun cinn le hAirteagal 395 de Chéd an Nés
Imeachta Shibhialta sa chaoi is go dtugann sé spreagadh d’iarratasoéiri réitigh lasmuigh den chuirt
a lorg i ndiospdidi tri fhégra a thabhairt do chosantéiri go bhfuil ar intinn acu imeachtai dli a
thionscnamh sula ndéanann siad amhlaidh. Ni thagtar nach mbionn cosaint dli éifeachtach &
teachtadh ag tomhaltéiri ar an mbonn go gcaithfidh siad cloi le hioscheanglais nés imeachta
d’thonn a gcearta a bhaint amach mar a éilitear le hAirteagal 47 den Chairt. Rud eile de,
dearbhaiodh go bhféadfadh ceanglas chun dul i mbun nés imeachta socraiochta sula ndéantar
imeachtai a thionscnamh a bheith i measc na n-ioscheanglas sin.”” Nil sisra lena spreagtar
tomhaltéiri chun diospoidi a réiteach lasmuigh den chuirt, dala an tsasra ata in Airteagal 395 de
Chéd an Noés Imeachta Shibhialta, a fortiori, i gcontrarthacht leis an bprionsabal sin. Is féidir
spreagadh da leithéid a cheadt go héasca ionas nach gcuirtear ualach as cuimse ar an tombhaltéir
agus nach dtéitear thar an méid is ga d’thonn an cuspéir ata 4 shaothrta a bhaint amach.

32. Is é an diteamh deiridh 6 Rialtas na Spédinne na go dtugtar déthain saoirse dd chuirteanna le
hAirteagal 395 de Chéd an N6s Imeachta Shibhialta chun a chur ar a gcumas € a chur i bhfeidhm
ar bhealach até i gcomhréir le dli an Aontais Eorpaigh.

33. Is é pointe tosaigh an Choimisitin na gur riail shainordaitheach atd in Airteagal 6(1) de
Threoir 93/13 atd ar comhchéim le rialacha de chuid an bheartais phoibli. Os rud é nach
ndéantar comhchuibhit le Treoir 93/13 ar na rialacha nds imeachta is infheidhme maidir le

10 Breithidnais an 18 Mdrta 2010, Alassini agus pdirtithe eile (C-317/08 go C-320/08, EU:C:2010:146, mireanna 61 go 65); an
14 Meitheamh 2017, Menini agus Rampanelli (C-75/16, EU:C:2017:457, mireanna 52 go 55); agus an 27 Medn Fémhair 2017, Puskdr
(C-73/16, EU:C:2017:725, mireanna 70 agus 71).
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diospdidi i dtaobh téarmai éagéracha i gconarthai tomhaltdra, is le dli-chérais inmhednacha na
mBallstat a rialaitear na cutrsai sin, i gcomhréir le prionsabal neamhspleachas na mBallstat 6
thaobh ndsanna imeachta de, agus faoi réir na hurraime do phrionsabal an chomhionannais agus
do phrionsabal na héifeachtachta. Tugann an Coimisitin da aire go bhféadfadh rialacha nds
imeachta lena rialaitear leithroinnt chostais na n-imeachtai dli a bheith ina n-dbhar imni 6
thaobh phrionsabal na héifeachtachta de ma bhionn mar thoradh orthu tomhaltéiri a chur 6na
gcearta a dhearbhtl os comhair na gcudirteanna. An tsaincheist a ardaitear leis an tarchur chun
réamhrialt seo nd an bhfuil Airteagal 395 de Chéd an Nés Imeachta Shibhialta, arna 1éiria ag an
Tribunal Supremo (an Chuirt Uachtarach), ina chonstaic gan udar roimh thomhaltéiri a bhionn
ag iarraidh a gcearta maidir le téarmai éagéracha i gconarthai tomhaltéra a dhearbht agus
ctuiteamh iomlan a fhail.

34. Luann an Coimisiin nach gceanglaitear ar thomhaltdiri le hAirteagal 395 de Chéd an Nés
Imeachta Shibhialta éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh ar an gcosantéir sula ndéanann
siad imeachtai dli a thionscnamh. I gcdsanna nach ndéanann tomhaltéiri éilimh
réamhdhlithiochta da leithéid a sheachadadh, bionn baol ann go mbeidh orthu costais na
n-imeachtai dli a ioc ma ghéilleann an cosantéir don éileamh sula ndéanann sé cosaint a
thaisceadh. Dar leis an gCoimisitn, ni bhionn aon sart ar phrionsabal na héifeachtachta ann mas
féidir le tomhaltéiri an baol sin a sheachaint go saoraideach agus mas féidir idar maith a thabhairt
leis an riail faoi threoir riaradh fénta an cheartais. Sa chas seo, is féidir le tomhaltéiri an ceanglas a
chomhlionadh go saordideach, ag gniomht déibh thar a gceann féin né le cinamh dlioddra. Ni
constaic dhiréireach roimh dhearbhti a gceart a cheangal ar thombhaltéiri méid dirithe a
dhéanamh as a stuaim féin d’thonn a leas a chosaint. Cuirtear riaradh fénta an cheartais chun
cinn leis an riail atd i gceist, ar cuspdir dlisteanach é atd i gcomhréir le cosaint tomhaltéiri.

35. Is é aighneacht deiridh an Choimisitin nd, cé go mbunaitear toimhde an mheoin
mhimhacédnta ar thaobh an chosantéra le hAirteagal 395 de Chéd an Noés Imeachta Shibhialta
nuair a dhéantar éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh air, ni chuirtear bac leis ar
thomhaltdiri a 1éiritt gurb ann don mheon mimhacénta ar thorais eile. Maidir leis an méid sin,
duirt an Coimisian le linn na héisteachta go mb’fhéidir gurbh iomchui a chur san direamh in aon
mheasund mas rud é gur dearbhaiodh cheana i gcasdli na gcuirteanna ndisiinta go raibh téarma
airithe éagoérach agus go raibh a mhacasamhail d’imeachtai tionscanta ag tomhaltdiri eile i
gcoinne an chosantéra ar an bhforas sin.

2. Anailis

36. Faoi Airteagal 6(1) de Threoir 93/13, déanfaidh na Ballstdit forail chun nach gcuirfidh téarmai
éagoracha a tsdidtear i gconradh a chomhaontaionn dioltéir né solathroéir le tomhaltoéir, faoi mar
a fthordiltear faoina ndli ndisiinta, ceangal ar an tomhaltéir. Mar sin féin, cuirfidh an conradh
ceangal ar na pdirtithe i gcénai mas féidir leis seasamh in éagmais na dtéarmai éagéracha.
Measfar an riail shainordaitheach sin a bheith ar comhchéim le rialacha ndisiinta a bhfuil tréithe
rialacha de chuid an bheartais phoibli iontu laistigh den dlichdras ndisiinta. Td mar aidhm aici
cothromaiocht éifeachtach, lena n-athbhunaitear an comhionannas idir na pairtithe, a chur in
ionad na cothromaiochta foirmiula idir cearta agus oibleagdidi na bpadirtithe arna bunu leis an
gconradh. !

' Breithidnas an 21 Nollaig 2016, Gutiérrez Naranjo agus pdirtithe eile (C-154/15, C-307/15 agus C-308/15, EU:C:2016:980, mireanna 54
agus 55).
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37. I bhfianaise leas tdbhachtach an phobail i gcosaint tomhaltéiri, cuirtear d’oibleagdid ar
Bhallstdit le hAirteagal 7(1) de Threoir 93/13, ar mhaithe le tomhaltéiri agus le hiomaitheoiri,
bealai leormhaithe agus éifeachtacha a chur ar fdil d’thonn an tsdid leantinach de théarmai
éagéracha i gconarthai a chomhaontaitear idir tomhaltéiri agus dioltéiri agus solathroéiri a
chosc.” Is é is bun leis an gcéras cosanta sin nd an bunsmaoineamh go mbionn laige ag baint le
seasamh an tomhaltéra le hais dioltéiri né solathréiri, go mér mér 6 thaobh leibhéal a n-eolais
de.”

38. Rinneadh léiria ar Airteagal 6(1) de Threoir 93/13 ar chaoi nach foldir a mheas, i bprionsabal,
narbh ann riamh d’aon téarma i gconradh a chinntear a bheith éagérach, ionas nach bhféadfadh
aon éifeacht a bheith aige ar an tomhaltéir. Ni mér do chinneadh cuirte lena meastar go bhfuil a
leithéid de théarma éagoérach, i bprionsabal, an tomhaltéir a chur ar ais sa staid dhlithiuil agus
thiorasach ina mbeadh sé murarbh ann don téarma sin in aon chor.™

39. I gcomhréir le prionsabal roinnt na gcumhachtai mar a leagtar amach in Airteagail 5(1) agus
5(2) CAE ¢, afach, gniomhéidh an tAontas faoi theorainneacha na n-innitilachtai atd tugtha dé ag
na Ballstait sna Conarthai d’thonn na cuspéiri ata leagtha amach sna Conarthai a bhaint amach. '

40. De réir casdli socair, ni chomhchuibhitear na nésanna imeachta maidir le hiniachadh ar
éagothroime téarma le dli an Aontais Eorpaigh, agus is faoi dhlichérais na mBallstat é na nésanna
imeachta sin a rial. ' Os rud ¢ gur ceist a bhaineann le nés imeachta dlithidil go smior { an cheist
maidir le ddmhachtain costas imeachtai dli os comhair cdirteanna ndisiinta, tagann riald na ceiste
sin faoi uathriail na mBallstdt 6 thaobh ndsanna imeachta de.” I gcomhréir le prionsabal an
chomhair dhilis a chumhdaitear in Airteagal 4(3) CAE, caithfidh na rialacha sin a bheith chomh
fabhrach céanna le rialacha lena rialaitear caingne naisiinta den saghas céanna (prionsabal na
coibhéise) agus ni féidir na rialacha a cheapadh ar shli a dhéanfadh feidhmia na gceart a
bhronntar le dli an Aontais Eorpaigh dodhéanta né rédheacair (prionsabal na héifeachtachta).®

41. Nil aon ni sna cdipéisi atd os comhair na Cuirte a thugann le fios go gcuirtear na rialacha nds
imeachta atd i gceist i bhfeidhm go neamhionann ag brath ar cé acu a bhronntar an ceart dbhartha
faoi dhli an Aontais Eorpaigh né faoin dli ndisiinta. D4 réir sin, ni bhaineann prionsabal na
coibhéise le habhar na gceisteanna arna dtarchur.

42. Maidir le prionsabal na héifeachtachta, an gcaithfear a scridd an é go bhfigtar le fordil nds
imeachta ndisiinta go mbeadh feidhmia dhli an Aontais Eorpaigh dodhéanta né rédheacair, tri
thagairt a dhéanamh do rdél na fordla ndisitinta sin sa nés imeachta, a dul chun cinn agus a
saintréithe agus 4 scrudd ina hiomldine, os comhair na gcomhlachtai naisitinta a bhfuil dlinse acu
breithitinas a thabhairt i gcarsai da leithéidi. Sa chomhthéacs sin, b’fhéidir ndr mhér prionsabail
atd ag croilar an dlichérais ndisitinta a chur san direamh ar nés cumhdach chearta na cosanta,

2 Ibid., mir 56.

13 Breithidnais an 4 Meitheamh 2009, Pannon GSM (C-243/08, EU:C:2009:350, mir 22), agus an 16 Itil 2020, Caixabank agus Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria (C-224/19 agus C-259/19, EU:C:2020:578, mir 67).

4 Breithidnas an 21 Nollaig 2016, Gutiérrez Naranjo agus pdirtithe eile (C-154/15, C-307/15 agus C-308/15, EU:C:2016:980, mir 61).

1> Breithidnas an 12 Méan Fémhair 2017, Anagnostakis v an Coimisitin (C-589/15 P, EU:C:2017:663, mir 97).

16 Breithidnais an 26 Meitheamh 2019, Ales Kuhar agus JoZef Kuhar v Addiko Bank d.d. (C-407/18, EU:C:2019:537, mir 45 agus an céasdli dd
dtagraitear), agus an 22 Meédn Fémbhair 2022, Vicente (Caingean chun tdilli dlioddiri a aisghnéthi) (C-335/21, EU:C:2022:720, mir 53
agus an casdli da dtagraitear).

17 Breithidnais an 16 Iail 2020, Caixabank agus Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-224/19 agus C-259/19, EU:C:2020:578, mir 95), agus
an 7 Aibrein 2022, Caixabank (C-385/20, EU:C:2022:278, mir 47). Féach freisin, ina leith sin, breithitinas an 22 Meédn Fémhair 2022,
Vicente (Caingean chun tdilli dlioddiri a aisghndthit) (C-335/21, EU:C:2022:720, mir 53).

18 Breithidnais an 16 Iail 2020, Caixabank agus Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-224/19 agus C-259/19, EU:C:2020:578, mir 83), agus
an 22 Medn Fémbhair 2022, Vicente (Caingean chun tdilli dliodéiri a aisghnéthir) (C-335/21, EU:C:2022:720, mir 54).
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prionsabal na deimhneachta dlithidla, agus redchtdil chui imeachtai.” Sa mhéid go bhfuil mar
aidhm leo an bra a bhionn ar an gcéras dlithitil a mhaold, féadfar idar maith a thabhairt le
rialacha nés imeachta a ghlactar chun an leas gineardlta atd ann i riaradh cui an cheartais a
shaothrd, agus diritear leis sin rialacha lena n-éilitear iarracht bhreise 6 thomhaltéiri a bhionn ag
iarraidh a gcearta a bhaint amach, ar choinnioll nach dtéitear thar an méid is ga d’thonn an cuspéir
sin a bhaint amach.*

43. Ni féidir an ga atd ann cloi le prionsabal na héifeachtachta a leathnti chomh fada ionas go
dtabharfai ctiiteamh iomldn don tomhaltéir mar gheall ar bheith ina thamh.?" Os rud é nach rud
absaldideach i cosaint tomhaltdiri, ni cheiltear a cheart chun cosaint dli éifeachtach a fhdil ar
thomhaltéir de bhri nach mér dé cloi le ceanglais airithe nés imeachta chun a chearta a bhaint
amach.? Mar sin féin, caithfidh cead a bheith ag an tomhaltoéir, faoi choinniollacha réastinta nés
imeachta, imeachtai dli a thionscnamh chun agéid a dhéanamh faoi dbhar na gconarthai, lena
n-diritear leithroinnt na gcostas, agus caithfidh nach bhfagfadh na coinniollacha sin go bhfuil
feidhmit na gcearta a rathaitear le Treoir 93/13 dodhéanta né rédheacair.

44. Rialaigh an Chuirt maidir le hAirteagal 6(1) agus Airteagal 7(1) de Threoir 93/13, maille le
prionsabal na héifeachtachta, go gcoisctear leo céras lena n-éileofai ar thombhaltéiri cuid de
chostais na n-imeachtai a foc da rial6fai go raibh téarma i gconradh ar neamhni de bharr
éagothroime, faoi réir mhéid an airgid a focadh go micheart a aisiocadh leo. Cruthaionn a leithéid
de choéras constaic shubstaintitil ar décha go gcuirfidh sé tomhaltéiri 6 theidhmiua a gceart chun
athbhreithnit breithitinach éifeachtach a thail maidir le téarmai d4 leithéid.** Rialaigh an Chuirt
chomh maith céanna go bhféadfadh riail faoina gcaithfeadh tomhaltdiri tri cheathra de na tailli
cuirte a foc nuair a dhéanann siad agdid i gcoinne ordu iocaiochta iad a chur ¢ chosaint a gceart,
go mor mor nuair nach mbeadh i gceist sa diospdid ach suim bheag airgid.* Ni sart ar Threoir
93/13, afach, rialacha ndisiinta lena mbunaitear teorann leis na tdilli dliodéiri is féidir le
tombhaltdiri rathula a thail ar ais 6n dioltéir, ar choinnioll go mbionn an tomhaltéir dbalta aisioc a
thail as cuid chui agus réasunta de na costais ar ghd, go hoibiachtuil, iad a thabhtd chun an
chaingean a thabhairt.? I gcomhthéacs imeachtai cuirte maidir le téarmai éagdracha i gconarthai
tomhaltdra, nil reachtaiocht ndisitinta lena n-éilitear ar thomhaltéiri a gcostais féin a ioc ma
tharlaionn go gcomhliontar a n-éileamh lasmuigh den chuirt in aghaidh dhli an Aontais
Eorpaigh, ar choinnioll go gcuireann an chdirt a éisteann an cds aon iompar de mheon
mimhacédnta ar thaobh an chosantéra san direamh agus, i gcds gur cui, go n-ordaionn si don
chosantdir costais na n-imeachtai a ioc.”

45. Tugtar le tuiscint leis an oibleagaid ata ar na Ballstdit éifeachtacht na gcearta a ghabhann
daoine aonair 6 dhli an Aontais Eorpaigh, lena n-diritear na cearta sin a ghabhtar 6 Threoir
93/13, a airithia gurb ann do cheanglas chun cosaint dli éifeachtach a chur ar fdil, cosaint a
rathaitear le hAirteagal 47 den Chairt chomh maith, a mbionn feidhm aige, inter alia, maidir le
sainmhinid na rialacha nds imeachta mionsonraithe lena rialaitear caingne a bhfuil cearta mar

1 Breithidnais an 26 Meitheamh 2019, Ales Kuhar agus Jozef Kuhar v Addiko Bank d.d. (C-407/18, EU:C:2019:537, mir 48), agus an
16 Iuil 2020, Caixabank agus Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-224/19 agus C-259/19, EU:C:2020:578, mir 85).

% Breithitnas an 31 Bealtaine 2018, Sziber (C-483/16, EU:C:2018:367, mir 51).
21 Breithitinas an 22 Mean Fémbhair 2022, Vicente (Caingean chun tdilli dlioddiri a aisghndthi) (C-335/21, EU:C:2022:720, mir 56).
2 Breithitnas an 31 Bealtaine 2018, Sziber (C-483/16, EU:C:2018:367, mir 50).

% Breithitnais an 13 Medn Fémhair 2018, Profi Credit Polska (C-176/17, EU:C:2018:711, mir 63), agus an 26 Meitheamh 2019, Ales Kuhar
agus JoZef Kuhar v Addiko Bank d.d. (C-407/18, EU:C:2019:537, mir 57).

#  Breithitinas an 16 Itil 2020, Caixabank agus Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-224/19 agus C-259/19, EU:C:2020:578, mir 99).
% Breithitinas an 13 Mean Fémbhair 2018, Profi Credit Polska (C-176/17, EU:C:2018:711, mireanna 67 go 69).

% Breithitinas an 7 Aibredn 2022, Caixabank (C-385/20, EU:C:2022:278, mireanna 54 go 58).

7 Breithitinas an 22 Meéan Fémbhair 2022, Servicios prescriptor y medios de pagos EFC SAU (C-215/21, EU:C:2022:723, mir 44).
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seo mar bhun leo.?® Mar sin féin, ni sainchearta gan srian iad bunchearta ar nds an ceart chun
cosaint dli éifeachtach a fhdil. Is féidir srian a chur leo ar choinnioll go mbionn an tsrian sin ag
teacht le cuspoiri an leasa ghinearalta atd 4 saothrt leis na srianta sin, agus nach bhfuil sard
do-ghlactha diréireach i gceist leo, 6 thaobh na gcuspdiri sin de, lena gcuirtear isteach ar bhunts
na gcearta arna ratha.?”

46. 1 bhfianaise an chasdli sin, ni moér scrida a dhéanamh an mbaintear an bonn d’éifeachtacht na
cosanta a thugtar do thomhaltéiri le Treoir 93/13, arna léamh in éineacht le hAirteagal 47 den
Chairt, le riail nds imeachta naisiinta, ar nés an riail atd i gceist sna priomhimeachtai, eadhon,
Airteagal 395 de Chéd an Noés Imeachta Sibhialta.

47. Tugaim do m’aire go rialaitear ddmhachtain costais imeachtai dli a bhionn os comhair na
gcuirteanna naisiunta le hAirteagal 395 de Chdd an No6s Imeachta Shibhialta, ceist a thagann faoi
uathriail na mBallstit ¢ thaobh nésanna imeachta de, faoi réir urraim do phrionsabal na
héifeachtachta, go hairithe. Is féidir le rialacha lena rialaitear leithroinnt costas imeachtai dli a
bheith ina gconstaic roimh fheidhmiua éifeachtach na gceart arna ngabhdil 6 Threoir 93/13, os
combhair cuirteanna ndisiinta. Faoi mar a d’aighnigh Rialtas na Spdinne agus an Coimisian, is
cosuil go bhfuil cuspéir de chuid an leasa ghinearalta & shaothrua le hAirteagal 395 de Chéd an
N6s Imeachta Shibhialta, eadhon riaradh fénta an cheartais, sa mhéid is go bhfuil mar aidhm leis
socraiochtai lasmuigh den chuirt a chur chun cinn, rud lena laghdaitear an ciram a bhionn ar an
gcoras cuirteanna.

48. Nibhionn ach iarracht mheasartha ag teastdil 6n tomhaltéir chun éileamh réamhdhlithiochta
a sheachadadh chun deimhin a dhéanamh de go n-iocfar leis costais na n-imeachtai dli ma
tharlaionn go ngéilleann an cosantdir don éileamh sula ndéanann sé cosaint a sheirbhedil. I
bhfianaise an chuspoéra dhlisteanaigh atd a shaothrt leis an riail, ni constaic dhiréireach roimh
fheidhmia na gcearta a ghabhtar é Threoir 93/13 é an iarracht sin a bheith ina riachtanas. Is
féidir an t-éileamh réamhdhlithiochta a sheachadadh saor in aisce gan chtinamh 6 dhliodéir. Mar
a d’agair Cajasur agus Rialtas na Spdinne le linn na héisteachta, féadfar an t-éileamh a
sheachadadh trid an bpost, trid an r-phost, né trid an gcéras gearan nach foldir a bheith ag gach
institiid creidmheasa atd faoi mhaoirseacht Banco de Espafia (Banc na Spdinne). I gcds na
dtomhaltéiri a dirithionn dliodéir chun na himeachtai a thionscnamh, mar is dealraitheach ata i
gceist sna himeachtai os comhair na cuirte a rinne an tarchur, is deacra fés a thuiscint conas a
d’théadfadh an riail a bheith ina constaic shuntasach.

49. Leagann Cajasur, Rialtas na Spdinne agus an Coimisiin béim air, faoi Airteagal 395 de Chéd
an No6s Imeachta Shibhialta, nach n-iocfaidh an cosantéir na costais mas rud é, i gcomhthéacs
imeachtai dli, go ngéilleann sé don éileamh sula ndéanann sé cosaint a thaisceadh. Dhealrédh sé,
afach, agus faoi réir ag an léiritt a dhéanfadh cudirteanna na Spdinne uirthi, nach gcuireann an
thordil aon bhac ar chtirt a ra gurb ann do mheon mimhacanta ar thaobh an chosantéra ar thorais
eile. Ni cosuil 6 na céipéisi atd os comhair na Cuirte go ndeachaigh cuirteanna na Spdinne i ngleic
leis an tsaincheist sin. Sa chomhthéacs sin, is tdbhachtach é a thabhairt chun cuimhne go n-éilitear
leis an bprionsabal nach foldir an dli ndisiinta a léirit1 i gcomhréir le dli an Aontais Eorpaigh ar
chuirteanna ndisiiinta gach dd dtagann faoina réimse innitlachta a dhéanamh, le corpas iomlan
an dli ndisitinta 4 chur san direamh agus modhanna léirithe aitheanta a chur i bhfeidhm, d’thonn
lanéifeacht treorach a airithit agus chun toradh a bhaint amach até ag teacht leis an gcuspdir ata a

% Breithitinas an 31 Bealtaine 2018, Sziber (C-483/16, EU:C:2018:367, mir 49).
¥ Breithitinas an 14 Meitheamh 2017, Menini agus Rampanelli (C-75/16, EU:C:2017:457, mireanna 53 agus 54).
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shaothrd. Cuimsitear, leis an gceanglas sin an dli ndisiinta a léiria i gcomhréir le dli an Aontais
Eorpaigh, go hairithe, an oibleagdid atd ar chuirteanna ndisitinta cdsdli socair a athra nuair is é is
bun leis na 1éiriti ar an dli ndisiinta atd ar neamhréir leis na cuspdiri ata 4 saothru le treoir. *

50. Ta an dealramh air 6n ordd tarchuir gur dhearbhaigh an Tribunal Supremo (an Chuirt
Uachtarach) cheana féin go bhfuil an téarma maidir le tdilli morgdiste, is é sin abhar na
n-imeachtai os comhair na cuirte a rinne an tarchur, ar neamhni ar thorais éagothroime. Tugtar
le fios leis an ordu tarchuir go mbionn instititiidi creidmheasa ag feitheambh, in ionad tomhaltdiri
a chur ar an eolas maidir le himpleachtai an chasdli naisiinta sin ar a gconarthai, go dti go
bhfaighidh siad éileamh réamhdhlithiochta, agus sa chds sin glacfaidh siad leis, n6 go dti go
ndéanfaidh na tomhaltéiri imeachtai dli a thionscnamh, agus sa chds sin géillfidh siad don
éileamh sula ndéanfaidh siad cosaint a thaisceadh chun nach gcaithfidh siad na costais a ioc. Ma
chuirtear le chéile an leibhéal eolais a mbeifi ag suil leis 6 na hinstitididi creidmheasa agus an
laige atd ag baint le seasamh na dtomhaltéiri,®® chomh maith leis an iompar a luadh thuas,
d’théadfadh meon mimhacéanta a bheith ann i gcas an chéad dreama acu, ach is ceist i sin ata le
cinneadh ag an gcuirt a rinne an tarchur. Bheadh a leithéid de chur chuige ag teacht leis an
éifeacht athchomhairleach a bhi mar chuspéir leis an gcéras a bunaiodh le Treoir 93/13,% agus
leis an oibleagdid ata ar na Ballstdit bealai leormhaithe agus éifeachtacha a chur ar fail d’thonn an
usdid leantnach de théarmai éagéracha i gconarthai tomhaltéra a chosc.*

III. Conclaid

51. I bhfianaise na mbreithnithe thuas, molaimse go ndéanfadh an Chuirt na ceisteanna arna
dtarchur ag Audiencia Provincial de Mélaga (an Chuirt Chuige, Malaga, an Spdinn) a fhreagairt
mar seo a leanas:

Maidir le hAirteagal 6(1) agus Airteagal 7(1) de Threoir 93/13/CEE 6n gCombhairle an
5 Aibrean 1993 maidir le téarmai éagdracha i gconarthai tomhaltdiri, arna léamh in éineacht le
prionsabal na héifeachtachta agus le hAirteagal 47 den Chairt um Chearta Buntsacha an Aontais
Eorpaigh,

ni mér iad a léiria ar chaoi nach gcuirtear cosc leo ar reachtaiocht ndisitnta, i gcas go ngéilleann
cosantoir d’éileamh in imeachtai dli sula ndéanann sé cosaint a thaisceadh, lena ndéantar ordu
lena gceanglaitear ar an gcosantoéir costais na n-imeachtai sin a ioc a chur faoi réir an choinnill
gur cinneadh gur ghniomhaigh sé de mheon mimhacénta.

%0 Breithitinas an 26 Meitheamh 2019, Ales Kuhar agus Jozef Kuhar v Addiko Bank d.d. (C-407/18, EU:C:2019:537, mireanna 65 agus 66).
Féach freisin, ina leith sin, breithiinas an 22 Medn Fémbhair 2022, Vicente (Caingean chun tdilli dlioddiri a aisghnéthu) (C-335/21,
EU:C:2022:720, mir 74).

31 Féach, ina leith sin, breithiinas an 21 Nollaig 2016, Gutiérrez Naranjo agus pdirtithe eile (C-154/15, C-307/15 agus C-308/15,
EU:C:2016:980, mir 56).

32 Ibid., mir 63.
% Breithitinais an 31 Bealtaine 2018, Sziber (C-483/16, EU:C:2018:367, mir 33) agus an 26 Meitheamh 2019, Ales Kuhar agus JoZef Kuhar v
Addiko Bank d.d. (C-407/18, EU:C:2019:537, mir 44).
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