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Dispositif

1) Le droit de I'Union ne s'oppose pas a une disposition législative
d'un Etat membre qui permet a lautorité administrative d'interdire
d un ressortissant de cet Etat de quitter celui-ci au motif quune
dette fiscale de la société dont il est 'un des gérants n'a pas été
acquittée, a la double condition toutefois que la mesure en cause
ait pour objet de répondre, dans certaines circonstances exception-
nelles qui pourraient résulter notamment de la nature ou de
limportance de cette dette, a une menace réelle, actuelle et suffi-
samment grave affectant un intérét fondamental de la société et
que Tobjectif ainsi recherché ne réponde pas seulement a des fins
économiques. Il appartient au juge national de vérifier que cette
double condition est remplie.

2) A supposer méme quune mesure dinterdiction de sortie du terri-
toire telle que celle visant M. Aladzhov dans Uaffaire au principal
ait été adoptée dans les conditions prévues a larticle 27, para-
graphe 1, de la directive 2004/38/CE du Parlement européen et
du Conseil, du 29 avril 2004, relative au droit des citoyens de
I'Union et des membres de leurs familles de circuler et de séjourner
librement sur le territoire des Etats membres, modifiant le regle-
ment (CEE) n° 1612/68 et abrogeant les directives 64/221/CEE,
68/360/CEE,  72/194/CEE,  73/148/CEE,  75/34/CEE,
75/35/CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE et 93/96/CEE, celles
qui sont prévues au paragraphe 2 du méme article s'opposent a
une telle mesure,

— i elle se fonde uniquement sur existence de la dette fiscale de
la société dont ce requérant est Iun des cogérants, et a raison
de cette seule qualité, a l'exclusion de toute appréciation spéci-
fique du comportement personnel de l'intéressé et sans aucune
référence a une quelconque menace que celui-ci constituerait
pour Tordre public, et

— si linterdiction de sortie du territoire n'est pas propre a
garantir la réalisation de T'objectif quelle poursuit et va au-
dela de ce qui est nécessaire pour latteindre.

1l appartient a la juridiction de renvoi de vérifier si tel est le cas
dans laffaire dont elle est saisie.

() JO C 317 du 20.11.2010

Arrét de la Cour (quatriéme chambre) du 17 novembre
2011 (demande de décision préjudicielle du Centrale Raad

van Beroep — Pays-Bas) — J.C. van Ardennen/Raad
van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemers-
verzekeringen

(Affaire C-435/10) ()

(Directive 80/987/CEE — Protection des travailleurs en cas

d’insolvabilité de I'employeur — Indemnité d’insolvabilité —

Paiement subordonné a la condition d’enregistrement en tant
que demandeur d’emploi)

(2012/C 25/27)
Langue de procédure: le néerlandais

Juridiction de renvoi

Centrale Raad van Beroep

Parties dans la procédure au principal

Partie requérante: ].C. van Ardennen

Partie défenderesse: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen

Objet

Demande de décision préjudicielle — Centrale Raad van Beroep
— Interprétation des art. 4, 5 et 10 de la directive 80/987/CEE
du Conseil, du 20 octobre 1980, concernant le rapprochement
des législations des Etats membres relatives a la protection des
travailleurs salariés en cas d'insolvabilité de 'employeur (L 283,
p. 23), telle que modifiée par la directive 2002/74/CE (JO
L 270, p. 10) — Portée de la garantie offerte par Iinstitution
de garantie — Législation nationale obligeant les travailleurs a
s'inscrire immédiatement, avant de solliciter le paiement des
créances de rémunération impayées, comme demandeur
d’emploi

Dispositif

Les articles 3 et 4 de la directive 80/987/CEE du Conseil, du 20
octobre 1980, relative a la protection des travailleurs salariés en cas
d'insolvabilité de Temployeur, telle que modifiée par la directive
2002/74/CE du Parlement européen et du Conseil, du 23 septembre
2002, doivent étre interprétés en ce sens quils s'opposent a une
réglementation nationale qui subordonne la possibilité, pour les travail-
leurs dont Temployeur se trouve en situation d'insolvabilité, de faire
valoir intégralement leur droit au paiement des créances salariales
impayées, telles que celles en cause au principal, a Tobligation de se
faire enregistrer en tant que demandeur demploi.

() JO C 317 du 20.11.2010

Arrét de la Cour (deuxiéme chambre) du 10 novembre

2011 (demande de décision préjudicielle du Bundes-

finanzhof — Allemagne) — Finanzamt Liidenscheid|
Christel Schriever

(Affaire C-444/10) ()

(TVA — Sixieme directive — Article 5, paragraphe 8 —

Notion de «transmission d’une universalité totale ou partielle

de biens» — Transfert de la propriété du stock de marchan-

dises et de I’équipement commercial concomitant a la location
des locaux commerciaux)

(2012/C 25/28)
Langue de procédure: l'allemand
Juridiction de renvoi

Bundesfinanzhof

Parties dans la procédure au principal

Partie requérante: Finanzamt Ludenscheid

Partie défenderesse: Christel Schriever



