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Parties défenderesses: République hellénique (représentants: K. Boskovits et V. Karra, agents)

Dispositif

1. En n'ayant pas pris, dans les délais prescrits, toutes les mesures nécessaires a l'exécution de la décision 2012/541/UE de la
Commission, du 22 février 2012, concernant laide d’Ftat SA.26534 (C 27/2010 ex NN 6/2009), octroyée par la Gréce en faveur
de United Textiles SA, et en n'ayant pas suffisamment informé la Commission européenne des mesures prises en application de cette
décision, la République hellénique a manqué aux obligations qui lui incombent en vertu des articles 2 a 4 de ladite décision ainsi
qu'en vertu du traité FUE.

2. La République hellénique est condamnée aux dépens.

() JO C 305 du 22.08.2016

Arrét de la Cour (neuvieme chambre) du 18 janvier 2018 (demande de décision préjudicielle du Hoge
Raad der Nederlanden — Pays-Bas) — Stadion Amsterdam CV | Staatssecretaris van Financién

(Affaire C-463(16) (*)

(Renvoi préjudiciel — Fiscalité — Taxe sur la valeur ajoutée (TVA) — Directive 77/388/CEE —
Article 12, paragraphe 3, sous a), troisieme alinéa — Taux réduit de TVA — Annexe H, catégorie 7 —
Prestation unique composée de deux éléments distincts — Application sélective d’un taux réduit de TVA a
I'un de ces éléments — Visite touristique dénommée «World of Ajax» — Visite du musée de 'AFC Ajax)

(2018/C 083/05)

Langue de procédure: le néerlandais

Juridiction de renvoi

Hoge Raad der Nederlanden

Parties dans la procédure au principal

Partie requérante: Stadion Amsterdam CV

Partie défenderesse: Staatssecretaris van Financién

Dispositif

La sixieme directive 77/388/CEE du Conseil, du 17 mai 1977, en matiére d’harmonisation des législations des Etats membres relatives
aux taxes sur le chiffre d'affaires — Systeme commun de taxe sur la valeur ajoutée: assiette uniforme, telle que modifiée par la directive
2001/4/CE du Conseil, du 19 janvier 2001, doit étre interprétée en ce sens qu'une prestation unique, telle que celle en cause au
principal, composée de deux éléments distincts, I'un étant principal, Uautre accessoire, qui, s'ils étaient fournis séparément, seraient soumis
a des taux de taxe sur la valeur ajoutée différents, doit étre taxée au seul taux de taxe sur la valeur ajoutée applicable a cette prestation
unique déterminé en fonction de 'élément principal, et ce méme si le prix de chaque élément composant le prix total payé par un
consommateur aux fins de pouvoir bénéficier de cette prestation peut étre identifié.

() JO C 410 du 07.11.2016



