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3) Larticle 5, paragraphe 6, de la directive 2008/48 doit étre interprété en ce sens que, s'il ne s'oppose pas d ce que le préteur fournisse
des explications adéquates au consommateur avant d’avoir évalué la situation financiere et les besoins de ce dernier, il peut s'avérer que
I'évaluation de la solvabilité du consommateur nécessite une adaptation des explications adéquates fournies, lesquelles doivent étre
communiquées au consommateur en temps utile, préalablement a la signature du contrat de crédit, sans toutefois devoir donner lieu a
I'établissement d'un document spécifique.

()

— d'autre part, elles s'opposent a ce que, en raison d'une clause type, le juge doive considérer que le consommateur a reconnu la
pleine et correcte exécution des obligations précontractuelles incombant au préteur, cette clause entrainant ainsi un renversement
de la charge de la preuve de l'exécution desdites obligations de nature a compromettre leffectivité des droits reconnus par la

directive 2008/48.

Larticle 8, paragraphe 1, de la directive 2008/48 doit étre interprété en ce sens, d’une part, qu'il ne s'oppose pas a ce que I'évaluation
de la solvabilité du consommateur soit effectuée a partir des seules informations fournies par ce dernier, a condition que ces
informations soient en nombre suffisant et que de simples déclarations de celui-ci soient accompagnées de piéces justificatives, et,
d'autre part, qu’il n’impose pas au préteur de procéder a des controles systématiques des informations fournies par le consommateur.
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Dispositif

Les articles 49 TFUE et 56 TFUE ne s'opposent pas a lapplication d'une réglementation nationale excluant la participation a une
procédure d’appel d'offres d'un opérateur économique qui a commis une infraction au droit de la concurrence, constatée par une décision de

justice ayant acquis force de chose jugée, pour laquelle il s'est vu infliger une amende.

()
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