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W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmiinen jaosto)

12 paivéna joulukuuta 2019*

Ennakkoratkaisupyynté — Kiireellinen ennakkoratkaisumenettely — Poliisiyhteistyo ja oikeudellinen
yhteistyo rikosasioissa — Eurooppalainen pidatysmaéréays — Puitepédtos 2002/584/YOS —

6 artiklan 1 kohta — Piddtysmaardyksen antaneen oikeusviranomaisen késite — Arviointiperusteet —
Jasenvaltion syyttdjaviranomaisen rangaistuksen taytantoonpanoa varten antama
eurooppalainen pidatysméarays

Asiassa C-627/19 PPU,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka rechtbank Amsterdam
(Amsterdamin alioikeus, Alankomaat) on esittdnyt 22.8.2019 tekemallddn paitokselld, joka on saapunut
unionin tuomioistuimeen 22.8.2019, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa, joka koskee sellaisen
eurooppalaisen pidatysmadrédyksen taytdntoonpanoa, jonka kohteena on
7B,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (ensimmaéinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J.-C. Bonichot sekd tuomarit M. Safjan, L. Bay Larsen,
C. Toader (esitteleva tuomari) ja N. Jadskinen,

julkisasiamies: M. Campos Sanchez-Bordona,

kirjaaja: johtava hallintovirkamies M. Ferreira,

ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssd ja 24.10.2019 pidetyssd istunnossa esitetyn,
ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittidneet

— ZB, edustajanaan M. A. C. de Bruijn, advocaat,

— Openbaar Ministerie, edustajinaan K. van der Schaft ja N. Bakkenes,

— Alankomaiden hallitus, asiamiehinddan M. K. Bulterman ja J. Langer,

— Belgian hallitus, asiamiehindan C. Van Lul, C. Pochet ja ].-C. Halleux,

— Irlanti, asiamiehinddn G. Hodge ja M. Browne, avustajanaan R. Kennedy, SC,

— Espanjan hallitus, asiamiehenédédn L. Aguilera Ruiz,

— Ranskan hallitus, asiamiehindén A. Daniel ja A.-L. Desjonqueéres,

* Oikeudenkayntikieli: hollanti.
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— Italian hallitus, asiamiehendén G. Palmieri, avustajanaan L. Fiandaca, avvocato dello Stato,
— Suomen hallitus, asiamiehenddn M. Pere,

— Euroopan komissio, asiamiehindén S. Griinheid ja R. Troosters,

kuultuaan julkisasiamiehen 26.11.2019 pidetyssa istunnossa esittimén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynté koskee eurooppalaisesta pidatysmédrdyksestd ja jdasenvaltioiden valisistd
luovuttamismenettelyistd 13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepddtoksen 2002/584/YOS (EYVL 2002,
L 190, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna 26.2.2009 tehdylld neuvoston puitepadtokselld
2009/299/YOS (EUVL 2009, L 81, s. 24) (jaljempéana puitepaiatos 2002/584), tulkintaa.

Tama pyynto on esitetty eurooppalaisen pidédtysmaardayksen, jonka Procureur des Konings te Brussel
(Brysselin syyttédjavirasto, Belgia) antoi 24.4.2019 ZB:hen kohdistuvien kahden vapaudenmenetyksen
kasittdvan rangaistuksen tdytdntoonpanemista varten, Alankomaissa tapahtuvan tdytdnt6onpanon
yhteydessa.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Unionin oikeus

Puitepaatoksen  2002/584  johdanto-osan  viidennessd, kuudennessa, = kymmenennessd ja
kahdennessatoista perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(5) Unionille asetettu tavoite tulla vapauteen, turvallisuuteen ja oikeuteen perustuvaksi alueeksi johtaa
EU:n jasenvaltioiden vilisen, rikoksen johdosta tapahtuvan luovuttamisen poistamiseen ja sen
korvaamiseen oikeusviranomaisten vilisilld luovuttamisjdrjestelyilla. Lisdksi uusien ja
yksinkertaisempien jdrjestelyjen kayttoonotto rikoksesta tuomittujen tai epiiltyjen henkil6iden
luovuttamiseksi tuomioiden tdytdntoonpanoa ja syytteeseen asettamista varten rikosasioissa tekee
mahdolliseksi poistaa nykyiset monimutkaiset ja aikaa vievit luovuttamismenettelyt. Vapauteen,
turvallisuuteen ja oikeuteen perustuvalla alueella on aiheellista korvata jdsenvaltioiden
tdhdnastiset perinteiset yhteistyosuhteet rikosoikeudellisten paatosten, sekd ennen tuomiota
annettujen ettd lopullisten, vapaan liikkuvuuden jarjestelmalla.

(6) Tassd puitepaidtoksessa sdddetty eurooppalainen piddtysmaérédys on vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteen, jota Eurooppa-neuvosto on luonnehtinut wunionin oikeudellisen yhteistyon
kulmakiveksi, ensimmadinen konkreettinen sovellus rikoslainsddadannon alalla.

(10) Eurooppalaista pidatysmadraystd koskevat jarjestelyt perustuvat jasenvaltioiden viliseen vankkaan
luottamukseen. Jarjestelyjen soveltaminen voidaan keskeyttdd vain, jos jokin jasenvaltio rikkoo
vakavasti ja jatkuvasti [SEU] 6 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja periaatteita, minkd neuvosto
toteaa kyseisen sopimuksen 7 artiklan 1 kohdan mukaisesti ja minka seurauksista on sdéddetty
saman artiklan 2 kohdassa.
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(12) Tassa puitepaatoksessda kunnioitetaan perusoikeuksia ja noudatetaan [SEU] 6 artiklassa
tunnustettuja ja Euroopan unionin perusoikeuskirjasta — —, erityisesti sen VI luvusta, kuvastuvia
periaatteita. — —”

Kyseisen puitepaatoksen 1 artiklassa, jonka otsikko on "Eurooppalaisen pidatysmaédrdyksen méadritelma
ja velvollisuus panna se taytdntoon”, saddetddn seuraavaa:

”1. Eurooppalaisella pidatysmaaraykselld tarkoitetaan oikeudellista péaiatostd, jonka jasenvaltio on
antanut etsityn henkilon kiinni ottamiseksi ja luovuttamiseksi toisen jdsenvaltion toimesta
syytetoimenpiteitd tai vapaudenmenetyksen kasittdvin rangaistuksen tai turvaamistoimenpiteen
taytantoonpanemista varten.

2. Jasenvaltiot panevat eurooppalaisen pidatysmadrdyksen tdytdntoon vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteen perusteella ja tdimdn puitepaatoksen maardysten mukaisesti.

3. Tama puitepditos ei vaikuta velvoitteeseen kunnioittaa [SEU] 6 artiklassa taattuja perusoikeuksia ja
keskeisid oikeusperiaatteita.”

Mainitun puitepéitoksen 2 artiklan otsikkona on "Eurooppalaisen piddtysmadrayksen soveltamisala”, ja
sen 1 kohdassa sdddetdédn seuraavaa:

"Eurooppalainen piddtysmddrdys voidaan antaa sellaisista teoista, joista mdadrdyksen antaneen
jasenvaltion lainsddddnnon mukaan voi seurata vapaudenmenetyksen késittdvd rangaistus tai
turvaamistoimenpide, jonka enimmdisaika on vahintddn 12 kuukautta, tai jos rangaistustuomio tai
turvaamistoimenpidettd koskeva pddtdos on annettu, sellaisista seuraamuksista, joiden kesto on
vihintdédn nelja kuukautta.”

Puitepaatoksen 2002/584 6 artiklassa, jonka otsikko on "Toimivaltaisten viranomaisten nimedminen”,
sdddetddn seuraavaa:

”1. Pidatysmaardayksen antanut oikeusviranomainen on piddtysmédrdayksen antaneen jdsenvaltion
sellainen oikeusviranomainen, jolla on kyseisen valtion lainsdédddnnén mukaan toimivalta antaa
eurooppalainen pidatysméaardys.

2. Taytantoonpanosta vastaava oikeusviranomainen on tdytdntoonpanojasenvaltion sellainen
oikeusviranomainen, joka on toimivaltainen panemaan tdytint6on eurooppalaisen pidatysmaarayksen

kyseisen valtion lainsddddnnon mukaisesti.

3. Kukin jésenvaltio ilmoittaa neuvoston péadsihteeristolle, mikd on sen kansallisen lainsddddnnon
mukaan toimivaltainen oikeusviranomainen.”

Puitepédétoksen 8 artiklan, jonka otsikkona on "Eurooppalaisen pidédtysméérdayksen sisilto ja muoto”,
1 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

"Eurooppalaisessa pidatysmaéariyksessa on liitteend olevan lomakkeen mukaisesti esitettyind seuraavat
tiedot:

¢) ilmoitus siitd, onko olemassa taytintoonpanokelpoinen tuomio, pidatysmadrédys tai muu vastaava
taytantoonpanokelpoinen oikeudellinen péétos, joka kuuluu 1 ja 2 artiklan soveltamisalaan;
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f) madratty rangaistus, jos kyseessd on lopullinen tuomio, tai rikoksesta pidatysmadrdayksen antaneen
jasenvaltion laissa sdddetty rangaistusasteikko;

”

Belgian oikeus

Belgian perustuslaki
Belgian perustuslain (Belgische Grondwet) 151 §:n 1 momentin 1 kohdassa sdddetdén seuraavaa:

"Tuomarit ovat tuomiovaltaansa kiayttdessddn riippumattomia. Virallinen syyttdja on riippumaton
yksittdistapausta koskevissa tutkinta- ja syytetoimenpiteissd, tdmén kuitenkaan vaikuttamatta
toimivaltaisen ministerin oikeuteen maédriatd syytteiden nostamisesta ja antaa kriminaalipolitiikkaa
koskevia sitovia ohjeita, mukaan lukien tutkinta- ja syyttdmistoimintaa yleisesti koskevat ohjeet.”

Eurooppalaisesta piddtysmdcdréiyksestd annettu laki

Eurooppalaisesta pidatysmadrdayksestd 19.12.2003 annetun lain (wet betreffende het Europees
aanhoudingsbevel; Belgisch Staatsblad 22.12.2003, s. 60075) 32 §:n 2 momentissa sdddetddn seuraavaa:

"Kun on syytd olettaa, ettd vapaudenmenetyksen kasittdvin rangaistuksen tai turvaamistoimenpiteen
taytdntoonpanoa varten etsitty henkilo oleskelee toisen Euroopan unionin jasenvaltion alueella,
syyttdjdvirasto antaa eurooppalaisen pidatysmadrdayksen 2 ja 3 §:ssd médritetyssd muodossa ja niissd
madritetyin edellytyksin.

Jos téstd vapaudenmenetyksen kasittdvéastd rangaistuksesta tai turvaamistoimenpiteestd on padtetty
vastaajan poissa ollessa ja jos etsitylle henkil6lle ei ole henkilokohtaisesti annettu haastetta tiedoksi tai
muuten ilmoitettu poissa ollessa annettuun ratkaisuun johtaneen istunnon aikaa ja paikkaa,
eurooppalaisessa piddtysmadrdyksessd on mainittava, ettd etsitylla henkilolld on mahdollisuus riitauttaa
ratkaisu Belgiassa ja olla lasnd tuomioistuinkésittelyssa.”

Padasia ja ennakkoratkaisukysymys

Brysselin syyttdjavirasto antoi 24.4.2019 ZB:hen kohdistuvan eurooppalaisen pidatysmaardayksen
tribunal de premiere instance francophone de Bruxellesin (Brysselin ranskankielinen alioikeus, Belgia)
7.2.2019 antaman tuomion, jolla ZB tuomittiin 30 kuukauden ja yhden vuoden vankeusrangaistuksiin,
taytantoonpanoa varten.

ZB piditettiin Alankomaissa 3.5.2019 eurooppalaisen pidatysméadrayksen nojalla.

Openbaar Ministerie  (syyttdjaviranomainen, Alankomaat) saattoi mainitun eurooppalaisen
pidatysmadrdyksen samana pdivand rechtbank Amsterdamin (Amsterdamin alioikeus, Alankomaat)
tutkittavaksi 29.4.2004 annetun luovuttamislain (Overleveringswet), sellaisena kuin sitd sovelletaan
pédasiassa, 23 §:n nojalla.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin esittdd yhtddltd, ettd Belgian viranomaisten pédasiassa
toimittamista tiedoista ilmenee, ettd Belgiassa yksittdiset syyttdjat osallistuvat lainkédyttoon ja toimivat
rilppumattomasti ilman riskid siitd, ettd tdytantoonpanovallan kéyttdja antaisi heille vélittomasti tai
valillisesti yksittaistapauksia koskevia maarayksia tai kaskyja.
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Toisaalta kyseinen tuomioistuin toteaa, ettd eurooppalaisesta pidatysmédrayksestd annetussa Belgian
lainsdddénnossd ei sdddetd mahdollisuudesta hakea muutosta téllaisen piddtysmdardyksen antamista
koskevaan paatokseen.

Mainittu tuomioistuin pohtii ndin ollen, sovelletaanko 27.5.2019 annetun tuomion OG ja PI (Lyypekin
ja Zwickaun syyttdjaviranomaiset) (C-508/18 ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) 75 kohdassa mainittua
edellytystd, jonka mukaan eurooppalaisen pidatysmédrdayksen antamisesta tehtdvin pédtoksen ja
erityisesti  téllaisen pddtoksen oikeasuhteisuuden osalta on oltava kaytettivissda sellainen
oikeussuojakeino tuomioistuimessa, joka tdyttdd kaikki tehokkaaseen oikeussuojaan liittyvit
vaatimukset, myds siind  tapauksessa, ettd eurooppalainen  piddtysmidrdys annetaan
vapaudenmenetyksen késittavin rangaistuksen taytantoonpanemiseksi.

Vaikka ennakkoratkaisua pyytidnyt tuomioistuin katsoo, ettd 27.5.2019 annetussa tuomiossa OG ja PI
(Lyypekin ja Zwickaun syyttdjaviranomaiset) (C-508/18 ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) ja 27.5.2019
annetussa tuomiossa PF (Liettuan syyttdjaviranomainen) (C-509/18, EU:C:2019:457) asetettujen
vaatimusten on tdytyttdvda kaikkien eurooppalaisten piddtysmédrdysten osalta riippumatta siité,
annetaanko ne syytetoimenpiteitd vai rangaistuksen tdytdntoonpanoa varten, myos silloin, kun ne
perustuvat tuomioistuimen antamaan tdytintoonpanokelpoiseen tuomioon, se mainitsee kuitenkin,
ettd nyt kasiteltdvdassd asiassa piddtysmédrdyksen antanut oikeusviranomainen ja Alankomaiden
syyttdjaviranomainen ovat vastakkaisella kannalla.

Tassd tilanteessa rechtbank Amsterdam (Amsterdamin alioikeus, Alankomaat) on paattinyt lykata
asian kasittelyd ja esittdd unionin tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

"Kun eurooppalaisen pidatysmaardayksen tarkoituksena on panna tdytdnt6on tuomarin tai
tuomioistuimen tdytdntoonpanokelpoisella ratkaisulla madratty vapausrangaistus ja eurooppalaisen
piddatysmédrdayksen antaa syyttdjd, joka osallistuu lainkdyttoon pidatysmédrdayksen antaneessa
jasenvaltiossa, ja on taattua, ettd hidn toimii riippumattomasti suorittaessaan eurooppalaisen
pidatysmadrdyksen antamiseen liittyvid tehtdviddn, pateeko télloin myos se edellytys, ettéd
eurooppalaisen pidatysmaérdyksen antamista koskevan péitoksen ja erityisesti sen oikeasuhteisuuden
osalta on oltava kaytettdavissda kaikki tehokkaaseen oikeussuojaan liittyvdt vaatimukset tayttéva
oikeussuojakeino tuomioistuimessa?”

Kiireellinen menettely

Unionin tuomioistuimen ensimmadinen jaosto paitti 17.9.2019 esittelevdn tuomarin ehdotuksesta ja
julkisasiamiestd kuultuaan kasitelld asian C-627/19 PPU Kkiireellisessd ennakkoratkaisumenettelyssa.

Unionin tuomioistuimen ensimmadinen jaosto huomautti nimittain ensin, etta
ennakkoratkaisupyynnossda  pyydetddan  tulkitsemaan  puitepéddtosta  2002/584, joka  kuuluu
EUT-sopimuksen kolmannen osan vapauden, turvallisuuden ja oikeuden aluetta koskevan V osaston
alaan, ja se on ndin ollen ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen pyynnén mukaisesti
mahdollista kasitellda Euroopan unionin tuomioistuimen perussdédannon 23 a artiklan ja unionin
tuomioistuimen tyojarjestyksen 107 artiklan mukaisessa kiireellisessd ennakkoratkaisumenettelyssa, ja
totesi sitten, ettd ZB on ollut 3.5.2019 ldhtien sdilo6n otettuna odottamassa luovutusta ja hdnestd
annetun eurooppalaisen piddtysmédrayksen taytintoonpanoa ja ettd hdnen vangittuna pitdmisensa
riippuu péddasiassa annettavasta ratkaisusta.
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Ennakkoratkaisukysymyksen tarkastelu

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee kysymyksellddn lahinnd, onko puitepédtosta
2002/584 tulkittava siten, ettd se on esteend sellaiselle jasenvaltion lainsdddénnolle, jolla annetaan
eurooppalaisen piddtysmadrdyksen antamista rangaistuksen tdytdntoonpanoa varten koskeva toimivalta
viranomaiselle, joka osallistuu lainkdyttoon kyseisessd jdsenvaltiossa mutta ei itse ole tuomioistuin,
mutta jossa ei sdddetd kyseisen viranomaisen téllaisen eurooppalaisen piddtysméadrdyksen antamisesta
tekemddn paiatokseen kohdistuvasta erillisestd oikeussuojakeinosta.

Tassd yhteydessdé on aluksi muistutettava siitd, ettd sekd jdsenvaltioiden vilisen keskindisen
luottamuksen periaatteella ettd vastavuoroisen tunnustamisen periaatteella, joka puolestaan perustuu
jasenvaltioiden keskindiseen luottamukseen, on unionin oikeudessa perustavanlaatuinen merkitys,
koska niiden avulla voidaan luoda ja pitdd ylla alue, jolla ei ole sisdisid rajoja. Keskindisen
luottamuksen periaate edellyttdd etenkin vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen osalta sitd, etté
kukin jasenvaltio katsoo — jollei kyse ole poikkeuksellisista olosuhteista —, ettd kaikki muut jasenvaltiot
noudattavat unionin oikeutta ja aivan erityisesti unionin oikeudessa tunnustettuja perusoikeuksia
(tuomio 25.7.2018, Minister for Justice and Equality (tuomioistuinjirjestelmidn puutteet),
C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, 36 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

On my6s huomautettava, ettd puitepdatos 2002/584 on — kuten sen johdanto-osan kuudennesta
perustelukappaleesta ilmenee — SEUT 82 artiklan 1 kohdassa, jolla on korvattu EU 31 artikla, jonka
perusteella  kyseinen  puitepddtdés annettiin, vahvistetun tuomioistuinten tuomioiden ja
oikeusviranomaisten pédtosten vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen ensimmaéinen konkretisointi
rikosoikeuden alalla. Siitd lahtien oikeudellista yhteistyotd rikosoikeuden alalla on edistetty asteittain
oikeudellisilla instrumenteilla, joiden yhteensovitetulla soveltamisella on tarkoitus vahvistaa
jasenvaltioiden luottamusta toistensa kansallisia oikeusjdrjestyksid kohtaan, jotta voidaan varmistaa
rikosasioissa annettujen tuomioiden tunnustaminen ja tdytdntoonpano unionissa sen vélttamiseksi, ettd
rikoksentekijét jaisivdt rangaistuksetta.

Vastavuoroisen tunnustamisen periaate, joka on puitepddtoksen rakenteen taustalla, tarkoittaa
puitepadtoksen 1 artiklan 2 kohdan mukaan, ettd jésenvaltiot ovat ldhtokohtaisesti velvollisia
panemaan eurooppalaisen piddtysmadrdayksen taytantoon (tuomio 16.11.2010, Mantello, C-261/09,
EU:C:2010:683, 36 kohta oikeuskaytdntoviittauksineen).

Puitepaatoksen 2002/584 saanndsten mukaan jasenvaltiot voivat nimittdin kieltdytyd panemasta tillaista
piddtysmédrdystd  tdytdntoon vain  puitepadtoksen 3  artiklassa  sdddetyissi = ehdottomien
kieltaytymisperusteiden tapauksissa ja sen 4 ja 4 a artiklassa luetelluissa harkinnanvaraisten
kieltaytymisperusteiden tapauksissa. Lisdksi taytantoonpanosta vastaava oikeusviranomainen voi asettaa
eurooppalaisen pidatysmédrdyksen tdytdntoonpanolle vain puitepddtoksen 5 artiklassa madritellyt
edellytykset (tuomio 29.1.2013, Radu, C-396/11, EU:C:2013:39, 36 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

Unionin tuomioistuin on myods todennut, ettd vain puitepaatoksen 2002/584 1 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetut eurooppalaiset piddtysmadrdykset on pantava tdytdntoon sen sddnndsten mukaisesti.
Mainitusta artiklasta kdy ilmi, ettd tédllainen piddtysméérdys on oikeudellinen pédtds, mika edellyttdaa
sitd, ettd sen on antanut tdmén puitepddtoksen 6 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu oikeusviranomainen
(tuomio 27.5.2019, OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun syyttdjaviranomaiset), C-508/18 ja C-82/19 PPU,
EU:C:2019:456, 46 kohta oikeuskéyténtoviittauksineen).

Nyt kasiteltavassa asiassa ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin esittdd, ettd Belgian viranomaisten
padasian oikeudenkdynnissd toimittamista tiedoista ilmenee, ettd Belgiassa syyttdjaviranomaiset
tayttavat 27.5.2019 annetun tuomion OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun syyttédjaviranomaiset) (C-508/18
ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) 51 ja 74 kohdassa sille, ettd niitd voidaan pitdd "pidatysmadrayksen
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antavina oikeusviranomaisina”, asetetut vaatimukset, koska ne osallistuvat kyseisessd jdsenvaltiossa
rikosoikeuden alan lainkdyttoon ja toimivat riippumattomasti suorittaessaan eurooppalaisen
pidatysmaardyksen antamiseen liittyvid tehtavidan.

Belgian hallitus on myds vahvistanut kirjallisissa ja suullisissa huomautuksissaan tiltd osin, ettd
syyttdjan riippumattomuus yksittdistapausta koskevissa tutkinta- ja syytetoimenpiteissd taataan Belgian
perustuslaissa. Belgian hallitus on my0s esittdnyt, ettd vaikka oikeusministeri voi laatia
kriminaalipolitiikkaa koskevia suuntaviivoja, ne eivdt ole yksittdistapauksia koskevia madrayksia tai
kaskyja.

Ennakkoratkaisua pyytényt tuomioistuin pohtii kuitenkin sitd, onko eurooppalaisen pidédtysmaarayksen
antamista rangaistuksen tdytdntoonpanoa varten koskevaan  pdatokseen  voitava  hakea
pidatysmadrdayksen antaneessa jdsenvaltiossa muutosta tuomioistuimessa, kun otetaan huomioon
27.52019 annetun tuomion OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun syyttdjaviranomaiset) (C-508/18
ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) 75 kohta.

Tiassd yhteydessd on mainittava, ettd eurooppalaista piddtysmadraystd koskevassa jéarjestelméssé etsitylle
henkilolle taattavia menettelyllisid oikeuksia ja perusoikeuksia suojellaan kahdella tasolla, koska sen
oikeussuojan lisdksi, jota on annettava ensimmadiselld tasolla annettaessa kansallisen piddtysmadarayksen
kaltainen oikeudellinen pditds, suoja on varmistettava toisella tasolla annettaessa eurooppalainen
pidatysmadrdys, joka puolestaan voidaan tarvittaessa antaa lyhyessd ajassa kansallisen oikeudellisen
paatoksen antamisen jilkeen (tuomio 27.5.2019, OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun
syyttdjaviranomaiset), C-508/18 ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, 67 kohta
oikeuskaytdntoviittauksineen).

Kun kyse on eurooppalaisen piditysmédrdayksen antamisen kaltaisesta toimenpiteestd, jolla voidaan
puuttua asianomaisen henkilon vapautta koskevaan oikeuteen, timéd suoja edellyttdd sitd, ettd téstd
tehtdava paatos tdyttad tehokkaaseen oikeussuojaan liittyvat vaatimukset ainakin toisella ndistd suojan
tasoista (tuomio 27.5.2019, OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun syyttdjaviranomaiset), C-508/18
ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, 68 kohta).

Erityisesti on todettava, ettd asianomaisen henkilon oikeuksien suojelun toinen taso edellyttida sitd, ettd
pidatysmadrdyksen antava oikeusviranomainen valvoo, ettid téllaisen médrdyksen antamisedellytyksia
noudatetaan, ja tutkii objektiivisesti sen, onko mainitun méédrdyksen antamista pidettdva
oikeasuhteisena, ottamalla huomioon kaikki syyllisyytta tukevat ja sitd vastaan puhuvat seikat ilman
riskid siitd, ettd muun muassa tdytintoonpanovallan kayttdja antaisi sille ulkopuolisia kaskyja (ks.
vastaavasti tuomio 27.5.2019, OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun syyttdjaviranomaiset), C-508/18
ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, 71 ja 73 kohta).

Unionin  tuomioistuin on lisinnyt syytetoimenpiteitd varten annettavan eurooppalaisen
pidatysmadrdyksen osalta, ettd silloin kun pidatysmédrdayksen antaneen jasenvaltion lainsdddédnnossé
toimivalta eurooppalaisen piddtysmédrdyksen antamiseen on osoitettu viranomaiselle, joka tosin
osallistuu lainkdyttoon kyseisessd jéasenvaltiossa mutta ei itse ole tuomioistuin, kyseisessd jasenvaltiossa
on oltava, siltd osin kuin on kyse padtoksestd antaa eurooppalainen piddtysmadrdys ja erityisesti
tillaisen péadatoksen oikeasuhteisuudesta, kaytossa sellainen oikeussuojakeino tuomioistuimessa, joka
tayttdd kaikki tehokkaaseen oikeussuojaan liittyvat vaatimukset (tuomio 27.5.2019, OG ja PI (Lyypekin
ja Zwickaun syyttajaviranomaiset), C-508/18 ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456, 75 kohta).

Erotuksena tilanteista, jotka johtivat 27.5.2019 annettuun tuomioon OG ja PI (Lyypekin ja Zwickaun
syyttdjaviranomaiset) (C-508/18 ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) ja 27.5.2019 annettuun tuomioon PF
(Liettuan syyttdjanvirasto) (C-509/18, EU:C:2019:457) ja jotka koskivat syytetoimenpiteitd varten
annettuja eurooppalaisia piddtysmadrayksid, nyt késiteltdvd asia koskee rangaistuksen taytdntoonpanoa
varten annettua eurooppalaista piddtysmadraysta.
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Taltd osin on mainittava, ettd kuten puitepaatoksen 2002/584 8 artiklan 1 kohdan c ja f alakohdasta
ilmenee, tillainen pidatysmadrdys perustuu taytantoonpanokelpoiseen tuomioon, jossa mdadratdan
asianomaiselle henkilolle vapaudenmenetyksen kasittdvd rangaistus, jolla kyseiseen henkilo6n
sovellettava syyttomyysolettama kumoutuu tuomioistuinmenettelyssd, jonka on vastattava Euroopan
unionin perusoikeuskirjan (jaljempéna perusoikeuskirja) 47 artiklasta johtuvia vaatimuksia.

Téllaisessa tilanteessa tuomioistuinvalvonta, johon 27.5.2019 annetun tuomion OG ja PI (Lyypekin ja
Zwickaun syyttdjaviranomaiset) (C-508/18 ja C-82/19 PPU, EU:C:2019:456) 75 kohdassa viitataan ja
jolla vastataan tarpeeseen turvata tuomion tdytintéonpanoa varten annetun eurooppalaisen
pidatysmadrdayksen  perusteella  etsitylle  henkilolle  tehokas  oikeussuoja,  toteutetaan
taytantoonpanokelpoisella tuomiolla.

Téaytantoonpaneva oikeusviranomainen voi aikaisemman oikeudenkéynnin, jossa otettiin kantaa etsityn
henkilon syyllisyyteen, perusteella olettaa, ettd eurooppalaisen pidatysmédrdyksen antamista
rangaistuksen tdytdntoonpanoa varten koskeva padtos on tehty kansallisessa menettelyssd, jossa
taytdntoonpanokelpoisen tuomion kohteena oleva henkilé on saanut hyvikseen kaikki tdiméntyyppisen
paatoksen tekemiseen liittyvit takeet ja erityisesti puitepadtoksen 2002/584 1 artiklan 3 kohdassa
tarkoitetut perusoikeudet ja keskeiset oikeusperiaatteet.

Lisaksi on mainittava, ettd jo puitepadtoksen 2002/584 sddnnoksissd itsessddn sdddetddn
perusoikeuskirjan 47 artiklan vaatimusten mukaisesta menettelystd riippumatta siitd, minkalaiset
puitepaatoksen taytdntoonpanoa koskevat yksityiskohtaiset sddnnot jasenvaltiot ovat valinneet (tuomio
30.5.2013, F, C-168/13 PPU, EU:C:2013:358, 47 kohta).

Lisdksi silloin, kun eurooppalainen piddtysméérédys annetaan rangaistuksen taytdntéonpanoa varten, sen
oikeasuhteisuus perustuu tuomioon, jossa madritddn puitepadtoksen 2002/584 2 artiklan 1 kohdasta
ilmenevian mukaisesti rangaistuksesta tai turvaamistoimenpiteestd, jonka kesto on vihintddn nelja
kuukautta.

Esitettyyn kysymykseen on edelld mainitun perusteella vastattava, ettd puitepadtostd 2002/584 on
tulkittava siten, ettd se ei ole esteend sellaiselle jdsenvaltion lainsdddannolle, jolla annetaan
eurooppalaisen pidatysmadrdyksen antamista rangaistuksen taytantoonpanoa varten koskeva toimivalta
viranomaiselle, joka osallistuu lainkdyttoon kyseisessd jdsenvaltiossa mutta ei itse ole tuomioistuin,
mutta jossa ei sdddetd kyseisen viranomaisen téllaisen eurooppalaisen piddtysmadrdyksen antamisesta
tekemddn paatokseen kohdistuvasta erillisestd oikeussuojakeinosta.

Oikeudenkayntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian kasittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssd, minkéd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paittdd oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maéréta
korvattaviksi.

Niilld perusteilla unionin tuomioistuin (ensimmaéinen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Eurooppalaisesta pididtysmidrdyksestd ja jasenvaltioiden vilisistd luovuttamismenettelyistid
13.6.2002 tehtyd neuvoston puitepditosta 2002/584/YOS, sellaisena kuin se on muutettuna
26.2.2009 tehdylli neuvoston puitepaitokselld 2009/299/YOS, on tulkittava siten, ettid se ei ole
esteend sellaiselle jasenvaltion lainsddddnnolle, jolla annetaan eurooppalaisen piditysmiadrdyksen
antamista rangaistuksen tidytintoonpanoa varten koskeva toimivalta viranomaiselle, joka
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osallistuu lainkayttoon Kkyseisessd jasenvaltiossa mutta ei itse ole tuomioistuin, mutta jossa ei
siddetd kyseisen viranomaisen tdllaisen eurooppalaisen piditysmidriyksen antamisesta
tekemaiin paiatokseen kohdistuvasta erillisestd oikeussuojakeinosta.

Allekirjoitukset
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