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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmainen jaosto)

4 pdivand syyskuuta 2014*

Ennakkoratkaisupyynté — Direktiivi 91/477/ETY — Euroopan ampuma-asepassin myontaminen —
Kansallinen lainsaddanto, jonka mukaan tillainen passi myonnetdén vain metséstyksen tai
urheiluammunnan harjoittamiseen tarkoitettujen ampuma-aseiden haltijoille

Asiassa C-543/12,

jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Najvyssi sad
Slovenskej republiky (Slovakia) on esittinyt 13.11.2012 tekemallddn paatokselld, joka on saapunut
unionin tuomioistuimeen 28.11.2012, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

Michal Zeman

vastaan

Krajské riaditelstvo Policajného zboru v Ziline,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (ensimmadinen jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja A. Tizzano sekd tuomarit A. Borg Barthet, E. Levits,
M. Berger (esitteleva tuomari) ja S. Rodin,

julkisasiamies: J. Kokott,

kirjaaja: A. Calot Escobar,

ottaen huomioon kirjallisessa késittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Michal Zeman itse,

— Krajské riaditelstvo Policajného zboru v Ziline, asiamiehenidin M. Gajdosova,
— Slovakian hallitus, asiamiehendén B. Ricziova,

— Euroopan komissio, asiamiehindén A. Tokar ja G. Wilms,

péadtettyadn julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

* Oikeudenkayntikieli: slovakki.
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tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee aseiden hankinnan ja hallussapidon valvonnasta 18.6.1991 annetun
neuvoston direktiivin 91/477/ETY (EYVL L 256, s. 51), sellaisena kuin se on muutettuna 21.5.2008
annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivilla 2008/51/EY (EUVL L 179, s. 5; jdljempéana
direktiivi 91/477), 1 artiklan 4 kohdan ja 3 artiklan sekd Euroopan unionin perusoikeuskirjan
(jaljempand perusoikeuskirja) 45 artiklan 1 kohdan ja 52 artiklan 1 kohdan tulkintaa.

Tdma pyyntd on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat Michal Zeman ja Krajské riaditelstvo
Policajného zboru v Ziline (Zilinan alueen ylempi poliisiviranomainen) ja joka koskee tdmén
jalkimmadisen paatostd hylatd Zemanin hakemus Euroopan ampuma-asepassin myontamisesté.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Kansainvilinen oikeus

Kansainvilisen jarjestaytyneen rikollisuuden vastainen Yhdistyneiden kansakuntien yleissopimus, joka
on tehty 15.11.2000 hyvéksytylla yleiskokouksen padtoslauselmalla 55/25, on pédasiallinen viline
kansainvdlisen jarjestdytyneen rikollisuuden ehkdisemisessd. Se oli avoinna jasenvaltioiden
allekirjoittamista varten 12.12.-15.12.2000 Palermossa (Italia), ja se tuli voimaan 29.9.2003. Se
hyviksyttiin  kansainvélisen jarjestdytyneen rikollisuuden vastaisen Yhdistyneiden kansakuntien
yleissopimuksen tekemisestd Euroopan yhteison puolesta 29.4.2004 tehdylld neuvoston paétokselld
2004/579/EY (EUVL L 261, s. 69).

Kyseistd yleissopimusta on tdydennetty kolmella lisdpoytékirjalla, joista yksi on 8.6.2001 hyvaksytylla
yleiskokouksen padtoslauselmalla 55/255 tehty kansainvélisen jarjestdaytyneen rikollisuuden vastaisen
Yhdistyneiden kansakuntien yleissopimuksen ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien seka
ampumatarvikkeiden laittoman valmistuksen ja kaupan torjumista koskeva lisipoytikirja (jaljempéana

poytékirja).

Poytakirjan 2 artiklassa, jonka otsikko on "Tarkoitus”, médratadn seuraavaa:

"Taméan poytakirjan tarkoituksena on edistdd, helpottaa ja vahvistaa sopimusvaltioiden vilista
yhteisty6td ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien sekd ampumatarvikkeiden laittoman

valmistuksen ja kaupan torjumiseksi, vastustamiseksi ja lopettamiseksi.”

Poytéakirjan 10 artiklassa, jonka otsikko on "Ampuma-aseiden vientiin, tuontiin ja kauttakuljetukseen
liittyvid lupajérjestelmid koskevat yleiset vaatimukset”, maaratdén seuraavaa:

”1. Kukin sopimusvaltio ottaa kéyttoon tehokkaan ampuma-aseiden vientiin ja tuontiin sekd niiden
muiden valtioiden kautta tapahtuviin kuljetuksiin liittyvin lupajéarjestelmédn tai pitdd ylld sellaista

jarjestelmdd ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien sekd ampumatarvikkeiden siirtoa varten.

2. Ennen vientiluvan myontdmistd ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien sekd
ampumatarvikkeiden kuljetusta varten kukin sopimusvaltio varmistaa, etta:

a) maidrdmaa on myontinyt tuontiluvan, ja
b) kauttakuljetusvaltiot ovat antaneet ennen kuljetusta vahintdan kirjallisen ilmoituksen siitd, etteivit

ne vastusta kauttakuljetusta, tdiméan rajoittamatta kuitenkaan sisimaavaltioiden oikeudet turvaavien
kahden- tai monenvilisten sopimusten tai jirjestelyjen soveltamista.
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3. Vienti- ja tuontilupien tai niiden liitteend olevien asiakirjojen tulee sisdltdd véhintdan tiedot luvan
myontdmispaikasta ja -ajankohdasta, luvan viimeisestd voimassaolopdivéstd, lahtomaasta, madramaasta,
loppukéyttdjastd sekd ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien ja ampumatarvikkeiden tyypisté
ja madrastd sekd kauttakuljetuksen osalta kauttakuljetusvaltioista. Tuontilupiin sisaltyvit tiedot tulee
toimittaa ennakolta kauttakuljetusvaltioille.

4. Esineiden viennin méddrdmaana oleva sopimusvaltio ilmoittaa pyynnostd ldhtomaana olevalle
sopimusvaltiolle, kun se on vastaanottanut ampuma-aseita, niiden osia ja komponentteja sekd
ampumatarvikkeita sisaltavian kuljetuksen.

5. Kukin sopimusvaltio ryhtyy kéytettavissda olevin keinoin tarvittaviin toimenpiteisiin varmistaakseen
lupamenettelyjen varmuuden seké lupa-asiakirjojen oikeellisuuden ja pétevyyden.

6. Sopimusvaltiot voivat ottaa kayttoon yksinkertaistettuja menettelyja ampuma-aseiden, niiden osien
ja komponenttien sekd ampumatarvikkeiden viliaikaiselle viennille, tuonnille ja kauttakuljetukselle
valvottua laillista kéyttotarkoitusta kuten metséstystd, urheiluammuntaa, arvonmaédritystd, asendyttelyé
tai korjausta varten.”

Unionin oikeus

Aseiden hankinnan ja hallussapidon valvontaa sddnnelldidn Euroopan unionissa pédasiallisesti
direktiivilla 91/477.

Kyseisen direktiivin johdanto-osan ensimmadisessd, toisessa, kolmannessa, neljannessd, viidennessd,
kuudennessa ja seitseménnessd perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

"perustamissopimuksen 8 a artiklassa mé&dratdadn, ettd sisdimarkkinat on toteutettava viimeistdan
31 pdivdand joulukuuta 1992; sisamarkkinat kasittdvdat alueen, jolla ei ole sisdisid rajoja ja jolla
tavaroiden, henkiloiden, palvelujen ja pddomien vapaa liikkuvuus taataan perustamissopimuksen
madrédysten mukaisesti,

Fontainebleaussa 25 ja 26 pdiviand kesdkuuta 1984 pitdimidssddn kokouksessa Eurooppa-neuvosto on
ottanut paaméaarakseen kaikkien poliisi- ja tullimuodollisuuksien poistamisen yhteison sisdisiltd rajoilta,

kaiken valvonnan ja kaikkien muodollisuuksien poistaminen yhteison sisdisiltd rajoilta edellyttdaa
tiettyjen perusedellytysten tdyttymistd; komissio on todennut 'valkoisessa kirjassa — Sisamarkkinoiden
toteutuminen’, ettd kuljetettavien tavaroiden ja henkildiden turvallisuus edellyttda muun muassa aseita
koskevien lainsdaddédntojen lahentdmists,

aseiden hallussapidon valvonnan poistaminen yhteison sisdisiltd rajoilta edellyttda tehokasta sadntelya,
joka mahdollistaa [ampuma-aseiden] hankinnan ja hallussapidon sekd niiden toiseen jasenmaahan
siirtdmisen valvonnan jasenvaltioissa; ndin ollen jarjestelmdllinen valvonta on poistettava yhteison
sisdisiltd rajoilta,

taimd sddntely lisdd jdsenvaltioiden vilistd keskindistda luottamusta henkildiden turvallisuuden
takaamisen alalla siind maérin kuin se perustuu osittain yhdenmukaistettuihin lainsdddantoihin; tata
tarkoitusta varten olisi sdddettdva luokituksesta niiden [ampuma-aseiden] osalta, joiden hankinta ja
hallussapito on kielletty yksityishenkil6ilta tai edellyttdaa lupaa tai ilmoitusta,

periaatteessa on aiheellista kieltdd kulku jasenvaltiosta toiseen aseistettuna ja poikkeus on hyviksyttava

ainoastaan, jos noudatetaan menettelyd, joka antaa jdsenvaltioille mahdollisuuden olla tietoisia
[ampuma-aseen] tuonnista alueelleen,
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joustavampia sdant6ja on kuitenkin annettava metsdstyksen ja urheilukilpailujen osalta, jotta
henkiloiden vapaata liikkuvuutta ei haitattaisi tarpeettomasti”.

Saman direktiivin 1 artiklan 4 kohdassa sdaddetddn seuraavaa:

"Jasenvaltioiden viranomaiset myontdvat Euroopan ampuma-asepassin pyynnosta henkilolle, josta tulee
laillisesti ampuma-aseen haltija ja kayttdja. Sen enimmadisvoimassaoloaika on viisi vuotta, sen
voimassaoloaikaa voidaan pidentdd ja siind on oltava liitteessd II ma&drdatyt maininnat. Se on
henkilokohtainen asiakirja, jossa mainitaan ampuma-ase tai ampuma-aseet, joiden haltija ja kayttdja
passin haltija on. Passin on aina oltava ampuma-aseen kayttdjan hallussa, ja siind on mainittava
ampuma-aseen hallussapidossa tai ominaisuuksissa tapahtuvat muutokset sekd ampuma-aseen
katoaminen tai anastaminen.”

Direktiivin 91/477 2 artiklan 1 kohdassa saiddetdin seuraavaa:

"Tama direktiivi ei estd aseiden kantoa tai metsdstystd ja urheiluammuntaa koskevien kansallisten
sdadnndsten soveltamista.”

Kyseisen direktiivin 3 artiklassa sdddetddan seuraavaa:

"Jasenvaltiot voivat antaa lainsdddédnnossddn tiukempia sddannoksid kuin tdssa direktiivissd sdddetyt,
jollei 12 artiklan 2 kohdassa [jdsenvaltioissa asuville] myonnetyistd oikeuksista muuta johdu.”

Direktiivin 91/477 11 artiklan 1 ja 2 kohdassa sdddetddan seuraavaa:
”1. [Ampuma-aseita] saa siirtdd jasenvaltiosta toiseen ainoastaan seuraavissa kohdissa sdddetyn
menettelyn mukaisesti, sanotun kuitenkaan rajoittamatta 12 artiklan soveltamista. Naitd sddnnoksia

sovelletaan my®ds silloin, kun [ampuma-aseen] siirto on seurausta postimyynnisté.

2. Kun [ampuma-aseita] siirretddn toiseen jdsenvaltioon, sen, jota asia koskee, on ilmoitettava ennen
lahettamistd sille jasenvaltiolle, jossa kyseiset aseet ovat:

— myyjén tai luovuttajan sekd ostajan tai hankkijan tai tarvittaessa omistajan nimi ja osoite,

— sen paikan osoite, johon aseet lahetetddn tai kuljetetaan,

— lahetykseen tai kuljetukseen kuuluvien aseiden lukumaars,

— tiedot, joiden avulla on mahdollista tunnistaa jokainen ase ja liséksi ilmoitus sitd, ettd [ampuma-ase]
on tarkastettu kannettavien [ampuma-aseiden] pistokokeiden keskindisestd tunnustamisesta
1 pdivand heindkuuta 1969 tehdyn yleissopimuksen sddnndsten mukaisesti,

— kuljetusviline,

— lahtopdivamadra ja arvioitu saapumispédivimadara.

Kahdessa viimeisessd luetelmakohdassa tarkoitettuja tietoja ei tarvitse ilmoittaa silloin, kun on kyse
asekauppiaiden vilisesta siirrosta.

Jasenvaltion on tarkastettava edellytykset, joiden mukaan siirto tapahtuu, erityisesti turvallisuuden
osalta.
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Jos jasenvaltio sallii siirron, sen on annettava lupakirja, jossa on kaikki ensimmadisessd kappaleessa
tarkoitetut maininnat. Tamén lupakirjan on seurattava [ampuma-aseita] niiden méaranpaahén saakka;
se on esitettdvd aina jasenvaltion viranomaisten pyynnosta.”

Saman direktiivin 12 artiklan 1 ja 2 kohdassa sdddetdén seuraavaa:

”1. Jollei 11 artiklassa sdddettyd menettelyd noudateta, [ampuma-aseen] hallussapito matkalla kahden
tai useamman jdsenvaltion lapi sallitaan ainoastaan, jos se, jota asia koskee, on saanut luvan mainituilta
jasenvaltioilta.

Jasenvaltiot voivat myontdd tdméan luvan yhta tai useampaa matkaa varten ja enintdén yhdeksi vuodeksi,
jonka jélkeen lupa voidaan uudistaa. Namd luvat on merkittiva Euroopan [ampuma-asepassiin], joka
matkustajan on esitettdva aina jasenvaltioiden viranomaisten pyynnosta.

2. Sen estamaittd, mitd 1 kohdassa sdddetddn, metséstdjat voivat pitda hallussaan yhté tai useampaa C ja
D luokan ja urheiluampujat B, C ja D luokan ampuma-asetta ilman ennakkolupaa matkalla kahden tai
useamman jasenvaltion ldpi harjoittaakseen toimintaansa, silla edellytykselld, ettd heilld on Euroopan
ampuma-asepassi, jossa tdmd ase tai ndmd aseet mainitaan, ja ettd he voivat osoittaa matkansa syyn
erityisesti esittdimalld kutsun tai muun todisteen metséstys- tai urheiluammuntatoiminnastaan
madrdjasenvaltiossa.

Jasenvaltiot eivdt saa asettaa Euroopan ampuma-asepassin hyviksymisen ehdoksi maksun tai
korvauksen suorittamista.

Tatd poikkeusta ei kuitenkaan sovelleta matkoihin jésenvaltioon, joka 8 artiklan 3 kohdan nojalla
kieltad kyseisen [ampuma-aseen] hankinnan ja hallussapidon tai tekee siitd luvanvaraisen; téssé
tapauksessa siitd on tehtivd nimenomainen merkintd Euroopan [ampuma-asepassiin].

Jaljempédnd 17 artiklassa tarkoitetun kertomuksen yhteydessd komissio tarkistaa myos jdsenvaltioita
kuultuaan toisen alakohdan soveltamisen tulokset erityisesti yleistd jérjestystd ja turvallisuutta
koskevien seurausten osalta.”

Direktiivin 2008/51 johdanto-osan 14 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

"Euroopan ampuma-asepassijirjestelma toimii kaiken kaikkiaan tyydyttévésti, ja ampuma-asepassia olisi
pidettdva ensisijaisena asiakirjana, joka metséstdjilla ja tarkkuusammunnan harrastajilla on oltava
ampuma-aseen hallussapitoa varten toiseen jasenvaltioon matkustaessaan. Jasenvaltiot eivit saa asettaa
Euroopan ampuma-asepassin hyviksymisen ehdoksi minkddan maksun tai korvauksen suorittamista.”

Komissio antoi 25.2.1993 Euroopan ampuma-asepassia koskevan suosituksen 93/216/ETY (EYVL L 93,
s. 39), jonka johdanto-osan toisessa perustelukappaleessa todetaan, ettd "Euroopan ampuma-asepassi
otettiin kayttoon, jotta helpotettaisiin metsastdjien ja urheiluampujien vapaata liikkuvuutta yhteisossa;
tdmén tavoitteen toteuttamisen konkreettiseksi ilmaisuksi on otettava kéyttoon yhteisen tunnuksen
sisdltdava yhtendinen passi”.

Kyseisen suosituksen liitteessd on Euroopan ampuma-asepassin malli.

Euroopan unionin neuvosto teki 16.10.2001 p&iatoksen 2001/748/EY kansainvilisen jarjestdaytyneen
rikollisuuden vastaista Yhdistyneiden kansakuntien vyleissopimusta tdydentdvdn, ampuma-aseiden,
niiden osien ja komponenttien sekd ampumatarvikkeiden laittoman valmistuksen ja laittoman kaupan
torjuntaa koskevan lisdpoytikirjan allekirjoittamisesta Euroopan yhteison puolesta (EYVL L 280, s. 5).
Komissio allekirjoitti lisapoytékirjan yhteisén puolesta 16.1.2002.
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Koska unionin lainsdatdja katsoi tdmdn jalkeen, ettd Euroopan yhteison liittyminen poytdkirjaan
edellytti muutoksia erdisiin direktiivin 91/477 sddnnoksiin ja ettd oli tdrkedd varmistaa direktiiviin
vaikuttavien kansainvilisten sitoumusten johdonmukainen, tehokas ja riped soveltaminen, se antoi
direktiivin 2008/51.

Tahédn poytdkirjaan liittymisen seurauksena annettiin myos kansainvilisen jérjestdytyneen rikollisuuden
vastaista Yhdistyneiden kansakuntien yleissopimusta tdydentdvdn, ampuma-aseiden, niiden osien ja
komponenttien sekd ampumatarvikkeiden laittoman valmistuksen ja laittoman kaupan torjuntaa
koskevan lisdpoytikirjan (YKin ampuma-asepoytiakirja) 10 artiklan tdytdntoonpanosta ja
ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien sekd ampumatarvikkeiden vientiluvasta ja tuonti- ja
kauttakuljetusmenettelyistd 14.3.2012 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus
(EU) N:o 258/2012 (EUVL L 94, s. 1).

Asetuksen N:o 258/2012 johdanto-osan kymmenennessé perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

"Direktiivissa [91/477] Kkasitelladn siviilikdyttoon tarkoitettujen ampuma-aseiden siirtoja unionin
alueella, kun taas tdssd asetuksessa keskitytddn toimenpiteisiin, jotka koskevat unionin tullialueelta
kolmansiin maihin tai ndiden kautta tapahtuvaa aseiden vientid.”

Kyseisen asetuksen 9 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdassa sdddetddn seuraavaa:

”Ampuma-aseiden, niiden osien, olennaisten komponenttien sekd ampumatarvikkeiden valiaikaista
vientid ja jélleenvientid koskevia yksinkertaistettuja menettelyjd sovelletaan seuraavasti:

a) vientilupaa ei vaadita:

i)  metsdstdjien tai urheiluampujien kolmanteen maahan tekemadlldédn matkalla osana mukanaan
olevia henkilokohtaisia tavaroita suorittamaan viliaikaiseen vientiin, edellyttien, ettd he
perustelevat matkan syyn toimivaltaisille viranomaisille erityisesti esittaimalld kutsun tai
muun selvityksen metsdstys- tai urheiluammuntatoiminnasta madrdmaana olevassa
kolmannessa maassa, ja jos kyse on:

— vyhdesti tai useammasta ampuma-aseesta,
— niiden olennaisista komponenteista, jos ne ovat merkittyja, seka osista,

— niihin tarkoitetuista ampumatarvikkeista, joiden madrd saa olla enintdédn 800 patruunaa
metséstdjien ja enintddn 1200 patruunaa urheiluampujien osalta;

ii) metsdstijien tai  urheiluampujien  suorittamaan jélleenvientiin  metsdstys-  tai
urheiluammuntatoimintaa varten tapahtuneen viliaikaisen maahantuonnin jalkeen osana
kyseisten henkiloiden mukana olevia henkilokohtaisia tavaroita edellyttden, ettd
ampuma-aseet sdilyvit unionin tullialueen ulkopuolelle sijoittautuneen henkilon omistuksessa
ja jéilleenviedddn télle henkilolle.

b) Metsistdjien ja urheiluampujien on unionin tullialueelta muun jésenvaltion kuin
asuinjdsenvaltionsa kautta ldhtiessddn esitettdva toimivaltaisille viranomaisille direktiivin [91/477] 1
ja 12 artiklassa sdddetty Euroopan ampuma-asepassi. Matkustettaessa lentoteitse Euroopan
ampuma-asepassi on esitettdvd toimivaltaisille viranomaisille sielld, missd kyseiset tavarat
luovutetaan lentoliikenteen harjoittajalle unionin tullialueen ulkopuolelle kuljettamista varten.

Metséstdjit ja urheiluampujat voivat asuinjasenvaltionsa kautta unionin tullialueelta ldhtiessaan

esittdd Euroopan ampuma-asepassin sijasta muun asiakirjan, jonka tuon jésenvaltion toimivaltaiset
viranomaiset katsovat péteviksi titd tarkoitusta varten.”
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Slovakian oikeus

Slovakian lainsddtdjd antoi ampuma-aseista ja ampumatarvikkeista ja tiettyjen lakien muuttamisesta
annetun lain nro 190/2003, sellaisena kuin se oli voimassa ennakkoratkaisupyynnon esittdmisesta
tehdyn paatoksen tekohetkelld (jaljempand laki nro 190/2003), direktiivin 91/477 saattamiseksi osaksi
Slovakian oikeusjarjestysta.

Ennakkoratkaisupyynnon esittdmisestd tehdystd pééatoksestd kdy ilmi, ettd kyseisen lain 15 §:n
2 momentissa erotellaan otsikon ”Aseen hallussapitolupa tai aseenkantolupa ja lupaluokat” alla
aseenkantolupien eri luokat aseen tai ampumatarvikkeiden kayttotarkoituksen ja sen mukaan,
koskeeko lupa kyseisen aseen kantamista vai hallussapitoa. Luokitus on seuraavanlainen:

a) A — aseen ja ampumatarvikkeiden kantaminen henkilon ja omaisuuden puolustamiseksi
b) B - aseen ja ampumatarvikkeiden hallussapito henkilon ja omaisuuden puolustamiseksi

¢) C - aseen ja ampumatarvikkeiden hallussapito tyotd tai muuta sellaista tarkoitusta varten, jonka
edellyttamistd luvista on erikseen sdddetty

d) D - aseen ja ampumatarvikkeiden hallussapito metséstysta varten

e) E — aseen ja ampumatarvikkeiden hallussapito urheiluammuntaa varten

f) F — aseen ja ampumatarvikkeiden hallussapito museoita tai kokoelmia varten.”
Saman lain 46 §:ssd, joka koskee Euroopan ampuma-asepassia, sdddetddn seuraavaa:

”1. Euroopan ampuma-asepassi on virallinen asiakirja, joka antaa haltijalleen luvan tdman matkustaessa
muihin Euroopan unionin jasenvaltioihin kantaa kyseisessd passissa mainittua ampuma-asetta sekd
aseen kayttotarkoitusta vastaavan maédrdn ampumatarvikkeita silloin, kun ne Euroopan unionin
jasenvaltiot, joihin tai joiden kautta haltija matkustaa, ovat antaneet luvan mainitun aseen
maahantuontiin tai kauttakulkuun. Euroopan ampuma-asepassin mallia ja siind ilmoitettavia tietoja
koskevat soveltamisalaltaan yleiset pakottavat sddnnokset vahvistetaan ministerion paatoksella.

2. Euroopan ampuma-asepassin haltija voi ilman Euroopan unionin jasenvaltiolta ennakolta saatua
lupaa viedd kahden tai useamman Euroopan unionin jasenvaltion kautta matkustaessaan
metsdstysoikeuden harjoittamista varten 6 §:n 1 momentin a—c kohdassa tarkoitetun aseen tai pitkdn
itselataavan kertatuliaseen, jonka lippaaseen ja pesddn mahtuu enintddn kolme patruunaa, sekd
tarvittavat ampumatarvikkeet, tai urheiluammuntatapahtumaan osallistuakseen 5 §:n 1 momentin a—f
kohdassa ja 6 §:ssd tarkoitetun aseen sekd tarvittavat ampumatarvikkeet, jos kyseinen ase mainitaan
Euroopan ampuma-asepassissa ja jos passin haltija toimittaa todisteet matkansa syystd. Tatd
poikkeusta ei sovelleta matkoihin jasenvaltioon, joka kieltdd kyseisen aseen hankinnan ja hallussapidon
tai tekee siitd luvanvaraisen. Tassé tapauksessa timd seikka on mainittava Euroopan aseenkantoluvassa.

3. Euroopan ampuma-asepassin myontdd poliisiviranomainen sellaisen luonnollisen henkilon
kirjallisesta hakemuksesta, jonka kotipaikka on [Slovakia] ja joka omistaa 2 momentissa tarkoitetun
aseen ja jolla on D- tai E-luokan lupa. Euroopan ampuma-asepassihakemuksessa on oltava hakijan
henkilotiedot, aseen hallussapitoluvan tai aseenkantoluvan numero ja luokka; hakemukseen on
liitettava kaksi valokuvaa 17 §:n 2 momentin a kohdan mukaisesti.

2
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Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Michal Zemanilla on 30.6.2010 ladhtien ollut Slovakian lainsddddnnén mukainen A-luokan
aseenkantolupa, jonka mukaan hénelld on oikeus kantaa asetta ja ampumatarvikkeita itsensd ja
omaisuutensa puolustamiseksi koko Slovakian alueella. Hénelld ei sitd vastoin ole D- tai E-luokan
aseenkantolupaa, jonka myontiminen edellyttdd, ettd niitd aseita, joita asia koskee, kaytetddn
metsdstykseen tai urheiluammuntaan.

Zeman haki 22.11.2010 Euroopan ampuma-asepassia Okresné riaditelstvo Policajného zboru v Zilinelta.
Tdma hakemus hyldttiin 21.12.2010 tehdylla paatoksella.

Krajské riaditelstvo Policajného zboru v Ziline vahvisti muutoksenhakuviranomaisena timin paitoksen
silld perusteella, ettd lain nro 190/2003 46 §:n 3 momentissa asetetut edellytykset eivit tayttyneet, koska
tallainen passi voidaan myontdd ainoastaan D- tai E-luokkaan kuuluvia aseita, jotka on tarkoitettu
yksinomaan metséstyksen tai urheiluammunnan harjoittamiseen, koskevan hallussapitoluvan haltijalle.

Zeman nosti tistd paitoksesti kanteen Krajsky sid v Zilinessa (Zilinan alueellinen tuomioistuin) ja
vditti pddasiallisesti, ettd hdnen Euroopan ampuma-asepassin myontdmistd koskevan hakemuksensa
hylkdéminen on direktiivin 91/477 tavoitteen sekd unionin oikeuden ja muun muassa perusoikeuskirjan
vastaista.

Kanne hyldttiin perusteettomana silld perusteella, ettd kyseinen direktiivi oli asianmukaisesti saatettu
osaksi Slovakian oikeutta. Lisdksi kyseinen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin katsoi, ettei
mainitun  direktiivin merkityksellisilla ~sdadnnoksillda ole vilitontd oikeusvaikutusta ja ettd
perusoikeuskirjan 45 artiklan 1 kohdassa taattua oikeutta ei ollut loukattu.

Zeman valitti tastd paatoksestd Najvyssi sud Slovenskej republikyyn (Slovakian tasavallan ylimmén
oikeusasteen tuomioistuin), joka pohtii ennakkoratkaisupyynnon esittimisestd tehdyssa péaédtoksesséddn,
voidaanko kansallisessa lainsddddannossa rajoittaa Euroopan ampuma-asepassin myontamisté siten, ettd
tdma passi myonnetddn vain metsastdjille ja urheiluampuyjille.

Kyseisen tuomioistuimen mukaan direktiivin 91/477 1 artiklan 4 kohdassa maiaritelladn Euroopan
ampuma-asepassin kisite, jota ei voida muuttaa jasenvaltion lainsddddnnolld, joten tdlld sadnnokselld
myonnetddn kaikille aseenkantoluvan haltijoille direktiivissa myonnetyt oikeudet kyseessé olevan aseen
luokasta riippumatta.

Sen mukaan kyseisestd direktiivistd tai sen johdanto-osasta ei kidy nimenomaisesti ilmi, ettd Euroopan
ampuma-asepassi olisi tarkoitettu ainoastaan metsdstyksen tai urheiluammunnan harjoittamiseen ja
ettd kyseistd passia koskevat sddannot liittyisivét ainoastaan ndihin kahteen toimintaan.

Se, ettd Zemanille ei ole myonnetty Euroopan ampuma-asepassia, on kyseisen tuomioistuimen mukaan
vastoin perusoikeuskirjan 45 artiklan 1 kohdassa vahvistettua oikeutta vapaasti liikkua ja oleskella
jasenvaltioiden alueella, koska tdmé oikeus liittyy ldheisesti kaikkien yksityisten oikeuteen varjella
fyysistd koskemattomuuttaan ja terveyttddn, joita he voivat suojata muun muassa kantamalla
ampuma-asetta. Oikeus kuljettaa ampuma-aseita, jotka on tarkoitettu niiden haltijan henkilokohtaiseen
puolustamiseen, seuraa siten sen mukaan liikkumisvapaudesta. Kansallinen lainsdadanté merkitsee siten
lagjempaa liikkumisvapauden rajoitusta kuin ne tiukemmat sddnnokset, joita jésenvaltiot voivat
direktiivin 91/477 mukaan antaa kyseisen direktiivin 3 artiklan nojalla.

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin toteaa olevansa tietoinen siitd riskistd, ettd henkilo, joka

kayttaa oikeuttaan liikkua vapaasti Euroopan unionin alueella, saattaa vaarinkayttdd ampuma-aseita. Se
katsoo kuitenkin, ettd vaikka direktiivin 91/477 3 artikla mahdollistaisi poikkeamisen kyseisen
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direktiivin 1 artiklan 4 kohdasta siten, ettd tietyiltd henkiloiltd voidaan evdtd Euroopan
ampuma-asepassi, tdmén epddamisen on oltava perusoikeuskirjan 52 artiklan 1 kohdan ja
suhteellisuusperiaatteen mukaista.

Lisaksi Najvyssi sad Slovenskej republiky muistuttaa, ettd Euroopan ampuma-asepassi helpottaa sitd,
ettd sen haltija saa ampuma-aseiden hallussapitoluvan toisissa jasenvaltioissa, koska haltija voi hyotya
yksinkertaistetusta menettelystd, jossa hidnet on vapautettu lisimaksuista ja hallinnollisista velvoitteista,
jotka voivat rajoittaa yksityisten vapaata liikkuvuutta.

Naissd olosuhteissa Najvyssi sid Slovenskej republiky on paattinyt lykiatd asian kisittelyd ja esittda
unionin tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko [direktiivin 91/477] 1 artiklan 4 kohtaa yhdessd sen 3 artiklan sekd perusoikeuskirjan
45 artiklan 1 kohdan ja 52 artiklan 1 kohdan kanssa tulkittava siten, ettd

a) ne ovat esteend sille, ettd jasenvaltio ottaa kdyttoon lainsdddéntod, joka ei salli kyseisen
direktiivin 1 artiklan 4 kohdassa tarkoitetun Euroopan ampuma-asepassin myontdamisté
sellaisen aseenkantoluvan (aseen hallussapitoon oikeuttava lupa) haltijalle, joka on myonnetty
muihin tarkoituksiin kuin metsdstystd tai urheiluammuntaa varten ja joka antaa kyseiselle
haltijalle oikeuden sellaisen ampuma-aseen hallussapitoon (ja kantamiseen), jota varten hén
hakee Euroopan ampuma-asepassia

ja ndin siitd huolimatta, ettd

b) mainitun jasenvaltion (alkuperdvaltion) lainsdddanto antaa téllaisen luvan haltijalle oikeuden
silloinkin, kun hénelld ei ole Euroopan ampuma-asepassia, kuljettaa ampuma-ase maan
alueen ulkopuolelle toisen jasenvaltion alueelle, jos ilmoittamisvelvollisuutta vain on
noudatettu, eikd haltijan asema millddn tavoin muutu suhteessa mainittuun
alkuperijasenvaltioon siinéd tapauksessa, ettd hianelle myonnetddn Euroopan ampuma-asepassi
(eli  riittavad  olisi, ettd tdllainen luvanhaltija noudattaa vain tidtd samaa
ilmoittamisvelvollisuutta)?

2) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan myontdvésti, onko siind tapauksessa, ettd jdsenvaltion
lainsdddéntd ei salli Euroopan ampuma-asepassin myontdmistd luvanhaltijalle, direktiivin
1 artiklan 4 kohdalla véliton vaikutus niin, ettd jasenvaltion on tdmén sddnnoksen perusteella
myonnettdva kyseiselle luvanhaltijalle Euroopan ampuma-asepassi?

3) Jos ensimmadiseen tai toiseen kysymykseen vastataan kieltavésti, onko toimivaltaisen viranomaisen
tulkittava jasenvaltion lainsdadantod, jossa

a) el nimenomaisesti kielletd Euroopan ampuma-asepassin myontdmistd mainitulle
luvanhaltijalle mutta jossa

b) sdddetdan menettelysta Euroopan ampuma-asepassin myontdmiseksi ainoastaan sellaisen
aseenkantoluvan (aseen hallussapitoon oikeuttava lupa) haltijalle, joka on myonnetty
metsdstystd tai urheiluammuntaa varten

mahdollisuuksien mukaan siten, ettd toimivaltaisen viranomaisen on myonnettivd Euroopan
ampuma-asepassi myos sellaisen aseenkantoluvan haltijalle, jota ei ole mydnnetty metsastystd eika
urheiluammuntaa varten, jos ndin voidaan menetelld direktiivin [91/477] vilillisen vaikutuksen
perusteella?”
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Ennakkoratkaisukysymykset
Ensimmdinen kysymys

Alustavat huomautukset

Ensiksi on todettava, ettd unionin tuomioistuimen hallussa olevista asiakirjoista kdy ilmi, ettd Zemanilla
on Slovakian lainsddddannon mukainen A-luokan aseenkantolupa, jonka mukaan hénelld on oikeus
kantaa asetta ja ampumatarvikkeita itsensd ja omaisuutensa puolustamiseksi koko Slovakian alueella.
Sitd vastoin on kuitenkin selvdd, ettd hénelld ei ole lain nro 190/2003 mukaista D- tai E-luokan
aseenkantolupaa eikd hénelld siis ole oikeutta pitdd hallussaan metsdstyksen tai urheiluammunnan
harjoittamiseen tarkoitettua asetta.

Toiseksi ennakkoratkaisupyynnon esittimisestd tehdystd padtoksestd kdy ilmi, ettd pddasiassa riidan
kohteena ei ole se, ettd Zemanille kuuluvan aseen kuljettaminen toisen jasenvaltion alueelle olisi
kielletty siksi, ettei hdnelld ole Euroopan ampuma-asepassia, vaan ainoastaan se, ettei toimivaltainen
viranomainen ole myontdnyt Zemanille kyseistd ampuma-asepassia.

Kolmanneksi on mainittava, ettd perusoikeuskirjan 45 artiklassa, jonka otsikko on ”"Liikkumis- ja
oleskeluvapaus”, johon Zeman on vedonnut ja johon ennakkoratkaisupyynnon esittdnyt tuomioistuin
viittaa ensimmadisessd kysymyksessddn, myonnetddn “jokaisell[e] unionin kansalaisellle] —— oikeus
vapaasti liikkua ja oleskella jasenvaltioiden alueella”. Perusoikeuskirjan selitysten (EUVL 2007, C 303,
s. 17) mukaan kyseisen 45 artiklan 1 kohdassa turvattu oikeus on SEUT 20 artiklan 2 kohdan
ensimmadisen alakohdan a alakohdassa tarkoitettu oikeus, jota kdytetaan SEUT 20 artiklan 2 kohdan
toisen alakohdan mukaan perussopimuksissa ja niiden soveltamiseksi hyviksytyissd toimenpiteissé
madritellyin edellytyksin ja rajoituksin. Koska direktiivi 91/477 koskee aseiden haltijoiden, erityisesti
metsdstdjien ja urheiluampujien, vapaata liikkuvuutta, se on tdllainen toimenpide. Ensimmadiseen
kysymykseen on siis vastattava vain direktiivin 91/477 nojalla.

Niin ollen on katsottava, ettd ensimmadiselld kysymykselladn ennakkoratkaisua pyytédnyt tuomioistuin
kysyy itse asiassa, onko direktiivia 91/477 tulkittava siten, ettd se on esteend kansalliselle
lainsdddénnolle, jonka mukaan Euroopan ampuma-asepassi voidaan myontdd vain metsédstyksen tai
urheiluammunnan harjoittamiseen tarkoitettujen aseiden haltijoille.

Asiakysymys

Koska direktiivissd 91/477 ei ole asianomaista seikkaa koskevia nimenomaisia sadnnoksid, direktiivid on
tulkittava sen tavoitteiden ja sen rakenteen ja systematiikan valossa, jotta ensimmadiseen kysymykseen
voitaisiin antaa hyddyllinen vastaus.

Téltd osin on muistutettava, ettd direktiivin 91/477 johdanto-osan toisen, kolmannen ja neljannen
perustelukappaleen mukaan direktiivi on annettu sisimarkkinoiden toteuttamiseksi ja ettd
kuljetettavien tavaroiden ja henkiloiden turvallisuustarkastusten poistaminen edellytti muun muassa
aseita koskevien lainsdéddédntdjen lahentdmista.

Tassd yhteydessd unionin lainsdétdja katsoi, ettd aseiden hallussapidon valvonnan poistaminen yhteison

sisdisiltd rajoilta edellytti tehokasta sddntelyd, joka mahdollistaa ampuma-aseiden hankinnan ja
hallussapidon seké niiden toiseen jdsenvaltioon siirtdmisen valvonnan jisenvaltioissa.

10 ECLLEU:C:2014:2143



44

45

46

47

48

49

50

51

52

TUOMIO 4.9.2014 — ASIA C-543/12
ZEMAN

Direktiivin 91/477 johdanto-osan kuudennesta perustelukappaleesta kdy ilmi, ettd direktiivi perustuu
edellytykseen, jonka mukaan ldhtokohtaisesti kulku jdsenvaltiosta toiseen aseistettuna on kiellettdva, ja
poikkeuksia tdhdn periaatteeseen voidaan hyviksyd ainoastaan, jos on olemassa menettely, joka antaa
jasenvaltioille mahdollisuuden olla tietoisia ampuma-aseen tuomisesta alueelleen.

Lopulta mainitun direktiivin johdanto-osan seitsemdnnen perustelukappaleen mukaan joustavampia
sddntojd on kuitenkin annettava metsiastyksen ja urheilukilpailujen osalta.

Nain ollen yksi direktiivin 91/477 tavoitteista on kieltdd lahtokohtaisesti sellaisten ampuma-aseiden,
joita ei ole tarkoitettu metsdstyksen tai urheiluammunnan harjoittamiseen, rajat ylittavéd liikkuvuus
unionissa lukuun ottamatta tapauksia, joissa asianomaiset jasenvaltiot antavat tdahén luvan kyseisen
direktiivin 11 artiklassa ja 12 artiklan 1 kohdassa sdddettyja menettelyjd noudattaen.

Tasta samasta ndkokulmasta kyseisen direktiivin rakenteesta ja systematiikasta on todettava, ettd
direktiivilla 91/477 yhdenmukaistetaan toki tiettyja aseiden hankintaa, hallussapitoa ja rajat ylittavaa
liikkkuvuutta koskevia hallinnollisia edellytyksida osittain ja vahimmadistasoisesti, koska kyseisen
direktiivin 3 artiklassa jdtetddn jasenvaltioille mahdollisuus antaa lainsddddnndssddn tiukempia
sadnnoksia kuin kyseisessd direktiivissa sdaadetyt.

Tama ei kuitenkaan muuta sitd, ettd samassa 3 artiklassa suljetaan nimenomaisesti pois se, ettd tdimén
mahdollisuuden kéyttdmiselld voitaisiin rajoittaa direktiivin 91/477 12 artiklan 2 kohdassa
jasenvaltioissa asuville myonnettyjia oikeuksia. Viimeksi mainitussa sddnnoksessd sdddetddn
nimenomaisesti, ettd kyseisen direktiivin 12 artiklan 1 kohdassa sdddetyn menettelyn estamatta
metsdstdjat ja urheiluampujat voivat, kun heilld on Euroopan ampuma-asepassi, liikkua siind
mainittujen aseiden kanssa ilman muita hallinnollisia muodollisuuksia silld edellytykselld, ettd he
voivat osoittaa matkansa syyn erityisesti esittdméllda kutsun tai muun todisteen metsdstys- tai
urheiluammuntatoiminnastaan maééréjasenvaltiossa.

Niiden toteamusten valossa on arvioitava Euroopan ampuma-asepassin oikeudellista luonnetta ja sen
myontdamistd koskevan jdsenvaltioiden toimivallan ulottuvuutta. Direktiivin 91/477 1 artiklan 4 kohdan
mukaan Euroopan ampuma-asepassi on nimittdin asiakirja, joka myonnetddn pyynnostd henkilolle,
josta tulee laillisesti ampuma-aseen haltija, ja johon merkitdén kyseisen henkilon ase tai aseet. Siihen
sisdltyy maininta kyseisen ampuma-aseen hallussapidossa ja ominaisuuksissa tapahtuvista muutoksista
sekd sen katoamisesta tai varastamisesta.

Kyseisessd sddnnoksessd annetaan siten Euroopan ampuma-asepassin maddritelmd tarkentamatta
kuitenkaan nimenomaisesti kyseiselld passilla myonnettyjen oikeuksien laajuutta.

On todettava, ettd se, ettd kyseinen passi myonnetddn henkildlle, joka on jo sddntojenmukaisesti
ampuma-aseen haltija kansallisten sdédnnosten mukaan, viittaa siihen, ettei passilla korvata aseiden
hankintaa ja hallussapitoa koskevaa kansallista lupaa. Se, ettd ampuma-asepassi myonnetddn vain
pyynnostd, merkitsee nimittdin sitd, ettd ampuma-aseiden sddntéjenmukainen hallussapito ei edellytd
sitd, ettd haltijalla on Euroopan ampuma-asepassi.

On lisdksi todettava, ettd direktiivin 91/477 1 artiklan 4 kohdassa viitataan kyseisen direktiivin
liitteeseen II, johon sisdltyvdt maininnat, jotka Euroopan ampuma-asepassissa on oltava. Tdmén
liitteen II mukaan kyseisessd passissa on ehdottomasti oltava seuraava maininta: Y14 tarkoitettu
ennakkolupamenettely ei ole vilttimaton metséstyskayttoon tarkoitetun, C tai D luokan aseen osalta
tai luokkiin B, C tai D kuuluvan, urheilukédyttoon tarkoitetun aseen osalta, jos matkustajalla on
[Euroopan ampuma-asepassi] ja hdn voi esittdd matkan syyn”. Tdstd seuraa se, ettd kyseisen direktiivin
1 artiklan 4 kohdalla, luettuna yhdessd sen 12 artiklan 2 kohdan kanssa, on pédasiallisesti tarkoitus
helpottaa metséstyksen tai urheiluammunnan harjoittamiseen tarkoitettujen aseiden liikkumista.
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Nidin ollen on yhtddltd todettava, ettd jdsenvaltioilla on velvollisuus myontdd Euroopan
ampuma-asepassi ainoastaan metsastdjille ja urheiluampujille, koska jos ampuma-asepassia ei
myonnetd, ndméd henkiloryhmit eivat voi kayttdd heille nimenomaisesti kyseiselld direktiivilla
myonnettyd oikeutta.

Toisaalta on todettava, ettd silld ainoalla edellytykselld, ettd kyseisillda kansallisilla sdéannoksilla ei
rajoiteta tdtd metsistdjien ja urheiluampujien oikeutta, jasenvaltiot voivat antaa tiukempia sddnnoksid
kuin direktiivissda 91/477 sdddetyt, eikd niilla siten ole velvollisuutta myontdda Euroopan
ampuma-asepassia muille aseiden haltijoille.

Tata tulkintaa tukee tiettyihin muihin unionin oikeuden ampuma-aseita koskeviin toimiin sisaltyvien
sdannosten arviointi.

Vaikka asetusta N:o 258/2012 ei sovelleta padasiassa, on ndin ollen kuitenkin mainittava, ettd kyseisen
asetuksen 9 artiklassa sdddetddn ampuma-aseiden viliaikaista vientid ja jalleenvientia koskevista
yksinkertaistetuista menettelyistd, jotka on varattu metséstijille ja urheiluampujille.

Samoin direktiivin 2008/51 johdanto-osan 14 perustelukappaleessa ja suosituksen 93/216
johdanto-osan toisessa perustelukappaleessa vahvistetaan, ettd Euroopan ampuma-asepassin kiayttoon
ottamisella oli tarkoitus sallia metséstdjien ja urheiluampujien vapaa liikkuminen aseidensa kanssa
jasenvaltiosta toiseen siind mddrin kuin se on ehdottoman valttimitonta tdmédn tavoitteen
saavuttamiseksi.

On lisdksi muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskdytinnén mukaan unionin oikeuden sdénnoksid ja
madrdyksid on tulkittava niin pitkélti kuin mahdollista kansainvilisen oikeuden mukaisesti erityisesti
silloin, kun niiden tarkoituksena on nimenomaan panna tdytdntoon unionin tekemé kansainvilinen
sopimus (ks. mm. tuomio Bettati, C-341/95, EU:C:1998:353, 20 kohta; tuomio SGAE, C-306/05,
EU:C:2006:764, 35 kohta; tuomio Peek & Cloppenburg, C-456/06, EU:C:2008:232, 29-32 kohta ja
tuomio Donner, C-5/11, EU:C:2012:370, 23 kohta).

Tallainen tulkinta vahvistaa tdmén tuomion 54 kohdassa tehtyjd padtelmida. Vaikka poytakirjan
10 artiklassa nimittdin asetetaan allekirjoittajavaltioille velvollisuus ottaa kéayttoon tehokas
ampuma-aseiden vientiin, tuontiin ja kauttakuljetuksiin liittyvd lupajarjestelmd, sen 6 kohdassa
mahdollistetaan yksinkertaistettujen menettelyjen kéyttoon ottaminen ndiden aseiden viliaikaisen
viennin ja tuonnin sekd kauttakuljetuksen osalta yksinomaan valvottua laillista kéyttotarkoitusta kuten
metsdstystd, urheiluammuntaa, arvonmaédritystd, asendyttelyd tai korjausta varten.

Kaiken edelld esitetyn perusteella direktiivia 91/477 on tulkittava siten, ettd se ei ole esteend padasiassa
kyseessd olevan kaltaiselle kansalliselle lainsdddénnolle, jonka mukaan Euroopan ampuma-asepassi

voidaan myontdd vain metsdstyksen tai urheiluammunnan harjoittamiseen tarkoitettujen aseiden
haltijoille.

Toinen ja kolmas kysymys

Ensimmadiseen kysymykseen annettu vastaus huomioon ottaen toiseen ja kolmanteen kysymykseen ei
ole tarpeen vastata.
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Oikeudenkayntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssa, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paattaa oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille
kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin tuomioistuimelle, ei voida maaréta
korvattaviksi.

Nailld perusteilla unionin tuomioistuin (ensimméinen jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Aseiden hankinnan ja hallussapidon valvonnasta 18.6.1991 annettua neuvoston direktiivid
91/477/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna 21.5.2008 annetulla Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivilla 2008/51/EY, on tulkittava siten, ettd se ei ole esteend pddasiassa kyseessid
olevan kaltaiselle kansalliselle lainsiddddnnolle, jonka mukaan Euroopan ampuma-asepassi
voidaan myontida vain metsidstyksen tai urheiluammunnan harjoittamiseen tarkoitettujen aseiden
haltijoille.

Allekirjoitukset
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