TUOMIO 3.10.2000 — ASIA C-9/99

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kuudes jaosto)
3 pdivinid lokakuuta 2000 *

Asiassa C-9/99,

jonka Cour d’appel de Grenoble (Ranska) on saattanut EY:n perus-
tamissopimuksen 177 artiklan (josta on tullut EY 234 artikla) nojalla yhteisjen
tuomioistuimen kisiteltdviksi saadakseen tissid kansallisessa tuomioistuimessa
vireilld olevassa asiassa

Echirolles Distribution SA

vastaan

Association du Dauphiné ym,

ennakkoratkaisun EY:n perustamissopimuksen 3 artiklan ¢ ja g alakohdan (joista
on muutettuina tullut EY 3 artiklan c ja g alakohta), EY:n perustamissopimuksen
3a ja §artiklan (joista on tullut EY 4 ja EY 10 artikla), EY:n perus-
tamissopimuksen 7 a artiklan toisen kohdan (josta on muutettuna tullut
EY 14 artiklan toinen kohta) sekd EY:n perustamissopimuksen 102 a artiklan ja
103 artiklan 3 ja 4 kohdan (joista on tullut EY 98 artikla ja EY 99 artiklan 3 ja
4 kohta) tulkinnasta,

* Otkeudenkdyntikieli: ranska.

I-8224



ECHIROLLES DISTRIBUTION

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J. C. Moitinho de Almeida
(esittelevd tuomari) sekd tuomarit R. Schintgen, C. Gulmann, ]J.-P. Puissochet
ja V. Skouris,

julkisasiamies: S. Alber,
kirjaaja: johtava hallintovirkamies D. Louterman-Hubeau,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittiineet

— Echirolles Distribution SA, edustajanaan asianajaja P. Clément-Cuzin, Gre-
noble,

— Association du Dauphiné (Dauphiné-yhdistys), Association des libraises de
bandes dessinées (sarjakuvakirjakauppiaitten yhdistys), Momie Folie SARL
ja PUnion des libraires de France (Ranskan kirjakauppiasliitto), edustajinaan
asianajajat P. Simoneau ja C. Cochet, Lille,

— Ranskan hallitus, asiamiehindin ulkoasiainministerién oikeudellisen osaston
jaostopiillikkd K. Rispal-Bellanger ja saman osaston ldhetysténeuvos
F. Million,

— Kreikan hallitus, asiamiehindin valtion oikeudellisen neuvoston oikeudelli-
nen apulaisneuvonantaja G. Kanellopoulos ja ulkoasiainministerion oikeu-

dellisen erityisosaston eurooppaoikeutta kisittelevin yksikon tarkastaja
E.-M. Mamouna,
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— Itdvallan hallitus, asiamiehendsn kanslerinviraston ylitarkastaja C. Pesen-
dorfer,

— Norjan  hallitus, asiamiehendsn ulkoasiainministerion apulaisjohtaja
J. Bugge-Mahrt,

— Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehindidn oikeudellisen yksikon virka-
mies W. Wils ja samassa yksikossd toimiva kansallinen virkamies O. Cou-
vert-Castéra,

ottaen huomioon suullista kisittelyd varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Echirolles Distribution SA:n, edustajanaan asianajaja L. Germain
Phion, Grenoble, Association du Dauphinén ynni muiden, edustajinaan asian-
ajajat P. Simoneau ja C. Cochet, Ranskan hallituksen, asiamiehendin F. Million,
Kreikan hallituksen, asiamieheniin valtion oikeudellisen neuvoston oikeudelli-
nen apulaisneuvonantaja G. Paraskevopoulou, Itivallan hallituksen, asiamiehe-
nddn kanslerinviraston perustuslakiyksikon virkamies T. Kramler, seks
komission, asiamichendin W. Wils, 6.4.2000 pidetyssd istunnossa esittimiit
suulliset huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiehen 6.6.2000 pidetyssi istunnossa esittimin ratkai-
suehdotuksen,
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on antanut seuraavan

tuomion

Cour d’appel de Grenoble on esittinyt yhteiséjen tuomioistuimelle 13.1.1999
tekemillddn pddtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
18.1.1999, EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan (josta on tullut
EY 234 artikla)  nojalla  ennakkoratkaisukysymyksen  EY:n  perus-
tamissopimuksen 3 artiklan ¢ ja g alakohdan (joista on muutettuina tullut
EY 3 artiklan ¢ ja g alakohta), EY:n perustamissopimuksen 3 a ja 5 artiklan
(joista on tullut EY 4 ja EY 10 artikla), EY:n perustamissopimuksen 7 a artiklan
toisen kohdan (josta on muutettuna tullut EY 14 artiklan toinen kohta) seki
EY:n perustamissopimuksen 102 a artiklan ja 103 artiklan 3 ja 4 kohdan (joista
on tullut EY 98 artikla ja EY 99 artiklan 3 ja 4 kohta) tulkinnasta.

Tamd kysymys on esitetty asiassa, jossa vastakkain ovat toisaalta Echirolles
Distribution SA (]al]empana Echirolles), joka harjoittaa liikettd aputoiminimells
”Centre Leclerc”, sekd toisaalta kirjakauppias Corbet ja Association du Dau-
phiné ym. ja jossa on kyse siitd, ettd Echirolles myy kirjoja yli 5 prosenttia
kustantajan tai maahantuojan vahvistamaa hintaa halvemmalla.

Kansallinen lainsdadanto

Kirjojen hinnoista 10.8.1981 annetun lain nro 81-766 (loi n® 81-766, du 10 aofit
1981, relative au prix du livre; Ranskan virallinen lehti JORF 11.8.1981; jal-
jempdnd 10.8.1981 annettu laki) 1 §:ssd sdddetddn seuraavaa:

»Jokaisen kirjoja kustantavan tai maahan tuovan luonnollisen henkilon tai
oikeushenkilén on vahvistettava kustantamilleen tai maahan tuomilleen kirjoille
vihittdismyyntihinta.
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Tdmé hinta on julkistettava. Asetuksella sizidetddn, miten hinta on ilmoitettava
kirjassa, ja miaritetddn kustantajan tai maahantuojan velvoitteet kirjan yksi-
l6intimerkintodjen ja tdssi laissa sdddettyjen miidriaikojen laskemisen osalta.

Vihittdiskauppiaan on tarjottava ilmainen mahdollisuus tilata kirjasta kappale.
Vihittiiskauppias voi tdssi ja vain tdssi tapauksessa lisitd noudattamaansa
tosiasialliseen vihittidismyyntihintaan kulut tai palkkiot sellaisista poikkeuksel-
lisista lisisuorituksista, joita ostaja on nimenomaisesti vaatinut ja joista aiheu-
tuvista kustannuksista on etukiteen sovittu.

Vihittdiskauppiaiden on noudatettava sellaista tosiasiallista vihittdismyynti-
hintaa, joka on suuruudeltaan 95—100 prosenttia kustantajan tai maahantuojan
vahvistamasta hinnasta.

Mikili kyse on Ranskassa kustannetun kirjan maahantuonnista, maahantuojan
vahvistaman vihittdismyyntihinnan on oltava vihintiin samansuuruinen kuin
kustantajan vahvistama hinta.

(13.5.1985 annetun lain nro 85-500 1 §) Edellisen momentin sdinnoksid ei
sovelleta toisesta Euroopan talousyhteisén jidsenvaltiosta tuotuihin kirjoihin
muutoin kuin silloin, kun objektiivisesti todettavien seikkojen ja erityisesti sen
perusteella, ettd nditd kirjoja ei tosiasiallisesti pidetd kaupan kyseisessi toisessa
jasenvaltiossa, voidaan todeta, etti menettelyn tarkoituksena on ollut estdi
timén pykildn 4 momentin soveltaminen vihittdismyyntiin.”
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Kansallisessa tuomioistuimessa esilld oleva pidasia

Tribunal de commerce de Grenoblen 12.12.1997 antamassa tuomiossa Echirolles
velvoitettiin maksamaan pé#asian vastaajille vahingonkorvauksena erisuuruisia
summia sen vuoksi, ettd yhtid oli asettanut myyntiin kirjoja yli viisi prosenttia
alle kustantajan tai maahantuojan vahvistaman hinnan 10.8.1981 annetun lain
1 §:n 4 momentin vastaisesti.

Cour d’appel de Grenobleen kyseisen tuomion johdosta tehdyssi valituksessa
Echirolles vaati, ettd yhteisbjen tuomioistuimelle esitetdin ennakkoratkai-
sukysymys sen ratkaisemiseksi, onko Ranskan lainsdddidntd sopusoinnussa
perustamissopimuksen 3 artiklan g alakohdassa seki 5 ja 7 a artiklassa olevien,
“kaikki unionin valtiot kisittdvid sisdémarkkinoita” koskevien médriysten
kanssa.

Pddasian vastaajat viittivdt, ettd yhteis6jen tuomioistuimen oikeuskiytinnon
mukaan 10.8.1981 annettu laki on EY:n perustamissopimuksen 30, 34 ja
36 artiklan (joista on muutettuina tullut EY 28, EY 29 ja EY 30 artikla)
mukainen ja ettd yhteis6jen tuomioistuin on katsonut, ettd koska kirjoja koske-
vaa yhteistd kilpailupolitiikkaa ei ole luotu, jisenvaltioiden velvoitteet, jotka
johtuvat EY:n perustamissopimuksen 3, 5 ja 85 artiklasta (josta viimeksi maini-
tusta on tullut EY 81 artikla), eiviit ole riittivin tarkkoja estimiidn niiti anta-
masta lainsdadiantod kirjojen hintojen vahvistamisesta.

Ennakkoratkaisupyynnossid todetaan, ettd yhteisdjen tuomioistuimen oikeus-
kdytinnén mukaan kirjojen hinnoittelusta on yhteison oikeudessa madritty
seuraamuksia joko perustamissopimuksen 85 artiklan vastaisena, mikili hin-
noittelu on alalla toimivien elinkeinonharjoittajien yhteistoiminnan seurausta
(vhdistetyt asiat 43/82 ja 63/82, VBVB ja VBBB v. komissio, tuomio 17.1.1984,
Kok. 1984, s. 19) tai sitten perustamissopimuksen 30 ja 36 artiklan vastaisena,
mikili se haittaa jdsenvaltioiden vilistdi kauppaa. Kansallinen tuomioistuin
huomauttaa myos, ettd Ranskan lainsddddntdén on jo tehty useita muutoksia
yhteisdjen tuomioistuimen useisiin ennakkoratkaisupyyntdihin antamien ratkai-
sujen vuoksi (erddt niistd ovat johtaneet 10.1.1990 annetun asetuksen nro 90-73
hyviksymiseen sekd samalta pdiviltd olevan yleiskirjeen ldhettdmiseen) ja ettd
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siitd, ettd komissio ei endd ryhtynyt toimenpiteisiin, voidaan paatelld, ettd
kyseinen lainsiddé4ntd ei endd ollut tavaroiden vapaata liikkuvuutta koskevien
yhteison sdintdjen vastainen.

Kansallinen tuomioistuin toteaa lisiksi, ettd yhteisdjen tuomioistuin on katsonut
asiassa 229/83, Leclerc ja Thouars Distribution, 10.1.1985 antamassaan tuo-
miossa (Kok. 1985, s. 1), ettd ETY:n perustamissopimuksen 5 artiklan toisessa
kohdassa sekd 3 artiklan f alakohdassa (josta on tullut EY:n perus-
tamissopimuksen 3 artiklan g alakohta, josta taas on muutettuna tullut
EY 3 artiklan g alakohta) ja 85 artiklassa ei yhteisén oikeuden senhetkisessi
tilassa kielletd jisenvaltioita antamasta lainsiidintdd, jonka mukaan kirjan
kustantajan tai maahantuojan on vahvistettava kirjan vahittdismyyntihinta, joka
koskee kaikkia vihittdiskauppiaita. Se huomauttaa, etti kyseisen tuomion
20 kohdassa yhteisgjen tuomioistuin viittaa siihen, ettei yhteisolld ole sellaista
kilpailupolitiikkaa, joka koskisi puhtaasti kansallisia kirja-alan jirjestelmid tai
menettelytapoja ja jota jasenvaltiot olisivat velvollisia noudattamaan sen vuoksi,
ettd niilld on velvollisuus pidittysd kaikista toimenpiteists, jotka ovat omiaan
vaarantamaan perustamissopimuksen tavoitteiden toteutumisen. Kansallinen
tuomioistuin korostaa yhteiséjen tuomioistuimen viitanneen tuomion anta-
mishetkelld vallinneeseen yhteisén oikeuden tilaan.

Echirollesin ehdottamaan ennakkoratkaisukysymykseen viitaten kansallinen
tuomioistuin toteaa, ettd kun yhteisdjen tuomioistuin antoi ratkaisunsa siitd,
onko Ranskan lainsdddintd sopusoinnussa yhteisén oikeuden kanssa, perus-
tamissopimuksen 3 artiklan ¢ alakohdassa ei mainittu sisimarkkinoita eiki
perustamissopimuksen 7 a artiklaa ollut olemassa. Se katsoo, ettd mahdollisen
ennakkoratkaisukysymyksen merkityksellisyyden selvittimiseksi on tutkittava,
tarkoitetaanko kisitteelld sisimarkkinat rajatusti vain markkinoita, joilla tavarat
liikkuvat vapaasti jdsenvaltiosta toiseen, vai onko kyse yhtendismarkkinoista,
jonka toimintaa koskevat sadnnot velvoittavat niin jisenvaltioita kuin yksityisid
oikeussubjekteja.

Muutoksenhakutuomioistuin pdittelee siitd, ettd tavaroiden vapaan liikkuvuu-
den periaate sisdltyi ETY:n perustamissopimuksen 3 artiklan ¢ alakohtaan ennen
sisimarkkinoiden kisitteen kiyttdonottoa, ettei sisimarkkinoita voida rinnastaa
alueeseen, jolla tavarat liikkuvat vapaasti, silli rinnastus supistaisi yhteisén
lainsdatdjian tahtoa. Sisdmarkkinoita pidettiin jo asiassa 15/81, Schul, 5.5.1982
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annetun tuomion (Kok. 1982, s. 1409; Kok. Ep. VI, s. 389) 33 kohdassa kan-
sallisten markkinoiden sulautumisena yhtendismarkkinoiksi, minki johdosta
valtiolla ei endi ole valtaa muodostaa alueelleen tietyn tuotteen osalta kilpailulta
suljettua vydhykettd velvoittamalla valmistajat (kustantajat) vahvistamaan hinta,
josta ]alleenmyy]at (kirjakauppiaat) eivit voi merkittdvisti poiketa, kun otetaan
huomioon ostajan asema markkinoilla.

Muutoksenhakutuomioistuin katsoo niin ik#idn, ettd edelli mainitussa asiassa
Leclerc ja Thouars Distribution annetun tuomion 20 kohdassa oleva toteamus on
menettinyt merkityksensd sen vuoksi, ettd “sisimarkkinoista” — toisin kuin
EY:n perustamissopimuksen 2 artiklassa (josta on muutettuna tullut EY 2 ar-
tikla) tarkoitetuista yhteismarkkinoista — on perustamissopimuksen 3 artiklan
c ja g alakohdan nojalla tullut positiivisoikeudellinen kisite.

Kyseinen tuomioistuin toteaa liséiksi, ettd “sisimarkkinat” néyttivit olevan jo
Euroopan unionista tehdyn sopimuksen B artiklan ensimmaiisessd luetelma-
kohdassa (josta on muutettuna tullut EU 2 artiklan ensimmiinen luetelmakohta)
tarkoitettua ”taloudellisen ja sosiaalisen yhteenkuuluvuuden” tavoitetta varten
kayttoon otettu viline, ja viittaa samalla “vapaaseen kilpailuun perustuvan
avoimen markkinatalouden periaatteen noudattamiseen” (joka on ilmaistu
perustamissopimuksen 3 a ja 102 a artiklassa ja pyritty toteuttamaan perus-
tamissopimuksen 103 artiklan 3 ja 4 kohdalla) sekid katsoo, ettd kyseisissi
madridyksissd selvisti asetetaan jidsenvaltioille selkeiti ja ehdottomia, luonteel-
taan positiivisoikeudellisia velvoitteita.

Tamain jilkeen muutoksenhakutuomioistuin toteaa, etti vapaaseen kilpailuun
perustuvan avoimen markkinatalouden periaatteen sditelemit yhtendiset sisd-
markkinat eivit selvistikdin tunne kirjaa koskevaa poikkeusta, kuten edelld
mainitun asiassa Leclerc ja Thouars Distribution annetun tuomion 30 kohdasta
seuraa. Kyseinen tuomioistuin huomauttaa myés, etti rajojen yli sovellettavista
kirjojen kiinteistd hinnoista Euroopan kielialueilla 22 piivini syyskuuta 1997
tehdyssd neuvoston paitoksessd 97/C 305/02 (EYVL C 3085, s. 2), jossa tunnus-
tetaan ”kiljojen kaksinainen tehtivi — — samanaikaisesti kulttuuriarvojen
vilittdja ja kauppatavam otetaan huomioon ”128 artiklan 4 kohdan ottaminen
pe1ustamlssop1mukseen , jossa annetaan kulttuurin kisitteestd erityisesti tai-
teelliseen ja kirjalliseen luovaan toimintaan suuntautuva méiéritelma. Kansallisen
tuomioistuimen mukaan Ranskan lainsddidints, joka koskee kirjojen hintoja, on
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yleinen ja koskee myos teknisid kirjoja nostaen niin niiden yritysten toiminta-
kustannuksia, joissa kirjatieto on tarpeellista ja tirkedd ja jotka ovat vailla
oikeutta kilpailuun (lakimiehet, ldkarit, arkkitehdit). Komissiota pyydettiin
ottamaan huomioon tillaiset tekijit sitd varten, ettd “kirjan kulttuurillisia ja
taloudellisia puolia on arvioitava tasapainoisesti”.

Koska Cour d’appel de Grenoble ei kuitenkaan voinut odottaa yhteison oikeuden
myohempédd muuttamista kirjojen hinnan osalta ja koska Echirolles oli ilmoit-
tanut, ettd sisimarkkinoiden luominen saattaisi saada yhteisdjen tuomioistuimen
muuttamaan aiempia paidtoksiddn, jotka on annettu “yhteison oikeuden senhet-
kiseen tilaan” viitaten, kyseinen tuomioistuin lykkisi asian kisittelyd ja esitti
yhteis6jen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

”Onko Ranskan lainsiddants, jossa kustantajat velvoitetaan asettamaan kirja-
kauppiaille kaikensisiltdisten kirjojen jdlleenmyyntihinta, joka koskee niin
kuluttajia kuin elinkeinotoimintaansa varten kirjoja hankkivia, yhteensopiva
1.1.1993 perustettujen sisimarkkinoiden ja erityisesti Euroopan talousyhteisén
perustamissopimuksen, sellaisena kuin se on muutettuna Euroopan yhtendis-
asiakirjalla ja Euroopan unionista tehdylld sopimuksella, 3 artiklan c ja g ala-
kohdan, 3 a artiklan, 5 artiklan, 7 a artiklan toisen kohdan sekd 102 a artiklan
ja 103 artiklan 3 ja 4 kohdan kanssa?”

Ennakkoratkaisukysymys

Yhteisdjen tuomioistuimen vakiintuneen oikeuskiytinnén mukaan yhteisdjen
tuomioistuimella on perustamissopimuksen 177 artiklaan perustuvassa ennak-
koratkaisumenettelyssd toimivalta kisitelli ainoastaan yhteison oikeuden tul-
kintaa ja pitevyyttd koskevia kysymyksid, jolloin kansallisen oikeuden
sddnnosten arviointi jdd kansallisen tuomioistuimen tehtdviksi ennakkoratkaisun
pohjalta (ks. mm. yhdistetyt asiat C-37/96 ja C-38/96, Sodiprem ym., tuomio
30.4.1998, Kok. 1998, s. 1-2039, 22 kohta).
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Tamin vuoksi ennakkoratkaisukysymys on ymmérrettiva niin, ettd kansallinen
tuomioistuin kysyy, ovatko perustamissopimuksen 3 artiklan ¢ ja g alakohta,
3 a artikla, S artikla ja 7 a artiklan toinen kohta sekd 102 aja 103 artikla
esteend sellaisen kansallisen lainsiidannén soveltamiselle, jonka mukaan kus-
tantajien on vahvistettava kirjakauppiaita varten kirjan kiinted jilleenmyynti-
hinta.

Echirolles viittd4 ensinnikin, ettd 10.8.1981 annettu laki, jolla luotiin kilpailusta
vapaa vy6hyke, on ristiriidassa markkinoiden kasitteen kanssa, jolla tarkoitetaan
kysynnin ja tarjonnan kohtaamista. Vaikka sellaisen lain antaminen, jolla luo-
daan kirjojen mairihintajirjestelmi, vastaakin Ranskan lainsditdjian tahtoa
suojata kirjaa taideteoksena ja kirjallisena teoksena, tillaista lakia annettaessa ei
yhtion mukaan kuitenkaan otettu huomioon, ettd koska laki on soveltamis-
alaltaan yleinen, sitd sovellettaisiin myos teknisiin kirjoihin, jotka eivit tarvitse
tdllaista suojaa.

Echirolles huomauttaa myés, ettd kulttuuriarvojen vilittdjéana pidetyn kirjan ja
talouden vililli on sidos, mikd muun muassa ilmenee 10.8.1981 annetun lain
aikaansaamasta kirjojen hintojen ja kirjallisia teoksia kustantavien yhtididen
osakkeiden arvon noususta.

Toiseksi Echirolles viittaa siihen, ettd kun yhteissjen tuomioistuin katsoi Ranskan
kirjojen mddrihintajirjestelmidd koskevissa tuomioissaan periaatteen, jonka
mukaan kustantaja miirdd hinnan, olevan sopusoinnussa yhteisén oikeuden
kanssa, se teki nidin viitaten nimenomaisesti yhteisén oikeuden senhetkiseen
tilaan (em. asiassa Leclerc ja Thouars Distribution annettu tuomio), miki
tapahtui ennen sisdmarkkinoiden Juomista 1.1.1993. Sisimarkkinoita koskevien
madriysten hyviksyminen voi merkitd sitd, ettd kyseinen jirjestelméd on risti-
riidassa asianomaisten EY:n perustamissopimuksen méériysten kanssa.

Kolmanneksi Echirolles katsoo — kuten ennakkoratkaisua pyytinyt tuo-
mioistuinkin —, ettei sisimarkkinoita voida rinnastaa alueeseen, jolla tavarat
liikkkuvat vapaasti, vddristimittd lainsditdjan tahtoa ja etté tillaiset kansallisten
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markkinoiden sulautumisen seurauksena syntyneet markkinat (em. asiassa Schul
annettu tuomio) on médritettdva yhtendismarkkinoiksi eli alueeksi, jolla kilpailu
on vapaata ja jonka toimintaa koskevat sddnnét koskevat niin valtioita kuin
yksityisidkin. Yhtié toteaa lisiksi perustamissopimuksen 3 artiklan ¢ ja g ala-
kohtaan sekd 3 a, 5 ja 102 a artiklaan viitaten, jotka perustamissopimuksen
103 artiklan 3 ja 4 kohdalla pyritiin toteuttamaan, ettid sisimarkkinoita on
pidettiva positiivisoikeudellisena kisitteen.

Lopuksi Echirolles korostaa, etti Ranskan lainsiidintd ei ole perus-
tamissopimuksen 30 artiklan mukainen, koska sitd sovelletaan silloin kun kirja
ostetaan Ranskasta johonkin toiseen jisenvaltioon lihetettiviksi, jolloin timin
jasenvaltion kansalaisen on maksettava ranskalaisen kustantajan vahvistama
hinta, miki on tavaroiden vapaan liikkuvuuden vastaista. Yhtion mielestd niin
tapahtuu siindkin tapauksessa, ettd este on vain potentiaalinen (yhdistetyt asiat
C-321/94—C-324/94, Pistre ym., tuomio 7.5.1997, Kok. 1997, s. 1-2343).

22 Jotta kansallisen tuomioistuimen esittimédn kysymykseen voitaisiin vastata, on
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ensin todettava — kuten yhteiséjen tuomioistuin on jo tehnyt asiassa C-341/95,
Bettati, 14.7.1998 antamassaan tuomiossa (Kok. 1998, s. I-4355, 75 kohta) —,
ettd perustamissopimuksen 3 artiklassa miéritetdsn ne alat ja tavoitteet, joita
yhteisén toiminta koskee, ja ettd artiklassa madrdtidn siten yhteismarkkinoita
koskevat yleiset periaatteet, joita sovelletaan yhdessi perustamissopimuksen
niiden lukujen kanssa, joilla ndmi periaatteet on tarkoitus panna tiytintoon.

Euroopan yhteniisasiakirjalla perustamissopimukseen lisittiin 8 a artikla (josta
on tullut EY:n perustamissopimuksen 7 a artikla, josta taas on muutettuna tullut
EY 14 artikla), jossa mddritellddn sisimarkkinat ja sdddetddn toimenpiteistd
niiden luomiseksi. Sisimarkkinat ovat siten nykyisin yksi yhteisén tavoitteista
[perustamissopimuksen 3 artiklan c alakohta].

Kuten komissio on aivan oikein huomauttanut, niissi mairayksissd madritelldsn
niin ikddn yleiset tavoitteet, ja ne on luettava yhdessd perustamissopimuksen
ndiden tavoitteiden tiytintodnpanemiseksi annettujen misriysten kanssa. Koska
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ECHIROLLES DISTRIBUTION

perustamissopimuksen 30, 36 ja 85 artiklaa ei ole muutettu, yhteisdjen tuo-
mioistuimen niille edelld mainitussa asiassa Leclerc ja Thouars Distribution
yhdessi perustamissopimuksen § artiklan kanssa antamaa tulkintaa ei ole syyti
asettaa kyseenalaiseksi.

Perustamissopimuksen 3 a, 102 a ja 103 artikla, jotka koskevat talous-
politiikkaa, jota on hoidettava vapaaseen kilpailuun perustuvan avoimen mark-
kinatalouden periaatetta noudattaen (3 a ja 102 a artikla), puolestaan ovat
miiriyksii, joissa ei aseteta jdsenvaltioille selvid ja ehdottomia velvoitteita, joi-
hin yksityiset oikeussubjektit voisivat vedota kansallisissa tuomioistuimissa. Kyse
on nimittiin yleisestd periaatteesta, jonka soveltaminen edellyttii lainsidtédjan tai
kansallisten hallintoviranomaisten toimivaltaan kuuluvia monimutkaisia talou-
dellisia arviointeja.

Ennakkoratkaisukysymykseen on siten vastattava, ettd perustamissopimuksen
3 artiklan c ja g alakohdan, 3 a artiklan, § artiklan ja 7 a artiklan toisen kohdan
sekd 102 a ja 103 artiklan vastaista ei ole sellaisen kansallisen lainsdéidinnon
soveltaminen, jonka mukaan kustantajien on vahvistettava kirjakauppiaita var-
ten kirjan kiinted jilleenmyyntihinta.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteistjen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Ranskan, Kreikan,
Itdvallan ja Norjan hallituksille ja komissiolle aiheutuneita oikeudenkiyntikuluja
ei voida midritd korvattaviksi. Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely
yhteisdjen tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld
olevan asian kisittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on
paitedd oikeudenkidyntikulujen korvaamisesta.
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TUOMIO 3.10.2000 — ASIA C-9/99

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto)

on ratkaissut Cour d’appel de Grenoblen 13.1.1999 tekemalldsin paatokselld
esittimén kysymyksen seuraavasti:

EY:n perustamissopimuksen 3 artiklan c ja g alakohdan (joista on muutettuina
tullut EY 3 artiklan ¢ ja g alakohta), EY:n perustamissopimuksen 3 a ja
5 artiklan (joista on tullut EY 4 ja EY 10 artikla) ja EY:n perustamissopimuksen
7 a artiklan toisen kohdan (josta on muutettuna tullut EY 14 artiklan toinen
kohta) sekd EY:n perustamissopimuksen 102 a ja 103 artiklan (joista on tullut
EY 98 ja EY 99 artikla) vastaista ei ole sellaisen kansallisen lainsdididnnén
soveltaminen, jonka mukaan kustantajien on vahvistettava kirjakauppiaita var-
ten kirjan kiintei jilleenmyyntihinta.

Moitinho de Almeida Schintgen

Gulmann Puissochet Skouris

Julistettiin Luxemburgissa 3 péivini lokakuuta 2000.

R. Grass J. C. Moitinho de Almeida

kirjaaja kuudennen jaoston puheenjohtaja
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