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(") ETA:n kannalta merkityksellinen teksti.
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II

(Muut kuin lainsddtamisjarjestyksessd hyvaksyttavat saddokset)

ASETUKSET

KOMISSION DELEGOITU ASETUS (EU) 2017/1464,
annettu 2 piivini kesikuuta 2017,

neuvoston asetuksen (EY) N:o 1215/2009 muuttamisesta siltdi osin kuin on kyse Kosovolle *
Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison seki Kosovon vilisen vakautus- ja
assosiaatiosopimuksen voimaan tulon seurauksena myonnetyisti kauppamyonnytyksisti

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon poikkeuksellisten kaupan toimenpiteiden kiyttoonotosta Euroopan unionin vakautus- ja assosiaatiop-
rosessiin osallistuville tai sithen yhteydessi oleville maille ja alueille 30 paivind marraskuuta 2009 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1215/2009 (') ja erityisesti sen 7 artiklan a ja b alakohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksessa (EY) N:o 1215/2009 sdadetddn lihes kaikkien vakautus- ja asossiaatioprosessiin osallistuvista maista
ja siihen osallistuvilta alueilta perdisin olevien tuotteiden rajoittamattomasta tullivapaasta padsystd unionin
markkinoille siind mairin ja sithen saakka kunnes kahdenviliset sopimukset kyseisten maiden ja alueiden kanssa
saadaan tehtyd.

(2)  Viimeisin ndistd kahdenvilisistd sopimuksista, Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison sekd Kosovon
vilinen vakautus- ja assosiaatiosopimus, on allekirjoitettu (*) ja tehty (}). Se tuli voimaan 1 pdivind huhti-
kuuta 2016.

(3)  Vakautus- ja assosiaatiosopimus muodostaa sopimusperustaisen kauppajirjestelmdn unionin ja Kosovon vilille.
Kahdenviliset kauppamy6nnytykset unionin puolelta ovat verrattavissa asetuksella (EY) N:o 1215/2009
myonnettyihin yksipuolisiin etuuksiin.

(4)  Komissiolle siirretddn asetuksen (EY) N:o 1215/2009 7 artiklan nojalla valta hyviksya sdddosvallan siirron nojalla
annettavia delegoituja sdddoksid, jotka koskevat yhdistetyn nimikkeiston koodien ja Taric-alanimikkeiden
muutoksista johtuvia tarpeellisia muutoksia ja teknisia mukautuksia liitteisiin I ja II sekd unionin ja kyseisessd
asetuksessa tarkoitettujen maiden ja alueiden vililli muuten sovituista tullietuuksista johtuvia tarvittavia
mukautuksia.

(5)  Olisi varmistettava kaikille Linsi-Balkanin maille ja alueille myonnetyn yksipuolisen etuusjirjestelyn jatkuminen
eli kaikkien tullien suspendoiminen yhdistetyn nimikkeiston 7 ja 8 ryhmédan kuuluvien tuotteiden osalta ja niiden
ottaminen viinin 30 000 hlin kokonaistariffikiintioén. Koska Kosovolle myonnetty baby beef -tuotteiden
tariffikiintié sisdltyy Kosovon kanssa tehtyyn vakautus- ja assosiaatiosopimukseen, asetusta (EY) N:o 1215/2009
olisi muutettava.

* Tdmd nimitys ei vaikuta asemaa koskeviin kantoihin, ja se on YK:wn turvallisuusneuvoston péitoslauselman 1244/1999 ja
Kansainvilisen tuomioistuimen Kosovon itsendisyysjulistuksesta antaman lausunnon mukainen.

(") EUVLL 328, 15.12.2009, s. 1. Asetus sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EU) 2015/2423 (EUVL L 341, 24.12.2015,
s. 18).

() EUVLL 290, 6.11.2015,s. 4.

() EUVLL71,16.3.2016,s. 1.
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(6)  Koska komission tdytintoonpanoasetuksella (EU) 2016/1821 (') tehtiin muutoksia yhdistettyyn nimikkeistoon
erdiden asetuksen (EY) Nio 1215/2009 soveltamisalaan kuuluvien kalastus- ja viinituotteiden osalta, kyseisen
asetuksen liitettd I olisi selkeyden vuoksi muutettava ja mukautettava.

(7)  Ndin ollen asetusta (EY) N:o 1215/2009 olisi muutettava,

ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Muutetaan asetus (EY) N:o 1215/2009 seuraavasti:
1) Korvataan 1 artikla seuraavasti:
"1 artikla
Tullietuusmenettelyt
1. Albaniasta, Bosnia ja Hertsegovinasta, entisestd Jugoslavian tasavallasta Makedoniasta, Kosovon tullialueelta,
Montenegrosta ja Serbiasta perdisin olevia yhdistetyn nimikkeiston 7 ja 8 ryhmdin kuuluvia tuotteita saa tuoda

unioniin ilman méérallisid rajoituksia tai muita vaikutukseltaan vastaavia toimenpiteitd ja tullitta sekd ilman maksuja,
joilla on vastaava vaikutus.

2. Albaniasta, Bosnia ja Hertsegovinasta, entisestd Jugoslavian tasavallasta Makedoniasta, Kosovon tullialueelta,
Montenegrosta ja Serbiasta perdisin oleviin tuotteisiin sovelletaan edelleen tdma asetuksen sddnnoksid, kun ndin on
mainittu. Ndihin tuotteisiin sovelletaan myos sellaisia tdssd asetuksessa sdddettyja myonnytyksid, jotka ovat
edullisempia kuin niille niiden unionin kanssa tekemissd kahdenvilisissd sopimuksissa annetut myonnytykset.”

2) Korvataan 3 artiklan 2 kohdan ensimmidisessd alakohdassa ilmaisu "475 tonnin” ilmaisulla "0 tonnin”.
3) Korvataan liite I timan asetuksen liitteelld.
2 artikla

Tama asetus tulee voimaan kolmantena pdivani sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Timd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 2 paivind kesikuuta 2017.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER

(") Komission tdytintoonpanoasetus (EU) 2016/1821, annettu 6 pdivand lokakuuta 2016, tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd
tullitariffista annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 265887 liitteen I muuttamisesta (EUVL L 294, 28.10.2016, s. 1).
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LIITE

"LIITE I

ASETUKSEN 3 ARTIKLAN 1 KOHDASSA TARKOITETUT TARIFFIKIINTIOT

Sen estdmittd, mitd yhdistetyn tullinimikkeiston (CN) tulkintasddnnoissd madritddn, tavaran kuvauksen sanamuotoa on
pidettdvi ainoastaan ohjeellisena, joten etuusmenettely méirdytyy tdssé liitteessd CN-koodien kattavuuden mukaan. Jos
CN-koodin edessi on ex-etuliite, etuusmenettely maidrdytyy sekd CN-koodin ettd sitd vastaavan tavaran kuvauksen

perusteella.

Kiintion maara

Jarjestysnumero CN-koodi Tavaran kuvaus vuodessa () Edunsaajat Tulli
09.1571 0301 91 00 | Taimenet (Salmo trutta, Oncorhynchus 0 tonnia Kosovon tullialue (?) 0%
0302 11 00 | mykiss, Oncorhynchus clarki, Oncorhyn-
0303 14 00 | chus aguabonita, Oncorhynchus gilae,
0304 42 00 | Oncorhynchus apache ja Oncorhynchus
ex 0304 52 00 | chrysogaster): eldvit; tuoreet tai jadhdy-
0304 82 00 | tetyt; jaddytetyt; kuivatut, suolatut tai
ex 0304 99 21 | suolavedessd olevat, savustetut; kalafi-
ex 0305 10 00 | leet ja muu kalanliha; ihmisravinnoksi
ex 0305 39 90 | soveltuvat kalasta valmistetut jauhot,
0305 43 00 | jauheet ja pelletit
ex 0305 59 85
ex 0305 69 80
09.1573 0301 93 00 | Karpit (Cyprinus spp., Carassius spp., 0 tonnia Kosovon tullialue () 0%
0302 73 00 | Ctenopharyngodon idellus, Hypophthal-
0303 25 00 | michthys spp., Cirrhinus spp., Mylopha-
ex 0304 39 00 | ryngodon piceus, Catla catla, Labeo spp.,
ex 0304 51 00 | Osteochilus hasselti, Leptobarbus hoeveni,
ex 0304 69 00 | Megalobrama spp.): eldvit; tuoreet tai
ex 0304 93 90 | jadhdytetyt; jaadytetyt; kuivatut, suo-
ex 0305 10 00 | latut tai suolavedessd olevat, savuste-
ex 0305 31 00 | tut; kalafileet ja muu kalanliha; ihmis-
ex 0305 44 90 | ravinnoksi soveltuvat kalasta
ex 0305 52 00 | valmistetut jauhot, jauheet ja pelletit
ex 0305 64 00
09.1575 ex 0301 99 85 | Hammasahven (Dentex dentex) ja pa- 0 tonnia Kosovon tullialue (?) 0%
0302 85 10 | gellit (Pagellus spp.): elavit; tuoreet tai
0303 89 50 | jddhdytetyt; jaddytetyt; kuivatut, suo-
ex 0304 49 90 | latut tai suolavedessd olevat, savuste-
ex 0304 59 90 | tut; kalafileet ja muu kalanliha; thmis-
ex 0304 89 90 | ravinnoksi soveltuvat kalasta
ex 0304 99 99 | valmistetut jauhot, jauheet ja pelletit
ex 0305 10 00
ex 0305 39 90
ex 0305 49 80
ex 0305 59 85
ex 0305 69 80
09.1577 ex 0301 99 85 | Meribassi (Dicentrarchus labrax): elavit; 0 tonnia Kosovon tullialue () 0%

0302 84 10

0303 84 10
ex 0304 49 90
ex 0304 59 90
ex 0304 89 90
ex 0304 99 99
ex 0305 10 00
ex 0305 39 90
ex 0305 49 80
ex 0305 59 85
ex 0305 69 80

tuoreet tai jadhdytetyt; jaadytetyt; kui-
vatut; suolatut tai suolavedessi olevat,
savustetut; kalafileet ja muu kalanliha;
ihmisravinnoksi  soveltuvat  kalasta
valmistetut jauhot, jauheet ja pelletit
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Kiintion maara

Jarjestysnumero CN-koodi Tavaran kuvaus Edunsaajat Tulli
vuodessa (1)
09.1530 ex 2204 21 93 | Tuoreista rypileistd valmistettu viini, | 30 000 hl | Albania (}), Bosnia ja Vapaa
ex 2204 21 94 | todellinen alkoholipitoisuus enintdin Hertsegovina (%),
ex 2204 21 95 | 15 tilavuusprosenttia, muu kuin kuo- Kosovon tullialue (°),
ex 2204 21 96 | huviini entinen Jugoslavian
ex 2204 21 97 tasavalta
ex 2204 21 98 Makedonia (¢),
ex 2204 22 93 Montenegro (7),
ex 2204 22 94 Serbia (8).
ex 2204 22 95
ex 2204 22 96
ex 2204 22 97
ex 2204 22 98
ex 2204 29 93
ex 2204 29 94
ex 2204 29 95
ex 2204 29 96
ex 2204 29 97
ex 2204 29 98
09.1560 ex 2204 21 93 | Tuoreista rypileistd valmistettu viini, 0 hl Kosovon tullialue (?) 0%

ex 2204 21 94 | todellinen alkoholipitoisuus enintddn
ex 2204 21 95 | 15 tilavuusprosenttia, muu kuin kuo-
ex 2204 21 96 | huviini

ex 2204 21 97
ex 2204 21 98
ex 2204 22 93
ex 2204 22 94
ex 2204 22 95
ex 2204 22 96
ex 2204 22 97
ex 2204 22 98
ex 2204 29 93
ex 2204 29 94
ex 2204 29 95
ex 2204 29 96
ex 2204 29 97
ex 2204 29 98

Edunsaajien kesken jaettava kokonaismaira tariffikiintiotd kohden.

Jollei Euroopan unionin ja Kosovon (timé nimitys ei vaikuta asemaa koskeviin kantoihin, ja se on YK:n turvallisuusneuvoston pditdslauselman
1244/1999 ja Kansainvilisen tuomioistuimen Kosovon itseniisyysjulistuksesta antaman lausunnon mukainen) valisen vakautus- ja assosiaatiosopi-
muksen liitteessd IV tai poytikirjassa Il tdsmennetyistd tuontirajoituksista muuta johdu.

Albanian tasavallasta periisin oleva viini voidaan ottaa tihdn kokonaistariffikiintioon vasta sen jilkeen, kun Albanian kanssa tehdyn viinipoytakir-
jan mukainen yksilollinen tariffikiintio on kdytetty loppuun. Kyseinen yksilollinen tariffikiintio avataan jarjestysnumeroilla 09.1512 ja 09.1513.
Bosnia ja Hertsegovinasta perdisin oleva viini voidaan ottaa tdhin kokonaistariffikiintioon vasta sen jilkeen, kun molemmat Bosnia ja Hertsegovi-
nan kanssa tehdyn viinipoytdkirjan mukaiset yksilolliset tariffikiintiot on kéytetty loppuun. Kyseiset yksilolliset kiintit avataan jarjestysnumeroilla
09.1528 ja 09.1529.

Kosovosta perdisin oleva viini voidaan ottaa tahin kokonaistariffikiintioon vasta sen jilkeen, kun molemmat Kosovon kanssa tehdyn viinipoytakir-
jan mukaiset yksilolliset tariffikiintiot on kéytetty loppuun. Kyseiset yksilolliset kiintiot avataan jarjestysnumeroilla 09.1570 ja 09.1572.

Entisestd Jugoslavian tasavallasta Makedoniasta periisin oleva viini voidaan ottaa tihin kokonaistariffikiintioon vasta sen jilkeen, kun molemmat
entisen Jugoslavian tasavallan Makedonian kanssa tehdyn viinid koskevan lisipoytakirjan mukaiset yksilolliset tariffikiintiot on kaytetty loppuun.
Kyseiset yksilolliset kiintiot avataan jirjestysnumeroilla 09.1558 ja 09.1559.

Montenegrosta perdisin oleva viini voidaan ottaa tihdn kokonaistariffikiintioon, sikili kun se kuuluu CN-koodin 2204 21 piiriin, vasta sen jilkeen,
kun Montenegron kanssa tehdyn viinid koskevan poytikirjan mukainen yksilollinen tariffikiintio on kéytetty loppuun. Kyseinen yksiléllinen tariffi-
kiintio avataan jarjestysnumerolla 09.1514.

Serbiasta perdisin oleva viini voidaan ottaa tihdn kokonaistariffikiintioon vasta sen jilkeen, kun molemmat Serbian kanssa tehdyn viinipoytikirjan
mukaiset yksilolliset tariffikiintiot on kéytetty loppuun. Kyseiset yksilolliset kiintiot avataan jdrjestysnumeroilla 09.1526 ja 09.1527.”
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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2017/1465,
annettu 9 piivini elokuuta 2017,

tiettyjen tavaroiden luokittelusta yhdistettyyn nimikkeisto6n
EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon unionin tullikoodeksista 9 piivind lokakuuta 2013 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen (EU) N:o 952/2013 (!) ja erityisesti sen 57 artiklan 4 kohdan ja 58 artiklan 2 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Neuvoston asetuksen (ETY) N:o 265887 (*) liitteend olevan yhdistetyn nimikkeiston yhdenmukaisen soveltamisen
varmistamiseksi on tarpeen antaa timin asetuksen liitteessa esitetyn tavaran luokittelua koskevia sidnnoksia.

(2)  Asetuksessa (ETY) N:o 265887 vahvistetaan yhdistetyn nimikkeiston yleiset tulkintasddnnot. Nditd sddntojd
sovelletaan my6s kaikkiin muihin nimikkeistoihin, jotka perustuvat kokonaan tai osittain yhdistettyyn
nimikkeistoon taikka joissa sithen mahdollisesti lisitddn alajakoja ja jotka vahvistetaan unionin erityissddnnoksilld
tavaroiden kauppaa koskevien tariffimaardysten tai muiden toimenpiteiden soveltamiseksi.

(3)  Mainittujen yleisten tulkintasidntdjen mukaan on tdmin asetuksen liitteen taulukossa olevassa sarakkeessa 1
esitetty tavara luokiteltava sarakkeen 2 CN-koodiin sarakkeesta 3 ilmenevin perustein.

(4)  On aiheellista sddtdd, ettd sitovien tariffitietojen haltija voi asetuksen (EU) N:o 952/2013 34 artiklan 9 kohdan
mukaisesti vield tietyn ajan kdyttdd sellaisia sitovia tariffitietoja, jotka on annettu tdssd asetuksessa tarkoitetusta
tavarasta mutta jotka eivit ole timin asetuksen sadnnosten mukaisia. Mainitun ajan olisi oltava kolme kuukautta.

(5)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat tullikoodeksikomitean lausunnon mukaiset,

ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Liitteend olevan taulukon sarakkeessa 1 esitetty tavara luokitellaan yhdistetyssd nimikkeistdssd mainitun taulukon
sarakkeen 2 CN-koodiin.

2 artikla

Sitovia tariffitietoja, jotka eivit ole timin asetuksen sddnnosten mukaisia, voidaan kiyttad asetuksen (EU) N:o 952/2013
34 artiklan 9 kohdan mukaisesti vield kolmen kuukauden ajan timan asetuksen voimaantulosta.

3 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentend pédivind sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin
virallisessa lehdessd.

() EUVLL269,10.10.2013,s. 1.
(*) Neuvoston asetus (ETY) N:o 2658/87, annettu 23 paivind heindkuuta 1987, tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd tullitariffista
(EYVLL 256,7.9.1987,s.1).
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Tamid asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 9 pidivind elokuuta 2017.

Komission puolesta,
puheenjohtajan nimissi
Stephen QUEST
Pidjohtaja

Verotuksen ja tulliliiton pddosasto
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LIITE
Tavaran kuvaus (Lclﬁ_kkiéfé?) Perusteet
1 (2) G)
Laite (ns. langaton latauslevy), jossa on sovitin, | 8504 40 90 | Luokittelu médrdytyy yhdistetyn nimikkeistén 1

jonka johdon pituus on noin 180 c¢m, ja lataus-
levy. Johdossa on liitin sen kytkemiseksi latausle-
vyyn. Levy on muodoltaan pyored, ja sen korkeus
on noin 8 mm, ldpimitta noin 80 mm ja paino
51g.

Sovitin  muuttaa  (tasasuuntaa) vaihtovirran
(AC —240 V) tasavirraksi (DC —12 V) ja siirtdd sen
levyyn. Tasavirta muutetaan (vaihtosuunnataan) le-
vyssé vaihtovirraksi, joka timan jalkeen muutetaan
sihkomagneettiseksi kentaksi.

Laite on suunniteltu laitteiden langattomaan lataa-
miseen. Sekd levyssi ettd ladattavassa laitteessa on
kaytetty Qi-tekniikkaa, joka on laitteiden langatto-
man latauksen standardi. Langaton lataus tapahtuu
sihkomagneettisen kentin kautta.

Ks. kuva. (¥)

yleisen tulkintasidnnon, 3 yleisen tulkintasdannon
¢ alakohdan ja 6 yleisen tulkintasdannon sekd CN-
koodien 8504, 8504 40 ja 8504 40 90 nimike-
tekstien mukaisesti.

Laitteen tehtdvit (virran tasasuuntaaminen, vaihto-
suuntaaminen ja muuttaminen sihkomagneetti-
seksi kentidksi) kuuluvat alanimikkeeseen 8504 40.
Luokittelu alanimikkeeseen 8504 50 ei sen vuoksi
tule kyseeseen.

Luokittelu CN-koodiin 8504 40 30 staattiseksi
sihkomuuttajaksi, jollaisia kaytetddn televiestinta-
laitteissa, automaattisissa tietojenkisittelykoneissa
ja niiden yksikoissd, ei tule kyseeseen, koska
AC/DC-sovitin on suunniteltu antamaan virtaa
useisiin erilaisiin sahkolaitteisiin.

Koska virran tasasuuntaaminen, vaihtosuuntaami-
nen tai muuttaminen sihkomagneettiseksi kentaksi
ei anna laitteelle sen olennaista luonnetta, laite on
luokiteltava 3 yleisen tulkintasddnnén c alakohdan
mukaisesti.

Niin ollen laite on luokiteltava CN-koodiin
8504 40 90 muuksi staattiseksi sihkomuuttajaksi.

() Kuva on ainoastaan ohjeellinen.

L 209/7
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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2017/1466,
annettu 11 piivini elokuuta 2017,

Kosovon * alkuperiviineji koskevien unionin tariffikiintiéiden avaamisesta ja hallinnoinnista

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon maataloustuotteiden yhteisestd markkinajirjestelystd ja neuvoston asetusten (ETY) N:o 922/72, (ETY)
N:o 234/79, (EY) N:o 1037/2001 ja (EY) N:o 1234/2007 kumoamisesta 17 pdivini joulukuuta 2013 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1308/2013 (') ja erityisesti sen 187 artiklan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison sekd Kosovon * vilinen vakautus- ja assosiaatiosopimus (%),
jaljempand ’vakautus- ja assosiaatiosopimus’ allekirjoitettiin 27 paivind lokakuuta 2015, ja se tuli voimaan
1 pdivand huhtikuuta 2016.

(2)  Vakautus- ja assosiaatiosopimuksen poytakirjassa Il mairitddn siind mainittuja viinejd ja vikevid alkoholijuomia
koskevista jarjestelyistd, ja kyseisen poytakirjan liitteessd I maardtdian sopimuksesta, joka koskee erdille Kosovon
alkuperaviineille etuuskohteluun oikeuttavassa kaupassa annettavia vastavuoroisia myonnytyksid. Kyseistd
sopimusta sovelletaan 1 paivistd huhtikuuta 2016.

(3)  Neuvoston asetuksessa (EY) N:o 1215/2009 () sdddetddn vuotuisista tuontitariffikiintivistd erdille Kosovon
tullialueelta periisin oleville tuotteille. Vakautus- ja assosiaatiosopimuksen voimaantultua yksipuolisia kauppatoi-
menpiteitd mukautetaan komission delegoidulla asetuksella (EU) 2017/1464 (*). Kosovon viinin tariffikiintioitd ei
endd sovelleta asetuksessa (EY) N:o 1215/2009 sdadetyssd yksipuolisessa jdrjestelyssd, koska nima my6nnytykset
on sisillytetty SAA-jirjestelmain.

(4)  Vakautus- ja assosiaatiosopimuksen poytakirjan II liitteen I mukaisesti Kosovon alkuperdviinien unioniin tuontiin
sovelletaan kiintioitd, joissa ei kanneta tuontitulleja ollenkaan. Kyseiset kiintiot koostuvat 40 000 hehtolitrasta
CN-koodien ex 2204 21 ja ex 2204 29 tuoreista rypileistd valmistettua viinid ja 10 000 hehtolitrasta
CN-koodien ex 2204 10 ja ex 2204 21 laatukuohuviinid ja tuoreista rypileistd valmistettua viinid. Koska kyseistd
poytikirjaa sovelletaan 1 paivéstd huhtikuuta 2016, uusien tariffikiintididen mairdt on laskettu vuodelle 2016
suhteessa poytikirjassa vahvistettuihin vuotuisiin perusméériin.

(5)  Vakautus- ja assosiaatiosopimuksen poytikirjan II liitteessd I méadrittyjen unionin tariffikiintididen tdytintoonpa-
nemiseksi on tarpeen avata tariffikiintiét vuodelle 2016 ja sitd seuraaville vuosille vakautus- ja assosiaatiosopi-
muksessa myonnettyjen madrien perusteella ja tismentdd niiden hyviksymisedellytykset. Tariffikiintion madraa
alennetaan mdéiralld, joka on tuotu vuosina 2016 ja 2017 tariffikiintiossd 09.1560, niiden Kosovon viinien
huomioon ottamiseksi, jotka on tuotu unioniin asetuksessa (EY) N:o 1215/2009 vahvistettujen yksipuolisten
kauppatoimenpiteiden nojalla.

(6)  Komission tdytintoonpanoasetuksessa annetaan (EU) 2015/2447 (°) niitd tariffikiintioitd koskevat hallinnoin-
tisddnnot, jotka on tarkoitettu kéytettdviksi tulli-ilmoitusten  vastaanottopdivimairien kronologisessa
jarjestyksessd.

(7)  Koska vakautus- ja assosiaatiosopimuksen poytikirjaa II sovelletaan 1 paivastd huhtikuuta 2016, titd asetusta
olisi sovellettava samasta paivista.

* Tdmd nimitys ei vaikuta asemaa koskeviin kantoihin, ja se on YKin turvallisuusneuvoston pidtoslauselman 1244/1999 ja
Kansainvalisen tuomioistuimen Kosovon itsendisyysjulistuksesta antaman lausunnon mukainen.

() EUVLL 347,20.12.2013,s. 671.

() EUVLL71,16.3.2016,s. 3.

(®) Neuvoston asetus (EY) N:o 1215/2009, annettu 30 paivina marraskuuta 2009, poikkeuksellisten kaupan toimenpiteiden kdyttoonotosta
Euroopan unionin vakautus- ja assosiaatioprosessiin osallistuville tai sithen yhteydessd oleville maille ja alueille (EUVL L 328,
15.12.2009,s. 1).

(*) Komission delegoitu asetus (EU) 2017/1464, annettu 2 pdivind kesikuuta 2017, neuvoston asetuksen (EY) N:o 1215/2009
muuttamisesta siltd osin kuin on kyse Kosovolle * Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison sekd Kosovon vilisen vakautus-
ja assosiaatiosopimuksen voimaantulon seurauksena myonnetyistd kauppamyonnytyksistd (katso timdn virallisen lehden sivu 1).

() Komission tdytantoonpanoasetus (EU) 2015/2447, annettu 24 paivind marraskuuta 2015, unionin tullikoodeksista annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 tiettyjen sddnnosten tiytintdénpanoa koskevista yksityiskohtaisista sidnnoistd
(EUVLL 343,29.12.2015,s. 558).
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(8)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat maatalouden yhteisen markkinajirjestelyn komitean lausunnon
mukaiset,

ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Liitteessd vahvistetaan viinien méirdt, jotka voidaan tuoda Kosovosta unioniin vuonna 2016 ja vuodesta 2017 lihtien
kokonaan tuontitulleista vapautettuina.

2 artikla

Tullittomuus myonnetddn, jos
a) tuontiviinien mukana on vakaus- ja assosiaatiosopimuksen poytikirjassa Il madritty alkuperiselvitys;

b) tuontiviineille ei ole maksettu vientitukea.

3 artikla

Komissio hallinnoi timin asetuksen 1 artiklassa tarkoitettuja tariffikiinti6itd tdytintoonpanoasetuksen (EU) 2015/2447
49-54 artiklan mukaisesti.

4 artikla
Tama asetus tulee voimaan kolmantena pdivini sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan 1 péivistd huhtikuuta 2016.

Timd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 11 pédiviand elokuuta 2017.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER
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LIITE

Unioniin tuotavia Kosovon alkuperiviineji koskevat tariffikiintiét vuonna 2016

Vuotuinen kiintio-
madrd (hl) (2)

Jarjestys-
numero

CN-koodi (1) Taric-koodi alajako Kuvaus Kiintiotulli

09.1572 2204 10 93 Laatukuohuviini; tuo- 7 500 Vapaa
reista rypaleistd valmis-
2204 10 94 tettu viini, enintdan 2 lit-
raa vetavissa astioissa

2204 10 96

2204 10 98

2204 21 06

2204 21 07

2204 21 08

2204 21 09

ex 2204 21 93 19, 29, 31, 41 ja 51

ex 2204 21 94 19, 29, 31, 41 ja 51

2204 21 95

ex 2204 21 96 11, 21, 31, 41 ja 51

2204 21 97

ex 2204 21 98 11, 21, 31, 41 ja 51

09.1570 2204 21 06 Tuoreista rypaleistd val- 30 000 () Vapaa
mistettu viini

2204 21 07

2204 21 08

2204 21 09

ex 2204 21 93 19, 29, 31, 41 ja 51

ex 2204 21 94 19, 29, 31, 41 ja 51

2204 21 95

ex 2204 21 96 11, 21, 31, 41 ja 51

2204 21 97

ex 2204 21 98 11, 21, 31, 41 ja 51

2204 29 10

2204 29 93

ex 2204 29 94 11, 21, 31, 41 ja 51

2204 29 95
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Jarjestys- CN-koodi (1) Taric-koodi alajako Kuvaus Vuotuinen iintis- Kiintiotulli
numero mara (hl) ()
ex 2204 29 96 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 29 97
ex 2204 29 98 11, 21, 31, 41 ja 51

(') Sen estimittd, mitd yhdistetyn nimikkeiston tulkintasadnnoissd mairatddn, tavaran kuvausta pidetddn ainoastaan ohjeellisena, joten etuuskohtelu
madritetddn tissi liitteessd CN-koodien perusteella. Jos CN-koodin edessd on ex-etuliite, etuusmenettely maardytyy sekd CN-koodin etti sitd vastaa-
van tavaran kuvauksen perusteella.

(3 Viinialan yhteisestd markkinajirjestelystd annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 479/2008 soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd tu-
kiohjelmien, kolmansien maiden kanssa kéytivin kaupan, tuotantokyvyn ja viinialan tarkastusten osalta 27 piivind kesikuuta 2008 annetun ko-
mission asetuksen (EY) N:o 555/2008 (EUVL L 170, 30.6.2008, s. 1) 43 artiklan mukaisesti laaditussa VI1-todistuksessa osoitetaan timan vaati-
muksen noudattaminen seuraavasti: "Tdssd todistuksessa luetelluille tuotteille ei mydnneti vientitukea.”

() Tariffikiintion médrdd alennetaan mairilld, joka on tuotu vuonna 2016 tariffikiintiéssd 09.1560.

Unioniin tuotavia Kosovosta periisin olevia viineji koskevat tariffikiintiot vuodesta 2017 lihtien

Vuotuinen kiinti6-
madrd (hl) ()

Jarjestys-
numero

CN-koodi () Taric-koodi alajako Kuvaus Kiintiotulli

09.1572 2204 10 93 Laatukuohuviini; tuo- 10 000 Vapaa
reista rypaleistd valmis-
2204 10 94 tettu Viini, enintidn 2 lit-
raa vetdvissd astioissa

2204 10 96

2204 10 98

2204 21 06

2204 21 07

2204 21 08

2204 21 09

ex 2204 21 93 19, 29, 31, 41 ja 51

ex 2204 21 94 19, 29, 31, 41 ja 51

2204 21 95

ex 2204 21 96 11, 21, 31, 41 ja 51

2204 21 97

ex 2204 21 98 11, 21, 31, 41 ja 51

09.1570 2204 21 06 Tuoreista rypaleistd val- 40 000 (%) Vapaa
mistettu viini

2204 21 07

2204 21 08

2204 21 09

ex 2204 21 93 19, 29, 31, 41 ja 51




L 209/12 Euroopan unionin virallinen lehti 12.8.2017

Jarjestys- CN-koodi (1) Taric-koodi alajako Kuvaus Vuotuinen iintis- Kiintiotulli
numero mara (hl) ()

ex 2204 21 94 19, 29, 31, 41 ja 51
2204 21 95

ex 2204 21 96 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 21 97

ex 2204 21 98 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 22 10
2204 22 93

ex 2204 22 94 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 22 95

ex 2204 22 96 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 22 97

ex 2204 22 98 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 29 10
2204 29 93

ex 2204 29 94 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 29 95

ex 2204 29 96 11, 21, 31, 41 ja 51
2204 29 97

ex 2204 29 98 11, 21, 31, 41 ja 51

(") Sen estimdttd, mitd yhdistetyn nimikkeiston tulkintasidnnoissd maaritddn, tavaran kuvausta pidetddn ainoastaan ohjeellisena, joten etuuskohtelu
mddritetddn tdssd liitteessd CN-koodien perusteella. Jos CN-koodin edessd on ex-etuliite, etuusmenettely maardytyy sekd CN-koodin etti sitd vastaa-
van tavaran kuvauksen perusteella.

(3) Viinialan yhteisestd markkinajarjestelystd annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 479/2008 soveltamista koskevista yksityiskohtaisista saannoista tu-
kiohjelmien, kolmansien maiden kanssa kdytivin kaupan, tuotantokyvyn ja viinialan tarkastusten osalta 27 pdivind kesikuuta 2008 annetun ko-
mission asetuksen (EY) N:o 555/2008 (EUVL L 170, 30.6.2008, s. 1) 43 artiklan mukaisesti laaditussa VI1-todistuksessa osoitetaan timan vaati-
muksen noudattaminen seuraavasti: "Téssa todistuksessa luetelluille tuotteille ei myonnetd vientitukea.”

() Tariffikiintion méddraa alennetaan maaralld, joka on tuotu vuonna 2017 tariffikiintiossa 09.1560.
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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2017/1467,
annettu 11 piivini elokuuta 2017,

asetuksen (EU) N:o 1255/2010 muuttamisesta silti osin kuin on kyse Kosovosta * peridisin olevien
“baby beef” -tuotteiden tuontitariffikiintiostd

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon maataloustuotteiden yhteisestd markkinajirjestelystd ja neuvoston asetusten (ETY) N:o 922/72, (ETY)
N:o 234/79, (EY) N:o 1037/2001 ja (EY) N:o 1234/2007 kumoamisesta 17 pdivina joulukuuta 2013 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1308/2013 (!) ja erityisesti sen 187 artiklan ensimmadisen kohdan
b alakohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksessa (EU) N:o 1255/2010 (3 vahvistetaan “baby beef” -tuotteiden tuontitariffikiintididen
hallinnointia koskevat yksityiskohtaiset sddnnot.

(2)  Neuvoston asetuksessa (EY) N:o 1215/2009 (°) vahvistetaan 475 tonnin vuotuinen tuontitariffikiintio Kosovon *
tullialueelta periisin oleville "baby beef” -tuotteille.

(3)  Jotta Kosovosta * peridisin olevien "baby beef” -tuotteiden vuotuinen tuontitariffikiinti6 voitiin avata ja jotta sitd
voitiin hallinnoida, komissio antoi tiytintdonpanoasetuksen (EU) N:o 374/2012 (%), jolla muutettiin asetusta (EU)
N:o 1255/2010.

(4)  Uusi kaupallisia suhteita Kosovoon * sdidntelevd viline on Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison
sekd Kosovon * vilinen vakautus- ja assosiaatiosopimus, joka tehtiin unionin puolesta neuvoston paitokselld (EU)
2016/342 (). Sopimuksen 28 artiklan 3 kohdassa vahvistetaan 475 tonnin tuontitariffikiintio6 Kosovon *
tullialueelta perdisin oleville "baby beef” -tuotteille. Timin seurauksena asetuksen (EY) N:o 1215/2009 3 artiklan
2 kohdan ensimmiisessi alakohdassa vahvistettu "baby beef” -tuotteiden tariffikiintio asetettiin nollaan tonniin
komission delegoidulla asetuksella (EU) 2017/1464 (%).

(5)  Sen vuoksi asetusta (EU) N:o 1255/2010 olisi muutettava.

(6)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat maatalouden yhteisen markkinajirjestelyn komitean lausunnon
mukaiset,

* Tdmd nimitys ei vaikuta asemaa koskeviin kantoihin, ja se on YK turvallisuusneuvoston piddtoslauselman 1244/1999 ja
Kansainvilisen tuomioistuimen Kosovon itsendisyysjulistuksesta antaman lausunnon mukainen.

() EUVLL 347,20.12.2013,s. 671.

(*) Komission asetus (EU) N:o 1255/2010, annettu 22 piivini joulukuuta 2010, Bosnia ja Hertsegovinasta, Kroatiasta, entisestd Jugoslavian
tasavallasta Makedoniasta, Montenegrosta, Serbiasta ja Kosovosta * periisin olevien "baby beef” -tuotteiden tuontitariffikiintididen
soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd (EUVL L 342, 28.12.2010,s. 1).

(*) Neuvoston asetus (EY) N:o 1215/2009, annettu 30 paivina marraskuuta 2009, poikkeuksellisten kaupan toimenpiteiden kiyttéonotosta
Euroopan unionin vakautus- ja assosiaatioprosessiin osallistuville tai siihen yhteydessd oleville maille ja alueille (EUVL L 328,
15.12.2009,s. 1).

(*) Komission tdytintdonpanoasetus (EU) N:o 3742012, annettu 26 piivind huhtikuuta 2012, Bosnia ja Hertsegovinasta, Kroatiasta,
entisestd Jugoslavian tasavallasta Makedoniasta, Montenegrosta ja Serbiasta periisin olevien "baby beef” -tuotteiden tuontitariffi-
kiintididen soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd annetun asetuksen (EU) N:o 1255/2010 muuttamisesta (EUVL L 118,
3.5.2012,s. 1).

(*) Neuvoston paitos (EU) 2016/342, annettu 12 piiviand helmikuuta 2016, Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison seka
Kosovon * vilisen vakautus- ja assosiaatiosopimuksen tekemisestd unionin puolesta (EUVLL 71, 16.3.2016, s. 1).

(°) Komission delegoitu asetus (EU) 2017/1464, annettu 2 pdivind kesikuuta 2017, neuvoston asetuksen (EY) N:o 1215/2009
muuttamisesta siltd osin kuin on kyse Kosovolle * Euroopan unionin ja Euroopan atomienergiayhteison sekd Kosovon vilisen vakautus-
ja assosiaatiosopimuksen voimaantulon seurauksena myonnetyistd kauppamyonnytyksistd (katso timan virallisen lehden sivu 1).
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ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla
Korvataan asetuksen (EU) N:o 1255/2010 liitteessd VII a oleva 8 kohta seuraavasti:

”8. Todistuksen myontivin toimivaltaisen viranomaisen nimissd (9 kohta) toimiva allekirjoittanut ...........................
todistaa, ettd edelld kuvatuille tuotteille on tehty terveystarkastus .............ccooeviiiiiiiiiiiniie e (paikka)

liitteend OleVan ............cccooovuiiiiiiiiie e, (pdivimadrd) annetun eldinlddkirintodistuksen
mukaisesti ja ettd tuotteet ovat perdisin ja lahtoisin Kosovosta * ja ettd ne vastaavat tarkasti Euroopan unionin ja

Euroopan atomienergiayhteison sekd Kosovon * vilisen vakautus- ja assosiaatiosopimuksen (EUVL L 71,
16.3.2016, s. 3) liitteessd Il annettua maaritelmaa.”

2 artikla

T4mad asetus tulee voimaan kolmantena péivina sen jalkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Timd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 11 pédivand elokuuta 2017.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER

* Tdmd nimitys ei vaikuta asemaa koskeviin kantoihin, ja se on YK turvallisuusneuvoston pédtoslauselman 1244/1999 ja
Kansainvalisen tuomioistuimen Kosovon itsendisyysjulistuksesta antaman lausunnon mukainen.
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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2017/1468,
annettu 11 piivini elokuuta 2017,

erdisiin Bosnia ja Hertsegovinasta periisin oleviin kaloihin ja kalastustuotteisiin sovellettavien
unionin tariffikiintididen avaamisesta ja hallinnoimisesta annetun asetuksen (EU) N:o 354/2011
muuttamisesta

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon unionin tullikoodeksista 9 piivind lokakuuta 2013 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen (EU) N:o 952/2013 (') ja erityisesti sen 58 artiklan 1 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Neuvosto hyviksyi paitoksella (EU) 2017/75 (), jiljempdnd ’pddtos, Euroopan yhteisdjen ja niiden
jasenvaltioiden sekd Bosnia ja Hertsegovinan viliseen vakautus- ja assosiaatiosopimukseen Kroatian tasavallan
Euroopan unioniin liittymisen huomioon ottamiseksi liitettdvian poytdkirjan allekirjoittamisen Euroopan unionin
ja sen jdsenvaltioiden puolesta. Kyseisen paitoksen nojalla poytikirjaa sovelletaan viliaikaisesti 1 pdivistd
helmikuuta 2017 ().

(2)  Poytikirjan 3 artiklassa médratddn, ettd Bosnia ja Hertsegovinasta perdisin olevia tiettyjd kaloja ja kalastustuotteita
koskeviin unionin myonnytyksiin sovelletaan poytdkirjan liitettd II. Sen vuoksi tariffikiintiiden maardd olisi
korotettava taimenen osalta 440 tonnilla, karpin osalta 10 tonnilla ja anjoviksen osalta 20 tonnilla.

(3)  Poytikirjan liitteen II mukaisesti unionin tariffikiintioitd olisi sovellettava vuoden 2017 osalta kokonaisuudessaan.

(4)  Komission olisi hallinnoitava poytikirjan liitteessd II vahvistettuja kiinti6itd vapaaseen liikkeeseen luovutusta
koskevien tulli-ilmoitusten hyviksymispdivien aikajarjestyksen perusteella komission tdytintoonpanoasetuksen
(EU) 2015/2447 () mukaisesti.

(5)  Sen vuoksi komission asetusta (EU) N:o 354/2011 (°) olisi muutettava.

(6)  Jotta poytdkirjan mukaista kiintiojirjestelmdd voidaan soveltaa kitkattomasti, titd asetusta olisi sovellettava
samasta pdivasti, jona poytikirjaa aletaan viliaikaisesti soveltaa.

(7)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat tullikoodeksikomitean lausunnon mukaiset,
ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Muutetaan komission asetus (EU) N:o 354/2011 seuraavasti:
1) Korvataan 2 artikla seuraavasti:
"2 artikla

Liitteessd  esitettyjd tariffikiintiéitd hallinnoidaan komission tdytintdonpanoasetuksen (EU) 2015/2447 (¥)
49-54 artiklan mukaisesti.

(*) Komission tdytintdonpanoasetus (EU) 2015/2447, annettu 24 pdivind marraskuuta 2015, unionin tullikoo-
deksista annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 tiettyjen sddnnosten
taytintoonpanoa koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd (EUVL L 343, 29.12.2015, s. 558).”

EUVLL269,10.10.2013,s. 1.

Neuvoston pddtds (EU) 2017/75, annettu 21 piivind marraskuuta 2016, Euroopan yhteisojen ja niiden jdsenvaltioiden sekd Bosnia ja

Hertsegovinan viliseen vakautus- ja assosiaatiosopimukseen Kroatian tasavallan Euroopan unioniin liittymisen huomioon ottamiseksi

liitettavan poytakirjan allekirjoittamisesta unionin ja sen jisenvaltioiden puolesta sekd sen viliaikaisesta soveltamisesta (EUVL L 12,

17.1.2017,s.1).

() EUVLL12,17.1.2017,s.22.

(*) Komission tdytintoonpanoasetus (EU) 2015/2447, annettu 24 pdivind marraskuuta 2015, unionin tullikoodeksista annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 952/2013 tiettyjen sddnnosten tdytantoonpanoa koskevista yksityiskohtaisista sadnnoistd
(EUVLL 343,29.12.2015,s. 558).

() Komission asetus (EU) N:o 354/2011, annettu 12 paivind huhtikuuta 2011, erdisiin Bosnia ja Hertsegovinasta perdisin oleviin kaloihin

ja kalastustuotteisiin sovellettavien unionin tariffikiintiéiden avaamisesta ja hallinnoimisesta (EUVLL 98, 13.4.2011,s. 1).

—_—
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2) Korvataan liite timén asetuksen liitteelld.

2 artikla
Tdma asetus tulee voimaan kolmantena pdivini sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan 1 péivistd helmikuuta 2017.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 11 pédiviand elokuuta 2017.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER
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LIITE
"LIITE

Sen estdmdttd, mitd yhdistetyn nimikkeiston tulkintasdinnoéissd médrdtddn, tavaran kuvausta pidetddn ainoastaan
ohjeellisena, joten etuuskohtelu mddritetddn tissa liitteessd CN-koodien perusteella. Jos CN-koodin edessd on ex-etuliite,
etuusmenettely mairdytyy sekd CN-koodin ettd sitd vastaavan tavaran kuvauksen perusteella.

KALAT JA KALASTUSTUOTTEET

. . . Vuotuisen tariffikiin-
Jarjestysnu- 1 o\ koodi Ta“.clgl"ila‘gl' Kuvaus ti6n madra Kiintion tulli
mero mikkee (tonnia, nettopaino)
09.1594 | 0301 91 Taimenet (Salmo trutta, Oncorhynchus 500 Vapaa
mykiss, Oncorhynchus clarki, Oncor-
0302 11 hynchus aguabonita, Oncorhynchus gi-
0303 14 lae, Oncorhynchus apache ja Oncor-
hynchus chrysogaster): elavit; tuoreet
0304 42 tai jadhdytetyt; jaddytetyt; kuivatut,
suolatut tai suolavedessi olevat, sa-
0304 52 00 10 vustetut; kalafileet ja muu kalanliha;
0304 82 ihmisravinnoksi soveltuvat jauhot,
jauheet ja pelletit
0304 99 21 11,12, 20
0305 10 00 10
0305 39 90 10
0305 43 00
0305 59 85 61
0305 69 80 61
09.1595 0301 93 00 Karpit (Cyprinus spp., Carassius spp., 140 Vapaa
Ctenopharyngodon idellus, Hypophthal-
0302 73 00 michthys spp., Cirrhinus spp., Mylop-
0303 25 00 haryngodon piceus, Catla catla, Labeo
spp., Osteochilus hasselti, Leptobarbus
0304 39 00 20 hoeveni, Megalobrama spp.): elavit;
tuoreet tai jadhdytetyt; jaddytetyt;
0304 51 00 10 kuivatut, suolatut tai suolavedessi
0304 69 00 20 olevat, savustetut; kalafileet ja muu
kalanliha; ihmisravinnoksi soveltu-
0304 93 90 10 vat jauhot, jauheet ja pelletit
0305 10 00 20
0305 31 00 10
0305 44 90 10
0305 52 00 10
0305 64 00 10
09.1596 0301 99 85 80 Hammasahven (Dentex dentex ja pa- 30 Vapaa
gellit Pagellus spp.): elavdt; tuoreet
0302 85 10 tai jadhdytetyt; jaadytetyt; kuivatut,
0303 89 50 suolatut tai suolavedessi olevat, sa-
vustetut; kalafileet ja muu kalanliha;
0304 49 90 60 ihmisravinnoksi soveltuvat jauhot,
0304 59 90 40 jauheet ja pelletit
0304 89 90 30
0304 99 99 20
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s . . Vuotuisen tariffikiin-
Jarjestysnu- CN-koodi Taric -alani- Kuvaus tion madrd Kiintién tulli
mero mikkeet (tonnia, nettopaino)
0305 10 00 30
0305 39 90 70
0305 49 80 40
0305 59 85 65
0305 69 80 65
09.1597 0301 99 85 22 Meribassi (Dicentrarchus labrax): eli- 30 Vapaa
0302 84 10 vit; tuoreet tai jadhdytetyt; jaddyte-
tyt; kuivatut, suolatut tai suolave-
0303 84 10 dessd olevat, savustetut; kalafileet ja
0304 49 90 70 muu kalanliha; ihmisravinnoksi so-
0304 59 90 45 veltuvat jauhot, jauheet ja pelletit
0304 89 90 40
0304 99 99 70
0305 10 00 40
0305 39 90 80
0305 49 80 50
0305 59 85 67
0305 69 80 67
09.1598 1604 13 11 Sardiinivalmisteet ja -sdilykkeet 50 6 %
1604 13 19
1604 20 50 10, 19
09.1599 1604 16 00 Sardellivalmisteet ja -siilykkeet (aito 70 12,5 %"
1604 20 40 anjovis)
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KOMISSION TAYTANTOONPANOASETUS (EU) 2017/1469,
annettu 11 piivini elokuuta 2017,

vakuutusta koskevat tiedot sisiltivin asiakirjan vakiomuotoisen esitystavan vahvistamisesta

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon vakuutusten tarjoamisesta 20 pdivind tammikuuta 2016 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin (EU) 2016/97 (') ja erityisesti sen 20 artiklan 9 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Direktiivissd (EU) 2016/97 vaaditaan Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2009/138/EY (%) liitteessd I
lueteltujen vahinkovakuutustuotteiden tuottajia laatimaan vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvin vakiomuotoisen
asiakirjan, jotta kuluttajat saavat tarvittavat tiedot direktiivin 2009/138/EY liitteessd I luetelluista vahinkovakuu-
tustuotteista tietoon perustuvan paitoksen tekemiseksi.

(2)  Direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdassa eritelldén, miti tietoja vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvissd
asiakirjassa olisi oltava.

(3)  Jotta kuluttajat saisivat helposti luettavat, ymmarrettivit ja vertailtavat tuotetiedot, yhteistd mallia, rakennetta ja
muotoa olisi kdytettdvd esitettdessd direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdassa tarkoitetut tiedot mainitun
direktiivin 20 artiklan 5 kohdassa tarkoitetussa vakuutusta koskevat tiedot sisdltivissi vakiomuotoisessa
asiakirjassa, myos silloin, kun kaytetddn kuvakkeita tai kuvia. Mahdollisia lisdvakuutuksia ja vaihtoehtoisia
vakuutusturvia koskevien tietojen edessd ei myoskddn tulisi olla valintamerkkej, rasteja eikd huutomerkkejd, ja
vakuutusta koskevat tiedot sisaltdvissd asiakirjassa olevien tietojen olisi tavallisesti oltava A4-kokoisen paperiarkin
kahdella sivulla, mutta niiden ei missddn tapauksessa tulisi tdyttdd enemman kuin kolme A4-kokoisen paperiarkin
sivua.

(4)  Tamad asetus perustuu teknisten tdytintoonpanostandardien luonnoksiin, jotka Euroopan vakuutus- ja lisdelakevi-
ranomainen, jiljempini 'EVLEV’, on toimittanut komissiolle.

(5)  EVLEV on direktiivin 2016/97 20 artiklan 9 kohdan mukaisesti tehnyt kuluttajatutkimuksen vakuutusta koskevat
tiedot sisdltavastd vakiomuotoisesta asiakirjasta ja kuullut kansallisia viranomaisia. EVLEV on my0s jirjestinyt
avoimet julkiset kuulemiset teknisten tdytintoonpanostandardien luonnoksista, joihin timd asetus perustuu,
analysoinut niistd mahdollisesti syntyvid kustannuksia ja hyotyja sekd pyytinyt Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EU) N:o 1094/2010 () 37 artiklan mukaisesti perustettua vakuutus- ja jilleenvakuutusalan
osallisryhmai antamaan lausunnon,

ON HYVAKSYNYT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla
Tuottajan nimi ja yrityksen logo

1. Vahinkovakuutustuotteen tuottajan nimi, tuottajan rekisterdintijisenvaltio, tuottajan lainsdddidnnéllinen asema ja
tarvittaessa tuottajan toimilupanumero on oltava heti otsikon "vakuutusta koskevat tiedot sisdltivd asiakirja” jilkeen
ensimmidisen sivun yldlaidassa.

2. Tuottaja voi lisitd yrityksensd logon otsikon oikealle puolelle.

() EUVLL 26,2.2.2016,s. 19.

(*) Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2009/138/EY, annettu 25 pidivind marraskuuta 2009, vakuutus- ja jilleenvakuutus-
toiminnan aloittamisesta ja harjoittamisesta (Solvenssi II) (EUVL L 335, 17.12.2009, s. 1).

(*) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1094/2010, annettu 24 pdivind marraskuuta 2010, Euroopan valvontaviranomai-
sen (Euroopan vakuutus- ja lisielikeviranomainen) perustamisesta sekd pddtoksen N:o 716/2009/EY muuttamisesta ja komission
paatoksen 2009/79/EY kumoamisesta (EUVL L 331, 15.12.2010, s. 48).
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2 artikla
Viittaus tdydellisiin ennen sopimuksen tekoa annettaviin ja sopimusta koskeviin tietoihin

Vakuutusta koskevat tiedot sisaltdvissd asiakirjassa on mainittava nakyvisti, ettd tdydelliset ennen sopimuksen tekoa
annettavat ja sopimusta koskevat tiedot vahinkovastuutuotteesta annetaan kuluttajalle muissa asiakirjoissa. Kyseisen
maininnan on oltava heti vahinkovakuutustuotteen tuottajan nimen alapuolella.

3 artikla
Pituus

Vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvan asiakirjan on painettuna oltava A4-kokoisen paperiarkin kahdella sivulla. Jos
poikkeuksellisesti tarvitaan enemmidn tilaa, vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvi asiakirja voi painettuna olla enintdin
kolmella A4-kokoisen paperiarkin sivulla. Kun tuottaja kdyttdd A4-kokoisen paperiarkin kolme sivua, sen on
toimivaltaisen viranomaisen pyynnostd voitava osoittaa tarvinneensa lisitilaa.

4 artikla
Sisillon esittely ja jirjestys

1.  Direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdassa luetellun vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvin asiakirjan tiedot on
esitettdvi eri jaksoissa noudattaen timin asetuksen liitteessd olevan vakiomuotoisen esitystavan mukaista rakennetta,
sommitelmaa, otsakkeita ja jarjestystd sekd kdyttden kirjasinkokoa, jonka x-korkeus on enintddn 1,2 mm.

2. Jaksojen pituus voi vaihdella kuhunkin jaksoon lisdttdvien tietojen mddrdstd riippuen. Lisdvakuutuksia ja
vaihtoehtoisia vakuutusturvia koskevien tietojen edessd ei saa olla valintamerkkeji, rasteja eikd huutomerkkeja.

3. Jos vakuutusta koskevat tiedot sisiltivd asiakirja esitetddn kéyttien muuta pysyvdd vilinettd kuin paperia,
sommitelman osien kokoa voidaan vaihtaa, edellyttien ettd vakiomuotoisen esitystavan sommitelmaa, otsakkeita ja
jarjestystd sekd eri kohtien suhteellista merkittévyyttd ja kokoa ei muuteta.

4. Jos muun pysyvan vilineen kuin paperin mitat ovat sellaiset, ettd kahteen sarakkeeseen jaettu sommitelma ei ole
kayttokelpoinen ratkaisu, tiedot voidaan esittdd yhdessi sarakkeessa, edellyttien ettd noudatetaan seuraavaa jarjestysta:

a) "Minkd tyyppinen vakuutus on kyseessd?”

b) "Mitd vakuutus kattaa?”

¢) "Mitd vakuutus ei kata?”

d) "Onko vakuutusturvalle mitddn rajoitteita?”

€) "Missd vakuutusturva on voimassa?”

f) "Mitki ovat velvoitteeni?”

g) “Kuinka ja milloin suoritan maksun?”

h) "Milloin vakuutusturva alkaa ja paittyy?”

i) "Miten irtisanon sopimuksen?”.

5. Digitaalisten vilineiden, myos kerrostamisen ja ponnahdusikkunoiden, kiytto on sallittua, edellyttien ettd kaikki

direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdassa tarkoitetut tiedot annetaan vakuutusta koskevat tiedot sisdltdvin
asiakirjan paitekstiosuudessa ja etti tillaisten vélineiden kdytto ei vie kuluttajan huomiota pois padasiakirjan sisallosti.

Kerrostamisella ja ponnahdusikkunoilla annettavissa tiedoissa ei saa olla markkinointi- eikd mainosaineistoa.
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5 artikla
Selkei kieli

Vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvd asiakirja on laadittava selkeilld kielelld, jotta kuluttajan on helpompi ymmartid
asiakirjan sisdlto, ja siind on keskityttdva tirkeimpiin tietoihin, jotka kuluttaja tarvitsee tietoon perustuvan pditoksen
tekemiseksi. Jargonia on viltettavi.

6 artikla
Otsakkeet ja niiden alla olevat tiedot

1. Vakuutusta koskevat tiedot sisiltdvin asiakirjan jaksojen otsakkeet ja niiden alla olevat tiedot ovat seuraavat:

a) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan a alakohdassa tarkoitetusta vakuutuksen tyypistd ovat otsakkeen
"Minkd tyyppinen vakuutus on kyseessd?” alla asiakirjan ylilaidassa;

b) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan a alakohdassa tarkoitetuista pddasiallisista vakuutuksen
kohteena olevista riskeistd ovat otsakkeen "Mitd vakuutus kattaa?” alla. Kunkin tdssd jaksossa olevan tiedon edessd on
oltava vihred valintamerkki;

¢) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan b alakohdassa tarkoitetusta vakuutusmaaristd ovat otsakkeen
"Mitd vakuutus kattaa?” alla;

d) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan b alakohdassa tarkoitetusta maantieteellisestd kattavuudesta ovat
otsakkeen "Missd vakuutusturva on voimassa?” alla. Kunkin tidssd jaksossa olevan tiedon edessd on oltava sininen
valintamerkki;

e) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan b alakohdassa tarkoitetusta yhteenvedosta, joka koskee
vakuutuksen kattamattomia riskejd, ovat otsakkeen "Mitd vakuutus ei kata?” alla; Kunkin tdssd osassa olevan tiedon
edessd on oltava punainen rasti "X”;

f) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan d alakohdassa tarkoitetuista tdrkeimmistd korvausvastuun
rajoituksista ovat otsakkeen "Onko vakuutusturvalle mitddn rajoitteita?” alla; Kunkin tdssd jaksossa olevan tiedon

edessd on oltava oranssi huutomerkki;

g) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan e, f ja g alakohdassa tarkoitetuista asiaankuuluvista velvoitteista
ovat otsakkeen "Mitkd ovat velvoitteeni?” alla;

h) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan c alakohdassa tarkoitetuista vakuutusmaksujen maksutavasta ja
maksukaudesta ovat otsakkeen "Kuinka ja milloin suoritan maksun?” alla;

i) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan h alakohdassa tarkoitetusta sopimuksen voimassaoloajasta ovat
otsakkeen "Milloin vakuutusturva alkaa ja pddttyy?” alla;

j) tiedot direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan i alakohdassa tarkoitetusta sopimuksen irtisanomistavasta ovat
otsakkeen "Miten irtisanon sopimuksen?” alla.

2. Alaotsakkeita saadaan kayttdd tarvittaessa

7 artikla
Kuvakkeiden kiytto

1.  Kunkin jakson yldlaidassa on lisdksi oltava asianomaisen jakson otsakkeen sisdltod ilmaiseva kuvake seuraavasti:

a) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan b alakohdassa tarkoitettuja padasiallisia vakuutuksen kohteena olevia
riskeji koskevien tietojen ylilaidassa on oltava sateenvarjoa esittivd valkoinen kuvake vihredlld taustalla tai
sateenvarjoa esittdvd vihred kuvake valkoisella taustalla;
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b) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan b alakohdassa tarkoitettua maantieteellistd kattavuutta koskevien
tietojen yldlaidassa on oltava maapalloa esittdvd valkoinen kuvake siniselld taustalla tai maapalloa esittdvd sininen
kuvake valkoisella taustalla;

¢) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan b alakohdassa tarkoitettuja vakuutuksen kattamattomia riskeji
koskevien tietojen yldlaidassa on kolmion sisilld oltava valkoinen rasti "X” punaisella taustalla tai punainen rasti "X”
valkoisella taustalla;

d) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan d alakohdassa tarkoitettuja tirkeimpid korvausvastuun rajoituksia
koskevien tietojen ylilaidassa on kolmion sisilld oltava valkoinen huutomerkki ”!” oranssilla taustalla tai oranssi
huutomerkki ”1” valkoisella taustalla;

e) direktiivin 2016/97 20 artiklan 8 kohdan e alakohdassa tarkoitettuja velvoitteita sopimuksen alussa, f alakohdassa
tarkoitettuja velvoitteita sopimuksen voimassaoloaikana ja g alakohdassa tarkoitettuja velvoitteita siind tapauksessa,
ettd korvausvaatimus esitetddn, koskevien tietojen ylilaidassa on oltava kidenpuristusta esittivd valkoinen kuvake
vihreilld taustalla tai kidenpuristusta esittdva vihred kuvake valkoisella taustalla;

f) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan c alakohdassa tarkoitettuja vakuutusmaksujen maksutapaa ja
maksukautta koskevien tietojen ylilaidassa on oltava kolikkoa esittivd valkoinen kuvake keltaisella taustalla tai
kolikkoa esittavd keltainen kuvake valkoisella taustalla;

g) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan h alakohdassa tarkoitettua sopimuksen voimassaoloaikaa koskevien
tietojen yldlaidassa on oltava tiimalasia esittivd valkoinen kuvake siniselld taustalla tai tiimalasia esittdvad sininen
kuvake valkoisella taustalla;

h) direktiivin (EU) 2016/97 20 artiklan 8 kohdan i alakohdassa tarkoitettua sopimuksen irtisanomistapaa koskevien
tietojen yldlaidassa on oltava avointa kimmenti esittdvd valkoinen kuvake mustalla taustalla tai avointa kimmentd
esittdvd musta kuvake valkoisella taustalla.

2. Kaikki kuvakkeet on esitettdvd johdonmukaisella tavalla liitteessd olevaa vakiomuotoista esitystapaa noudattaen.

3. Edelld 1 ja 2 kohdassa tarkoitetut kuvakkeet voivat olla mustavalkoisia, kun vakuutusta koskevat tiedot sisiltava
asiakirja on painettu tai valokopioitu mustavalkoisena.

8 artikla
Voimaantulo

Tdmi asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentend pidivini sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin
virallisessa lehdessd.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa
jasenvaltioissa.

Tehty Brysselissd 11 pdivind elokuuta 2017.

Komission puolesta
Puheenjohtaja
Jean-Claude JUNCKER
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Xxxxx Vakuutus

LIITE

Vakuutusta koskevat tiedot sisdltava asiakirja

Yritys: <Nimi> Vakuutusyhtio

[Maininta siitd, ettd ennen sopimuksen tekoa annettavat ja sopimusta koskevat taydelliset tiedot tuotteesta ovat muissa

asiakirjoissa]

Minki tyyppinen vakuutus on kyseessi?

[Vakuutuksen kuvaus]

Mits vakuutus kattaa?

o KXXKX

;

AL L LL L s

XXXXX

Missi vakuutusturva on voimassa?

& Xoaoxxx

' Mitka ovat velvoitteeni?

— XXX
—  X00KxXx
— XXX
—  X00XX

Kuinka ja milloin suoritan
maksun?

Milloin vakuutusturva alkaa ja p&attyy?

XXXXXX

Miten irtisanon sopimuksen?

XXXXXX

Tuote: <Nimi> Vakuutuskirja

Miti vakuutus ei kata?

X XK
X Xxxxx
X Xxxx
X X0
X X0

Onko vakuutusturvalle mitdsn rajoitteita?

!
.
!
H
!
H
1
.
!
.

XXXXX
XXX
KHXXX
XXX
XXXXX
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PAATOKSET

KOMISSION PAATOS (EU) 2017/1470,
annettu 2 piivind helmikuuta 2017,

tukiohjelmista SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), jotka Ranska on toteuttanut ile-de-Francen alueen
linja-autoliikennealan yritysten hyviksi

(tiedoksiannettu numerolla C(2017) 439)

(Ainoastaan ranskankielinen teksti on todistusvoimainen)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

EUROOPAN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen ja erityisesti sen 108 artiklan 2 kohdan
ensimmadisen alakohdan,

ottaa huomioon Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen ja erityisesti sen 62 artiklan 1 kohdan a alakohdan,

on mainittujen artiklojen mukaisesti kehottanut asianomaisia esittimaan huomautuksensa (') ja ottanut huomioon nima
huomautukset,

seki katsoo seuraavaa:

1. MENETTELY

(1)  Kantelija, joka haluaa pysyd nimettomaind, jiljempind 'kantelija’, toimitti 7 pdivind lokakuuta 2008 pdivitylla
kirjeelld komissiolle kantelun, jonka komissio otti vastaan 17 pdivind lokakuuta 2008. Kantelun mukaan
fle-de-Francen alue, jiliempani ’alue’, on vuonna 1994 perustanut tuki- ja avustusohjelman alueen tiettyjen
liikenneyritysten hyvaksi.

(2)  Komissio lahetti 25 pdiviand marraskuuta 2008 Ranskan viranomaisille kantelua koskevan tietopyynnon.

(3)  Ranskan viranomaiset pyysivit 13 péivind tammikuuta 2009 péivitylld kirjeelld komissiolta lisiaikaa komission
kysymyksiin vastaamiseen. Komissio hyviksyi pyynnon 14 pdivind tammikuuta 2009 paivitylld kirjeelld.
Vastausaikaa pidennettiin talléin 18 pdivdan helmikuuta 2009.

(4)  Ranskan viranomaiset vastasivat komission tietopyyntoon 26 pdivand helmikuuta 2009.

(5)  Kantelija toimitti komissiolle alueen toteuttamia toimenpiteitd koskevia lisitietoja 20 paivind huhtikuuta,
2 péivind syyskuuta ja 17 paivand marraskuuta 2010 péivatyilld kirjeilld.

(6)  Koska Ranskan viranomaiset eivit olleet saaneet uutta tietopyyntdd, ne pyysivit 31 paivind toukokuuta 2011
péivitylld kirjeelld komissiota vahvistamaan kirjallisesti, ettd tutkintamenettely on lopetettu.

(7)  Komissio pyysi 8 péivind kesikuuta 2011 pdivitylld kirjeelld Ranskan viranomaisia kommentoimaan kantelijan
toimittamia lisdtietoja.

() EUVLC 141, 9.5.2014, 5. 38.
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(8)  Komission tietopyyntoon ei vastattu, vaikka siitd muistutettiin kirjeitse 14 péivind marraskuuta 2011 ja
29 piivind helmikuuta 2012 seki sahkopostitse 22 pédivind syyskuuta ja 8 paivind joulukuuta 2011.

(9)  Ranskan viranomaisille lahetettiin uusi tietopyynté 17 pdivina heindkuuta 2012.

(10) Koska Ranskan viranomaiset eivit vastanneet asetetussa mdairdajassa, niille lahetettiin muistutuskirje 25 paivind
syyskuuta 2012. Sekin jii vastausta vaille.

(11) Komissio teki 14 paivind joulukuuta 2012 vilipddtoksen, jossa se maardsi Ranskan toimittamaan tietoja. Ranskan
viranomaiset antoivat epitiydellisen vastauksen 22 pdivind tammikuuta 2013 ja sitoutuivat samassa vastauksessa
palaamaan asiaan mahdollisimman pian ja toimittamaan komissiolle tyhjentdvit vastaukset vilipaatoksessd
esitettyihin kysymyksiin. Komissio ei ollut saanut lisitietoja menettelyn aloittamista koskevan piitoksen
pdivimdardan mennessa.

(12) Komissio aloitti Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen, jdljempind 'SEUT-sopimus’, 108 artiklan
2 kohdassa tarkoitetun muodollisen tutkintamenettelyn 11 pdivind maaliskuuta 2014, jolloin tarkoitettuja tietoja
ei ollut vieladkddn toimitettu. Euroopan unionin virallisessa lehdessi julkaistussa padtoksessd (), jdljempani
'menettelyn aloittamista koskeva pditos’, pyydettiin kolmansia osapuolia esittimidin huomautuksensa kyseessd
olevista toimenpiteista.

(13) Ranskan viranomaiset toimittivat huomautuksensa 30 pdivind huhtikuuta 2014. Komissio sai huomautuksia
myos seitsemaltd kolmannelta osapuolelta. Se on toimittanut huomautukset Ranskalle kommentoitavaksi.
Ranskan viranomaiset ilmoittivat 3 pdivind syyskuuta 2014 paivitylld kirjeelld, ettei huomautuksiin ole
kommentoitavaa.

(14) Komissio sai 21 péivdnd kesikuuta 2016 médrdajan ulkopuolella muistion, jonka olivat lihettineet yhteisesti
nelji seitsemistd kolmannesta osapuolesta. Muistiossa haluttiin tdsmentdd kyseisten kolmansien osapuolten
kantaa sen jilkeen, kun unionin tuomioistuin oli antanut tuomion asiassa Euroopan komissio vastaan Jergen
Andersen (%), jiljempidnd Jorgen Andersen -tuomio’.

(15) Lisdksi alue halusi tdydentdd huomautuksiaan lahettdmalld lisimuistion 9 pdivdnd marraskuuta 2016.

2. TAUSTA JA KYSEESSA OLEVAT TOIMENPITEET

(16)  Tle-de-Francessa on yli 12 miljoonaa asukasta, joten 18,8 prosenttia Ranskan viestostd asuu sielli. Alue on siten
sekd Ranskan vikirikkain ettd viestontiheydeltian suurin (996 asukastakm?). {le-de-Francen kaavoitus- ja
kaupunkisuunnitteluinstituutin (Institut d’Aménagement et d'Urbanisme d'fle-de-France) mukaan (%) fle-de-Francen
liikennetiheys on Euroopan huipputasoa, silli vuonna 2010 keskimdirdinen ajoneuvomdird viidelld alueen
tieosalla oli yli 240 000 ajoneuvoa vuorokaudessa: kolmella kehidtien osalla, Al:n osalla ja A4:n osalla, joilla on
selkedsti enemmin liikennettd kuin Lontoon, Berliinin tai Milanon moottoriteilli. Koko péitieverkolla
liikennemaarit ovat kuitenkin poikkeuksellisen korkeita, joitakin epityypillisid tieosia lukuun ottamatta. Ile-de-
Francen teidenhoito-osaston hoitamassa tieverkossa joka toisella asemalla lilkennemaird ylittdd 18 000 ajoneuvoa
vuorokautta ja ajokaistaa kohden, eli on tasolla, jonka katsotaan luonnehtivan erittdin huonoa tilannetta muun
Ranskan suurilla kansallisilla moottoriteilld.

(17)  Tle-de-Francen alueella tehddén noin 23 miljoonaa matkaa moottorikayttoiselld ajoneuvolla (eli kaksi kolmasosaa
kaikista matkoista). Niistd yli puolet tehddin yksityisilld ajoneuvoilla (henkiloautokanta on yli nelja miljoonaa) tai
hydtyajoneuvoilla. Loput matkoista tehdddn joukkoliikennevilineilld. fle-de-Francen paitieverkon liikakuormitus
ilmenee myos jatkuvasti tihednd litkenteend: tuntiliikenne pysyy usein huipussaan klo 6-21 siten, ettd
péivilitkenne pysyy lihes vakaana koko vuoden. Téllaisilla tienkdyttomaarilld pienetkin liikennevirran vaihtelut
saattavat aiheuttaa suuria nopeuseroja ja johtaa nopeasti liikennevirrasta ruuhkaan. Tallaisiin ruuhkatasoihin
liittyvat kielteiset ulkoisvaikutukset ovat ilmeisid: ilman saastuminen, ajanhukka, onnettomuuksien mairin kasvu,
alueen houkuttelevuuden viheneminen jne. Houkuttelevan joukkoliikennetarjonnan kehittdminen on ndin ollen
valttimatontd kestdvan lilkkuvuuden aikaan saamiseksi.

() Ks. alaviite 1.

(*) Unionin tuomioistuimen tuomio 6.10.2015, Euroopan komissio v. Jorgen Andersen, C-303/13 P, ECLLEU:C:2015:647.

(*) Maaliskuussa 2013 julkaistu Ile-de-Francen kaavoitus- ja kaupunkisuunnitteluinstituutin raportti, saatavana osoitteessa www.omnil.
fr/IMG/pdffla_circulation_routiere_en_idf_en_2010.pdf


http://www.omnil.fr/IMG/pdf/la_circulation_routiere_en_idf_en_2010.pdf
http://www.omnil.fr/IMG/pdf/la_circulation_routiere_en_idf_en_2010.pdf

L 209/26 Euroopan unionin virallinen lehti 12.8.2017

(18) Komission perusteellisessa tutkinnassa on keskitytty sithen, millaisella tukijirjestelmalld tuetaan sellaisten
maanteiden sadnnollistd joukkoliikennettd harjoittavien yritysten investointeja, joilla on fle-de-Franceen liittyva
julkisia palveluhankintoja koskeva sopimus, jolloin alueen erityistilanne on otettava huomioon. Jirjestelmd on
kehittynyt ajan mittaan ja sen mukaan, miten fle-de-Francen maanteiden sidnnéllisen joukkoliikenteen jarjesti-
mistavat ovat muuttuneet. Komissio voi edelld sanotun perusteella erottaa kaksi ajanjaksoa:

a) vuodet 1994-2008: tind aikana alue on myontinyt investointiavustuksia vastikkeeksi jo aiemmin litkenney-
rityksen ja julkisyhteison vililld tehtyjen liikennointisopimusten lisdsopimusten allekirjoittamisesta;

b) vuodet 2008-2016: tind aikana tuet on myontinyt Syndicat des Transports d'fle-de-France, jiljempani "STIF,
fle-de-Francessa vuodesta 2007 voimassa olleen uuden liikenneorganisaation puitteissa. Tdméi ajanjakso
jakautuu vield kahteen alajaksoon, jotka vastaavat STIF:n perakkdin kaytt66n ottamaa, julkisia
palveluhankintoja koskevaa kahta erityyppistd sopimusta.

2.1 Alueen toteuttamat toimenpiteet

(19)  Alueen 20 paivind lokakuuta 1994 tekemdn paitoksen (%) tarkoituksena oli ottaa uudelleen kiytt66n toimenpide-
kokonaisuus (), joka oli laadittu vuonna 1979 fle-de-Francen alueella maanteiden siinnéllisia joukkoliikenne-
palveluja tarjoavien yritysten hyviksi. Ennen vuoden 1994 pditostd vuoden 1979 alkuperdistd jdrjestelmai oli jo
muutettu kahdella pdatokselld vuosina 1984 (CR 84-07) ja 1987 (CR 87-07). Sen jilkeen on tehty vield kaksi
muuta paatostd vuosina 1998 (CR 44-98) ja 2001 (CR 47-01), ennen kuin jirjestelmd kumottiin lopullisesti
vuonna 2008.

(20)  Alue voi nididen piddtosten nojalla myontdd taloudellista tukea julkisyhteisolle, jotka olivat joko tehneet linja-
autojen sadnnollisen reittiliikenteen jarjestimisestd sopimuksen yksityisen yrityksen kanssa tai jotka jirjestdvit sen
omana tuotantona liikelaitoksen kautta. Julkisyhteisot siirsivdt tuen edelleen liikenneyritykselle, jos viimeksi
mainittu oli tuetun investoinnin omistaja.

(21)  Myonnetyt avustukset oli ensisijaisesti tarkoitettu edistimaidn uusien ajoneuvojen hankintaa vastineeksi tarjonnan
lisddmisestd (vuorotiheyden tai matkustajakapasiteetin lisidminen, linjojen jatkaminen tai uusien perustaminen),
palvelun laadun parantamisesta (laatuperuskirjan noudattaminen, matalalattiabussit), uusien varusteiden
asentamisesta ajoneuvoihin (pysikkien ilmoitusjdrjestelmé joko kuulutuksin tai néyttdlaitteella), lipunmyynti- ja
leimausjirjestelmien toteuttamisesta, pysikkien ja pysakkikilpien kunnostamisesta tai tutkimusten toteuttamisesta.

(22)  Yhteisojen oli tehtdvi tukihakemukset alueelle.

(23)  Tukiaste vaihteli 25-60 prosenttiin menoista ilman veroja. Tuen enimmdismédrd vaihteli menojen luonteen
mukaan.

(24)  Tuensaajien oli sitouduttava pitdimdin ylld tarjonnan mdarillistd ja laadullista parantamista, ajoneuvoja ja
varusteita viiden vuoden ajan niiden kéytto6notosta. Nididen viiden vuoden aikana avustuksista hyotyvid
ajoneuvoja oli kdytettdva ensisijaisesti asianomaisilla linjoilla.

(25) Lisiksi tilaajana toimivan julkisyhteison ja yrityksen oli tehtdva lilkennointisopimukseen liitettavd lisisopimus,
jonka aluevaltuuston puheenjohtaja vahvisti allekirjoituksellaan. Siind asetettiin tuen kiyton rajat ja lueteltiin
tuensaajayritykseltd edellytettdvit vastasuoritteet tarjonnan maaralliseksi ja laadulliseksi parantamiseksi.

(26) Ranskan viranomaisten mukaan 135 yritystd Ile-de-Francen yhteensi 150 yrityksestd hydtyi tistid toimenpiteestd
vuosina 1994-2008.

2.1.1 Menettely kansallisessa hallintotuomioistuimessa

(27)  Henkiloliikennettd harjoittavien yritysten jdrjesto (syndicat autonome des transporteurs de voyageurs), jiljempana
'SATV’, pyysi toukokuussa 2004 aluevaltuuston puheenjohtajaa kumoamaan edelldi mainitut kolme paitosta.
Aluevaltuuston puheenjohtaja kieltdytyi tdstd 17 pdivind kesdkuuta 2004, minkd jilkeen SATV vaati Pariisin
hallintotuomioistuinta kumoamaan kielteisen pdatoksen.

(°) Paatds CR 34-94, tehty 20 piivini lokakuuta 1994, yksityisyritysten tai valtion liikelaitosten hoitamien julkisten maantieliikenne-
palvelujen parantamiseksi annettavasta tuesta.
(°) Pddtos CR 79-21, tehty 10 pdivana heindkuuta 1979.



12.8.2017 Euroopan unionin virallinen lehti L 209/27

(28)  Hallintotuomioistuin hyvaksyi 10 pdivind heindkuuta 2008 antamassaan tuomiossa (') SATV:n kumoamisvaa-
timuksen ja mairdsi alueen esittimain aluevaltuustolle uuden paitoksen silld perusteella, ettd tukijirjestelmin
perustamisesta ei ollut tehty etukidteen ilmoitusta Euroopan komissiolle. Lisiksi hallintotuomioistuin kehotti
aluetta kumoamaan tarkoitetut kolme paatosta.

(29)  Alue kumosi riitautetut paitokset 16 pdivind lokakuuta 2008 paitokselli CR80-08 mutta haki kuitenkin
muutosta edelld mainittuun tuomioon.

(30)  Pariisin hallinnollinen muutoksenhakutuomioistuin (Cour administrative d’appel), jiljempidni 'CAA’, vahvisti
12 péivind heindkuuta 2010 (%) hallintotuomioistuimen tuomion. Alue haki tuomioon muutosta ylimman
oikeusasteen tuomioistuimelta, Ranskan Conseil d’Etatllta. Conseil d’Etat hylkisi valituksen 23 pdivini heindkuuta
2012 antamallaan tuomiolla (°).

(31) Nelja kolmatta osapuolta on lisiksi hakenut muutosta Pariisin CAA:n tuomioon vaatimalla kolmantena
osapuolena tuomion kisittelemistd uudelleen. CAA:n hylittyd vaatimuksen 27 péivind marraskuuta 2015
tarkoitetut kolmannet osapuolet ovat hakeneet muutosta ylimmin oikeusasteen tuomioistuimelta, jossa asia on
edelleen vireilld.

(32) SATV teki hallintotuomioistuimeen uuden valituksen 27 pdivind lokakuuta 2008, minkd johdosta Pariisin
hallintotuomioistuin mairdsi tuomiossaan 4 pdivand kesdkuuta 2013 (1% alueen antamaan tdytintoonpano-
mairdyksid 10 paivand heindkuuta 2008 annetulla tuomiolla nro 0417015 kumottujen pditosten perusteella
annettujen tukien takaisin perimiseksi. Alue haki tuomioon muutosta. Pariisin CAA hylkési valituksen 31 pdivand
joulukuuta 2013 (). Alue haki tuomioon muutosta Conseil d’Etat’lta. Titd muutoksenhakua ei ole vield ratkaistu.

2.2 STIF:n toteuttamat toimenpiteet

(33) STIF on julkishallinnollinen liikelaitos, jota sddnnelldidn 10 péivind kesikuuta 2005 annetulla asetuksella
nro 2005-664. STIF jirjestdd, koordinoi ja rahoittaa Ile-de-Francen julkisen henkiléliikenteen, josta huolehtivat
Pariisin riippumaton liikennelaitos (régie autonome des transports parisiens), jiljempind 'RATP, Ranskan
kansallinen rautatieliikenneyhtié (société nationale des chemins de fer frangais), jiljempand 'SNCF, Transilien ja
yksityiset linja-autoyhtiét, jotka ovat liittyneet Ile-de-Francen liikenteen toimialajirjeston (organisation
professionnelle des transports d'Tle-de-France), jiljempand *OPTILE, verkostoon.

(34)  STIF madritteli 13 pdivdni joulukuuta 2006 pidtokselld nro 2006/1161 uudenlaisen sopimusorganisaation, joka
koskee kaikkea maanteiden sdinnollistd joukkolitkennettd. Tavoitteena oli vahvistaa sen asemaa jirjestdvina
viranomaisena tarjonnan ja palvelutason mairittelyssd sekd liikenneyritysten tehokkuuden ja rahoituksen
lapindkyvyyden alalla.

(35) Uusi organisaatio perustuu alueelliseen tarjouseritelmdin, jonka periaatteet sisiltyvdt kahteen perikkdiseen,
yhteensd kymmeneksi vuodeksi tehtyyn sopimukseen:

a) Ensimmiinen, 1-tyypin sopimus, jiljempand 'CT1-sopimus’, tehtiin enintddn neljan vuoden ajaksi (2007-2010
tai viimeisimmat sopimukset vuoteen 2011).

b) Toinen, 2-tyypin sopimus, jdljempdnd 'CT2-sopimus’, tehtiin jokaisen yksityisen yrityksen kanssa
kahdenvilisten neuvottelujen jilkeen Pariisin altaan joukkoliikennelinjastoja varten loppuajanjaksoksi, joka
pddttyi 31 paivind joulukuuta 2016.

(36) Kumpaankin sopimustyyppiin sisdltyy omalla tavallaan liikenneyritysten toteuttamien investointien tukemisen
periaate.

2.2.1 CT1-sopimusten esittely

(37) CT1-sopimukset tehtiin 75 yksityisen liikkenneyrityksen kanssa 13 paivind joulukuuta 2006, ja sopimukset tulivat
voimaan 1 péivind tammikuuta 2007. Sopimukset tehtiin aiempien liikennéintisopimusten jatkeeksi, ja niilld
valmisteltiin siirtymisté tavoitesopimusmuotoon eli CT2-sopimukseen.

(') Tuomio nro 0417015/7-1.

(®) Tuomio nro 08PA04753.
(°) Tuomio nro 343440.

(*) Tuomio nro 0817138/2-1.

(*") Tuomio nro 13PA03174.
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(38) Jokaisen yrityksen CT1-sopimus laadittin koskemaan kaikkia sen liikenn6imid linjoja. CT1-sopimuksen
2-1 kohdan mukaan sopimuksen tavoite oli mairdtd edellytykset, joilla yritys toteuttaa lilkennéimansd
sddnnollisen julkisen henkiloliikenteen palvelun fle-de-Francen alueella. Siini midriteltiin STIF:n ja palvelun-
tarjoajan sopimussuhteissa noudatettavat toimintatavat seuraavilta osin:

a) luotettavuus ja sitoutuneisuus, joilla maanteiden sddnnollistd joukkoliikennepalvelua toteutetaan alueellisen
liikkennesuunnitelman mukaisesti ja siten kuin palvelu on sopimuksessa kuvattu;

b) sopimuksenmukaisen palvelutarjonnan laatuun sovellettavat velvoitteet alueellisessa  tarjouseritelmassd
asetettujen vihimmaisvaatimusten mukaisesti;

¢) hyodykkeet ja investoinnit;
d) laskelma STIF:n rahoitusosuuksista alueellisessa tarjouseritelmissd madritettyjen periaatteiden mukaisesti;

e) tiedottamista, valvontaa, tarkistamista ja sopimuksen pdattimistd koskevat STIFn ja yrityksen
sopimussuhteeseen liittyvit erityiset toimintatavat.

(39) STIF muutti CT1-sopimuksia hallituksensa pdatokselld 2 pdivind lokakuuta 2008 liittdimailld niihin
lisisopimuksen, jdljempdnd ’lisisopimus nro 3, jossa otettiin kdyttoon liikkuvaan kalustoon tehtivien
investointien avustusjirjestely. Avustusten mairdd sadnneltiin madritellylld kattohinnalla, johon sovellettiin STIF:n
osuuden enimmiisastetta. Tuensaajayrityksilld oli velvollisuus kdyttdd tuettua kalustoa ainoastaan STIF:n liikenne-
suunnitelman mukaisten julkisten liikennepalvelujen toteuttamiseen vahintadn kahdeksan vuoden ajan.

(40) CT1-sopimusten perusteella rahoitettiin ndin 836 ajoneuvoa, ja jaettujen avustusten yhteismaird oli
61,5 miljoonaa euroa.

2.2.2 CT2-sopimusten esittely

(41) CT2-sopimuksiin on otettu suuri osa CT1-sopimusten mairdyksist, jotka koskevat sopimuksen tavoitteita sekd
STIF:n ja palveluntarjoajan sopimussuhteeseen liittyvid toimintatapoja.

(42) CT2-sopimuksiin sisiltyy samalla tavoin myds mairdys STIF:n rahoitusosuudesta “silld olevien julkisen palvelun
velvoitteiden tdyttdmiseksi”. Rahoitusosuus kasittdd kaksi osaa: C1 littyy lilkennointikustannuksiin  ja
C2 investointien rahoittamiseen.

(43) CT2-sopimusten C2-rahoitusosuus ei muistuta perinteistd avustusta, joka kuten alueen tai CT1-sopimusten
jarjestelmassd perustuisi parin kattohinta/tukiaste soveltamiseen. C2-rahoitusosuus kattaa nimittdin kunakin
vuonna kaikki STIF:n vahvistaman investointisuunnitelman mukaiset investointikustannukset (miinus
mahdollisten muualta saatavien avustusten vaikutus), jotka on otettu myos likkenneyrityksen valmistelemaan ja
STIF:n samaten vahvistamaan tuloslaskelmaennusteeseen.

(44)  Cl-rahoitusosuudella katetaan julkisen palvelun velvoitteen tdyttimisestd aiheutuvat liikennointikustannukset,
joista vdhennetddn tulot, ja korvauksia korotetaan sopimuskohtaisesti neuvotellulla tuotolla. Nimikin seikat
otetaan litkenneyrityksen valmistelemaan ja STIF:n vahvistamaan tuloslaskelmaennusteeseen. Komissio ei ole
sisdllyttanyt Cl-rahoitusosuutta perusteelliseen tutkintaansa, koska C1 ei kuulu menettelyn aloittamista
koskevassa padtoksessd madritellyn, investointikysymyksid koskevan tutkinnan piiriin.

(45) Kaikissa linjastoissa on huhtikuun 2012 jilkeen siirrytty CT2-sopimuksiin, joita on tehty 143 kappaletta.
OPTILEn jdsenyritysten kanssa tehdyistd sopimuksista ei ole laadittu ilmoitusta, eiké niitd ole julkaistu Euroopan
unionin virallisessa lehdessi. RATP:n ja SNCF Mobilités'n kanssa tehdyt sopimukset julkaistiin 3 pdivini joulukuuta
2015 eli sopimuksen tekopaivdd myohemmin.

(46) STIF:n toimittamien huomautusten ldhettdmispdivddn mennessdé CT2-sopimusten nojalla oli rahoitettu
2 177 ajoneuvoa yhteensd 796,9 miljoonalla eurolla.
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3. TIIVISTELMA MENETTELYN ALOITTAMISTA KOSKEVASSA PAATOKSESSA ESITETYISTA EPAILYKSISTA
3.1 Valtiontuen olemassaolo

(47) Koska Ranskan viranomaiset eivit vastanneet komission kysymyksiin alustavassa tutkinnassa riittdvin kattavasti,
komissiolla oli vain erittdin rajallinen késitys kantelun kohteena olevista toimenpiteistd. Menettelyn aloittamista
koskevassa padtoksessd 11 pdivind maaliskuuta 2014 esitetyt epdilykset kuvastavat suurelta osin tietojen puutteel-
lisuutta.

(48) Komissio epdili ensinndkin, onko alueen ja sittemmin STIF:n toteuttamat investointien tukitoimenpiteet luokiteltu
oikein eli julkisen palvelun velvoitteiden tdyttdmisestd johtuviksi avustuksiksi tai korvauksiksi.

(49) Jos Ranskan viranomaiset onnistuisivat osoittamaan, ettd jirjestelmd voidaan rinnastaa korvaukseen, Altmark-
tuomiossa (') vahvistetun neljin kriteerin, jiljempana ‘Altmark-kriteerit’, tiyttyminen oli epdvarmaa. Vaikutti siltd,
ettei julkisen palvelun velvoitteita ollut maddritelty selkedsti. Komissio esitti lisdksi epdilyksid kaluston ja
ajoneuvojen hankintaan myonnettivien avustusten prosentuaalisen osuuden ja avustuksen enimméismédrien
laskentamenetelmédn puolueettomuudesta ja avoimuudesta. Komission mielestd se, ettd yhteisoille my6nnetyt
tukimiirit oli vahvistettu kiinteimairdisesti, ei vaikuttanut liiallisten korvausten vilttimisen kannalta
asianmukaiselta. Komissiolla ei myoskain ollut riittavisti tietoja voidakseen arvioida, tdyttyiko kustannusanalyysia
koskeva neljis Altmark-kriteeri.

3.2 Soveltuvuus sisimarkkinoille

(50) Komissio ilmoitti, ettd Ranskan viranomaisten vastausten puuttumisen tai epatdydellisten vastausten vuoksi se ei
ollut Kisitellyt oikeusperustaa, jota sovelletaan tutkittaessa menettelyn aloittamista koskevassa padtoksessd
tarkoitettujen  toimenpiteiden soveltuvuutta  sisimarkkinoille. ~ Lisdksi oikeusperustan valinta vaikutti
ennenaikaiselta, koska myonnettyjen tukien luonteesta vallitsi epdilyksid (olivatko ne avustuksia vai korvauksia).

(51) Jos tarkasteltavia toimenpiteitd oli pidettdvd korvauksina, komissio epdili, olivatko toimenpiteet Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1370/2007 (%) 3, 4, ja 6 artiklan mukaisia.

4. RANSKAN VASTAUS MENETTELYN ALOITTAMISTA KOSKEVAAN PAATOKSEEN
4.1 Valtiontuen olemassaolo
4.1.1 Alueen toteuttamat toimenpiteet

(52) Ranska viittdd, etteivit tuen valikoivuutta ja jisenvaltioiden viliseen kauppaan vaikuttamista koskevat kriteerit

tdyty.

4.1.1.1 Toimenpide ei ole valikoiva

(53) Ranskan viranomaiset selittivit, ettd kaikki ile-de-Francen maanteiden sadnnéllisti joukkoliikennettid harjoittavat
liikenteenharjoittajat, jotka ovat hakeneet tukea, ovat hyotyneet kyseisistd toimenpiteistd (135 yritystd yhteensd
150 yrityksestd). Lisaksi toimenpiteiden mydntiminen tdytti objektiiviset ja ennakolta Ile-de-Francen alueen
pddtoksessd madritellyt edellytykset. (Julkiset) viranomaiset eivit siten kéyttineet harkintavaltaa toimenpiteitd
myontdessadn.

(54) Ranskan kilpailuviranomainenkin on katsonut, etti ile-de-Francen maanteiden siinnéllisen joukkoliikenteen
markkinat muodostavat erityiset markkinat oman oikeudellisen kehyksensd vuoksi. Lisdksi kaukolinja-
autoliikenteen markkinoilla ei kdytetty samanlaista kalustoa kuin paikallisliikenteen markkinoilla.

4.1.1.2 Vaikutusta jisenvaltioiden viliseen kauppaan ei ole

(55) Ranskan mukaan unionin tuomioistuimen oikeuskaytinnostd kdy nimenomaisesti ilmi, ettei kilpailulta suljetuille
markkinoille perustettu tukiohjelma kuulu SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan soveltamisalaan (*4).

(") Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio 24.7.2003, Altmark Trans GmbH ja Regierungsprisidium Magdeburg v. Nahverkehrsgesellschaft
Altmark GmbH ja Oberbundesanwalt beim Bundesverwaltungsgericht, C-280/00, ECLLEU:C:2003:415.

("*) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1370/2007, annettu 23 paivind lokakuuta 2007, rautateiden ja maanteiden
julkisista henkiloliikennepalveluista sekd neuvoston asetusten (ETY) N:o 1191/69 ja (ETY) N:o 1107/70 kumoamisesta (EUVL L 315,
3.12.2007,s.1).

(") Yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio 15.6.2000, Alzetta Maura v. komissio, T-298/97, ECLLEU:T:2000:151.
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(56) Kyseisessd tuomiossa toimenpiteistd hyotyd saavat yritykset olivat monopoliasemassa kullakin litkennoidylla
linjalla.

(57) Koska markkinat oli suljettu kilpailulta ja edunsaajayritykset olivat monopoliasemassa, kyseiset toimenpiteet eivit
voineet vaikuttaa jasenvaltioiden viliseen kauppaan. Se, ettd pieni osa edunsaajayrityksistd harjoitti toimintaa
toisten jdsenvaltioiden alueella, ei muuta titd paitelmas, koska yritykset kdyttivat alueellisia tukia ainoastaan
julkisen palvelun tehtaviin.

4.1.2 STIF:n toteuttamat toimenpiteet

(58) Ranskan mukaan STIF:n toteuttamat toimenpiteet on luokiteltava julkisesta palvelusta maksettavaksi
korvaukseksi. Korvaukset tayttavit kaikki nelja Altmark-kriteerid, joten ne eivit ole valtiontukea.

4.1.2.1 Altmark-kriteeri 1

(59) Liikenteenharjoittajille asetetut julkisen palvelun velvoitteet oli méiritelty selkedsti CT1-sopimuksen 4-2 kohdassa.
Siind oli mainittu erityisesti huoltoon, liikenndintiin, liikennepalvelun kéyttdjien kuljettamiseen, hinnoitteluun,
toimitusvarmuuteen ja tiedottamiseen liittyvit velvoitteet. Velvoitteita on tdydennetty lisdsopimuksessa nro 3,
jossa médritellddn erityisesti velvoite kdyttdd ajoneuvoja sopimuslinjoilla kahdeksan vuoden ajan.

(60)  Liikenteenharjoittajien julkisen palvelun velvoitteet on mdiritelty selkedsti my6s CT2-sopimuksissa: nithin on
sisillytetty CT1-sopimusten julkisen palvelun velvoitteet (5-2 kohta), joihin on lisdtty kalustokannan laatuvaa-
timuksia koskevia mdardyksid (41-43 kohta). Kyseessd ovat esimerkiksi investointeihin, kunnossapitoon tai
huoltoon liittyvit velvoitteet, jotta voidaan taata kaluston pitkakestoisuus.

4.1.2.2 Altmark-kriteeri 2

(61) CT1-sopimuksen lisisopimuksen nro 3 mukaisesti kalustokannan uudistamisesta ja laajentamisesta maksettava
korvaus laskettiin soveltamalla ennakkoon mddriteltyd STIF:n enimmadisosuutta kattohinnoilla, jotka oli samaten
vahvistettu lisdsopimuksessa.

(62) CT2-sopimuksen 53 kohdassa méiritdin kahdentyyppisesti julkisen palvelun velvoitteeseen liittyvastd rahoituso-
suudesta: Cl-rahoitusosuuden (53-2 kohta) on tarkoitus kattaa liikennéintikustannukset ja C2-rahoitusosuuden
(53-3 kohta) investointikustannukset.

(63) Korvaukset on siis Ranskan mukaan laskettu ennakolta puolueettomalla ja avoimella tavalla.

4.1.2.3 Altmark-kriteeri 3

(64) Julkisia palveluhankintoja koskevissa sopimuksissa (CT1 ja CT2) mdédritddn, ettd investointikorvaukset
myonnetddn vasta, kun ajoneuvot ja varusteet on hankittu. Toisaalta STIF tarkastaa oma-aloitteisesti
vastaanotettujen osien vaatimustenmukaisuuden sen varmistamiseksi, ettd hankittu lilkkuva kalusto vastaa STIF:lle
alun perin tehtyd hakemusta. STIF voi milloin tahansa toteuttaa tutkimuksia, tarkastuksia tai valvontaa.
Tuensaajayrityksilli on velvollisuus vuosittain raportoida tekemistddn investoinneista suhteessa ilmoittamaansa
ennakkosuunnitelmaan. Lisdksi sopimuksissa on palautuslausekkeet siltd varalta, ettd sopimusvelvoitteita ei
tdytetd, ja STIF voi maddrdtd seuraamuksia. Ranskan mukaan niilld seikoilla taataan, ettei liiallisia korvauksia
makseta.

4.1.2.4 Altmark-kriteeri 4

(65) STIF:n yksikot ovat laatineet analyysityokaluja kustannusten vertailemiseksi tietokannassa, jonka kaikki STIF:n
kanssa sopimuksen tehneet liikenteenharjoittajat ovat perustaneet. Ndin varmistettaneen, ettd korvaustaso on
mddritetty hyvin johdetun keskivertoyrityksen kustannusanalyysia vastaavasti.
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4.2 Soveltuvuus sisimarkkinoille
4.2.1 Alueen toteuttamat toimenpiteet

(66) Ranska korostaa, ettd jos komissio hyviksyy luokituksen, jonka mukaan toimenpiteet ovat julkisesta palvelusta
maksettavaa korvausta, alueen toteuttamien toimenpiteiden soveltuvuus sisimarkkinoille olisi arvioitava
kiyttimilld oikeusperustana neuvoston asetusta (ETY) N:o 1191/69 (*). Ranska katsoo, ettd toimenpiteet
tayttavat varsinkin mainitun asetuksen 2 ja 14 artiklassa luetellut edellytykset.

(67) Lisdksi alueen kdyttoon ottama jirjestelmd tdytti Ranskan mukaan kaikki edellytykset, joita SEUT-sopimuksen
107 artiklan 3 kohdassa asetetaan, jotta valtiontuki olisi sisimarkkinoille soveltuvaa, eli seuraavat edellytykset:
yhteisen edun mukaisten tavoitteiden saavuttamisen edistiminen, markkinoiden toimintapuute, valtiontuen
asianmukaisuus toimintavilineens, toimenpiteen kannustava vaikutus, tuen rajaaminen vilttimdttomaéin,
rajoitetut negatiiviset vaikutukset ja tuen my6ntiminen avoimella tavalla.

4.2.2 STIF:n toteuttamat toimenpiteet

(68) Jos komissio katsoo, ettd STIF:n toteuttamat toimenpiteet ovat valtiontukea, Ranska arvioi voivansa osoittaa
niiden soveltuvan sisimarkkinoille, koska ne ovat asetuksen (EY) N:o 1370/2007 mukaisia. Ranskan mukaan
STIF:n jarjestelmd tdyttad asetuksen vaatimukset, eli julkisen palvelun velvoite on selkeisti médritelty, parametrit,
joiden perusteella korvaus lasketaan, on maddritetty etukdteen puolueettomalla ja avoimella tavalla, ja palvelujen
tarjoamiseen liittyvien kustannusten jakamista koskevat jdrjestelyt on méaritelty.

(69) CT1-sopimus tdytti vaatimukset johdanto-osan 64 kappaleessa lueteltujen velvoitteiden perusteella sekd siksi, ettd
STIFle on annettu mahdollisuus valvoa velvoitteiden tdyttimisedellytyksia.

(70)  CT2-sopimuksissa velvoitteiden perusteella méirityt korvaukset oli jaettu niiden kohteen mukaan (liikennointi-
kustannusten tai investointikustannusten kattaminen). Ellei ajoneuvoja ollut uusittu ajoneuvokantaa koskevan
investointisuunnitelman mukaisesti, poistojen ja vastaavien rahoituskulujen méira oli palautettava STIF:Ile. Ranska
korostaa, ettd STIFlle oli myds CT2-sopimusten puitteissa annettu oikeus tarkastuksiin ja laajennettuun
valvontaan. Niin ollen STIF voinee olla varma siitd, ettd sen maksuja kéytettiin yksinomaan CT2-sopimuksista
johtuvien kustannusten kattamiseen, jolloin ne olivat oikeudenmukainen korvaus julkisen palvelun velvoitteesta
asetuksen (EY) N:o 1370/2007 ja sisimarkkinoiden edellytysten mukaisesti.

5. KOLMANSIEN OSAPUOLTEN JA RANSKAN HUOMAUTUKSET
5.1 Alue
(71)  Alue on ottanut kantaa vain sen itsensd vuosina 1994-2008 toteuttamiin toimenpiteisiin.

(72)  Alue muistuttaa, etti Ile-de-Francen liikenne oli jarjestetty yleislainsdddannostd poikkeavan jirjestelman
mukaisesti, mikd oli perusteltua alueen erikoistilanteen vuoksi (vdeston paine, kaupunkirakenteen hajautuminen,
kansainvalisten lentokenttien sijainti, lukuisat rautatieasemat).

(73)  Jarjestelmastd hyotyivit julkisyhteisot, jotka olivat tehneet reittiliitkennesopimuksia yksityisten yritysten kanssa tai
jotka toteuttivat reittiliikenteen omana tuotantona liikelaitosten kautta. Tuensaajat toimivat Ile-de-Francen
markkinoilla, jotka eivit olleet vapaat.

5.1.1 Valtiontuen olemassaolo

(74)  Kyseiset toimenpiteet eivdt ole valtiontukea. Alueen mukaan tuen valikoivuutta ja jdsenvaltioiden viliseen
kauppaan vaikuttamista koskevat kriteerit eivat tdyty.

5.1.1.1 Valikoivuus

(75) Kyseiset toimenpiteet myonnettiin objektiivisin ja mairitellyin edellytyksin, joiden ansiosta jokaisella edellytykset
tayttavalld yritykselld oli mahdollisuus hyotyd toimenpiteistd. Yritykset, jotka eivdt hyotyneet toimenpiteistd, eivat
joko hakeneet tukea tai eivit olleet tukikelpoisia.

(**) Neuvoston asetus (ETY) N:o 1191/69, annettu 26 piivind kesikuuta 1969, julkisten palvelujen kisitteeseen rautatie-, maantie- ja
sisavesilitkenteessi olennaisesti kuuluvia velvoitteita koskevista jasenvaltioiden toimenpiteistd (EYVLL 156, 28.6.1969, s. 1).
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(76) Tle-de-Francen julkisia henkiloliikennemarkkinoita ~koskevassa oikeudellisessa jarjestelmdssi on lisksi
erikoispiirteitd, jotka Ranskan kilpailuviranomainen on tunnustanut. Kaikki yritykset eivit sen vuoksi ole vertailu-
kelpoisessa oikeudellisessa ja tosiasiallisessa tilanteessa, mutta sen perusteella ei voi tehdd paitelmid kyseisten
toimenpiteiden valikoivuudesta.

(77)  Lisiksi maanteiden sdinnollistd joukkoliikennettd harjoittavat yritykset ja muuntyyppistd liikennettd harjoittavat
yritykset eivit kdytd samanlaista lilkkuvaa kalustoa.

5.1.1.2 Vaikutus kilpailuun ja jisenvaltioiden viliseen kauppaan

(78)  Alue yhtyy Ranskan titd kohtaa koskevaan analyysiin.

5.1.2 Soveltuvuus sisdmarkkinoille

(79)  Alue ei tarkastele toimenpiteiden soveltuvuutta sisimarkkinoille, koska se ei katso niiden olevan tukea.

5.1.3 Luokittelu voimassa olevaksi tukiohjelmaksi

(80)  Viimeksi toimittamissaan huomautuksissa alue toi esiin viitteen, jonka mukaan vuoteen 2008 voimassa ollutta
jarjestelmai olisi tarkasteltava voimassa olevana tukiohjelmana. Alueen mukaan jérjestelmd on perustettu vuosina
1949 ja 1959 annettujen siddosten perusteella eli ennen Rooman sopimusta (1949) tai, jos perustamisajan-
kohdaksi olisi valittava vuosi 1959, aikana, jolloin fle-de-Francen maanteiden sidnnollisen joukkoliikenteen
markkinoita ei ollut avattu kilpailulle.

5.2 STIF

(81)  STIF on ottanut kantaa vain sen itsensi toteuttamiin toimenpiteisiin: CT1- ja CT2-sopimuksiin.

5.2.1 Valtiontuen olemassaolo

(82) STIF:n mukaan kyseisid toimenpiteitd ei voida luokitella valtiontueksi, silld ne tdyttavit kaikki nelja Altmark-
kriteeria.

5.2.1.1 Altmark-kriteeri 1

(83)  STIF:n mukaan ensimmdinen Altmark-kriteeri tdyttyy, silld liikenneyrityksille asetetut julkisen palvelun velvoitteet
on tosiasiallisesti esitetty selkedsti ja tasmallisesti myds investointikustannusten osalta. Jarjestelmén tavoitteena ja
vaikutuksena on velvoittaa yksityiset liikenneyritykset tdyttimain velvoitteet jirjestdd reittiliikenne ja kuljettaa
henkiloitd, ja niille asetetaan myos hinnoitteluvelvoitteita, jotta taataan julkisen palvelun velvoitteeseen
rinnastettava liikennepalvelujen tarjonta.

(84) CTl1-sopimuksissa kaikki velvoitteet oli lueteltu jokaisessa sopimuksessa. CT2-sopimukset ovat jatkoa
CT1-sopimuksille, joissa julkisen palvelun velvoitteet oli jo selkedsti maaritelty.

(85) Kyky hoitaa julkisen palvelun tehtdvit ja tdyttdd siihen liittyvdt velvoitteet riippuu myos ajoneuvoista (laatu,
varusteet, ikd jne.), mikd edellyttad ajoneuvoihin liittyvid yksityiskohtaisia velvoitteita, my6s CT2-sopimusten
puitteissa asetettua velvoitetta laatia yksityiskohtainen investointisuunnitelma.

5.2.1.2 Altmark-kriteeri 2

(86) STIF katsoo, ettd parametrit, joiden perusteella julkisesta palvelusta maksettava korvaus lasketaan, olivat
CT1-sopimuksissa puolueettomia ja avoimia.

(87) CT2-sopimukset sisiltivit tietoja korvauksen laskemiseksi, joten parametrit ovat etukdteen tiedossa, ja ne on
vahvistettu puolueettomalla ja avoimella tavalla. CT2-sopimuksissa maaratddn sopimuspalvelua koskevasta STIF:n
ja yrityksen vilisestd rahoitustilistd, josta kdy ilmi sopimuksen taloudellinen tasapaino ja joka sisiltdd kaikki
yrityksen tuotteet ja kustannukset, myos STIF:n rahoitusosuudet.

(88) Kummassakin sopimustyypissd on lisiksi mairitty korvausten valvontaa koskevista jarjestelyista.

(89)  STIF:n mukaan liikenteenharjoittajille myonnettivid korvauksia koskevat parametrit on siis madritetty etukiteen
puolueettomalla ja avoimella tavalla.
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5.2.1.3 Altmark-kriteeri 3

(90) Menetelmd, jolla tarjoukset valitaan ja niitd vertaillaan ja sopimukset mitoitetaan ennen niiden allekirjoittamista,
mahdollistaa STIF:n mukaan sen, ettei liiallisten korvausten riskid synny.

(91)  Liikennointikustannukset analysoidaan yksityiskohtaisesti ennen sopimusten ja lisdsopimusten allekirjoittamista
ehdokasyrityksen laatiman tuloslaskelmaennusteen perusteella ja yhdistimailld siihen tekniset ja taloudelliset
tiedot. Analyysissa otetaan huomioon seuraavat kriteerit:

a) tarjonnan méird linjan, ajankohdan ja kellonajan mukaan; ndin voidaan madrittad kunkin linjan liikennéintiin
tarvittavien ajotuntien méird vuodenajan mukaan;

b) ajoneuvokannan asianmukainen koko kullakin linjaston osalla;

¢) rahoitusosuuden taso, joka neuvotellaan yrityksen laatiman yksityiskohtaisen litkenndintikustannusten
analyysin perusteella; ja

d) tarkistuskaava, jolla sopimuksenmukaiset madrit muunnetaan nykyarvoon euroissa.

(92) Sopimuksen toteutuksen loppuvaiheessa kaytettivd menetelmd estdd myos liiallisten korvausten maksamisen.
Menetelmassd médratain

a) CT1-sopimusten puitteissa julkisen palvelun velvoitteiden tiyttimisedellytysten valvonnasta, ajoneuvojen
hankintakorvaukset mukaan luettuina;

b) CT2-sopimusten puitteissa poistojen ja rahoituskulujen mairdn palauttamisesta, jos ajoneuvoja ei uusita
investointisuunnitelman mukaisesti.

(93)  STIF valvoo kummassakin sopimustyypissd maksettujen rahoitusosuuksien tosiasiallista kayttod.

5.2.1.4 Altmark-kriteeri 4
(94)  Julkisen palvelun tehtdvai ei ole annettu julkisena hankintana.

(95) Sitd vastoin korvausten taso perustuu STIF:n mukaan hyvin johdetulle keskivertoyritykselle aiheutuvien
kustannusten perinpohjaiseen ja tarkkaan analyysiin. STIF katsoo, ettd kun otetaan huomioon sopimusten
lukumédrd ja monenlaiset liikenteenharjoittajat, silli on tarkka ja tdydellinen ndkemys markkinoiden
todellisuudesta, varsinkin kun jokaisen liikenteenharjoittajan sopimus perustuu malliin ja tarkkoihin
yrityskohtaisiin tietoihin.

(96)  STIF kayttdd lisdksi kehittyneitd analysointivalineitd. STIF on kdyttidnyt konsulttitoimiston apua toteuttaakseen
tarkastuksia tai syventddkseen sisdisid teknisid analyyseja, ja se on vertaillut tarjontaa toisaalta Ile-de-Francen
markkinoilla ja toisaalta provinssin henkil6liikenteen kilpailutetuilla markkinoilla.

(97)  Palvelun laatua koskevat STIF:n vaatimukset tdyttdvit sen mukaan vertailukriteerit hyvin johdetun keskivertoy-
rityksen kanssa. CT1-sopimuksiin sisaltyi yhteisid tavoitteita linja-autoliifkenneverkon laadun yhtendistimiseksi,
palvelun laatua mittaavia indikaattoreita sekd edistykseen kannustava rahoitusjdrjestelma. Jarjestelmdd on
taydennetty CT2-sopimuksissa.

(98) Korvaustaso on siten mddritetty analysoimalla kustannukset, joita hyvin johdetulle ja asetettujen julkisen palvelun
velvoitteiden tdyttimisen kannalta riittdvilld kuljetusvilineilld varustetulle keskivertoyritykselle aiheutuisi kyseisten
velvoitteiden tayttdmisestd.

5.2.2 Soveltuvuus sisdmarkkinoille

(99) Jos komissio kuitenkin katsoo jdrjestelmin olevan valtiontukea, STIF pyytdd komissiota tdsmentimain
oikeusperustan, jonka nojalla komissio aikoo arvioida tuen soveltuvuutta sisimarkkinoille. STIF nimittdin
kyseenalaistaa menettelyn aloittamista koskevassa komission piitoksessd esitetyn ndkemyksen, jonka mukaan
tuen soveltuvuutta sisimarkkinoille olisi arvioitava asetuksen (EY) N:o 1370/2007 pohjalta. Koska tarkoitetut
toimenpiteet on toteutettu ennen mainitun asetuksen antamista, etusijalle olisi STIF:n mukaan asetettava asetus
(ETY) N:o 1191/69. Jotta huomautukset olisivat johdonmukaisia menettelyn aloittamista koskevaan komission
paitokseen nahden, STIF on kuitenkin perustanut huomautuksensa asetukseen (EY) N:o 1370/2007.
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(100) STIF:n mukaan CT1-ja CT2-sopimukset tayttdvit kaikki asetuksen (EY) N:o 1370/2007 mukaiset edellytykset.

(101) Yksityisten litkenteenharjoittajien kanssa tehdyt sopimukset ovat ensinndkin asetuksessa (EY) N:o 1370/2007
tarkoitettuja julkisia palveluhankintoja koskevia sopimuksia, ja toimivaltainen viranomainen on STIF.

(102) Toiseksi edellytys, jonka mukaan julkisen palvelun velvoite on mdiriteltivd selkedsti, tdyttyy myds, ja
maantieteelliset alueet, joita sopimus ja sddnnot koskevat, on samaten mairitelty selkedsti.

(103) Kolmanneksi parametrit, joiden perusteella korvaus lasketaan, ovat tarkat, ja ne on mddritetty etukiteen
puolueettomalla ja avoimella tavalla.

(104) Neljanneksi sopimukset sisdltivdt yksityiskohtaiset tiedot yrityksen ja STIF:n vastattaviksi koituvista
kustannuksista.

(105) Viidenneksi liiallisten korvausten riski voidaan sulkea pois johdanto-osan 90-93 kappaleessa esitetyin perustein.

5.3 OPTILE

(106) Alueen litkennesuunnitelmaan sisaltyvid reittilikkennepalveluja hoitavat 70 yritystd (vuoden 2012 luku) kuuluvat
OPTILEen, SNCF:d4 ja RATP:td lukuun ottamatta. OPTILEn huomautukset koskevat vain alueen toteuttamia
toimenpiteita.

5.3.1 Valtiontuen olemassaolo

(107) Pdinvastoin kuin komissio menettelyn aloittamista koskevassa pdatoksessd olettaa, OPTILE katsoo, ettd tuilla ei
tdydennetd paikallisyhteisdjen jo maksamia korvauksia, eivdtkd ne siten muodosta lisitukea, vaan niilld
kevennetdin paikallisyhteisojen maksamia korvauksia.

(108) Lisiksi tukien maksamisen edellytyksend on aiemmin tehtyjen julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten
taydentdminen lisdsopimuksilla, joissa asetetaan liikkenteenharjoittajille uusia velvoitteita.

(109) OPTILEn mukaan ainoastaan yksi neljastd valtiontuen kriteeristd tayttyy, eli julkisten varojen kaytto. Tukiin ei liity
valikoivuutta eiki taloudellista etua, eivitki ne vaikuta kilpailuun tai jisenvaltioiden viliseen kauppaan.

5.3.1.1 Taloudellinen etu

(110) Alueen tuet oli tarkoitettu alueellisille yhteisoille eikd liikenneyrityksille, ja niiden tavoitteena oli keventia
yhteis6jen rahoitustaakkaa.

(111) Jos tukia ei olisi maksettu, sopimusten tdytintdonpano olisi joko jatkunut muutoksitta, jolloin alkuperdisessd
sopimuksessa maddritelty tarjonnan taso ja palvelujirjestelyt olisivat siilyneet ennallaan, tai jirjestdjayhteisdjen
olisi pitdnyt maksaa entistd huomattavampia korvauksia, koska alijidmai, joka johtuu lipputulojen riittimatto-
myydestd verrattuna julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten lisisopimuksissa uudelleen méiritellyn
palvelutarjonnan kustannuksiin, olisi kasvanut.

(112) Yritysten kdyttoon ajoneuvojen hankinta-ajankohtana annetut midrit palautettiin jirjestdjiyhteisoille kaluston
poistoajaksi, ja yrityksille aiheutuva rahoitustaakka oli sama kuin jos ne olisivat kdyttaneet pankkivelkaa. Kyseessi
oli siis alueellisten yhteis6jen vilinen menonsiirto.

(113) Lisidksi alueen myontdmit tuet voidaan OPTILEn mukaan rinnastaa julkisesta palvelusta maksettaviin korvauksiin.
Nelja Altmark-kriteerid tdyttyvit, ja taloudellinen etu on suljettu pois.

(114) Ensimmdisen Altmark-kriteerin osalta alueen tukien maksamisen edellytyksend oli jarjestdjayhteisdjen ja yritysten
vlisiin sopimuksiin liitettavien lisdsopimusten tekeminen. Lisdsopimus merkitsi kdytinnossd tarjonnan lisddmistd,
ja sithen sisiltyi laadun parantamista koskevia velvoitteita, joiden moitteetonta tdyttimistd valvottiin.
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(115) Toisen Altmark-kriteerin mukaisesti parametrit, joiden perusteella korvaus lasketaan, oli mddritetty etukiteen
puolueettomalla ja avoimella tavalla, ja ne perustuivat palvelun kustannusten objektiiviseen mdairittimiseen.
OPTILE mainitsee esimerkkini alueen osallistumisen ajoneuvojen rahoitukseen 25-60 prosentilla hankintakustan-
nuksista ajoneuvojen ja linjaston ominaisuuksien mukaan. Viimeksi mainitut oli mddritetty etukiteen, samoin
kuin tukiperustan enimmadisarvot. Lisdksi lisisopimusmallissa oli mddritetty menetelmd, jolla avustus tiliditiin
litkennointiyhtiolle maksettavaan korvaukseen.

(116) Kolmannesta Altmark-kriteeristd todetaan, ettd yhteisdjen maksamat korvaukset maddritettiin alustavan
talousarvion perusteella, ja se taas oli laadittu palvelun toteutuskustannusten perusteella. Kustannuksiin sisaltyi
alueen kalustoavustuksen vaikutuksiin liittyvd kevennys ja viimeisimpiin matkustajalaskentoihin perustuvat tulot.
Sopimuksissa annettiin yhteisolle oikeus valvoa yrityksen tileja.

(117) Neljannen Altmark-kriteerin mukaisesti yhteisot tutkivat yritysten kulurakenteen ennen sopimusten tekemista.
Liikkuvan kaluston toimittamiseen liittyvien kustannusten osuus oli sitd paitsi vain noin 15 prosenttia.

5.3.1.2 Valikoivuus

(118) Kaikki fle-de-Francessa maanteiden siannollistd joukkoliikennettd jirjestivit yhteisét voivat saada niitd tukia.
Myontamiskriteerit oli mddritetty etukdteen, ja ne olivat objektiivisia. Tuet eivdt koskeneet yrityksid, jotka
harjoittivat liikkennetoimintaa vain satunnaisesti.

5.3.1.3 Vaikutus kilpailuun ja jisenvaltioiden viliseen kauppaan

(119) fle-de-Francen maanteiden siannoéllisen joukkoliikenteen markkinoita ei ollut avattu kilpailulle. Toisaalta liikenne-
markkinoita ei ollut avattu kilpailulle muissakaan jdsenvaltioissa vuonna 1979, kun jérjestelma luotiin.

(120) Komission mainitsema mahdollisuus, jonka mukaan ile-de-Francen yritykset olisivat kiyttineet tuettua kalustoa
osallistuakseen muille, kilpailulle avoimille liikkennemarkkinoille Ranskassa ja Euroopassa, ei voinut toteutua sen
enempid sopimuksen perusteella kuin kiytinnossikddn. Sopimusmidrdyksissd rajoitettiin alueen osittain
tukemien ajoneuvojen kiyttod muussa liiketoiminnassa ja estettiin ndin mahdollisuus hyotyd alueellisesta
tukijarjestelmastd muilla markkinoilla, ja toisaalta le-de-Francessa sopimuksenmukaisen palvelun varmistamiseksi
kaytettavaa liikkuvaa kalustoa ei kdytinnossd voitu samanaikaisesti kayttdd vastaavan palvelun toteuttamiseen

muilla markkinoilla fle-de-Francen ulkopuolella.

(121) Lisdksi kaupunkien henkiloliikenteeseen tarkoitettuja ajoneuvoja, joissa padosa matkustajista seisoo, ei OPTILEn
mukaan voitaisi kdyttdd satunnaiseen liikenteeseen, jossa tarvitaan istumapaikoilla varustettuja linja-autoja.

5.3.2 Soveltuvuus sisimarkkinoille

(122) Jos jérjestelmad pidetddn valtiontukena, sen soveltuvuutta sisimarkkinoille olisi oikeusvarmuuden ja luottamuk-
sensuojan periaatteen vuoksi tarkasteltava asetuksen (ETY) N:o 1191/69 eikd asetuksen (EY) N:o 1370/2007
sdannosten pohjalta.

(123) Asetuksen (ETY) N:o 1191/69 mukaisesti julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten tekeminen oli tarpeen,
jotta voitiin vastata vdestokehitykseen ja haluun turvata riittdvit maanteiden sddnnollisen joukkoliikenteen
palvelut siirtimattd sen kustannuksia palvelujen kayttijille, ja lisiksi oli otettava huomioon ympdristonormien
noudattamiseen liittyvdt nikokohdat. Sopimukset olivat nimenomaan asetuksen 14 artiklan mukaisia, koska
niihin siséltyivit siind vaaditut vihimmaiskohdat. Yrityksille maksettu korvaus ei myoskddn ylittanyt sitd, mikd oli
tarpeen julkisen palvelun toimivuuden varmistamiseksi: sen enimmdismadrd oli rajoitettu sopimuksessa
médritettyjen palvelujen toteutuskustannusten ja kaikkien niistd saatavien tulojen yhteisméddrin viliseen
erotukseen.

(124) Jos jdrjestelmid pidetddn valtiontukena, se olisi siis syytd todeta sisimarkkinoille soveltuvaksi asetuksen (ETY)
N:o 1191/69 perusteella.
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5.4 Keolis

(125) Keolis on liikennealan konserni, joka toimii erityisesti le-de-Francen maanteiden sidnnéllisen joukkoliikenteen
alalla. Se on OPTILEn jasen. Keolis'n huomautukset koskevat vain alueen toteuttamia toimenpiteita.

5.4.1 Tuen olemassaolo ja asetuksen (ETY) N:o 1191/69 noudattaminen

(126) Alue on toki antanut tukea yhteisoille, mutta Keolis vahvistaa, ettd toimenpide on ollut liikenteenharjoittajien
kannalta rahoituksellisesti neutraali. lman tukea yhteisojen olisi joko pitinyt maksaa vastaava avustus liikenteen-
harjoittajille, joiden kanssa ne olivat tehneet liikennointisopimuksen, tai myontya palvelutason alentamiseen.
Liikenteenharjoittajat eivdt siten ole saaneet lisdetua verrattuna julkiseen rahoitukseen ilman alueen
tukijirjestelmaa.

(127) Sitd paitsi kyseistd jarjestelmaa ei voida erottaa liikenneyritysten ja yhteisdjen valilld allekirjoitetuista liikennointi-
sopimuksista. Se on itse asiassa vain yksi osa asetuksen (ETY) N:o 1191/69 14 artiklassa tarkoitettuja julkisia
palveluhankintoja koskevia sopimuksia, jotka alueelliset yhteisot ovat panneet tdytintoon ja jotka ovat Keolisn
mukaan asetuksen sdinnosten mukaisia.

(128) Jarjestelmd ei siten itsessddn ole valtiontuen viline, koska liikenteenharjoittajat eivit saa siitd taloudellista etua.

5.4.2 Luokittelu voimassa olevaksi tukiohjelmaksi

(129) Keolisn mukaan alueen vuonna 1994 kayttoon ottama jirjestelmd oli voimassa oleva tukiohjelma, koska silld
pantiin tdytintoon vuodelta 1949 eli Rooman sopimuksen voimaantuloa edeltdviltd ajalta olevan asetuksen (')
19 §. Kyseisid toimenpiteitd on siten tarkasteltava suhteessa neuvoston asetukseen (EY) N:o 659/1999 (), joten
komission tehtdvd on ainoastaan tarvittaessa ehdottaa Ranskan viranomaisille tulevaisuuden kannalta aiheellisia
toimenpiteitd. Jarjestelmd on sitd paitsi kumottu vuonna 2008, joten siti ei ole endd tarpeen tarkastella.

(130) Sama paitelmi pitdd paikkansa, vaikka alueen jdrjestelmin perustamisvuodeksi valittaisiin vuosi 1994. Kyseinen
elinkeinoala oli vuonna 1994 suljettu kilpailulta, mikd kdy ilmi vuosina 1997 ja 1998 tehdyistd komission
paatoksistd (*%). Jasenvaltioiden viliseen kauppaan vaikuttamista koskeva kriteeri e siis tiyty.

(131) Sisamarkkinat ovat tosin kehittyneet vuodesta 1994, kun erdit jisenvaltiot ovat yksipuolisesti paattineet avata
paikalliset henkiloliikennemarkkinat kilpailulle. Vaikka tdmi kehityskulku riittdisikin antamaan alueen kaytt66n
ottamalle jdrjestelmalle tdnd piivdni valtiontuen luonteen, jirjestelmistd olisi tdlloin vain yksinkertaisesti tullut
voimassa oleva tukiohjelma. Johdanto-osan 129 kappaleessa esitetystd syystd sitd ei siis ole endd syyta tarkastella.

5.5 RATP Dev

(132) RATP Développement -yhtio, jaljempand 'RATP Dev’, on RATP:n tytaryhtio, julkinen laitos, jonka péiasiallinen
liiketoiminta on kaupunkien sisdinen ja niiden vilinen maanteiden ja rautateiden henkil6liikenne. Sen
huomautukset koskevat vain alueen kiyttoon ottamaa jirjestelmaa ja CT1-sopimusta.

5.5.1 Valtiontuen olemassaolo
5.5.1.1 Alueen toteuttamat toimenpiteet

(133) RATP Dev katsoo, ettd alueen toteuttamia toimenpiteitd ei voida luokitella tueksi, koska kaksi kriteerid jaa
tayttymdttd: valikoivuus ja taloudellinen etu.

(") Rautatie- ja maantieliikenteen koordinoinnista ja yhtendistimisestd 14 pdivand marraskuuta 1949 annettu asetus (Décret n°49-1473 du
14 novembre 1949 relatif a la coordination et a 'harmonisation des transports ferroviaires et routiers).

(") Neuvoston asetus (EY) N:o 659/1999, annettu 22 piivind maaliskuuta 1999, Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen
108 artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd (EYVLL 83, 27.3.1999, s. 1), 'vuoden 1999 menettelyasetus’.

(**) Komission pddtos 98/693[EY, tehty 1 paivind heindkuuta 1998, Espanjan hyotyajoneuvojen ostojen tukijrjestelmdstd Plan Renove
Industrialista (elokuu 1994—joulukuu 1996) (EYVLL 329, 5.12.1998, 5. 23); komission piitos 98/182/EY, tehty 30 paivind heindkuuta
1997, Friuli-Venezia Giulian alueen (Italia) myontimistd tuista maanteiden tavaraliikennettd harjoittaville alueen yrityksille (EYVL L 66,
6.3.1998, 5. 18).
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(134) Valikoivuutta koskevasta kriteeristi todetaan, ettid ile-de-Francen maanteiden siinnollisen joukkoliikenteen
markkinoita koskevan erityisen oikeudellisen kehyksen ansiosta kyseessd oli alueellisesti erillinen markkina, kuten
myos Ranskan kilpailuviranomainen on todennut. Kyseisen markkinan viitekehyksessd alueen toteuttama
jarjestelmd oli yleinen ja syrjimiton, ei-harkinnanvarainen toimenpide, koska se hyodytti kaikkia niitd
Tle-de-Francessa maanteiden sidnnollistd joukkoliikennettd harjoittavia yrityksid, jotka olivat allekirjoittaneet
liikennointisopimuksen paikallisyhteison kanssa.

(135) Alueellista (**) ja aineellista (*°) valikoivuutta koskevat edellytykset on madritelty unionin oikeuskdytinnossi, ja
niiden pohjalta alueen tukijirjestelma ei ole valtiontukea vaan yleinen toimenpide.

(136) Taloudellista etua koskevan kriteerin osalta alueen avustukset on rinnastettava julkisesta palvelusta maksettavaan
korvaukseen. Koska korvaukset tdyttavit nelja Altmark-kriteerid, niilld ei anneta taloudellista etua.

(137) Ensimmadisessd Altmark-kriteerissd edellytetddn julkisen palvelun velvoitteen selkedd madrittelyd. RATP Dev
korostaa, ettd kun tillaisten velvoitteiden tdyttimisestd maksettavat korvaukset ovat perdisin useista eri valtion
varoista, niitd on analysoitava suhteessa kaikkiin julkisen palvelun velvoitteisiin, jotka sisdltyvit julkisia
palveluhankintoja koskevaan sopimukseen. Olisi siis virheellistd katsoa, ettd alueen avustukset on myo6nnetty vain
korvaamaan alueen asettamia lisivelvoitteita. Ne olivat painvastoin yksi osa liikenneyrityksille maksettavaa
korvausta muiden joukossa.

(138) Julkisen palvelun velvoitteet oli mdiritelty selkeisti paikallisyhteisojen ja likenneyritysten vililld tehdyissd
liikennointisopimuksissa, ja alueen avustusten myontimisedellytyksind vaadituilla muutoksilla ainoastaan
tdydennettiin niitd. Komissio on sitd paitsi muun muassa rautatieyrityksille myonnettivid valtiontukia koskevissa
yhteisén suuntaviivoissa (*') selvisti myontényt, ettd velvoite investoida liikkkuvaan kalustoon on julkisen palvelun
velvoite, jonka tdyttimisestd voidaan maksaa korvaus.

(139) Toisesta Altmark-kriteeristd todetaan, ettd tukiaste on selkedsti vahvistettu ajoneuvojen eri hankintatavoitteiden
mukaan (25-60 prosenttia sen mukaan, onko kyse ajoneuvokannan laajentamisesta vai kannan uusimiseen
tarkoitetusta investoinnista), ja tuen enimmaisméddrd on vahvistettu etukiteen. Asetettuja parametreja tarkistettiin
sddnnollisesti ottamalla huomioon tarve mukauttaa avustusten tasoa avoimella tavalla etukiteen liiallisten
korvausten vilttdmiseksi.

(140) Kolmannen ja neljannen Altmark-kriteerin osalta liikennéintisopimusten rahoitusjirjestelmassd madrittiin
liikenneyritykset joka vuosi ilmoittamaan tiukasti valvottu tuloslaskelmaennuste, johon oli sisillytettivd alueen
avustuksiin olennaisesti liittyvit tulot. Yhtend sopimuspuolena olevan paikallisyhteison osuus on maddritetty
tuloslaskelmaennusteeseen otetun alijidmédn mukaan. Lisiksi on otettu kiyttoon palautusjirjestelyjd liiallisten
korvausten vilttimiseksi.

5.5.1.2 CT1-sopimusten perusteella toteutetut STIF:n toimenpiteet

(141) RATP Devin mukaan STIF:n toteuttama jirjestelmd ei tdytd valikoivuuden ja taloudellisen edun kriteerejd. Sitéd ei
siis voida pitdd valtiontukena.

(142) Valikoivuuden kriteeriin voidaan soveltaa samoja perusteluja kuin on esitetty johdanto-osan 134 ja
135 kappaleessa.

(143) Taloudellista etua koskevan kriteerin osalta STIF:n avustukset on rinnastettava julkisesta palvelusta maksettavaan
korvaukseen. RATP Devin mukaan avustukset tayttavit nelja Altmark-kriteeria.

(144) RATP Dev korostaa ensimmdisestd Altmark-kriteeristd, ettei komissio ole menettelyn aloittamista koskevassa
paatoksessa kiistanyt liikkennointikustannusten korvaamisen johtuvan selkedsti mdariteltyjen julkisen palvelun
velvoitteiden tdyttdmisestd.

(145) Toisesta Altmark-kriteeristi RATP Dev toteaa, ettd sopimuspuolina olevat yritykset toimittivat kutakin
asianomaista linjaa koskevat asiakirjat STIF:lle. Asiakirjoissa arvioitiin rahoitustarve yksityiskohtaisen rahoitusa-
nalyysin perusteella.

(*) Ks. esim. unionin tuomioistuimen tuomio 6.9.2006, Portugali v. komissio, C-88/03, ECLIEU:C:2006:511, 56—58 kohta.

(*) Ks. esim. unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.3.2012, British Aggregates Association v. komissio, T-210/02, ECLLEU:
T:2012:110.

(') EUVL C 184,22.7.2008, 5. 13.
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(146) Kolmanteen ja neljinteen kriteeriin liittyvistd nikokohdista RATP Dev toteaa lopuksi CT1-sopimuksia koskevasta
oikeudellisesta analyysista kdyvin selvésti ilmi, ettd korvaukseen sovellettavat periaatteet olivat Altmark-tuomion
mukaisia, koska sopimuksiin sisiltyi my6s valvontajdrjestelyjd, joiden perusteella tuki voitiin joutua palauttamaan.

5.5.2 Luokittelu voimassa olevaksi tukiohjelmaksi

(147) RATP Dev katsoo, ettd alueen ja STIFn jirjestelmidt olivat vuoden 1999 menettelyasetuksessa tarkoitettuja
voimassa olevia tukiohjelmia, koska ne oli RATP Devin mukaan perustettu ennen SEUT-sopimuksen
voimaantuloa, ja asiaankuuluvat sddnnoéllisen joukkolitkenteen markkinat olivat tuohon aikaan vield suljetut.

(148) Alueen jérjestelmd perustuu RATP Devin mukaan sddntelyyn, joka ei ole muuttunut vuosina 1949-2012, kun
taas STIF:n jdrjestelmid on vuonna 1948 perustetun jirjestelmdn jatke.

(149) Alueen ja STIFn jirjestelmit eivdt olleet valtiontukea niiden kiyttoonoton aikaan, silli ne eivdt vaikuttaneet
yhteison sisdiseen kauppaan. Kyseiset markkinat oli jirjestelmien perustamisaikaan suljettu kilpailulta, minka takia
neljs valtiontukea koskeva kriteeri ei tiyty.

(150) Komissiolla ei ole valtuuksia vaatia voimassa olevien tukiohjelmien puitteissa maksettujen tukien takaisinperintda.
Komissio voi ainoastaan mairatd korjaustoimenpiteitd tulevaisuutta varten.

5.5.3 Soveltuvuus sisdmarkkinoille

(151) Jos valtiontuen soveltuvuus sisimarkkinoille tutkitaan, se on RATP Devin mukaan tehtivd asetuksen (ETY)
N:o 1191/69 mukaan, kun on kyse tuista, jotka on maksettu ennen 3 pdivii joulukuuta 2009, jolloin asetus (EY)
N:o 1370/2007 tuli voimaan.

(152) RATP Devin yritysten tekemid sopimuksia voidaan pitdd asetuksessa (ETY) N:o 1191/69 tarkoitettuina julkisia
palveluhankintoja koskevina sopimuksina. Sopimuksissa oli varmistettu, ettei likkenneyrityksille maksettu lijallisia
korvauksia, kuten johdanto-osan 140 kappaleessa esitetyistd syistd kdy ilmi. Alueen avustukset ovat osa niiden
sopimusten puitteissa maksettuja korvauksia, ne ovat asetuksen (ETY) N:o 1191/69 mukaisia ja siten myos
sisimarkkinoille soveltuvia. Samat perustelut koskevat RATP Devin mukaan korvauksia, jotka STIF maksoi ennen
3 pdivai joulukuuta 2009 CT1-sopimusten perusteella.

(153) RATP Dev katsoo, ettd 3 pdivin joulukuuta 2009 jilkeen maksettuihin avustuksiin on sovellettava asetusta (EY)
N:o 1370/2007. Asetuksen mukaan julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten puitteissa maksetut
korvaukset soveltuvat sisimarkkinoille eikd niistd tarvitse tehdd ilmoitusta, jos i) sopimukset sisiltivit asetuksen
4 artiklassa kuvatun pakollisen sisdllon ja ii) korvaukset eivit johda liiallisiin korvauksiin. RATP Devin mukaan
ndmé kaksi ehtoa téyttyvit, joten se katsoo toimenpiteiden soveltuvan sisimarkkinoille.

5.6 Transdev Ile-de-France

(154) Transdev lle-de-France, jiliempind, Transdev, kuuluu Transdev-konserniin ja toimii henkilolikenteen alalla
[le-de-Francessa, jossa se liikenn6i maanteiden henkiloliikennelinjastoja RATP:n liikennoimén keskusalueen
ulkopuolella.

(155) Transdevin huomautukset koskevat vain alueen toteuttamia toimenpiteitd, vaikka esimerkit sopimuksista, joita se
kéyttdd perustelujensa tueksi, kattavat myds osan CT1- ja CT2-sopimusten voimassaoloajasta.

(156) Transdev muistuttaa aluksi, ettd fle-de-Francea koskevia erityissddntoja sovelletaan maanteiden siannollista
joukkoliikennettd koskevaan toimintaan, silld kyseinen ala poikkeaa liikennettd koskevasta yleislainsdddannosta.

(157) Tarkasteltavalla ajanjaksolla jirjestivdn viranomaisen oli mahdollista valita joukkoliikennelinjaston liikenteenhar-
joittajat ilman etukiteen jdrjestettavdd kilpailutusta liikkennesuunnitelmaan tehtdvani hallinnollisena kirjauksena
muun muassa sen vuoksi, ettei asetus (EY) N:o 1370/2007 ollut tullut vield voimaan.

(158) Transdev tidsmentdd lisiksi, ettd jdrjestdvd viranomainen aiheutti toimillaan rakenteellisia alijidamid, kun se vahvisti
palvelun kdyttdjiin sovellettavat hinnat hallinnollisesti, palvelun tosiasiallisesta kustannuksesta riippumatta.
Tallaisia alijadmia juuri kompensoitiin taloudellisesti julkisia palveluhankintoja koskevilla sopimuksilla.
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(159) Lopuksi Transdev toteaa, ettei maanteiden siannollisen joukkoliikenteen markkinoita ollut fle-de-Francessa avattu
kilpailulle.

5.6.1 Valtiontuen olemassaolo

(160) Transdev on antanut asianajotoimisto Microeconomixin toimeksiannoksi tutkia kolme sopimusta ja niiden
lisasopimukset seké niihin liittyvit rahavirrat. Transdev esittdd tutkimuksen tirkeimmat tulokset ja tismentdd, ettd
asiantuntijaraportti osoittaa selvasti tukijarjestelmin tasapuolisuuden ja sen, ettei korvauksia ole maksettu.

(161) Transdevin mukaan alueellisten avustusten kisittelymekanismin vuoksi ne eivit olleet mitenkddn rinnastettavissa
investointitukeen. Alueelliset avustukset oli nimittdin tavallaan palautettu tilaajayhteisolle hyddykkeiden
poistoajalta sen negatiivisen vaikutuksen vuoksi, joka avustuksilla oli julkisyhteison maksamiin korvauksiin.

(162) Tarkasteltava toimenpide oli siis vain tdysin tasapuolinen keino suorittaa julkisesta palvelusta maksettavat
korvaukset liikenteenharjoittajille, joilla on julkista palveluhankintaa koskeva sopimus.

(163) Tamadn tasapuolisuuden vuoksi valtiontuen olemassaoloa koskevat kriteerit eivit tayty.

5.6.1.1 Valtion varat ja valtion toiminnaksi katsominen

(164) Transdev katsoo, ettd koska alueen maksamat rahasummat pddtyivit lopulta paikallisyhteisoille, varat ovat koko
ajan pysyneet julkisessa valvonnassa.

5.6.1.2 Taloudellinen etu

(165) Koska varoja ei annettu kayttoon edullisemmilla ehdoilla kuin pankkimarkkinoilla, liikenteenharjoittajat eivit
saaneet mitddn etua. Alue myonsi edun yhteisoille eikd tdstd aiheutunut kilpailuvaikutuksia.

(166) Transdev kieltdd lisaksi, ettd alueen osarahoittama kalusto olisi voinut kilpailla sellaisten yritysten kaluston kanssa,
jotka eivit olleet oikeutettuja avustuksiin.

5.6.1.3 Valikoivuus

(167) Tuki koski samalla tavoin kaikkia Ile-de-Francen maanteiden siannéllisen joukkoliikenteen markkinoilla toimivia
yrityksid, joten toimenpide ei ollut timéin vertailukriteerin osalta valikoiva.

5.6.1.4 Vaikutus kilpailuun ja jisenvaltioiden viliseen kauppaan

(168) Koska tuella ei annettu taloudellista etua eikd se ollut valikoiva, se ei Transdevin mielestd voinut mitenkdin
haitata kilpailua eikd siten myoskdin vaikuttaa jasenvaltioiden véliseen kauppaan.

5.6.2 Soveltuvuus sisimarkkinoille

(169) Jos komissio kuitenkin pddtyy katsomaan, ettd valtiontukea on myonnetty, tarkasteltava tukiohjelma soveltuu
Transdevin mielestd sisimarkkinoille, koska se on asetuksen (ETY) N:o 1191/69 mukainen.

5.7 Union internationale des transports publics

(170) Union internationale des transports publics (kansainvilinen joukkoliikenneliitto), jdljempéand "UITP’, on julkisen
liikenteen kansainvilinen jarjestd, johon kuuluvat kaikki julkiset lilkennemuodot ja jossa on maailmanlaajuisesti
yli 3 100 jasenti (liikenteenharjoittajia, viranomaisia ja toimittajia).

(171) UITP ei esitd yksityiskohtaisia huomautuksia menettelyn aloittamista koskevassa paitoksessd tutkituista
jarjestelyistd. Se haluaa hyodyntda tilaisuutta palauttaa mieleen joitakin alan olennaisia periaatteita.

(172) Jasenvaltioilla on ensinndkin huomattavasti harkinnan ja tulkinnan varaa julkisen palvelun velvoitteiden méiritte-
lemisessd. Niihin vaikuttavat erityisesti palvelujen kdyttdjien tarpeet asetuksessa (EY) N:o 1370/2007 vahvistetun
periaatteen mukaisesti.
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(173) Eurooppalaiselle julkiselle liikenteelle on lisiksi ominaista, ettd keskimdarin noin 50 prosenttia likkennointikustan-
nuksista katetaan lipputuloilla (Pariisissa 30 prosenttia). On siis ensiarvoisen tirkedd, ettd viranomaiset maksavat
julkisen palvelun velvoitteista asianmukaiset korvaukset.

(174) UITP katsoo, ettd toisin kuin menettelyn aloittamista koskevan komission pédtoksen johdanto-osan
43 kappaleessa annetaan ymmartdd, julkisen palvelun velvoitteet eivit rajoitu liikennepalvelujen tarjoamisesta
aiheutuviin kustannuksiin, vaan nithin voi sisdltyd palvelun, infrastruktuurin ja lilkkuvan kaluston laadun
parantamista. Toimenpiteet voivat soveltua sisimarkkinoille, jos ne tdyttivat asiaan sovellettavassa
lainsdaddannossa eli asetuksessa (EY) N:o 1370/2007 tai asetuksessa (ETY) N:o 1191/69 sdddetyt edellytykset.

5.8 RATP Devin, Transdevin, OPTILEn ja Kéolis’n 21 piivini kesikuuta 2016 toimittamat tiydentivit
huomautukset

(175) Nelja kolmatta osapuolta, jotka ovat halunneet tdydentdd huomautuksiaan, kiinnittivit komission huomion
ensinndkin padtokseen, jonka se on tehnyt tutkittuaan TSekin kdyttoon ottaman valtiontukiohjelman
soveltuvuuden sisimarkkinoille, jiljempanad 'Autobus Porizeni -pditos’ (). Padtoksen taustalla olleet tosiseikat
olivat kolmansien osapuolten mukaan hyvin samanlaiset kuin alueen jirjestelmissi (joka on otettu
CT1-sopimukseen). Tutkiessaan t3ekkildisen investointiavustusten jdrjestelmidn komissio otti kuitenkin huomioon
avustusten vastavaikutukset lilkenndintisopimusten perusteella myonnettyihin liikenndintikorvauksiin ja katsoi
jarjestelman soveltuvan sisimarkkinoille asetuksen (ETY) N:o 1191/69 perusteella.

(176) Seuraavaksi kolmannet osapuolet katsovat, ettd Jorgen Andersen -tuomiossa on ratkaistu kysymys, joka koskee
nyt kisiteltivddn asiaan sovellettavaa asetusta julkisesta henkiloliikennepalvelusta: kyseessi on asetus (ETY)
N:o 1191/69, sellaisena kuin se on muutettuna vuoden 1991 toisinnolla, eikd asetus (EY) N:o 1370/2007.

(177) Kolmannet osapuolet vetoavat pidasiallisesti sithen, etteivit alueen kiytt66n ottaman jérjestelmidn nojalla
maksetut alueelliset avustukset ole valtiontukia. Ne pdatyvit tdhin pddtelmddn sen vuoksi, ettd kyseisessd
jarjestelmassd on otettu huomioon litkkkuvan kaluston hankinta-avustukseen sovellettava vuosikorko.

(178) Asiaan sovellettavasta asetuksesta kolmannet osapuolet korostavat, ettd asetusten (ETY) N:o 1191/69 ja (EY)
N:o 1370/2007 ajalliset soveltamissddnnot on vahvistettu Jorgen Andersen -tuomiossa. Unionin tuomioistuin
katsoo tuomiossa, ettd asetusta (ETY) N:o 1191/69 sovelletaan, kun tutkitaan

a) ennen 3 pdivad joulukuuta 2009 maksettujen tukien sddntéjenmukaisuutta, silld asetus (ETY) N:o 1191/69 on
poikkeusasetus, jonka nojalla tiedonantovelvollisuutta ei sovelleta kyseisen asetuksen sddnnosten mukaisesti
maksettuihin korvauksiin;

b) 3 piivind joulukuuta 2009 voimassa olleiden sopimusten tdyttimiseksi maksettujen tukien sddntojenmu-
kaisuutta ja soveltuvuutta sisimarkkinoille; mainittujen sopimusten voimassaoloa on jatkettu asetuksen (EY)
N:o 1370/2007 8 artiklan 3 kohdan nojalla vahvistettujen vaihtelevien ajanjaksojen ajan.

(179) Komissio on velvollinen noudattamaan nyt kasiteltivissd asiassa Jorgen Andersen -tuomiota, jonka mukaan
komission on tutkittava ennen 3 pdivdd joulukuuta 2009 maksetut tuet, myos hintahyvitykset julkisia
palveluhankintoja koskevien sopimusten jérjestelmassd, asetuksen (ETY) N:o 1191/69 nojalla. Hintahyvitysten
laskentatavat on sitd paitsi vahvistettu Danske Bus -tuomiossa (*), jossa vaaditaan, ettd korvausten on oltava
"sellaisinaan vilittomasti ja yksinomaan valttimattomid julkisten kuljetuspalvelujen suorittamiselle” ().

(180) Jos komissio poikkeuksellisesti kieltdytyisi pitiméstd asetusta (ETY) N:o 1191/69 poikkeusasetuksena, sen pitdisi
oman padtoskaytintonsd mukaisesti paityd katsomaan, ettd alueen jdrjestelmddn perustuvat alueelliset avustukset
soveltuvat sisimarkkinoille.

(181) Jos komissio kieltdytyisi soveltamasta Jorgen Andersen -tuomiossa esitettyjd periaatteita ja soveltaisi asetusta (EY)
N:o 1370/2007, se joutuisi toteamaan, ettd hintahyvitysten tutkintaan sovelletaan samoja edellytyksid kuin
asetuksessa (ETY) N:o 1191/69.

(**) Komission paitos, tehty 16 paiviand huhtikuuta 2008, valtiontuesta 350/2007, jonka Tsekki on toteuttanut Autobus Porizenin hyvéksi.

(*) Yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio 16.3.2004, Danske Busvognmand v. komissio, T-157/01, ECLLEU:
T:2004:76.

(** Sama kuin edelld, 86 kohta.
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(182) Lopuksi kolmannet osapuolet tiydentivit myos kirjelmiddn, jotka koskevat 15 pdivini lokakuuta 2014 annetun
komission paitoksen Dublin Bus ja Irish Bus (¥) jilkeen voimassa olevan tukiohjelman soveltamista. Komissio
nimittdin katsoi padtoksessd, ettd vuonna 1985 perustettu investointiavustusten jrjestelmd, joka on hyvin
samankaltainen kuin alueen kiytt66n ottama jirjestelmd, on voimassa oleva tukiohjelma.

6. KOMISSION ARVIOINTI TARKASTELTAVISTA TOIMENPITEISTA

(183) Komissio tarkastelee menettelyn aloittamista koskevassa pddtoksessd tarkoitettua kolmea investointitukijir-
jestelmad, jotka ovat i) alueen investointiavustusten jirjestelmd, joka maddritellddn perakkiisissd padtoksissd
CR 34-94, CR 44-98 ja CR 47-01, ii) sen jilkeen, CT1-sopimuksen lisdsopimuksella nro 3 kiytt66n otettu
jarjestelmd ja iii) CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuus. CT2-sopimuksesta komissio tdsmentdd tutkivansa vain
investointikysymyksiin liittyvin C2-rahoitusosuuden. Menettelyn aloittamista koskeva paitos koskee nimittdin
vain toimenpiteitd, jotka voivat olla yksi investointituen muoto, mikd sulkee pois CT2-sopimuksen
C1-rahoitusosuuden.

6.1 Tukiohjelma vai yksittiiset tuet

(184) Yli sata yritystd tai liikelaitosta on saanut vuosien saatossa tukia, joita ovat maksaneet ensin alue ja sitten STIF.
Ennen kuin arvioidaan valtiontukien olemassaoloa ja niiden mahdollista soveltuvuutta sisimarkkinoille, on
selvitettdva, onko tuet myonnetty yksittdisind tukina, jolloin komission on tutkittava ne erillising, vai ohjelmissa,
jolloin komissio voi rajoittaa tutkimuksensa kyseisten ohjelmien keskeisiin parametreihin.

(185) Tukiohjelmalla tarkoitetaan neuvoston asetuksessa (EU) 2015/1589 (*) (eli menettelyasetuksessa) "sdddostd tai
pddtostd, jonka perusteella yksittdisid tukia voidaan myontdd yrityksille, jotka maddritellidn siddoksessd tai
paatoksessi yleisesti ja kisitteellisesti ilman, ettd edellytetddn muita tdytintdonpanotoimenpiteitd, sekd sdddostd tai
pddtostid, jonka perusteella erityiseen hankkeeseen liittymitontd tukea voidaan myontdd yhdelle tai useammalle
yritykselle toistaiseksi ja/tai rajoittamaton mddrd”. Tdstd mddritelmdstd seuraa, ettd voidakseen erottaa
tukiohjelman yksittdisten tukien muodostamasta kokonaisuudesta komissio pyrkii erityisesti arvioimaan
harkintavallan, jota tukia myontivilld viranomaisella on kussakin tapauksessa kaytettavinaan.

(186) Komissio toteaa alueen kdytt6on ottamasta jirjestelmastd, ettd vuonna 1994 tehdyssd aluevaltuuston pddtoksessd
madriteltiin yleisesti ja teoreettisesti yritykset, jotka ovat oikeutettuja avustuksiin, eli tdssd tapauksessa yritykset tai
liikelaitokset, jotka olivat tehneet d’fle-de-Francen julkisyhteison kanssa sopimuksen siinnéllisen reittiliikenteen
harjoittamisesta linja-autoilla. Samassa piitoksessd madriteltiin lisdksi selkedsti ja tarkasti, minkdtyyppisen
hyddykkeen hankintaan avustusta voidaan myontdd, tillaisten hyodykkeiden kattohinnat sekd kunkin
hyddykelajin tukiaste. Myds tuen myontimisedellytyksid tdsmennettiin ja erityisesti tilaajayhteison ja yrityksen
velvollisuutta ehdottaa madrillistd tai laadullista parannusta liikennetarjontaan. Alueen kdyttimai harkintavaltaa
avustusten myontdmisessd sadnneltiin siis tiukasti vuoden 1994 pditoksen sadnnoksilld ja sittemmin paitoksilld,
joilla se korvattiin vuosina 1998 ja 2001. Ndin ollen komissio pitdd nditd pddtoksid tukiohjelman
oikeusperustana.

(187) Komissio huomauttaa, ettd CT1l-sopimuksen perusteella maksetut avustukset kuuluivat sopimusmalliin, jonka
STIF laati ja vahvisti vuonna 2006. Sopimuksen yksittdisissi muunnoksissa ei voitu poiketa malliin sisaltyvistd
perusperiaatteista ja -parametreista, kuten kunkin CT1-sopimuksen johdanto-osassa todettiin: "timédn sopimuksen
tekemisen yhteydessd sovelletaan myos 13 péivand joulukuuta 2006 pidetyssd STIF:n hallituksen kokouksessa
hyvaksyttyihin alueellisiin tarjouseritelmiin sisdltyvid suuntaviivoja ja periaatteita sekd noudatetaan 1-tyypin
sopimusmallia, jonka hallitus on niin ikddn hyviksynyt”. Tamd huomio pitee erityisesti 2 pdivind lokakuuta
2008 tehtyyn STIF:n hallituksen paitokseen perustuvalla lisdsopimuksella nro 3 kdytto6n otettuihin muutoksiin.
Paitoksen perusteella kaikilla litkenneyrityksilld, jotka olivat tehneet STIF:n kanssa 1-tyypin sopimuksen, oli
oikeus hakea lisisopimuksessa nro 3 tarkoitettuja investointiavustuksia. Lisisopimuksen nro 3 (erityisesti sen
liitteen) mallissa mariteltiin selkedsti ja tarkasti, minkityyppisten hyodykkeiden hankintaan avustusta voidaan
myontéd, tillaisten hyodykkeiden kattohinnat sekd kunkin hyddykelajin tukiaste. Harkintavaltaa, jota STIF kaytti
lisdsopimuksella nro 3 kiyttoon otettujen avustusten myoOntdmisessd, sddnneltiin siis tiukasti vuoden 2008
paitokseen perustuvalla mallilla. Néin ollen komissio pitdd pdatostd tukiohjelman oikeusperustana.

(*’) Komission pditos (EU) 2015/635, annettu 15 paivand lokakuuta 2014, valtiontuesta SA.20580 (C 31/07) (ex NN 17/07), jonka Irlanti
on toteuttanut Céras lompair Eireannin linja-autoliikennettd harjoittavien yritysten (Dublin Bus ja Irish Bus) hyviksi (EUVL L 104,
23.4.2015,s5.17).

(*) Neuvoston asetus (EU) N:o 2015/1589, annettu 13 péivind heindkuuta 2015, SEUT-sopimuksen 108 artiklan soveltamista koskevista
yksityiskohtaisista sidnnoistd (EUVL L 248, 24.9.2015, 5. 9).
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(188) Vastaavanlainen perustelu pitee CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuuteen. Kyseisen osuuden laskentatapaa
sdannellddn tiukasti STIF:n hallituksen vahvistamalla CT2-sopimuksen mallilla. Kaikki yritykset, jotka ovat tehneet
CT2-sopimuksen, voivat hakea C2-korvausta investointikustannuksiin, eikd STIF voi kdyttdd minkainlaista
harkintavaltaa korvauksen laskennassa.

(189) Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd kutakin tukea ei tarvitse tutkia erikseen arvioitaessa tukien
olemassaoloa ja niiden mahdollista soveltuvuutta sisimarkkinoille. Komissio tutkii siis paatoksessddn seuraavaksi
kyseessi olevat kolme tukiohjelmaa niiden oikeusperustoihin siséltyvien yleisten parametrien perusteella.

6.2 Valtiontuen olemassaolon arviointi

(190) SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdan mukaan "jisenvaltion my6ntdma taikka valtion varoista muodossa tai
toisessa myonnetty tuki, joka vddristdd tai uhkaa vaaristdd kilpailua suosimalla jotakin yritysti tai tuotannonalaa,
ei sovellu sisimarkkinoille, siltd osin kuin se vaikuttaa jasenvaltioiden viliseen kauppaan”.

(191) Madrdyksestd seuraa, ettd kyseessd olevat toimenpiteet katsotaan valtiontueksi, jos ne i) ovat jdsenvaltion
myontdmid taikka muodossa tai toisessa valtion varoista myonnettyjd, ii) tuottavat tuensaajalle taloudellista etua,
iii) ovat yleisesti sovellettavaan toimenpiteeseen verrattuna valikoivia ja iv) ovat omiaan védristimain kilpailua ja
vaikuttamaan jasenvaltioiden viliseen kauppaan.

6.2.1 Valtion varat ja valtion toiminnaksi katsominen
6.2.1.1 Alueen toteuttamat toimenpiteet
(192) Alueen avustukset on mydnnetty aluevaltuuston paatosten perusteella ja Ile-de-Francen alueen talousarviosta.

(193) Niin ollen komissio katsoo, ettd alueen toteuttamat toimenpiteet edellyttavit valtion varojen kdyttdd, ja ne
voidaan katsoa Ranskan valtion toiminnaksi.

6.2.1.2 STIF:n toteuttamat toimenpiteet
(194) Koska STIF on julkishallinnollinen laitos, sen pddtokset tekee julkinen viranomainen ja sen varat ovat julkisia.

(195) Niin ollen komissio katsoo, ettd STIF:n toteuttamat toimenpiteet edellyttivit valtion varojen kdyttdd, ja ne
voidaan katsoa Ranskan valtion toiminnaksi.

6.2.2 Taloudellinen etu

(196) Komissio tismentdi aluksi, ettd alueen ja STIF:n toteuttamista toimenpiteistd etua saavia liikelaitoksia on pidettiva
yrityksing, silli ne harjoittavat oikeudellisesta asemastaan riippumatta erddnlaista litketoimintaa eli tarjoavat
maantieliikennepalveluja. Niin ollen kaikki tillaisten toimenpiteiden edunsaajat — niin yksityisyritykset kuin
liikelaitokset — harjoittavat liiketoimintaa, ja niiti on pidettdvd SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettuina yrityksina.

(197) Komissio esitti menettelyn aloittamista koskevassa pditoksessi epdilyja alueen ja sittemmin STIF:n toteuttamien
investointitukitoimenpiteiden luonteesta ja siitd, olivatko ne investointiavustuksia vai julkisesta palvelusta
maksettavia korvauksia.

(198) Ranskan viranomaiset ja kolmannet osapuolet ovat vastanneet epdilyihin katsomalla, ettd alueen ja STIF:n
toteuttamat toimenpiteet olivat korvauksia, joita liikelaitoksille ja yksityisille linja-autoliikenteen yrityksille
myonnettiin  palkkiona julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisestd, ja koska toimenpiteet tdyttivdt lisiksi
Altmark-tuomiossa vahvistetut kriteerit, niilld ei ollut annettu edunsaajille taloudellista etua.
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(199) Yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvdn palvelun tarjoamisesta aiheutuvien kustannusten korvaaminen ei
nimittdin ole SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu etu, jos se tdyttdd neljd edellytystd (¥).
Ensinnidkin edunsaajayrityksen tehtdvind on tosiasiassa oltava julkisen palvelun velvoitteiden tdyttiminen, ja nima
velvoitteet on méiriteltavd selvasti. Toiseksi ne parametrit, joiden perusteella korvaus lasketaan, on madritettava
etukiteen puolueettomalla ja avoimella tavalla. Kolmanneksi korvaus ei saa ylittad sitd, mikd on tarpeen, jotta
voidaan kattaa kaikki ne kustannukset tai osa niistd kustannuksista, joita julkisen palvelun velvoitteiden
tdyttdminen aiheuttaa, kun otetaan huomioon kyseisestd toiminnasta saadut tulot ja kohtuullinen voitto.
Neljanneksi silloin, kun julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisestd vastaavaa yritystd ei valita sellaisessa julkisia
hankintoja koskevassa menettelyssd, jossa valitaan se ehdokas, joka kykenee tuottamaan kyseiset palvelut
julkisyhteison kannalta vahiisimmin kustannuksin, tarvittavan korvauksen taso on mdiritettdvi tarkastelemalla
sellaisia kustannuksia, joita hyvin johdetulle ja asetettujen julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisen kannalta
riittdvilld vilineilld varustetulle keskivertoyritykselle aiheutuisi kyseisten velvoitteiden tdyttimisestd, kun otetaan
huomioon toiminnasta saadut tulot ja kyseisten velvoitteiden tdyttimisestd saatava kohtuullinen voitto. Komissio
on tarkentanut tulkintaansa niistd edellytyksistd tiedonannossaan Euroopan unionin valtiontukisddntjen
soveltamisesta  yleisiin  taloudellisiin ~ tarkoituksiin  liittyvien palvelujen tuottamisesta —myonnettivain
korvaukseen (%).

(200) Komissio tutkii siis kyseessd olevat toimenpiteet Altmark-tuomion kannalta.

6.2.2.1 Alueen myontimat investointiavustukset

(201) Soveltamalla ensimmdistd Altmark-kriteerid on tarkoitus osoittaa, ettd maksut ovat korvauksia, jotka on
myonnetty vastikkeeksi selkedsti madriteltyjen julkisen palvelun velvoitteiden tayttamisesta.

(202) Nyt tarkasteltavassa asiassa komissio toteaa, ettd ainoastaan liikelaitosten ja liikenneyritysten, joilla oli julkisen
palvelun velvoitteita, oli mahdollista hakea alueelta avustusta. Julkisen palvelun velvoitteet oli mairitelty
liikennointisopimuksessa, jonka kukin liikenteenharjoittaja teki tilaajayhteisonsi (-yhteisojensi) kanssa. Liikennoin-
tisopimuksissa mdarattiin, ettd julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisen aiheuttamista tappioista, joista on
vihennetty mahdolliset tulot ja avustukset, myonnetdin korvaus.

(203) Alueen myontimdt avustukset on sisillytetty sopimusjirjestelmdin investointien piristimiseksi ja sen myotd
liikennetarjonnan mairan tai laadun parantamiseksi. Avustukset oli vahvistettu kiintedmaaréisiksi laskemalla tietty
prosenttiosuus enimmdaismaaréltidn rajatuista kustannuseristd (esimerkiksi linja-auton verottomasta hinnasta).

(204) Voidakseen hakea avustusta tilaajayhteisojen piti sitoutua vahvistamaan liikenteenharjoittajille asetettujen julkisen
palvelun velvoitteiden sisdltdd. Jo vuoden 1994 pditoksen nimikin kertoo, ettd ohjelman tavoitteena oli
"maanteiden joukkoliikennepalvelujen parantaminen”. Tdmd ei kuitenkaan tarkoita, ettd alueen avustukset olisi
myonnetty korvaukseksi julkisen palvelun velvoitteesta. Kuten perinteiset avustukset, niiden tarkoituksena oli
yksinkertaisesti edistdd liikennepalveluja tarjoavien yritysten ja liikelaitosten investointeja. TilaajayhteisGjen
tehtdvand oli sitd vastoin edelleen korvata liikenteenharjoittajalle kokonaisuudessaan alijaddma, joka johtuu
tilaajayhteison liikenteenharjoittajalle asettamista kaikista velvoitteista (my6s lisivelvoitteista, joiden perusteella
alueen avustuksia voitiin hakea).

(205) Aljjaami olisi tosin ollut suurempi ilman alueen myontimid avustuksia, koska se laskettiin vihentimalld
kustannuksista tulot ja mahdolliset avustukset. Julkisen palvelun velvoitteiden jérjestelmd ja tilaajayhteis6jen
maksamat korvaukset (jotka eivdt ole timdn menettelyn kohteena) on kuitenkin erotettava kasitteellisesti
tukijirjestelmaistd, joka koski yleisesti liikennepalvelujen parantamiseksi tehtivid investointeja.

(206) Komissio siis katsoo, ettd vaikka alueen myontimat avustukset ja julkisesta palvelusta maksettavan korvauksen
laskeminen olikin tdydelld syylld nivottu taloudellisesti toisiinsa, alueen avustuksia ei myonnetty korvaukseksi
selkedsti madritellyistd julkisen palvelun velvoitteista. Ensimmdinen Altmark-kriteeri ei siis tdyty. Koska neljd
Altmark-kriteerid ovat kumulatiiviset, testid ei lapaistd, jos yksikin kriteeri jad tdyttymattd. Alueen jirjestelmdd on
ndin ollen tutkittava perinteisemmin eli jérjestelmini, joka mahdollistaa investointiavustusten myontamisen.

(207) Kun alue on ottanut vastatakseen osan investointikustannuksista, joista liikenneyritykset tavallisesti vastaavat itse,
se on antanut taloudellista litkkumavaraa tallaisten avustusten saajille, jotka ovat voineet kiyttdd varojaan muihin
tarkoituksiin. Siten avustusten saajat ovat saaneet taloudellista etua.

(¥) Yhteisojen tuomioistuimen tuomio 24.7.2003, Altmark Trans, C-280/00, ECLI:EU:C:2003:415, 87-95 kohta.
(*) EUVLC8,11.1.2012, 5. 4.
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(208) Erddt kolmansista osapuolista ovat tihdentineet, ettd tillaisen edun poisti se, ettd avustukset, joihin lisittiin
liikenteenharjoittajan valttimd rahoituskustannus, vihennettiin poistoina korvauksesta, jonka  tilaajayhteiso
julkisesta palvelusta maksoi.

(209) Komissio vastaa tdhdn viitteeseen toteamalla, ettd kyseisen jdrjestelmidn organisoinnista tehdyissd perdttdisissa
pdatoksissd ei mdédritelty hankintamenojen poistossa kaytettavid keskeisid parametreja: aikaa ja korkokantaa.
Ohjelman oikeusperustassa ei siis ollut mitddn, joka olisi varmuudella taannut, ettd avustukset vihennettiin
asianmukaisina poistoina kaluston kiyttoajan mukaan ja etti huomioon otettiin markkinoilla todetun kaltaisen
rahoituskustannuksen vilttiminen. Sen tutkiminen, onko avustukset otettu asianmukaisesti huomioon
korvauksessa, jonka tilaajayhteisot muutoin myontdvit julkisen palvelun suorittamisesta, on ndin ollen
riippuvainen mainittujen korvausten tapauskohtaisesta tutkimuksesta eikd avustuksia koskevasta tutkimuksesta.
Taminkertaisessa menettelyssi tarkastellaan kuitenkin vain avustuksia eikd julkisesta palvelusta maksettavia
korvauksia, joita muutoin on myonnetty.

(210) Edelld esitetyn perusteella komissio vahvistaa, ettd alueen myontimilld avustuksilla on erikseen tarkasteltuina
annettu taloudellista etua niiden saajille.

6.2.2.2 CT1-sopimusten perusteella myonnetyt investointiavustukset

(211) CT1-sopimus oli julkista palveluhankintaa koskeva sopimus, jolla liikenteenharjoittajalle annettiin erikseen
selkedsti madriteltyjd julkisen palvelun velvoitteita. CT1-sopimuksen 4-2 kohdassa mairittiinkin, ettd “likkenteen-
harjoittaja tarjoaa julkisen henkil6liikennepalvelun”. Talld perusteella yrityksen velvollisuutena oli pitdd ylld ja
liikennoida linjoja, jotka oli annettu sen liikennoitdvaksi, ja kuljettaa matkustajia STIF:n maarittimien kuljetus- ja
hinnoitteluehtojen mukaisesti. CT1-sopimuksen 12-1 kohdassa tismennettiin yksiselitteisesti, ettd “hinnoittelu
kuuluu STIF:n yksinomaiseen toimivaltaan, jota ei voida siirtdd”. Liikenteenharjoittaja sai vastikkeeksi korvauksen
julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisen aiheuttamista tappioista, joista on vahennetty mahdolliset tulot ja
avustukset.

(212) CT1-sopimuksen lisdsopimuksella nro 3 kiyttoon otetut avustukset nivottiin korvauksiin samalla tavoin kuin
aiemmalla kaudella alueen avustusjdrjestelmdn mukaiset avustukset nivottiin liikkennointisopimusten mukaisiin
korvauksiin. Pidasiallisena erona oli, ettd yksi ja sama yhteiso (STIF) maksoi samanaikaisesti i) julkisen palvelun
suorittamisesta varsinaisen korvauksen, jonka laskentamenetelmdn tarkoituksena oli kattaa julkisen palvelun
velvoitteiden tdyttamiseen liittyvd alijddmd, ja ii) investointiavustuksen, joka mddritettiin parin kattohinta/enim-
mdistukiaste perusteella. Koska oikeusperusta eli tissd tapauksessa CT1-sopimuksen lisdsopimus nro 3 mahdollisti
lisaksi aiemman kauden tapaan avustusten myOntimisen, myOskddn siind ei maédritelty avustusten keskeisid
poistoparametreja korvauksessa, joka julkisen palvelun suorittamisesta muutoin maksettiin.

(213) Naiden samankaltaisuuksien perusteella, joita valtaosa kolmansista osapuolistakin on korostanut, komissio katsoo,
ettd on sovellettava samaa pddttelyd kuin aiemmalla kaudella. CT1-sopimuksen lisisopimuksen nro 3 nojalla
maksetut avustukset ovat siis niin sanottuja perinteisid investointiavustuksia, joilla on annettu taloudellista etua
niiden saajille.

6.2.2.3 CT2-sopimusten C2-rahoitusosuus

(214) CT2 on julkisia palveluhankintoja koskeva sopimus, jolla liikkenteenharjoittajalle annettiin erikseen selkeisti
mddriteltyjd julkisen palvelun velvoitteita sekd liikennoinnin ettd investointien osalta.

(215) Liikenteenharjoittajan yleiset velvollisuudet madritetadn CT2-sopimuksen 5-2 kohdassa seuraavasti:

— "kunnossapito ja liikennéinti, jotka katsotaan yrityksen velvollisuudeksi toteuttaa sille uskottujen reittien ja
kaluston osalta kaikki toimenpiteet sen takaamiseksi, ettd liikennepalvelu tdyttdd jatkuvuutta, sadnnollisyyttd,
vuorotiheyttd, laajuutta, turvallisuutta ja laatua koskevat vaatimukset;

— kuljetus, joka katsotaan yrityksen velvollisuudeksi ottaa vastaan koko henkiloliikenne ja harjoittaa sitd julkisin
hinnoin ja STIF:n maarittdimin kuljetusehdoin;

— hinnaston soveltaminen, joka katsotaan yrityksen velvollisuudeksi myydd ja hyviksya hintatuotteita STIF:n
vahvistamien yleisten myynti- ja kdyttdehtojen mukaisesti;
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— osallistuminen integroituihin jérjestelmiin, jotka koskevat tiedotusta, matkalippujen luovutusta, aikatauluja ja
vaihtopaikkojen kayttoa.

— matkustajaturvallisuuden ja matkustajien luottamuksen lisddminen”.

(216) CT2-sopimuksen 41 kohdassa médritellddn lisiksi hyodykkeita koskevat liikkenteenharjoittajan velvollisuudet, jotka
ovat suppeasti esitettynd velvollisuus kayttad kaikkia hyodykkeitd, velvollisuus toteuttaa julkiseen liikenne-
palveluun tarkoitetun varallisuuden huolto- ja kunnossapitotoimia sekd velvollisuus laatia koko sopimusajaksi
ajoneuvokantaa koskeva investointisuunnitelma, jolla taataan etenkin turvallisuuteen, luotettavuuteen, ajoneuvojen
kiaytettdvyyteen sekd huolto- ja kunnossapitokustannusten optimointiin liittyvistd syistd, ettd ajoneuvokannan
keski-ikd on enintddn seitsemin vuotta.

(217) CT2-sopimuksella STIF rikkoo aiempina kausina noudatetun kaavan ottamalla kiytto6n julkisia palveluhankintoja
koskevan sopimuksen, jossa likkennointiin ja investointeihin kuuluvia velvollisuuksia kisitellddn alusta alkaen
integroidusti muun muassa "sopimuspalvelua koskevan rahoitustilin” vlitykselld. C2-rahoitusosuudella on selvisti
tarkoitus korvata investointeihin liittyvistd velvollisuuksista aiheutuvia kuluja. Komissio pdittelee siitd, ettd
C2-rahoitusosuudella korvataan selkedsti maritellyt julkisen palvelun velvoitteet investointien alalla ja ettd
ensimmdinen Altmark-kriteeri siis tayttyy.

(218) Kun C2-rahoitusosuuden on osoitettu tdyttdvan ensimmdisen Altmark-kriteerin, on vield arvioitava, tdyttddko se
toisen, kolmannen ja neljannen Altmark-kriteerin. Koska kriteerit ovat kumulatiivisia, komissio tyytyy
osoittamaan, ettei neljds kriteeri tdyty, ja paityy katsomaan, ettd C2-rahoitusosuudella annetaan taloudellista etua.

(219) Neljannen Altmark-kriteerin tarkoituksena on varmistaa, ettd kun julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisestd
vastaavaa yritystd ei valita sellaisessa julkisia hankintoja koskevassa menettelyssd, jossa valitaan se ehdokas, joka
kykenee tuottamaan kyseiset palvelut julkisyhteison kannalta vdhdisimmin kustannuksin, tarvittavan korvauksen
taso on maédritettdva tarkastelemalla sellaisia kustannuksia, joita hyvin johdetulle ja asetettujen julkisen palvelun
velvoitteiden tdyttdmisen kannalta riittavilld vélineilld varustetulle keskivertoyritykselle aiheutuisi kyseisten
velvoitteiden tdyttamisestd, kun otetaan huomioon toiminnasta saadut tulot ja kyseisten velvoitteiden
tayttdmisestd saatava kohtuullinen voitto.

(220) Taltd osin on myonnettivd, ettd STIF on ottanut kiyttoon kustannusten vertailuanalyysin, jota kdytetddn
liikenteenharjoittajien kanssa kdytdvin sopimustentekoprosessin alkuvaiheessa. Vertailuanalyysi perustuu yhti
aikaa i) tarkkoihin sopimuskohtaisiin numerotietoihin, ii) oikeudellisiin asiakirjoihin, joilla taataan kustannusten ja
kaluston vertailtavuus, iii) [le-de-Francen henkiloliikenteen markkinoiden perusteelliseen tuntemukseen ja
iv) vertailuun, joka tehdéin seki alalla yhteisesti hyvaksyttyjen ammattitietojen etté kilpailutuksen jilkeen tehtyjen
sopimusten kanssa. Téssd pitkalle viedyssd analyysissa keskitytdan kuitenkin padasiallisesti liikkennointid koskeviin
muuttujiin, kuten linja-autojen matkanopeuteen tai ajoneuvokohtaisten ajotuntien lukumdairdin. Vaikka niiden
muuttujien tutkimisesta onkin paljon hyotyd neuvoteltaessa liikennointikustannuksista ja Cl-rahoitusosuuden
mairitelmastd, sen avulla ei kuitenkaan voida varmistua, etti C2-rahoitusosuudesta katettavat investointikus-
tannukset vastaavat hyvin johdetun keskivertoyrityksen kustannuksia. Mikddn ei myoskéddn viittaa siihen, ettd
STIF:n kdyttdmid otos on hyvin johdettujen yritysten osalta edustava. Vaikka STIF:n kaytto6n ottama analyysi
onkin varmasti osoitus Kkiistattomasta edistymisestd kohti julkisen liikenteen harjoittajille myonnettyjen
korvausten jirkevdd hallintaa, se ei ole kuitenkaan riittdvd neljannen Altmark-kriteerin tdyttymiseksi
C2-rahoitusosuuden osalta.

(221) Koska neljias Altmark-kriteeri ei tdyty, komissio katsoo, ettd CT2-sopimuksen perusteella myonnetylld C2-rahoitus-
osuudella annetaan sen saajille taloudellista etua.

6.2.3 Valikoivuus

(222) Vakiintuneesta oikeuskdytinnostd (*) kdy ilmi, ettd toimenpide katsotaan valikoivaksi, jos kaikki sithen verrattavat
elinkeinoalat eivdt voi hyotyd siitd. Sekd alueen ettd STIF:n toteuttamat toimenpiteet koskevat yksinomaan julki-
syhteisojen liikelaitoksia ja yksityisid yrityksid, joiden kanssa julkisyhteisot tai STIF ovat tehneet tietyn
liikennereitin tai -linjaston likennéintisopimuksen Ile-de-Francessa. Tarkasteltavat toimenpiteet koskevat siis
pelkistddn maanteiden sidnnéllisen joukkoliikenteen sektoria le-de-Francessa.

(223) Komissio huomauttaa lisdksi, ettd valinta alan yritysten keskuudessa suoritetaan avustusten myontimisprosessin
alkuvaiheessa, kun yritykset valitaan julkisen palvelun velvoitteen tayttimistd varten.

(*) Ks. esim. yhteis6jen tuomioistuimen tuomio 17.6.1999, Belgia v. komissio, C-75/97, ECLLEU:C:1999:311, 32 kohta, tai yhteis6jen
tuomioistuimen tuomio 8.11.2001, Adria-Wien Pipeline GmbH ja Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke GmbH v. Finanzlandes-
direktion fiir Kdrnten, C-143/99, ECLLEU:C:2001:598, 48 kohta.
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(224) Koska valikoivuus todetaan sekd alan tasolla ettd alan sisdlld, ei ole tarpeen osoittaa lisiksi valikoivuuden

alueellista luonnetta, toisin kuin RATP Dev vaikuttaa viittdvdn viitatessaan Azores-tuomioon (*%). Ndin ollen
komissio katsoo, ettd toimenpiteet, joita alue ja STIF ovat toteuttaneet CT1- ja CT2-sopimusten perusteella, ovat
valikoivia.

6.2.4 Vaikutus kilpailuun ja jasenvaltioiden viliseen kauppaan

(225) On tarkastettava, ovatko toimenpiteet omiaan vidristimain kilpailua siltd osin kuin ne voivat vaikuttaa

jasenvaltioiden viliseen kauppaan.

(226) Alueen jirjestelmdstd komissio toteaa Pariisin hallintotuomioistuimen (Tribunal administratif de Paris) (*!) tapaan,

ettd "koska sdannollisen henkil6likenteen alalla toimivat yritykset toimivat my6s satunnaisen henkiloliikenteen
alalla [...] siten sddnnollistd henkiloliikennettd harjoittavat yritykset, jotka ovat saaneet edelli mainittuja
avustuksia, voivat olla edullisemmassa kilpailuasemassa kuin satunnaista henkiloliikennettd harjoittavat yritykset;
ne eivit nimittdin ole voineet saada tillaisia avustuksia, jotka on varattu, kuten todettiin, sddnnollistd reittilii-
kennettd harjoittaville yrityksille”. Viiden ensimmdisen vuoden aikana tillainen kalusto voitiin siis osoittaa
normaalien kéyttoaikojen ulkopuolella muihin kdyttotarkoituksiin, myds satunnaisen liikenteen markkinoilla.
Viidennen vuoden jilkeen alue ei endd edellyttinyt avustuksilla osarahoitettujen hyodykkeiden kayttovelvol-
lisuutta. Mikddn sopimuksen midrdys tai ehto ei myoskddn estinyt maanteiden sddnnollisilld joukkoliikenne-
reiteill le-de-Francessa liikenndivid tuensaajayrityksid asettumasta ehdokkaiksi muihin siinnéllisen tai
satunnaisen henkilolitkenteen hankintasopimuksiin, joita Ranskassa tai Euroopassa kilpailutetaan. Johdanto-osan
27-32 kappaleessa kuvatun hallintoriidan ratkaissut kansallinen tuomioistuin oli esittinyt saman toteamuksen,
minkd vuoksi tuomioistuin péityi katsomaan, ettd avustuksia saavat yritykset "voivat saada avustuksilla osarahoi-
tettujen ajoneuvojen tai kaluston hankinnan yhteydessd syntyneiden saddstGjen ansiosta kilpailuetua avustuksia
saamattomiin yrityksiin ndhden” ja ettd ndin ollen kyseessi ollut jirjestelmd oli "omiaan vaikuttamaan
jasenvaltioiden viliseen kauppaan ja vddristimain tai uhkaamaan vairistaa kilpailua” (*). Komissio yhtyy tihin
pditelmddn ja vahvistaa, ettd alueen myontimdt investointiavustukset olivat omiaan viiristimidin kilpailua ja
vaikuttamaan jasenvaltioiden viliseen kauppaan alueellisen jdrjestelmidn perustamisesta ldhtien ja ennen kaikkea
koko tarkasteltavan ajanjakson ajan.

(227) Seuraavalla ajanjaksolla hyodykkeet, joille oli mydnnetty STIF:n avustus CT1-sopimuksen lisisopimuksen nro 3

nojalla, oli kohdennettava yksinomaan STIF:n liikennesuunnitelmaan sisiltyvien julkisten palvelutoimintojen
toteuttamiseen véhintddn kahdeksan vuoden ajan (*)). Komissio kuitenkin huomauttaa, ettd johdanto-osan
226 kappaleessa esitetty viite pitdd paikkansa kahdeksannen palveluvuoden jilkeenkin.

(228) Lisdksi on niin, ettd vaikka STIF:n avustuksella osarahoitetuilla 1dhi- ja kaukoliikenteen linja-autoilla liikennditiisiin

vain julkisen palvelun velvoitteiden tiyttimiseksi [le-de-Francen maanteiden sidnnollisen joukkoliikenteen
markkinoilla, tdma ei riittdisi perusteeksi sulkea pois mahdollisuus, ettd tarkasteltava toimenpide olisi vddristanyt
kilpailua ja vaikuttanut jdsenvaltioiden viliseen kauppaan. Se, ettd viranomainen vastaa kustannuksista, jotka
kuuluvat tavallisesti yritykselle, suosii kyseistd yritystd suhteessa sen suoriin kilpailijoihin eri markkinoilla, joilla se
voi harjoittaa toimintaansa, ja véiristdd nidin ollen kilpailua. Altmark-tuomiossa huomautetaan, ettd useat
jasenvaltiot ovat vuodesta 1995 alkaen ryhtyneet avaamaan tiettyjd osia lilkennemarkkinoistaan muihin
jasenvaltioihin sijoittautuneiden yritysten kilpailulle. Ranskan tapauksessa avaaminen alkoi jo ennen vuotta 1995,
vuonna 1993 (*). Kaikki julkiset avustukset, joita Ranska on myontinyt tieliikenneyrityksille vuoden 1993
jalkeen, olivat siis omiaan vaikuttamaan jasenvaltioiden viliseen kauppaan.

(229) Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd CT1-sopimuksen lisisopimuksella nro 3 kiyttoon otettu

avustusjdrjestelma oli omiaan védristimédan kilpailua ja vaikuttamaan jisenvaltioiden viliseen kauppaan.

(230) Johdanto-osan 228 kappaleessa esitetty vdite patee myds CT2-sopimuksen voimassaoloaikaan, joten tuki, jota on

myonnetty CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuuden vilitykselld, on myo6s omiaan vadristimain kilpailua ja
vaikuttamaan jasenvaltioiden viliseen kauppaan.

Ks. timén pddtoksen johdanto-osan 135 kappale ja alaviite 21.

Pariisin hallintotuomioistuimen tuomio nro 0417015.

Pariisin hallinnollisen muutoksenhakutuomioistuimen (Cour Administrative d’Appel de Paris) tuomio nro 08PA04753.

STIE:n huomautukset, 40 kohta.

Laki nro 93-122, annettu 29 piivdnd tammikuuta 1993, korruption ehkdisemisestd sekd talouselimin ja julkisten menettelyjen
avoimuudesta (Loi n° 93-122 du 29 janvier 1993 relative a la prévention de la corruption et  la transparence de la vie économique et
des procédures publiques), niin sanottu Sapin-laki.



12.8.2017 Euroopan unionin virallinen lehti L 209/47

6.2.5 Valtiontuen olemassaoloa koskevat pddtelmat

(231) Komissio paityy katsomaan, ettd investointiavustukset ja julkisesta palvelusta maksettavat korvaukset, joita on
myonnetty ensin alueen toimesta, sitten CT1-sopimuksen lisisopimuksen nro 3 nojalla ja viimeksi
CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuuden vilitykselld, ovat SEUT-sopimuksen 107 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja
valtiontukia.

6.2.6 Tukien sddntGjenmukaisuus

(232) Komissio haluaa aluksi vastata alueen ja joidenkin muiden kolmansien osapuolten viitteisiin siitd, voidaanko
alueen riidanalaista jirjestelmdd pitdd voimassa olevana tukiohjelmana. Komissio tdsmentdd, ettd kysymys
voimassa olevista tuista koskee vain alueen jirjestelmdd, koska jrjestelmin perustamisajankohta ei ole yhti selvd
kuin STIF:n toteuttamien myohempien jirjestelmien perustamisajankohta. Viimeksi mainittujen osalta selvdd on
erityisesti se, ettd CT1-sopimuksen lisdsopimuksella nro 3 kiytt6on otettu tukijirjestelmd perustettiin vuonna
2008, eikd sitd voida pitdd pelkkdnd alueen jarjestelmdn jatkeena — vaikka molemmat jérjestelmidt ovat
ajatukseltaan samankaltaisia — jo senkin perusteella, ettei avustuksia myontdvd viranomainen ole jarjestelmissd
sama.

(233) Alueen jirjestelmastd todettakoon padasiallisesti, ettd jirjestelmdd voimassa olevaksi tukiohjelmaksi viittineiden
menettelyn osapuolten mukaan alueen avustusjirjestelmin oikeusperusta on luotu rautatie- ja maantieliikenteen
koordinoinnista ja yhteniistimisestd 14 paivind marraskuuta 1949 annetulla asetuksella nro 49-1473. Tdssd
syyskuussa 2012 kumotussa asetuksessa nimittdin sdddettiin, ettd “aluchallinnollinen yhteisé voi avustaa
maantielitkennepalvelua tekemilld jonkin yrityksen kanssa sopimuksen; siind vahvistetaan velvoitteet, jotka
yritykselle asetetaan yhteisén liikennointisidnnostd johtuvien velvoitteiden lisiksi” (19 §n 1 momentti).
Tillaisessa tapauksessa olisi todettava, ettd jirjestelmdn oikeusperusta oli perdisin Rooman sopimusta edeltavaltd
ajalta, minkd vuoksi alueen kayttoon ottamaa jdrjestelmai olisi pidettdvd voimassa olevana tukiohjelmana.

(234) Samat osapuolet ovat viittineet toissijaisesti, ettd jos komissio ei pidd alueen kiytt6on ottaman jérjestelman
kuulumista vuoden 1949 asetuksella sdddettyyn yleiseen jirjestelmddn riittdvind perusteena Kkatsoa, ettd
jarjestelmd on voimassa oleva tukiohjelma, huomioon olisi otettava pdivimairs, jona aluevaltuusto on virallisesti
perustanut jdrjestelmédn. Perustamispiiviksi pitdisi katsoa 14 pdivind helmikuuta 1984 tehdyn pddtoksen
CR 84-07 julkaisemispdivd, jolla jdrjestelmd on menettelyn osapuolten mukaan otettu ensimmdisen kerran
kayttoon siind muodossa kuin se toimi vuoteen 2008 saakka. Tissd toisessa esimerkkitapauksessa olisi
menettelyn osapuolten mielestd todettava, ettei kilpailuun ja jasenvaltioiden viliseen kauppaan vaikuttamista
koskeva kriteeri tdyty jdrjestelmidn perustamispdivini, koska Ranskan maanteiden sidnnollisen joukkoliikenteen
markkinoita ei ollut tuolloin avattu kilpailulle. Ohjelma ei siis ollut perustamisajankohtanaan tukea.

(235) Komissio ei voi hyviksyd nditd kahta viitetta.

(236) Padasiallisesta viitteestd komissio huomauttaa, ettei vuoden 1949 asetuksessa madritelty tarkasti yhtikédn
jarjestelman keskeistd parametria eli kestoa, talousarviota, avustuksensaajien maaritelmad, avustukseen oikeuttavia
hyddykelajeja ja tukiastetta. Yksin talld saddokselld ei luotu oikeutta avustusten saamiseen. Vuoden 1949 asetusta
ei siis voida pitdd alueen kidyttoon ottaman tukijirjestelmin oikeusperustana, sellaisena kuin jarjestelma on tihidn
paatokseen sisiltyvin kuvauksen perusteella.

(237) Toissijaisen vditteen osalta vaikuttaa puolestaan siltd, ettd asianomaisten osapuolten esittimd perustelu on
virheellinen. Komissio nimittdin muistuttaa, ettd vaikka vuoden 1984 paitostd pidettiisiinkin oikeusperustana,
jonka nojalla alueen jirjestelmd on perustettu, kilpailuun ja jdsenvaltioiden kauppaan vaikuttamista koskeva
kriteeri oli jo tuona ajankohtana tdyttynyt johdanto-osan 226 kappaleessa esitetyn perustelun nojalla. Mini
tahansa vuosien 1979 ja 2008 vilisend ajankohtana jdrjestelmi katsotaankin perustetun, ei siis ole syytd katsoa,
ettei alueen jdrjestelmd ollut sen perustamisajankohtana tukea.

(238) Jos alueen jdrjestelmin perustamisen katsottaisiin perustuvan johonkin ennen vuotta 1994 tehdyistd paitoksistd,
voitaisiin sitd vastoin joutua kysymdin, olivatko riidanalaiset toimenpiteet vanhentuneet siksi, ettd niiden
oikeusperusta oli vahvistettu yli kymmenen vuotta ennen vanhentumisajan katkeamisajankohtaa el
toukokuuta 2004.

(239) Komissio vastaa tihdn kysymykseen, ettd vaikka jirjestelmd oletettaisiin perustetun ennen vuotta 1994
(esimerkiksi vuoden 1984 paitokselld), valtiontukiin sovellettavat vanhentumissddnnot eivit kyseenalaistaisi
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paitelmad, jonka mukaan alueen vuodesta 1994 maksamat tuet ovat uusia tukia. Vanhentuminen ei nimittdin
koske koko jirjestelmdd vaan ainoastaan maksuja, jotka on suoritettu ennen vanhentumisajankohtaa.
Vanhentuminen kuitenkin katkesi toukokuussa 2004 kansalliselle tuomioistuimelle esitetylld kumoamisvaati-
muksella. Vanhentumisen katkeaminen kansallisessa tuomioistuimessa pitee my6s komissioon, koska kansallisten
tuomioistuinten toimivallan tarkoituksena on siilyttid komissiolle SEUT-sopimuksen 108 artiklan 3 kohdassa
annetut valtaoikeudet. Tukia, jotka alue on maksanut toukokuun 1994 jilkeen, on siis pidettivd tdssd
menettelyssd uusina tukina, vaikka tukien myontimiseen oikeuttavan oikeusperustan onkin katsottava olevan
perdisin tdtd ajankohtaa aiemmalta ajalta.

(240) Kun kysymykset voimassa olevista tuista ja riidanalaisten toimenpiteiden mahdollisesta vanhentumisesta on néin
selvitetty, on selvitettdvd, ovatko kyseiset tuet sddntdjenmukaisia.

(241) Investointiavustuksia, joita my6nsivit ensin alue ja sitten STIF CT1-sopimuksen lisdsopimuksen nro 3 nojalla, ei
ole ilmoitettu komissiolle. Ne ovat siis sddntojenvastaisia tukia.

(242) CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuudesta todettakoon, ettd asetuksen (EY) N:o 1370/2007 9 artiklan mukaan
asetuksen periaatteiden mukaisesti myonnettyihin korvauksiin ei sovelleta SEUT-sopimuksen 108 artiklan 3
kohdassa tarkoitettua tiedonantovelvollisuutta. Unionin tuomioistuin on Dilly’s Wellnesshotel -tuomiossaan (**)
selventdnyt, ettd kaikki poikkeusasetuksessa asetetut edellytykset, myos muodolliset edellytykset, on tdytettdva
tiedonantovelvollisuudesta vapauttamiseksi. Taman pddtoksen 6.3.2 jaksossa osoitetaan, ettd CT2-sopimuksen
C2-rahoitusosuus tdyttdd tdssd tapauksessa asetuksessa (EY) N:o 1370/2007 sdddetyt padasialliset kriteerit.
Komissio toteaa, ettd STIF ei sitd vastoin ole tdyttinyt asetuksen (EY) N:o 1370/2007 7 artiklan 2 kohdassa
asetettuja julkaisemisvelvollisuuksia. Ranskan viranomaiset ovat nimittdin myOnténeet, ettei ilmoituksia OPTILEn
jasenyritysten kanssa tehdyistd sopimuksista ole voitu julkaista, vaikka asetuksessa (EY) N:o 1370/2007 tillainen
velvollisuus asetetaankin. Komissio huomauttaa, ettd ilmoitukset RATP:n ja SNCF Mobilités'n kanssa tehdyistd
sopimuksista on julkaistu julkisia hankintoja koskevien ilmoitusten virallisessa tiedotteessa (Bulletin officiel des
annonces de marché public) ja Euroopan unionin virallisessa lehdessd sopimusten tekemisen jilkeen eikd, kuten
vaatimuksena on, vihintddn vuosi ennen sopimuksen tekemistd ilman tarjouskilpailua. Asetuksen (EY)
N:o 1370/2007 7 artiklan sdinnoksid ei ndin ollen ole noudatettu eivdtkd tuet, jotka STIF on mydntinyt
CT2-sopimuksen perusteella, kuulu asetuksen 9 artiklassa sdddetyn tiedonantovelvollisuudesta vapauttamisen
piiriin. Koska tukia ei ole annettu tiedoksi, komissio katsoo, ettd ne ovat sidntojenvastaisia.

(243) Komissio muistuttaa, ettd kansallisten viranomaisten on tehtdvd kaikki johtopddtokset, jotka johtuvat tuen
sddntojenvastaisuudesta ja erityisesti sddntojenvastaisuuden vuoksi perittivistd koroista, sellaisina kuin ne
madritellddn CELF-tuomiossa (*°).

6.3 Arvio siitd, ovatko toimenpiteet valtiontukisiintdjen mukaisia
6.3.1 Investointiavustukset, joita mydnsivdt ensin alue ja sitten STIF CT1-sopimuksen lisdsopimuksen nro 3 nojalla

(244) Koska STIF:n CT1-sopimuksen lisdsopimuksen nro 3 nojalla myontdmit avustukset ovat hyvin samankaltaiset
kuin avustukset, jotka alue my0nsi sitd edeltavilld ajanjaksolla, molempien jérjestelmien soveltuvuudesta sisimark-
kinoille esitetddn samat paatelmat.

(245) Nami investointiavustukset eivdt olleet tarpeen liikenteen yhteensovittamiseksi eivitkd korvaukseksi julkisen
palvelun Kkisitteeseen kuuluvien velvoitteiden tdyttdmisestd, kuten johdanto-osan 206 ja 213 kappaleessa
todetaan. Komissio ei siis voi nojautua SEUT-sopimuksen 93 artiklaan (tai sithen perustuvaan johdettuun
oikeuteen) arvioidakseen niiden soveltuvuutta sisimarkkinoille.

(246) SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan nojalla tukea voidaan sen sijaan pitdd sisimarkkinoille soveltuvana, jos
se on tarkoitettu tietyn taloudellisen toiminnan tai talousalueen kehityksen edistimiseen ja jos tuki ei muuta
kaupankdynnin edellytyksid yhteisen edun kanssa ristiriitaisella tavalla. Tallaisia tukia voivat olla investointia-
vustukset, joilla parannetaan kyseessd olevan taloudellisen toiminnan harjoittamistapaa. Ranskan viranomaiset
viittdvit, ettd titd madrdystd voidaan soveltaa Ile-de-Francen alueen kéyttoon ottamaan investointitukijir-
jestelmain.

(*) Unionin tuomioistuimen tuomio 21.7.2016, Dilly’s Wellnesshotel GmbH v. Finanzamt Linz, C-493/14, ECLLEU:C:2016:577, 47 kohta.
(*) Yhteisojen tuomioistuimen tuomio 12.2.2008, Centre d’exportation du livre francais (CELF) ja Ministre de la Culture et de la
Communication v. Société internationale de diffusion et d’édition (SIDE), C-199/06, ECLL:EU:C:2008:79, 55 kohta.
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(247) Tallaisen kalustoa koskevan investointitukijirjestelmin toteuttaminen, jonka avulla voitiin maaréllisesti tai
laadullisesti parantaa maanteiden sddnnéllisen joukkoliikenteen tarjontaa yli sen velvoitetason, jolla
avustuksensaajien oli tarjottava palvelujaan ennen avustusten myontdmistd, oli omiaan parantamaan tarjonnan
houkuttelevuutta verrattuna henkiléautolla liitkkumisen tarjoamiin vaihtoehtoihin. Tdssd muodossaan ja johdanto-
osan 16 ja 17 kappaleessa esitetyn Ile-de-Francen erityistilanteen vuoksi kyseiset jirjestelmit auttoivat
saavuttamaan yhteisen edun mukaisen tavoitteen — sellaisena kuin se médritellddn yhtendistdi Euroopan
liikkennealuetta koskevassa valkoisessa kirjassa vuodelta 2011 (*) — jonka litkennemuotosiirtyma henkiloautosta
joukkoliikennevilineisiin muodostaa. Iman avustuksia liikenteenharjoittajat eivit olisi voineet tehdd nditd
parannuksia. Tuetut reitit olivat nimittdin tappiollisia, ja niiden taloudellinen tasapaino edellytti jo julkisesta
palvelusta maksettavien korvauksien myontimisti muutoinkin. Kyseisilld jdrjestelmilld oli siis kannustava
vaikutus.

(248) Komissio toteaa, ettd tukiperustalle ja tukiasteelle oli asetettu yldrajat, joten alue ja myShemmin STIF vastasivat
suoraan vain osasta investointikustannuksia. Tukiaste oli 50 prosenttia tavallisten linja-autojen ja 60 prosenttia
ympdristoystavillisten linja-autojen osalta eli tuki-intensiteetit olivat maltillisia. Lisdksi tuettua kalustoa,
padasiallisesti linja-autoja, voitiin kéyttdd vain vihiisessd maidrin muihin tarkoituksiin tai muilla reiteilld kuin
niill4, joihin avustus oli alun perin mydnnetty. Osoittamista muihin kayttotarkoituksiin kuin julkiseen henkil6lii-
kennepalveluun valvottiin ja se oli jopa kielletty: CT1-sopimuksen ja vuodesta 1999 sovellettujen alueellisten
lisdsopimusten perusteella kdytto muuhun tarkoitukseen oli kielletty avustuksen poistoaikana; ennen vuotta 1999
tdtd kdytintod valvottiin viiden ensimmadisen vuoden ajan. Toisaalta kaupunkien henkil6liikenteeseen tarkoitetut
ajoneuvot, joissa pddosa matkustajista seisoo, soveltuvat huonosti satunnaiseen liikenteeseen, jossa tarvitaan
istumapaikoilla ja turvavoilli varustettuja linja-autoja. Vaikka mahdollisuutta avustusten vaikuttamisesta
jasenvaltioiden viliseen kauppaan ei voida sulkea pois johdanto-osan 226 ja 228 kappaleessa esitetyistd syistd,
vaikutus oli todenndkoisesti vahdinen kyseisten markkinoiden paikallisuuden vuoksi ja sen vuoksi, ettd tuettua
kalustoa oli sopimusten perusteella ja kdytinnon syistd vaikeaa tai jopa mahdotonta kdyttdd muilla
maantieteellisilld alueilla (Ranskassa tai Euroopassa).

(249) Edella esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd kaupankdynnin edellytyksiin ei ole vaikutettu yhteisen edun
kanssa ristiriitaisella tavalla ja ettd kyseiset kaksi jdrjestelmdd soveltuvat sisimarkkinoille, koska ne ovat
SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan mukaisia.

6.3.2 CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuus

(250) Komissio katsoi jo johdanto-osan 217 kappaleessa, ettd — toisin kuin avustuksia, joita alue myonsi vuoteen 2008
tai joita STIF my6nsi CT1-sopimuksen lisisopimuksen nro 3 nojalla — CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuutta on
tutkittava julkisesta palvelusta maksettavana korvauksena.

(251) Korvaukseksi julkisen palvelun kasitteeseen kuuluvien velvoitteiden tdyttimisestd myonnettyjen tukien
soveltuvuutta sisimarkkinoille tutkitaan SEUT-sopimuksen 93 artiklan perusteella. SEUT-sopimuksen 93 artiklan
soveltamiseksi komissio nojautuu SEUT-sopimuksen 93 artiklasta johdetussa oikeudessa maariteltyihin
pddperiaatteisiin ja erityisesti asetukseen (EY) N:o 1370/2007, joka on ollut voimassa 3 pdivistd joulukuuta 2009
lahtien. Komissio tarkistaa erityisesti asetuksen 3, 4 ja 6 artiklassa sdddettyjen periaatteiden noudattamisen.

(252) Asetuksen (EY) N:o 1370/2007 3 artiklan 1 kohdassa sdddetddn seuraavaa: "Kun toimivaltainen viranomainen
paattad myontdd valitsemalleen liikenteenharjoittajalle minka tahansa luonteisen yksinoikeuden ja/tai korvauksen
julkisen palvelun velvoitteiden tdyttimisestd, timin viranomaisen on myonnettdva se julkisia palveluhankintoja
koskevan sopimuksen puitteissa”.

(253) STIF on 10 pdivind kesikuuta 2005 annetun asetuksen nro 2005-664 nojalla sddnnéllisen henkiloliikenteen
jirjestivd yhteiso Ile-de-Francessa, minkd vuoksi se on julkisesta palvelusta maksettavan korvauksen
myontimisestd vastaava viranomainen. Ndmé korvaukset myonnetddn niin C1- kuin C2-rahoitusosuuden osalta
CT2-sopimuksen perusteella. CT2 on julkisia palveluhankintoja koskeva sopimus. Asetuksen (EY) N:o 1370/2007
3 artiklaa on siis noudatettu.

(254) Asetuksen (EY) N:o 1370/2007 4 artiklassa esitetddn julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten pakollinen
sisalto.

a) Mainitun artiklan 1 kohdan mukaan julkisia palveluhankintoja koskevissa sopimuksissa on

— maddriteltdva selkedsti julkisen palvelun velvoitteet, jotka julkisen likkenteen harjoittajan on tdytettdvi, seké
maantieteelliset alueet, joita sopimus koskee;

(*) http://eur-lex.europa.eu/legal-content/fi/ TXT/PDF/?uri=CELEX:52011DC0144
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— maddritettdvd etukdteen puolueettomalla ja avoimella tavalla perusparametrit, joiden perusteella korvaus
lasketaan, ja myonnettyjen yksinoikeuksien luonne ja laajuus siten, ettd liialliset korvaukset estetédin;

— maddriteltdvd palvelujen tarjoamiseen liittyvien kustannusten jakamista koskevat jirjestelyt.

b) Saman artiklan 2 kohdan mukaan julkisia palveluhankintoja koskevissa sopimuksissa on maddriteltavd
matkalippujen myynnistéd saatavien tulojen jakamista koskevat jarjestelyt.

¢) Saman artiklan 3 kohdassa puolestaan sdddetddn, ettd julkisia palveluhankintoja koskevien sopimusten
voimassaoloaika saa olla enintddn kymmenen vuotta, kun on kyse linja-autoliikenteesta.

d) Saman artiklan 6 kohdassa todetaan, ettdi jos liikenteenharjoittajille asetetaan laatuvaatimuksia, ne on
sisillytettivi selkedsti sopimuksiin.

(255) Komissio toteaa CT2-sopimuksesta seuraavaa:

a) CT2-sopimusta voidaan pitdi julkisia palveluhankintoja koskevana sopimuksena, koska — kuten johdanto-osan
214-216 kappaleessa osoitetaan — silld uskotaan liikenteenharjoittajalle julkisen palvelun velvoitteiden alaisten
julkisten henkiloliikennepalvelujen hallinnointi ja toteuttaminen. Sopimuksessa midritdan Cl-rahoituso-
suudesta ja C2-rahoitusosuudesta, jotka mddritellddn avoimesti ja puolueettomasti CT2-sopimuksen
53 kohdassa. Sopimuspalvelua koskevan yhtendistetyn rahoitustilin ansiosta palvelutarjontaan liittyvat
kustannukset voidaan jakaa tarkasti. Asetuksen (EY) N:o 1370/2007 4 artiklan 1 kohdan noudattaminen on
siis osoitettu.

b) Matkalippujen myynnistd saatavien tulojen jakamisjirjestelyt kuvataan erittdin tarkasti CT2-sopimuksen
50 kohdassa. Saman artiklan 2 kohdan noudattaminen on siis varmistettu.

¢) CT1-sopimus korvattiin vuonna 2008 CT2-sopimuksella, joka oli voimassa vield 31 pdivddn joulukuuta 2016.
Saman artiklan 3 kohtaa on siis noudatettu.

d) CT2-sopimukseen sisdltyy laatuvaatimuksia, jotka on selkedsti mdaritelty. Saman artiklan 6 kohdan
noudattaminen on siis osoitettu.

(256) Asetuksen (EY) N:o 1370/2007 6 artiklassa ja liitteessd esitetddn éiéi[)eriaatteet, joiden mukaisesti julkisesta
palvelusta maksettavat korvaukset on maaritettdva:

a) menetelmd, jolla lasketaan julkisen palvelun velvoitteen tdyttimisen aiheuttama “taloudellinen nettovaikutus”
julkisen liikenteen harjoittajan kustannuksiin ja tuloihin;

b) julkisen palvelun velvoitteen piiriin kuuluvien toimintojen ja muiden liiketoimintojen erillinen kirjanpito;

¢) julkisesta palvelusta maksettavasta korvauksesta liikenteenharjoittajalle koituvan “kohtuullisen voiton”
médrittely;

d) menetelmit, joilla kannustetaan pitimdin ylld ja kehittimadn tehokasta lilkkeenjohtoa ja tarjoamaan siten
laadukkaita palveluja.

(257) Komission suorittama tutkimus rajoittuu tiltd osin CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuuteen, silli C1-rahoitusosuus
ei kuulu menettelyn aloittamista koskevassa paitoksessd mdiritellyn tutkinnan piiriin. Cl:n ja C2:n yhdistivd
suhde on kuitenkin selvitettdvi, jotta C2-rahoitusosuudesta voidaan antaa ratkaisu.

(258) Cl-rahoitusosuuden tarkoituksena on korvata liiketoiminnan alijidmai, joka saadaan laskemalla yhteen liikennoin-
tikustannukset (ilman investointeja koskevia kustannustekijoitd, kuten hankintamenojen poistoja) lisdttynd
sopimuksen mukaisella marginaalilla ja vihennettyna kaikilla tuloilla ja liikennointiavustuksilla. C2-rahoitusosuus
saadaan sitd vastoin laskemalla yhteen hankintamenojen poistot. Tarkoituksena on siis kattaa vain sopimuksessa
médritellyistd investointivelvoitteista aiheutuvat kustannukset. Molempien rahoitusosuuksien laskentamenetelma
esitetddn selkedsti CT2-sopimuksessa ja sen liitteissd johdanto-osan 256 kappaleen a alakohdan mukaisesti.

(259) STIF:n toimittamien tietojen mukaan kaikilla CT2-sopimuksen kohteena olevilla reiteilli liikkenndinti on
tappiollista (jopa ennen investointikustannusten huomioon ottamista), joten Cl-rahoitusosuus on aina
positiivinen (**). Koska liikennoéintituloilla ja -avustuksilla ei kyetd kattamaan edes pientd osuutta vuotuisista
investointikustannuksista, C2-rahoitusosuus on tosiasiassa yhtd suuri kuin yhteniistetylle rahoitustilille kirjatut
hankintamenojen poistot (joihin on lisitty rahoituskustannukset).

(*) Cl-rahoitusosuus on keskimiirin 61 prosenttia liikennointikustannuksista ja sopimuksen mukaisesta voitosta. Liikennointitulojen
osuus on keskimairin 31 prosenttia liikennointikustannuksista ja sopimuksen mukaisesta voitosta.
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(260) Taman eron vuoksi asetuksen (EY) N:o 1370/2007 6 artiklaan perustuva kohtuullisen voiton maaritelma kuuluu
taysin Cl-rahoitusosuuteen eikd C2-rahoitusosuuteen. Johdanto-osan 256 kappaleen ¢ alakohtaa ei siis voida
soveltaa C2-rahoitusosuuteen erikseen tarkasteltuna. Sen sijaan voidaan osoittaa, ettei C2-rahoitusosuudella voida
mitenkddn maksaa liikenteenharjoittajalle liiallisia korvauksia, koska silli katetaan yksinomaan tosiasialliset
investointikulut, jotka on kirjattu kutakin reittid koskevalle rahoitustilille uudelleen hankintamenojen poistoina.

(261) Johdanto-osan 256 perustelukappaleen b alakohdasta komissio huomauttaa, ettd sopimuspalvelua koskeva
rahoitustili, joka laaditaan jokaisesta julkisia palveluhankintoja koskevan sopimuksen kohteena olevasta reitistd,
mahdollistaa yhtaaltd likkenteenharjoittajan mahdollisesta muusta toiminnasta erillisen kirjanpidon ja toisaalta
julkisen palvelun velvoitteen tdyttimiseen liittyvien kokonaiskustannusten ja -tulojen laskemisen asetuksen (EY)
N:o 1370/2007 liitteessd esitettyjen periaatteiden mukaisesti.

(262) Johdanto-osan 256 kappaleen d alakohdasta todetaan vield, ettd CT2-sopimuksen 49 kohdan mukaan "palkkion
lisdksi yritykseen sovelletaan kannustinpalkkioita sekd tarkoitetun palvelusuorituksen [toiminnalliseen] tuloksel-
lisuuteen liittyvid korvauksia tai seuraamuksia”. Julkisesta palvelusta maksettava korvaus, josta C2-rahoitusosuus
muodostaa osan, niveltyy siis riittdvan kehittyneisiin kannustinjirjestelmiin, jotta asetusta (EY) N:o 1370/2007
voidaan katsoa noudatetun.

(263) Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd CT2-sopimuksen C2-rahoitusosuus noudattaa asetuksessa (EY)
N:o 1370/2007 madiriteltyja pddperiaatteita, joita kdytetddn julkisesta palvelusta maksettavien korvausten
laskennassa, ja ndin ollen sen voidaan katsoa soveltuvan sisimarkkinoille SEUT-sopimuksen 93 artiklan nojalla.
Tdmd pditelmd rajoittuu C2-rahoitusosuuteen, eikd siind oteta kantaa kaikkien CT2-sopimuksen mukaisten
korvausten soveltuvuuteen sisamarkkinoille (C1-rahoitusosuus ei kuulu timéin paitoksen soveltamisalaan).

7. PAATELMAT

(264) Investointiavustukset, joita fle-de-Francen alue on myontinyt vuosina 1994, 1998 ja 2001 perikkiin tehtyjen
pditosten perusteella, ovat sddntdjenvastaista valtiontukea, joka on myonnetty SEUT-sopimuksen 108 artiklan
3 kohdan vastaisesti. Koska ne ovat kuitenkin SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan mukaisia, komissio
katsoo niiden soveltuvan sisimarkkinoille.

(265) Investointiavustukset, joita STIF on myontinyt CT1-sopimuksen lisdsopimuksen nro 3 nojalla, ovat sddntojen-
vastaista valtiontukea, joka on myonnetty SEUT-sopimuksen 108 artiklan 3 kohdan vastaisesti. Koska ne ovat
kuitenkin SEUT-sopimuksen 107 artiklan 3 kohdan mukaisia, komissio katsoo niiden soveltuvan sisimark-
kinoille.

(266) Koska julkisesta palvelusta maksettavat korvaukset, joita STIF on myontinyt CT2-sopimuksen mukaisena
C2-rahoituosuutena, eivit tdytd erditd asetuksen (EY) N:o 1370/2007 muodollisia vaatimuksia, ne ovat
valtiontukia, jotka eivdt kuulu kyseisen asetuksen 9 artiklassa sdddetyn tiedonantovelvollisuudesta vapauttamisen
piiriin. Koska ne ovat kuitenkin SEUT-sopimuksen 93 artiklan mukaisia, komissio katsoo niiden soveltuvan
sisimarkkinoille,

ON HYVAKSYNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla
Tukiohjelma, jota Ranska on toteuttanut vuosina 1994-2008 sddntdjenvastaisesti Ile-de-Francen alueen myéntimind
investointiavustuksina padtosten CR 34-94, CR 44-98 ja CR 47-01 perusteella, soveltuu sisimarkkinoille.

2 artikla

Tukiohjelma, jota Ranska on toteuttanut vuodesta 2008 sddntojenvastaisesti STIF:n myontdmind investointiavustuksina
CT1-sopimuksen lisisopimuksen nro 3 perusteella, soveltuu sisimarkkinoille.
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3 artikla

Tukiohjelma, jota Ranska on toteuttanut sddntojenvastaisesti STIF:n myontdmind C2-rahoitusosuuksina CT2-sopimuksen
perusteella, soveltuu sisimarkkinoille.

4 artikla

Tamai pditos on osoitettu Ranskan tasavallalle.

Tehty Brysselissd 2 paivind helmikuuta 2017.

Komission puolesta
Margrethe VESTAGER

Komission jésen
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KOMISSION PAATOS (EU) 2017/1471,
annettu 10 piivini elokuuta 2017,

paitoksen 2013/162/EU muuttamisesta jisenvaltioiden vuosittaisten paistokiintioiden tarkista-
miseksi kaudeksi 2017-2020

(tiedoksiannettu numerolla C(2017) 5556)

EUROOPAN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen,

ottaa huomioon jdsenvaltioiden pyrkimyksistd vdhentdd kasvihuonekaasupdistojadn yhteison kasvihuonekaasupddstojen
vahentdmissitoumusten tdyttimiseksi vuoteen 2020 mennessd 23 pdivind huhtikuuta 2009 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston paitoksen N:o 406/2009/EY (') ja erityisesti sen 3 artiklan 2 kohdan neljannen alakohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission pédtoksessd 2013/162/EU () maddritellddn jisenvaltioiden vuosittaiset padstokiintiot kaudeksi
2013-2020 kéyttden padtoksen hyviksymisajankohtana saatavilla olleita jasenvaltioiden kasvihuonekaasuinven-
taarioiden tietoja, jotka on mddritetty vuonna 1996 annettujen hallitustenvilisen ilmastonmuutospaneelin (IPCC)
kansallisten kasvihuonekaasumairien laskemista koskevien ohjeiden mukaisesti.

(2)  Paatoksen 2013/162[EU hyviksymisen jilkeen on annettu komission delegoitu asetus (EU) N:o 666/2014 (%),
jonka 6 artiklassa edellytetddn, ettd jasenvaltiot ilmoittavat kasvihuonekaasuinventaariot, jotka on méiritetty
noudattaen vuonna 2006 annettuja IPCC:n kansallisten kasvihuonekaasumairien laskemista koskevia ohjeita sekd
ilmastonmuutosta  koskevan ~ Yhdistyneiden kansakuntien puitesopimuksen (UNFCCC) sopimuspuolten
konferenssin paitoksessd 24/CP.19 esitettyja UNFCCC:n vuosittaisia inventaarioita koskevia raportointiohjeita.

(3)  Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 525/2013 (%) 27 artiklassa edellytetddn, ettd komissio
tarkastelee joulukuuhun 2016 mennessi vuoden 2006 IPCC:n ohjeiden kdyton tai kéytettyjen UNFCCCin
menetelmien muutosten vaikutusta niihin tietyn jasenvaltion kasvihuonekaasujen kokonaispdistoihin, jotka
otetaan huomioon paitoksen N:o 406/2009/EY 3 artiklaa sovellettaessa, jotta voidaan varmistaa vuosittaisten
paastokiintividen madrittelyssd kiytettyjen menetelmien ja jasenvaltioiden vuosittaisessa raportoinnissa kdytettyjen
menetelmien yhdenmukaisuus kyseisen tarkastelun jalkeen.

(4)  Komissio tarkasteli asetuksen (EU) N:o 525/2013 27 artiklan mukaisesti ja mainitun asetuksen 19 artiklan
mukaisesti tarkastettujen kasvihuonekaasuinventaarioiden tietojen perusteella vuoden 2006 IPCC:n ohjeiden
kdyton tai kdytettyjen UNFCCC:n menetelmien muutosten vaikutusta jisenvaltioiden kasvihuonekaasuinven-
taarioihin. Ero pditoksen N:o 406/2009/EY 3 artiklaa sovellettaessa huomioon otettavissa kasvihuonekaasujen
kokonaispaistoissd on yli yksi prosentti useimmissa jisenvaltioissa. Tdmin tarkastelun perusteella kaikkien
jasenvaltioiden padtoksen 2013/162/EU liitteeseen I sisdltyvid vuosittaisia padstokiintioitd vuosille 2017-2020
olisi tarkistettava, jotta voidaan ottaa huomioon péivitetyt inventaariotiedot, jotka raportoitiin ja tarkastettiin
asetuksen (EU) Nio 525/2013 19 artiklan mukaisesti vuonna 2016. Tarkistus olisi tehtdvd kéyttden samaa
menetelmdd kuin se, jota on kdytetty vuosittaisten padstokiintididen madrittelemiseen padtoksessd 2013/162/EU.

(5)  Vuosittaisten paistokiintididen tarkistamisen olisi rajoituttava vuosille 2017-2020 jaettuihin kiinti6ihin, silld
jasenvaltiot eivit voi endd muuttaa toimintapolitiikkansa ja toimenpiteitddn vuosien 2013-2016 kasvihuonekaa-
supdistojen osalta. Selkeyden vuoksi pdatoksen 2013/162/EU liite II olisi kuitenkin korvattava kokonaisuudessaan
siten, ettd vuosien 2013-2016 vuosittaiset paastokiintiot pysyvit ennallaan.

(') EUVLL 140, 5.6.2009, s. 136.

(*) Komission paitos 2013/162/EU, annettu 26 paivind maaliskuuta 2013, jasenvaltioiden vuosittaisten paastokiintididen médrittimisestd
kaudeksi 2013-2020 Euroopan parlamentin ja neuvoston piitoksen N:o 406/2009/EY mukaisesti (EUVL L 90, 28.3.2013, s. 106).

(}) Komission delegoitu asetus (EU) N:o 666/2014, annettu 12 piivind maaliskuuta 2014, unionin inventaariojirjestelman sisallollisistd
vaatimuksista sekd lammitysvaikutuksissa ja kansainvilisesti hyvdksytyissd inventaario-ohjeissa tapahtuneiden muutosten huomioon
ottamisesta Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 525/2013 mukaisesti (EUVLL 179, 19.6.2014, s. 26).

(*) Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 525/2013, annettu 21 pdivind toukokuuta 2013, jirjestelmistd kasvihuonekaasu-
pddstojen seuraamiseksi ja niistd raportoimiseksi sekd muista ilmastonmuutosta koskevista tiedoista raportoimiseksi kansallisella ja
unionin tasolla sekd paatoksen N:o 280/2004/EY kumoamisesta (EUVLL 165, 18.6.2013, 5. 13).
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(6)  Padtoksen 2013/162/EU 2 artiklassa viitataan UNFCCC:n sopimuspuolten konferenssin paidtokselld 15/CP.17
hyviksyttyyn IPPCn  neljinteen arviointiraporttiin  perustuviin limmityspotentiaaliarvoihin. UNFCCC:n
sopimuspuolten konferenssi on sittemmin hyviksynyt uuden paitoksen 24/CP.19, joka kumoaa piitoksen
15/CP.17 ja jossa vahvistetaan IPPC:n neljanteen arviointiraporttiin perustuvat arvot. Delegoidun pddtoksen (EU)
N:o 666/2014 7 artiklan mukaan jisenvaltioiden ja komission on kiytettavd pddtoksen 24/CP.19 liitteessd III
lueteltuja limmityspotentiaaliarvoja médriteltdessd ja raportoitaessa kasvihuonekaasuinventaarioita asetuksen (EU)
N:o 525/2013 7 artiklan 1-5 kohdan mukaisesti. Selkeyden vuoksi padtoksen 2013/162/EU 2 artiklassa oleva
viittaus pddtokseen 15/CP.17 olisi korvattava viittauksella paatokseen 24/CP.19.

(7)  Tassd padtoksessd sdddetyt toimenpiteet ovat ilmastonmuutoskomitean lausunnon mukaiset,

ON HYVAKSYNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Muutetaan pditds 2013/162/EU seuraavasti:
1) Korvataan 2 artiklassa ilmaus "pdatokselld 15/CP.17” ilmauksella "paitokselld 24/CP.19”.

2) Korvataan liite II timan pditoksen liitteen tekstilla.

2 artikla

Tamai pditos on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissd 10 péivind elokuuta 2017.

Komission puolesta
Miguel ARIAS CANETE

Komission jésen
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LIITE
"LIITE 1T
Vuosia 2013-2020 koskevat jisenvaltioiden vuosittaiset pidstokiintiot, jotka on laskettu
soveltamalla IPCC:n neljinteen arviointiraporttiin perustuvia limmityspotentiaaliarvoja
Vuosittainen paistokiintio
Jasenvaltio (hiilidioksidiekvivalenttitonneina)
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Belgia 82376 327 | 80774027 79 171 726 77 569 425 76 190 376 74 703 759 73 217 143 71730 526
Bulgaria 28 661 817 28 897 235 29 132 652 29 368 070 27 481 112 27 670 637 27 860 163 28 049 688
Tsekki 65 452 506 | 66 137 845 66 823 185 67 508 524 | 67 971770 | 68 581 207 | 69 190 644 69 800 080
Tanska 36 829 163 35925171 35021179 34 117 187 34 775 642 33 871 444 | 32967 246 32 063 048
Saksa 495725112 | 488 602 056 | 481 479 000 | 474 355 944 | 453 842 854 | 446 270 289 | 438 697 724 | 431 125 160
Viro 6 296 988 6 321 312 6 345 636 6 369 960 5928 965 5960 550 5992 135 6 023 720
Irlanti 47 226 256 | 46 089 109 | 44 951 963 | 43 814 816 | 41194 830 | 40110 780 39 026 731 37 942 682
Kreikka 61 003 810 | 61 293 018 | 61 582 226 61 871 434 | 61029 668 | 61 298 009 | 61 566 349 61 834 690
Espanja 235 551 490 | 233 489 390 | 231 427 291 | 229 365 191 | 225 664 376 | 223 560 157 | 221 455 939 | 219 351 720
Ranska 408 762 813 | 403 877 606 | 398 580 044 | 393 282 481 | 371 789 603 | 366 284 473 | 360 779 342 | 355 274 211
Kroatia 21 196 005 21 358 410 | 21 520 815 21 683 221 20 147 020 | 20 330 287 | 20 513 553 20 696 819
Italia 317 768 849 | 315 628 134 | 313 487 419 | 311 346 703 | 307 153 729 | 304 562 057 | 301 970 385 | 299 378 714
Kypros 5919 071 5922 555 5926 039 5929 524 4196 633 4122 837 4 049 042 3975 247
Latvia 9279 248 9370 072 9 460 897 9 551721 9747 135 9 834 273 9921 411 10 008 549
Liettua 17 153 997 17 437 556 17 721 116 18 004 675 18 033 267 18 327 321 18 621 376 18 915 430
Luxemburg 9 814 716 9 610 393 9 406 070 9201 747 8 992 800 8 780 781 8 568 762 8 356 742
Unkari 50 796 264 | 51 906 630 | 53 016 996 54 127 362 50 432 363 51 347 175 52 261 987 53 176 800
Malta 1168 514 1166 788 1165 061 1163 334 1174 524 1173 666 1172 808 1171 950
Alankomaat 125 086 859 | 122 775 394 | 120 463 928 | 118 152 462 | 116 032 216 | 113 763 728 | 111 495 240 | 109 226 752
Itdvalta 54 643 228 54 060 177 53 477 125 52894 074 | 51372672 50 751 430 50 130 188 49 508 946
Puola 204 579 390 | 205 621 337 | 206 663 283 | 207 705 229 | 210 107 929 | 211 642 729 | 213 177 529 | 214 712 329
Portugali 49 874 317 50 139 847 50 405 377 50 670 907 | 48 431 756 | 48 811 632 | 49 191 508 49 571 384
Romania 83 080 513 84 765 858 | 86 451 202 | 88 136 547 | 90958 677 | 92739 954 | 94 521 231 96 302 508
Slovenia 12 278 677 12 309 309 12 339 941 12 370 573 12 161 170 12 196 719 12 232 267 12 267 816
Slovakia 25 877 815 26 203 808 | 26 529 801 26 855793 | 26759746 | 27028129 | 27 296 513 27 564 896
Suomi 33 497 046 32 977 333 32 457 619 31 937 905 31771 327 31 185 203 30 599 079 30 012 956
Ruotsi 43 386 459 | 42715 001 42 043 544 | 41 372 087 39 377 620 38772710 38 167 800 37 562 890
El}lll(liiilsltgy:;{(tunta 358 980 526 | 354 455 751 | 349 930 975 | 345 406 200 | 360 630 247 | 357 464 952 | 354 299 657 |351 134 362"
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OIKAISUJA

Oikaisu komission tiytintoonpanoasetukseen (EU) N:o 615/2014, annettu 6 piivind kesikuuta

2014, Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1306/2013 ja Euroopan parlamentin

ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1308/2013 muuttamisesta oliividljyn ja syotiviksi tarkoitettujen
oliivien alojen tukemista koskevien toimintaohjelmien osalta

(Euroopan unionin virallinen lehti L 168, 7. kesikuuta 2014)

Sivulla 95, asetuksen nimessa:

on: "Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1306/2013 ja Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen (EU) N:o 1308/2013 muuttamisesta oliividljyn ja syotiviksi tarkoitettujen oliivien alojen
tukemista koskevien toimintaohjelmien osalta”

pitdd olla:  "Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1306/2013 ja Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen (EU) N:o 1308/2013 soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd oliivi6ljyn ja syotavaksi
tarkoitettujen oliivien alojen tukemista koskevien toimintachjelmien osalta”
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