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(Sdddokset, jotka on julkaistava)

EUROOPAN PARLAMENTIN JA NEUVOSTON PAATOS N:o 2455/2001/EY,
tehty 20 piivini marraskuuta 2001,

vesipolitiikan alan prioriteettiaineiden luettelon vahvistamisesta ja direktiivin 2000/60/EY muutta-
misesta

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

EUROOPAN PARLAMENTTI JA EUROOPAN UNIONIN
NEUVOSTO, jotka

ottavat huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja
erityisesti sen 175 artiklan 1 kohdan,

ottavat huomioon komission ehdotuksen ('),

ottavat huomioon talous- ja sosiaalikomitean lausunnon (3),

ovat kuulleet alueiden komiteaa,

noudattavat perustamissopimuksen 251 artiklassa médrattyd
menettelyi (%),

sekd katsovat seuraavaa:

1)

Tiettyjen vesiympdristoon paistettyjen vaarallisten ai-
neiden aiheuttamasta pilaantumisesta 4 paivind touko-
kuuta 1976 annettu neuvoston direktiivi 76/464/ETY (%)
ja sen mukaisesti annetut direktiivit ovat talld hetkelld
yhteison tirkeimmit vilineet vaarallisten aineiden piste-
ja hajakuormituksen rajoittamisessa.

Direktiivissi 76/464/ETY sdddettyjd sddtelytoimia on
korvattu, yhdenmukaistettu ja kehitetty edelleen
yhteison vesipolitilkan puitteista 23 péivand lokakuuta
2000 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivilli 2000/60/EY (%).

Direktiivin 2000/60/EY mukaan yhteisén tasolla on
sdddettava erityisistd toimenpiteistd sellaisten yksittdisten
pilaavien aineiden tai aineryhmien aiheuttaman veden
pilaantumisen ehkéisemiseksi, joista vesiympdristolle tai
vesiympariston vilitykselld aiheutuva riski on merkit-
tivd, mukaan lukien juomaveden ottoon kiytettdviin
vesiin  kohdistuvat riskit. Tallaisten toimenpiteiden
tarkoituksena on piistéjen ja hdvididen asteittainen
vihentiminen ja, direktiivin 2000/60/EY 2 artiklan 30
kohdassa mddriteltyjen vaarallisten prioriteettiaineiden
osalta, padstojen ja havididen lopettaminen kerralla tai
vaiheittain 20 vuoden kuluessa sen jilkeen, kun ne on
hyviksytty yhteison tasolla. Kyseisten toimenpiteiden

() EYVL C 177 E, 27.6.2000, s. 74 ja EYVL C 154 E, 29.5.2001,

s. 117.

() EYVL C 268, 19.9.2000, s. 11.
(*) Euroopan parlamentin lausunto, annettu 15. toukokuuta 2001 (ei

vield julkaistu virallisessa lehdessd), ja neuvoston piddtds, tehty 8.
lokakuuta 2001.

(% EYVL L 129, 18.5.1976, s. 23, direktiivi sellaisena kuin se on

viimeksi muutettuna  direktiivilli 2000/50/EY (EYVL L 327,
22.12.2000, s. 1).

¢) EYVL L 327, 22.12.2000, s. 1.

()

(6)

perimmiisend ja asiaan liittyvissd kansainvilisissd sopi-
muksissa asetettujen tavoitteiden saavuttamisen kannalta
tunnustettuna tavoitteena on pddstd meriympdristOissd
ldhelld tausta-arvoja oleviin pitoisuuksiin luonnonai-
neiden osalta ja lihelld nollatasoa oleviin pitoisuuksiin
synteettisten aineiden osalta. Ndiden toimenpiteiden
antamista varten on tarpeen vahvistaa prioriteettiai-
neiden luettelo direktiivin 2000/60/EY liitteeksi X. Luet-
telon valmistelussa on otettu huomioon direktiivin
2000/60/EY 16 artiklan 5 kohdassa tarkoitetut suosi-
tukset.

Luonnossa esiintyvien tai luonnollisten prosessien avulla
tuotettujen aineiden, kuten kadmiumin, elohopean ja
polysyklisten aromaattisten hiilivetyjen (PAH), kaikista
mahdollisista ldhteistd perdisin olevien paistojen ja hi-
vididen lopettaminen asteittain kokonaan on mahdo-
tonta. Tima on otettava asianmukaisesti huomioon, kun
laaditaan asiaa koskevia yksittdisia ~direktiivejd, ja
toimenpiteilld olisi pyrittdvd ihmisen toiminnan tulok-
sena syntyvien vaarallisten prioriteettiaineiden veteen
joutuvien pddstojen ja hdvioiden lopettamiseen.

Direktiivin  2000/60/EY 16 artiklan 2 kohdassa
vahvistetaan tieteellisiin periaatteisiin pohjautuva mene-
telmd prioriteettiaineiden valitsemiseksi niiden vesiympa-
ristolle tai vesiympiriston vilitykselld aiheuttaman
merkittavin riskin perusteella.

Direktiivi 2000/60/EY mahdollistaa kdytinnollisimman
vaihtoehdon eli tieteellisiin periaatteisiin pohjautuvan ja
riskiin perustuvan yksinkertaistetun arviointimenettelyn
soveltamisen, jossa otetaan erityisesti huomioon:

— tiedot kyseisen aineen haitallisista ominaisuuksista,
erityisesti sen myrkyllisyydestd vesiympdristolle seki
aineen vesiympdriston vilitykselld ihmisille aiheutta-
masta myrkyllisyydestd;

— seurannasta saadut tiedot laaja-alaisesta ympariston
saastumisesta; ja

— muut todennetut tekijit, jotka voivat viitata mahdol-
liseen laaja-alaiseen ympdiriston saastumiseen, kuten
kyseisen aineen tuotanto- tai kdyttomaard sekd kayt-
totavat.
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(10)

(11)

(12)

Komissio on kehittinyt timin pohjalta yhdistetyn
seuranta- ja mallintamispohjaisen priorisointijarjes-
telmin  (COMMPS)  yhteistydssd  asianomaisten
osapuolten asiantuntijoiden, kuten myrkyllisyyttd,
ekomyrkyllisyyttd ja ympiristod kisittelevin tiedekomi-
tean, jasenvaltioiden, Efta-maiden, Euroopan ymparisto-
keskuksen, Euroopan liike-elimin jdrjestojen, pienid ja
keskisuuria yrityksid edustavat jirjest6t mukaan luet-
tuina, sekd ympdristojdrjestojen asiantuntijoiden kanssa.

Komission  olisi  liitettivi ~ COMMPS-menettelyyn
Euroopan unionin jasenyyttd hakeneet valtiot ja ensisijai-
sesti ne, joiden alueen ldpi virtaa my0s jonkin Euroopan
unionin jdsenvaltion alueen ldpi virtaavia jokia tai tdllai-
siin jokiin laskevia sivujokia.

Asianomaisten osapuolten kanssa kdydyn julkisen ja
avoimen keskustelun jilkeen valittin 33 prioriteettiai-
netta tai prioriteettiaineryhmii COMMPS-menettelyn
mukaisesti ensimmdiseen prioriteettiaineiden luetteloon.

Tami luettelo olisi hyviksyttivd nopeasti, jotta vaaral-
lisia aineita koskevia yhteison sddtelytoimia, erityisesti
direktiivin 2000/60/EY 16 artiklan 6 kohdan mukaisia
sddtelytoimia koskevia ehdotuksia ja 7 kohdan mukaisia
laatunormeja  koskevia ehdotuksia, voidaan panna
tdytdnto6n oikeaan aikaan ja keskeytyksettd kyseisen
direktiivin 16 artiklassa médritellyn strategian mukaisesti
direktiivin tavoitteiden saavuttamiseksi.

Talla padtokselld hyviksytty prioriteettiaineiden luettelon
on mddrd korvata vaarallisista aineista, jotka voidaan
sisillyttad direktiivissd 76/464/ETY olevaan luetteloon I,
22 pdivind kesdkuuta 1982 annetussa komission tie-
donannossa neuvostolle (!) oleva aineluettelo.

Direktiivin 2000/60/EY 16 artiklan 3 kohdan mukaisesti
vaarallisten prioriteettiaineiden tunnistaminen edellyttdd,
ettd asiaa koskevaan yhteison lainsdddintoon ja kansain-
valisiin sopimuksiin sisdltyvit ongelmallisten aineiden
luettelot on otettava huomioon. Mainitussa direktiivissi
vaarallisilla aineilla tarkoitetaan "aineita tai aineryhmis,
jotka ovat myrkyllisid, hitaasti hajoavia ja jotka mahdol-
lisesti kertyvit eliostoon, sekd muita aineita tai aine-
ryhmid, jotka antavat vastaavaa aihetta huoleen”.

Alan kansainvilisiin sopimuksiin kuuluvat muun muassa
Koillis-Atlantin merellisen ympdriston suojelusta tehty
OSPAR-yleissopimus, Itdimeren alueen merellisen ympa-
riston suojelua koskeva HELCOM-yleissopimus, Vali-
meren suojelemista pilaantumiselta koskeva Barcelonan
yleissopimus, Kansainvilisen merenkulkujirjeston (IMO)
piirissd tehdyt yleissopimukset, Yhdistyneiden Kansakun-
tien ympdristoohjelman (UNEP) yleissopimus hitaasti
hajoavista orgaanisista yhdisteistd sekd valtiosta toiseen

() EYVL C 176, 14.7.1982, s. 3.

tapahtuvasta ilman epdpuhtauksien kaukokulkeutumi-
sesta tehdyn Yhdistyneiden Kansakuntien Euroopan
talouskomission (UN-ECE) yleissopimuksen poytakirja
hitaasti hajoavista orgaanisista yhdisteista.

(14)  Pddstojen ja hivididen siitelytoimien vahvistamiseen

tahtddvd prioriteettiaineiden luetteloiminen ja vaaral-
listen prioriteettiaineiden tunnistaminen edistda sellaisten
tavoitteiden ja yhteison velvoitteiden tdyttimistd, joita
aiheutuu merivesien suojelua koskevista kansainvilisistd
yleissopimuksista, erityisesti 7 pdivand lokakuuta 1997
tehdylld neuvoston paatokselld 98/249/EY () hyvaksytyn
Koillis-Atlantin merellisen ympariston suojelusta tehdyn
yleissopimuksen vuoden 1998 OSPAR-ministerikokouk-
sessa hyviksytyn vaarallisia aineita koskevan strategian
taytantoonpanoa.

(15)  Vaaralliset prioriteettiaineet olisi madritettdvd prioriteet-

tiaineiden luettelossa ottaen muun muassa huomioon
vaaralliset aineet, joiden pdistojen ja havididen lopetta-
misesta vaiheittain tai kerralla on sovittu kansainvalisilld
sopimuksilla, ja erityisesti: vaaralliset aineet, joiden
kdyton vaiheittaisesta lopettamisesta on sovittu kansain-
vilisilli foorumeilla, mukaan lukien IMO, UNEP tai
UN-ECE; vaaralliset aineet, joiden pédstdjen ja havididen
lopettaminen on asetettu ensisijaiseksi tavoitteeksi
OSPAR-yleissopimuksessa, mukaan lukien OSPAR
DYNAMEC -luetteloissa I (%) tai III (*) médritellyt aineet;
vaaralliset aineet, jotka “antavat vastaavaa aihetta
huoleen”, kuten aineet, jotka ovat pysyvid, myrkyllisid ja
todennidkoisesti biologisesti kertyvid, esim. OSPAR-stra-
tegiassa tunnistetut endokriiniset hairiotekijat; raskasme-
tallit, jotka sisaltyvit valtiosta toiseen tapahtuvasta ilman
epapuhtauksien kaukokulkeutumisesta tehdyn UN-ECE:n
yleissopimuksen poytikirjaan raskasmetalleista, jotka on
mainittu ensisijaisen toiminnan kohteina OSPAR 1998-
ja 2000 -jarjestelmissa ja jotka antavat "vastaavaa aihetta
huoleen” kuin pysyvit, myrkylliset ja todennikoisesti
biologisesti kertyvit aineet.

(16)  Vesistojen saastumisen torjuntatoimien tehokkuuden

varmistamiseksi komission olisi edistettivd tutkimuksen
ja OSPAR-sopimuksen ja COMMPS-menettelyn yhtey-
dessd tehtyjen johtopditosten yhteensovittamista.

(17) COMMPS-menettely on suunniteltu dynaamiseksi vali-

neeksi, jonka avulla vaaralliset aineet voidaan asettaa
tarkeysjirjestykseen ja jota voidaan parantaa ja kehittdd
jatkuvasti ensimmdisen prioriteettiaineiden luettelon
tarkistamiseksi ja mukauttamiseksi viimeistddn neljan
vuoden kuluttua direktiivin 2000/60/EY voimaantulo-
pdivistd ja sen jilkeen vihintdin joka neljds vuosi. Sen
varmistamiseksi, ettd kaikki potentiaaliset prioriteettiai-
neet otetaan seuraavassa luetteloinnissa huomioon, on
valttimatontd, ettd mitddn aineita ei jatetd jarjestelmalli-
sesti menettelyn ulkopuolelle, ettd paras senhetkinen
tietimys otetaan huomioon ja ettd kaikki Euroopan
unionin markkinoilla olevat kemikaalit ja torjunta-aineet
sekd kaikki OSPAR:ssa vaarallisiksi luokitellut aineet
otetaan mukaan valintamenettelyyn.

(3 EYVL L 104, 3.4.1998, s. 1.

() Ei luontaisesti biologisesti hajoava, oktanoli-vesi-jakautumiskerroin

> 5 tai biologinen kertyvyystekija = 5000 ja myrkyllinen vedessi
< 0,1 mg/ln pitoisuuksilla tai karsino- tai mutageeninen tai nisik-
kiiden lisddntymisen kannalta myrkyllinen.

Ei luontaisesti biologisesti hajoava, oktanoli-vesijakautumiskerroin
>4 tai biologinen kertyvyystekiji > 500 ja myrkyllinen vedessi
<1 mg/ln pitoisuuksilla tai karsino- tai mutageeninen tai nisik-
kiiden lisddntymisen kannalta myrkyllinen.
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(18)  COMMPS-menettelyn tehokkuus perustuu ennen kaikkea
asiaa koskevien tietojen saatavuuteen. Huomattavan
tietojen puutteen on todettu heikentdvin kemikaaleja
koskevaa yhteison voimassa olevaa lainsdddintod. Direk-
tiivin 2000/60/EY tavoitteet voidaan tdyttdd perusteelli-
sesti ainoastaan siind tapauksessa, ettd tiedon saatavuus
varmistetaan  tarkistamalla ~ kemikaaleja  koskevaa
yhteison lainsaddantoa.

(19)  Viittauksella. COMMPS-menettelyyn ei suljeta pois sitd
mahdollisuutta, ettd komissio voi kdyttdd tiettyjen ai-
neiden haitallisuuden arviointiin tarkoitettuja tekniikoita,
joita on jo kehitetty tai kéytetty muissa saastumisen
torjuntaan tihtddvissd toimissa.

(20)  Direktiivin 2000/60/EY 1 artiklan ¢ kohdan mukaisesti
16 artiklan 4 kohdan mukainen prioriteettiaineluettelon
tarkistaminen edistdd kaikkien vaarallisten aineiden pais-
tojen ja hdvididen lopettamista vuoteen 2020 mennessé
lisddmalld luetteloon vaiheittain uusia aineita.

(21)  Tarkasteltaessa uudelleen ja muutettaessa prioriteettiaine-
luetteloa olisi parannetun COMMPS-menettelyn lisdksi
otettava asianmukaisesti huomioon kasvinsuojeluai-
neiden markkinoille saattamisesta 15 piivdnd heind-
kuuta 1991 annetun neuvoston direktiivin 91/
414[ETY ('), olemassa olevien aineiden vaarojen ar-
vioinnista ja valvonnasta 23 paivind maaliskuuta 1993
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 793/93 () ja
biosidituotteiden markkinoille saattamisesta 16 pidivind
helmikuuta 1998 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 98/8/EY (}) mukaisten tarkistusten
tulokset ja olemassa olevien tai uusien direktiivien tarkis-
tuksista perdisin oleva mahdollinen uusi tieteellinen
tieto, erityisesti kemikaaleja koskevan lainsddddnnon
puitteissa. Aineiden kaksinkertaista testaamista on valtet-
tdva testeistd aiheutuvien kustannusten vuoksi. Tehtdessd
muutoksia luetteloon on sekd aineen prioriteettiluoki-
tuksen alentaminen ettd sen nostaminen korkeampaan
luokkaan oltava mahdollista,

() EYVL L 230, 19.8.1991, s. 1, direktiivi sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna direktiivilli 2001/49/EY (EYVL L 176,
29.6.2001, s. 61).

() EYVL L 84, 5.4.1993, s. 1.

() EYVL L 123, 24.4.1998, s. 1.

OVAT TEHNEET TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Vahvistetaan direktiivin  2000/60/EY 16 artiklan 2 ja 3
kohdassa tarkoitettu luettelo prioriteettiaineista, vaarallisiksi
prioriteettiaineiksi yksiloidyt aineet mukaan luettuina. Tdmd
luettelo, sellaisena kuin se on timédn padtoksen liitteessd, lisd-
tadn direktiiviin 2000/60/ETY sen liitteeksi X.

2 artikla

Talla paatokselld vahvistettu prioriteettiaineiden luettelo korvaa
22 piivind kesikuuta 1982 annetussa komission tiedonan-
nossa olevan luettelon.

3 artikla

Sen varmistamiseksi, ettd kaikki potentiaaliset prioriteettiaineet
otetaan huomioon komissio ja jdsenvaltiot varmistavat, ettd
COMMPS-menettelyn soveltamisen kannalta merkittavit aine-
ja altistumistiedot annetaan saataville.

4 artikla

Tdmi padtds tulee voimaan sitd pdivdd seuraavana pdivind,
jona se julkaistaan Euroopan yhteisdjen virallisessa lehdessd.

5 artikla

Tamd pddtos on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissd 20 paiviand marraskuuta 2001.

Euroopan parlamentin puolesta ~ Neuvoston puolesta
Puhemies

N. FONTAINE

Puheenjohtaja
A. NEYTS-UYTTEBROECK
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LIITE
"LIITE X
VESIPOLITIIKAN ALAN PRIORITEETTIAINEIDEN LUETTELO (*)
CAS-numero (1) EY-numero () Prioriteettiaineen nimi YkSiléiti’e:;ﬁgiikssii priori-
(1) 15972-60-8 240-110-8 alakloori
(2) 120-12-7 204-371-1 antraseeni (X) (**%)
3) 1912-24-9 217-617-8 atratsiini (X) (%)
(4) 71-43-2 200-753-7 bentseeni
(5) ei ole ei ole bromatut difenyylieetterit (**) X (*xx)
(6) 7440-43-9 231-152-8 kadmium ja kadmiumyhdisteet X
% 85535-84-8 287-476-5 C,o.1,-kloorialkaanit (+) X
(8) 470-90-6 207-432-0 klorfenvinfossi
9) 2921-88-2 220-864-4 klorpyrifossi (X) (***)
(10) 107-06-2 203-458-1 1,2-dikloorietaani
(11) 75-09-2 200-838-9 dikloorimetaani
(12) 117-81-7 204-211-0 di(2-etyyliheksyyli)ftalaatti (DEHP) (X) (%)
(13) 330-54-1 206-354-4 diuroni X) (%)
(14) 115-29-7 204-079-4 endosulfaani (X) ()
959-98-8 ei ole (alfa-endosulfaani)
(15) 206-44-0 205-912-4 fluoranteeni (*****)
(16) 118-74-1 204-273-9 heksaklooribentseeni X
(17) 87-68-3 201-765-5 heksaklooributadieeni X
(18) 608-73-1 210-158-9 heksakloorisykloheksaani X
58-89-9 200-401-2 (gamma-isomeeri, lindaani)

(19) 34123-59-6 251-835-4 isoproturoni (X) (***)
(20) 7439-92-1 231-100-4 Iyjiy ja lyijy-yhdisteet (X) (***)
(21) 7439-97-6 231-106-7 elohopea ja elohopeayhdisteet X
(22) 91-20-3 202-049-5 naftaleeni (X) (%)
(23) 7440-02-0 231-111-4 nikkeli ja nikkeliyhdisteet
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CAS-numero () EY-numero (%) Prioriteettiaineen nimi Vksiloity Vaafrz?lliseksi priori-
teettiaineeksi
(24) 25154-52-3 246-672-0 nonyylifenolit X
104-40-5 203-199-4 (4-(para)-nonyylifenoli)
(25) 1806-26-4 217-302-5 oktyylifenolit (X) (***)
140-66-9 ei ole (para-tert-oktyylifenolit)
(26) 608-93-5 210-172-5 pentaklooribentseeni X
(27) 87-86-5 201-778-6 pentakloorifenoli (X) (***)
(28) ei ole ei ole polyaromaattiset hiilivedyt X
50-32-8 200-028-5 (bentso(a)pyreeni)
205-99-2 205-911-9 (bentso(b)fluoranteeni)
191-24-2 205-883-8 (bentso(g,h,i)peryleeni)
207-08-9 205-916-6 (bentso(k)fluoranteeni)
193-39-5 205-893-2 (indeno(1,2,3-cd)pyreeni)
(29) 122-34-9 204-535-2 simatsiini (X) (**%)
(30) 688-73-3 211-704-4 tributyylitinayhdisteet X
36643-28-4 ei ole (tributyylitinakationi)
(31) 12002-48-1 234-413-4 triklooribentseenit (X) (***)
120-82-1 204-428-0 (1,2,4-triklooribentseeni)
(32) 67-66-3 200-663-8 trikloorimetaani (kloroformi)
(33) 1582-09-8 216-428-8 trifluraliini (X) (***)
*) Jos on valittu aineryhmd, tyypilliset yksittdiset ryhmén edustajat on lueteltu indikatiivisina parametreini (suluissa ja ilman numeroa). Rajoitukset suunnataan niihin
ryhm, tyy y ry
yksittdisiin aineisiin rajoittamatta muiden yksindisten edustajien sisillyttimistd tarvittaessa.

(**)  Naihin aineryhmiin kuuluu tavallisesti useita yksittdisid yhdisteitd. Talld hetkelld soveltuvia indikatiivisia parametrejd ei voida antaa.

(***)  Tdtd prioriteettiainetta on tarkasteltava uudelleen, jotta voidaan piittdd sen mahdollisesta yksiloimisestd 'vaaralliseksi prioriteettiaineeksi. Komissio tekee sen
lopullisesta luokittelusta ehdotuksen Euroopan parlamentille ja neuvostolle viimeistddn 12 kuukauden kulutta luettelon hyviksymisestd. Tima uudelleen tarkastelu ei
vaikuta direktiivin 2000/60/EY 16 artiklassa tarkoitettuun komission hallintatoimia koskevien ehdotusten aikatauluun.

(***)  Ainoastaan pentabromidifenyylieetteri (CAS-numero 32534-81-9).

(****) Fluoranteeni on luettelossa muiden vaarallisempien polyaromaattisten hiilivetyjen osoittimena.

" CAS: Chemical Abstrackt Services, kemiallinen tiivistelmapalvelu.

? kuten Euroopassa kaupallisessa kiytossd olevien kemiallisten aineiden luettelo (European Inventory of Existing Commercial Chemical Substances, EINECS) tai

Euroopassa ilmoitettujen kemiallisten aineiden luettelo (European List of Notified Chemical Substances, ELINCS).”
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2456/2001,
annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

tuonnin kiinteisti arvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan miirittimiseksi

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon hedelmien ja vihannesten tuontijirjestelmén
soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd 21
pdivind joulukuuta 1994 annetun komission asetuksen (EY)
N:o 3223/94 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1498/98 (3), ja erityisesti sen 4 artiklan 1
kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksessa (EY) Nio 3223/94 sdddetddn Uruguayn kier-
roksen monenvilisten kauppaneuvottelujen tulosten
mukaisesti komission vahvistamista kolmansien maiden
tuonnin kiinteiden arvojen perusteista liitteissd méaritel-
tivien tuotteiden ja ajanjaksojen osalta.

(2)  Edelld mainittujen perusteiden mukaisesti tuonnin kiin-
tedt arvot on vahvistettava timin asetuksen liitteessd
esitetylle tasolle,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksen (EY) N:o 3223/94 4 artiklassa tarkoitetut tuonnin
kiintedt arvot vahvistetaan liitteessd olevassa taulukossa merki-
tylld tavalla.

2 artikla

Tdmi asetus tulee voimaan 15 pdiviand joulukuuta 2001.

T4md asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivdnd joulukuuta 2001.

() EYVL L 337, 24.12.1994, s. 66.
() EYVL L 198, 15.7.1998, s. 4.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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LIITE

tuonnin kiinteisti arvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan méirittimiseksi 14 piivini joulukuuta
2001 annettuun komission asetukseen

(EUR/100 kg)

CN-koodi Kolmannen maan koodi (') Tuonnin kiinted arvo
0702 00 00 052 77,1
204 82,8
212 110,1
999 90,0
0707 00 05 052 140,3
628 207,8
999 174,1
070990 70 052 152,4
204 163,1
999 157,8
0805 10 10, 0805 10 30, 0805 10 50 052 52,9
204 60,4
388 15,5
508 30,4
528 31,0
999 38,0
080520 10 052 52,5
204 61,0
999 56,8
0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70,
0805 20 90 052 59,9
204 33,2
464 141,8
999 78,3
0805 30 10 052 56,9
388 58,7
600 58,7
999 58,1
0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 060 38,5
400 93,4
404 89,9
720 125,4
999 86,8
0808 20 50 052 99,6
064 69,0
400 102,7
720 131,1
999 100,6

(") Komission asetuksessa (EY) N:o 2032/2000 (EYVL L 243, 28.9.2000, s. 14) vahvistettu maanimikkeist. Koodi "999” tarkoittaa "muuta
alkuperid”.




L 331[8

Euroopan yhteis6jen virallinen lehti

15.12.2001

KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2457/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

durran erityisessid tuontijirjestelmissi sovellettavan alennuksen miiristi Espanjaan tuotaessa

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon vilja-alan yhteisestd markkinajirjestelystd 30
pdivand kesdkuuta 1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 1766/92 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 16662000 (%), ja erityisesti sen 12 artiklan
1 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1) Yhteis6 on sitoutunut Uruguayn kierroksen monenvi-
listen kauppaneuvottelujen yhteydessd tehdyn maata-
loussopimuksen mukaisesti tuomaan Espanjaan tietyn
médrdn durraa.

(2)  Tuontitariffikiintididen soveltamista koskevista yksityis-
kohtaisista sddnnoistd Espanjan kohdalla maissin ja
durran osalta ja Portugalin kohdalla maissin osalta 26
pdivdnd heinikuuta 1995 annettu komission asetus (EY)
N:o 1839/95 (%), sellaisena kuin se on viimeksi muutet-
tuna asetuksella (EY) N:o 2235/2000 (%), sisdltdd sddn-
noksid kyseisen tuonnin hallinnosta.

(3)  Afrikan, Karibian ja Tyynenmeren valtioista (AKT-
valtioista) perdisin oleviin maataloustuotteisiin ja niiden
jalostamisessa saatuihin tavaroihin sovellettavasta jirjes-
telysti ja asetuksen (ETY) N:o 715/90 kumoamisesta 20
pdivind heindkuuta 1998 annetussa neuvoston asetuk-
sessa (EY) N:o 1706/98 (°) sdddetddn durran tuonnissa
kannettavan tullin alentamisesta 60 prosentilla kalenteri-
vuosittaisen 100 000 tonnin suuruisen enimmdismadran
rajoissa ja 50 prosentilla timdn enimmadismadrdn ylittd-
viltd osalta. Olisi viltettdvd alennusten kumuloitumista
eri jdrjestelmista.

(4)  Espanjaan tuotavan durran tuontitulliin sovellettavan
alennuksen maird on vahvistettava tasolle, joka mahdol-
listaa maataloussopimuksessa vahvistettujen madirien
tuonnin ja Espanjan viljamarkkinoiden hdiriintymisen
vilttimisen. Ottaen huomioon durran maailmanmarkki-

() EYVL L 181, 1.7.1992, s. 21.
() EYVL L 193, 29.7.2000, s. 1.
() EYVL L 177, 28.7.1995, s. 4.
(% EYVL L 256, 10.10.2000, s. 13.
() EYVL L 215, 1.8.1998, s. 12.

nahintojen tdmdanhetkinen tilanne ja viljan hinnat
Espanjan markkinoilla kyseisen alennuksen médrd
voidaan vahvistaa siten, ettd voimassa oleva tuontitulli
peruutetaan maataloussopimuksessa mdéirityn tuonti-
jakson loppuun asti enintddn 250 000 tonnin kokonais-
médrdn osalta.

(5)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksen (EY) N:o 1839/95 5 artiklassa sdddetty durran tuon-
titullin alennus Espanjaan tuotaessa on yhtd suuri kuin vapaa-
seen litkkeeseen luovutusta koskevan ilmoituksen tekopaivind
250 000 tonnista durraa kannettava tuontitulli, sikdli kuin
vapaaseen liikkeeseen luovutusta koskeva ilmoitus on tehty
ennen 31 piivad joulukuuta 2001.

2 artikla

Timin asetuksen nojalla jitettyjd tuontitodistushakemuksia
otetaan vastaan, kunnes 1 artiklassa tarkoitettu mdird on
saavutettu ja joka tapauksessa 20 pdiviin joulukuuta 2001 asti.

Jos kokonaismaird, jolle tuontitodistuksia on haettu tiettyna
pdiving, ylittdd kyseisen pdivin kiytettdvissi olevan mddrin,
Espanjan toimivaltaisen viranomaisen on sovellettava todis-
tuksia myontdessdin vihennyskerrointa suhteessa haettuihin
maadriin.

Espanjan toimivaltaisen viranomaisen on ilmoitettava komis-
siolle kunakin pdivini timdin asetuksen nojalla jdtetyistd tuon-
titodistushakemuksista ja kunakin pdivind timin asetuksen
nojalla annetuista todistuksista.

3 artikla

Tam4 asetus tulee voimaan seuraavana pdivani sen jilkeen, kun
se on julkaistu Euroopan yhteisdjen virallisessa lehdessd.
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Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-
tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdivind joulukuuta 2001.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2458/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

riisin ja rikotun riisin tuontia koskevien tiettyjen tariffikiintididen avaamisesta ja hallinnoinnista
annetun asetuksen (EY) N:o 327/98 muuttamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon, luettelossa CXL olevien myonnytysten tdytin-
toonpanosta GATT-sopimuksen XXIV artiklan 6 kohdan
mukaisesti kdytettyjen neuvottelujen pdittymisen seurauksena
18 pdivind kesdkuuta 1996 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1095/96 ('), ja erityisesti sen 1 artiklan,

ottaa huomioon Thaimaan kanssa kiytyjen GATT-sopimuksen
XXIII artiklan mukaisten neuvottelujen tulosten hyviksymisestd
13 péivind toukokuuta 1996 tehdyn neuvoston pditoksen 96/
317[EY () ja erityisesti sen 3 artiklan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)

Riisin ja rikotun riisin tuotantoa koskevien tiettyjen
tariffikiintididen avaamisesta ja hallinnoinnista 10
pdivind helmikuuta 1998 annetun komission asetuksen
(EY) N:o 327/98 (), sellaisena kuin se on asetuksella (EY)
N:o 648/98 (%), liitteessd I on Thaimaan vientitodistus ja
liitteessd III malli jdsenvaltioiden komissiolle antamaa
ilmoitusta varten.

Koska Thaimaa on muuttanut vientitodistustaan,
asetuksen (EY) N:o 327/98 liite I olisi korvattava.

Kiintididen hallinnoinnista saatu kokemus on osoittanut,
ettd on hyodyllistd sisillyttdd vientitodistusten numero
jasenvaltioiden komissiolle antamiin ilmoituksiin. Timan

vuoksi asetus (EY) N:o 327/98 olisi muutettava ja sen
liite I korvattava.

(4)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla
Muutetaan asetus (EY) N:o 327/98 seuraavasti:

1. Korvataan 8 artiklan ensimmadinen luetelmakohta seuraa-
vasti:

”

— viimeistddn kahden tyopdivain kuluessa tuontitodis-
tusten myontimisestd kahdeksannumeroisen CN-
koodin ja alkuperimaan mukaan jaotellut méarit, joille
tuontitodistukset on myonnetty, sekd todistuksen
myontimispiivimddrd,  vientitodistuksen = numero,
myonnetyn todistuksen numero sekd todistuksen
haltijan nimi ja osoite”.

2. Korvataan liitteet I ja III tdimdn asetuksen litteilld I ja IL

2 artikla

Tdmi asetus tulee voimaan 1 pdivind tammikuuta 2002.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdivind joulukuuta 2001.

L 146, 20.6.1996, s. 1.

L 37, 11.2.1998, s. 5.
L 88, 24.3.1998, s. 3.

EYVL
EYVL L 122, 22.5.1996, s. 15.
EYVL
EYVL

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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Exporl Certiicate No ......coovmrpminin

et
e

DEPARTMENT OF FOREIGN TRADE
MINISTRY OF COMMERCE
GOVERNMENT OF THAILAND

LT T,

Export certificate subject to Regulation (EC) No
Specinl form elther for semi-milled or milled dee (code No 1006 30). husked doe (code No 1006 200, or broken rice (code No 1006 40 00)

1. Exporter (name, address and country) 2, Importer (name. address and country)
|-!:{nme: [
!MIdrcas; Address:

| Country: Country:

8. Shipped per 4. Country/Countries of destination in EC
i | Conventional

! Container

N

i 5. Type of Thai rice/HS. Code No  |6. WW tonnes 7. Packing

i 4 th: " 5 kg. or less

j % L Other

(A
AN
B. No and date of Iﬂ;foﬂi&&/

O

We hereby certify that abovementioned products are produced in and are exported from Thailand

9, No and date of B/L

Department of Foreign Trade

Name and Signature of authorized official and stamp

bt Y R e i R e

THIS CERTIFICATE IS5 VALID FOR 120 DAYS FROM THE DATE OF ISSUE AND IN ANY CASE ONLY UNTIL 31 DECEMBER OF THE YEAR OF 15SUE

m For use of EC authorities

No 0001
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2459/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

asetuksen (EY) N:o 28/97 muuttamisesta ja Ranskan merentakaisten departementtien jalostusteolli-
suuteen tarkoitettujen tiettyjen kasvioljyjen (oliivioljyd lukuun ottamatta) arvioidun hankintataseen
vahvistamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityis-
toimenpiteisti Ranskan  merentakaisten departementtien
hyvaksi, direktiivin 72/462/ETY muuttamisesta ja asetusten
(ETY) N:o 525/77 ja (ETY) N:o 3763/91 (Poseidom) kumoami-
sesta 28 paivind kesikuuta 2001 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 1452/2001 (") ja erityisesti sen 3 artiklan 6 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Ranskan merentakaisten departementtien hankintaa kos-
kevien erityistoimenpiteiden soveltamista koskevista
yksityiskohtaisista sddnnoistd jalostusteollisuuteen tar-
koitettujen tiettyjen kasviodljyjen osalta ja arvioidusta
hankintataseesta 9 pdivind tammikuuta 1997 annetussa
komission asetuksessa (EY) N:o 28/97 (2, sellaisena kuin
se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 127/
2001 (}), vahvistetaan kyseisten tuotteiden arvioitu
hankintatase vuodeksi 2001.

2)  Kasvioljyjen (oliivioljyd lukuun ottamatta) arvioitu
hankintatase vuodeksi 2001 on 8 908 tonnia Réunionin
departementin osalta. Ranskan viranomaisten toimitta-
mien tietojen perusteella voidaan arvioida, ettd kyseinen
maédrd ei riitd kattamaan Réunionin jalostusteollisuuden
tarpeita. Kyseinen médrd olisi korotettava 10 522
tonniin. Tdmén vuoksi asetuksen (EY) N:o 28/97 liite
olisi muutettava.

(3)  Tdmdi asetus tulee voimaan sen jilkeen kun todistusten
jattimiselle asetettu mdidrdaika pddttyy joulukuussa
2001. Jotta Ranskan merentakaisiin departementteihin
suuntautuvat toimitukset eivit keskeytyisi, on syytd

poiketa asetuksen (EY) Nio 28/97 4 artiklan 1 ja 2
kohdan sdinnoksestd ja sallia vain mainitun kuukauden
osalta todistushakemusten jattiminen 5 tyOpdivin
kuluessa timin asetuksen voimaantulosta, sekid
vahvistaa, ettd todistukset on myonnettivd 10 tyopdivin
kuluessa tdmin asetuksen voimaantulosta.

(4)  Tissd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat rasvojen
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Korvataan asetuksen (EY) N:o 28/97 liite tdimdn asetuksen liit-
teella:

2 artikla

Poiketen siitd, mitd asetuksen (EY) N:o 28/97 4 artiklan 1
kohdassa siddetddn, todistushakemukset on joulukuussa 2001
jatettdvd  toimivaltaiselle viranomaiselle viiden ty6pdivin
kuluessa timin asetuksen voimaantulosta.

Poiketen siitd, mitd asetuksen (EY) N:o 28/97 4 artiklan 2
kohdassa sdddetddn, todistukset on joulukuussa 2001 myon-
nettdvd 10 tyopdivian kuluessa timin asetuksen voimaantu-
losta.

3 artikla

Tdmid asetus tulee voimaan pidivind, jona se julkaistaan
Euroopan yhteisgjen virallisessa lehdessd.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdivind joulukuuta 2001.

()
()
0)

3

YVL L 198, 21.7.2001, s. 11.
YVL L 6, 10.1.1997, s. 15.
YVL L 22, 24.1.2001, s. 7.

eslesles)

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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LIITE
"LIITE

Ranskan merentakaisten departementtien jalostusteollisuuteen tarkoitettujen CN-koodeihin 1507—1516 (CN-
koodeja 1509 ja 1510 lukuun ottamatta) kuuluvien kasvidljyjen (oliivioljyd lukuun ottamatta) arvioitu hankinta-
tase vuodeksi 2001

Depatement (omneing)

Ranskan Guayana 311
Martinique 1549
Réunion 10 522
Guadeloupe 232
Yhteensd 12 614"
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2460/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

Ranskan interventioelimen hallussa olevan ohran vientii koskevan pysyvin tarjouskilpailun avaa-
misesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon vilja-alan yhteisestd markkinajirjestelystd 30
pdivand kesdkuuta 1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 1766/92 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
neuvoston asetuksella (EY) N:o 1666/2000 (?), ja erityisesti sen
5 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksessa (ETY) N:o 2131/93 (), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
1630/2000 (*), vahvistetaan interventioelinten hallussa
olevien viljojen myyntiinsaattamista koskevat menettelyt
ja edellytykset.

(2)  Nykyisessi markkinatilanteessa olisi avattava pysyva
tarjouskilpailu  Ranskan interventioelimen hallussa
olevan 300 000 tonnin ohramdirdn viemiseksi.

(3)  Toiminnan ja sen valvonnan sddnnénmukaisuuden
varmistamiseksi on vahvistettava erityiset yksityiskoh-
taiset sddnnot. Tamdn vuoksi on aiheellista sditdd
vakuusjdrjestelmastd, jonka avulla varmistetaan, ettd
haluttuja tavoitteita noudatetaan ilman, ettd toimijoille
tulee lilan suuria kuluja. Tdman vuoksi olisi poikettava
tietyistd sddnnoistd, erityisesti asetuksen (ETY) N:o 2131/
93 osalta.

(4)  Jdsenvaltion on maksettava korvaukset, jos ohran siirti-
minen on yli viisi pdivid myohdssi tai vaaditun
vakuuden vapauttamista lykdtddn interventioelimestd
johtuvista syista.

(5)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Jollei timin asetuksen sddnnoksistd muuta johdu, Ranskan
interventioelin avaa asetuksessa (ETY) N:o 2131/93 vahvistet-
tujen edellytysten mukaisesti pysyvin tarjouskilpailun hallus-
saan olevan ohran viemisesti.

EYVL L 181, 1.7.1992, s. 21.
EYVL L 193, 29.7.2000, s. 1.
EYVL L 191, 31.7.1993, s. 76.
EYVL L 187, 26.7.2000, s. 24.

2 artikla

1.  Tarjouskilpailu koskee kolmansiin maihin vietivdn
300 000 ohratonnin enimmdaismadrdd, lukuun ottamatta
Amerikan yhdysvaltoja, Kanadaa ja Meksikoa.

2. Alueet, jonne 300 000 tonnia ohraa varastoidaan, ilmoi-
tetaan liitteessd L.

3 artikla

1. Poiketen siitd, mitd asetuksen (ETY) N:o 2131/93 16
artiklan kolmannessa alakohdassa siddetddn, viennistd makset-
tava hinta on tarjouksessa mainittu hinta.

2. Timin asetuksen mukaisesti toteutetun viennin osalta ei
sovelleta vientitukia, vientimaksuja eikd kuukausikorotuksia.

3. Asetuksen (ETY) N:o 2131/93 8 artiklan 2 kohtaa ei
sovelleta.

4 artikla

1. Vientitodistukset ovat voimassa toimittamispdivastdin,
asetuksen (ETY) N:o 2131/93 9 artiklassa tarkoitetussa merki-
tyksessd, neljannen toimittamispéivdd seuraavan kuukauden
loppuun.

2. Tamin tarjouskilpailun yhteydessi esitettyihin tarjouksiin
ei voi olla liitettynd komission asetuksen (EY) N:o 1291/
2000 (°) 49 artiklan osalta tehtyjd vientitodistushakemuksia.

5 artikla

1.  Poiketen siitd, mitd asetuksen (ETY) N:o 2131/93 7
artiklan 1 kohdassa sdddetdin, ensimmdisen osittaisen tarjous-
kilpailun tarjouksien esittimisen mdirdajan vahvistetaan pdit-
tyvdn 20 pdivind joulukuuta 2001 kello 9.00 (Brysselin aikaa).

2. Seuraavan osittaisen tarjouskilpailun tarjouksien esitti-
misen mdairdaika paittyy kunakin torstaina kello 9.00 (Brys-
selin aikaa).

3. Viimeinen osittainen tarjouskilpailu pidttyy 30 paivind
toukokuuta 2002 kello 9.00 (Brysselin aikaa).

4. Tarjoukset on talletettava Ranskan interventioelimen
haltuun.

() EYVL L 152, 24.6.2000, s. 1.
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6 artikla

1. Interventioelin, varastoija ja tarjouskilpailun voittaja
voivat, tarjouskilpailun voittajan valinnan mukaan, joko ennen
erdn siirtoa varastosta tai siirron aikana, ottaa yhteiselld sopi-
muksella vihintddn yhden vertailundytteen 500:aa tonnia
kohden sekd mdarittdd ne. Interventioelin voi valtuuttaa edus-
tajan silld edellytykselld, ettd timd ei ole varastoija.

Madrityksen tulokset on toimitettava komissiolle kiistatapauk-
sessa.

Vertailuniytteiden otto ja médritys on tehtivd seitsemdn
tyopaivin kuluessa tarjouskilpailun voittajan esittdmastd pyyn-
nosti tai kolmen tyopaivin kuluessa, jos ndytteet otetaan siir-
rettdessd viljat varastosta. Jos ndytteiden lopputulokset osoit-
tavat, ettd laatu on

a) tarjouskilpailuilmoituksessa ilmoitettuja arvoja parempi,
tarjouskilpailun voittajan on hyviksyttivi erd sellaisenaan;

b) interventioon vaadittavia vdhimmaisominaisuuksia parempi,
mutta tarjouskilpailuilmoituksessa kuvattuja laatuarvoja
huonompi, eron sisdltyessd kuitenkin seuraaviin rajoihin:

— 2 kilogrammaa hehtolitralta ominaispainosta, joka ei
kuitenkaan saa olla pienempi kuin 60 kilogrammaa
hehtolitralta,

— yksi prosenttiyksikko kosteuspitoisuudesta,

— puoli prosenttiyksikkod komission asetuksen (EY) N:o
824/2000 (") liitteen B.2 ja B.4 kohdassa tarkoitetuista
epapuhtauksista ja

— puoli prosenttiyksikkod asetuksen (EY) N:o 824/2000
liitteen B.5 kohdassa tarkoitetuista epdpuhtauksista
kuitenkin niin, ettd haitallisten jyvien ja torajyvien
sallitut prosenttimadrit pysyvit ennallaan,

tarjouskilpailun voittajan on hyviksyttivi erd sellaisenaan;

¢) interventioon vaadittavia vihimmaisominaisuuksia parempi,
mutta tarjouskilpailuilmoituksessa kuvattuja laatuarvoja
huonompi, ja erot ylittavit b alakohdassa tarkoitetut rajat,
tarjouskilpailun voittaja voi

— joko hyviksyi erdn sellaisenaan

— tai kieltdytyd ottamasta erdd haltuunsa. Héinet vapaute-
taan kaikista kyseistd erdd koskevista velvoitteistaan,
mukaan lukien vakuudet, vasta kun hin on tehnyt liit-
teen II mukaisesti viipymattd ilmoituksen komissiolle ja
interventioelimelle;  jos  tarjouskilpailun  voittaja
kuitenkin pyytdd interventioelintd toimittamaan hinelle
toisen erdn sdddettyd laatua olevaa interventio-ohraa
ilman lisikustannuksia, vakuutta ei vapauteta. Erd on
korvattava kolmen paivin kuluessa tarjouskilpailun voit-
tajan esittdméstd pyynnostd. Tarjouskilpailun voittajan
on ilmoitettava tdstd viipymadttd komissiolle liitteen II
mukaisesti;

() EYVL L 100, 20.4.2000, s. 31.

d) interventioon vaadittavia vihimmaisominaisuuksia
huonompi, tarjouskilpailun voittajan ei tarvitse ottaa erda
haltuunsa. Hénet vapautetaan kaikista kyseistd erdd koske-
vista velvoitteistaan, mukaan lukien vakuudet, vasta kun hin
on tehnyt liitteen II mukaisesti viipymadttd ilmoituksen
komissiolle ja interventioelimelle; tarjouskilpailun voittaja
voi kuitenkin pyytdd interventioelintd toimittamaan hénelle
saddettyd laatua olevan toisen erdn interventio-ohraa ilman
lisakustannuksia. Tdssd tapauksessa vakuutta ei vapauteta.
Erd on korvattava kolmen pdivin kuluessa tarjouskilpailun
voittajan esittimistd pyynnostd. Tarjouskilpailun voittajan
on ilmoitettava tdstd viipymaittd komissiolle liitteen II
mukaisesti.

2. Jos ohra siirretddn ennen kuin mddritystulokset ovat
tiedossa, kaikki riskit ovat tarjouskilpailun voittajan vastuulla
erdn siirtoajankohdasta alkaen, sanotun kuitenkaan rajoitta-
matta tarjouskilpailun voittajan oikeuskeinoja  varastoijaa
vastaan.

3. Jos tarjouskilpailun voittaja ei kuitenkaan ole perikkaiset
korvauserit vastaanotettuaan saanut sidddettyd laatua olevaa
korvauserdd kuukauden kuluessa, hinet vapautetaan kaikista
velvoitteistaan, vakuus mukaan lukien, hidnen ilmoitettuaan
tastd viipymittd komissiolle ja interventioelimelle liitteen II
mukaisesti.

4. Edelld 1 kohdassa mainittuja ndytteiden ottoa ja madri-
tyksid, lukuun ottamatta mairityksid, joiden lopullisena tulok-
sena on interventioon vaadittavia vihimmaisominaisuuksia
huonompi laatu, koskevat kustannukset ovat EMOTR:n
vastuulla 500:aa tonnia koskevaan mdiritykseen asti, lukuun
ottamatta kustannuksia, jotka koskevat siirtoa siilosta toiseen.
Tarjouskilpailun voittaja vastaa itse kustannuksista, jotka aiheu-
tuvat hdnen mahdollisesti pyytimistddn siirtokustannuksista ja
lisimaarityksista.

7 artikla

Poiketen siitd, mitd komission asetuksen (ETY) N:o 3002/92 (3)
12 artiklassa sdddetddn, timin asetuksen mukaisesti myytivaa
ohraa koskevissa asiakirjoissa, erityisesti vientitodistuksessa,
asetuksen (ETY) N:o 3002/92 3 artiklan 1 kohdan b alakoh-
dassa tarkoitetussa poistamismairdyksessd, vienti-ilmoituksessa
ja tarvittaessa T5-lomakkeessa on oltava yksi seuraavista
maininnoista:

— Cebada de intervencién sin aplicaciéon de restitucién ni
gravamen, Reglamento (CE) n° 2460/2001

— Byg fra intervention uden restitutionsydelse eller -afgift,
forordning (EF) nr. 2460/2001

— Interventionsgerste ohne Anwendung von Ausfuhrerstat-
tungen oder Ausfuhrabgaben, Verordnung (EG) Nr. 2460/
2001

— Kpdn napépPacns xwpic epappioyr enotpoens 1 opou, kavo-
viopog (EK) apw). 2460/2001

() EYVL L 301, 17.10.1992, s. 17.
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— Intervention barley without application of refund or tax,
Regulation (EC) No 2460/2001

— Orge d'intervention ne donnant pas lieu a restitution ni
taxe, réglement (CE) n° 2460/2001

— Orzo d'intervento senza applicazione di restituzione né di
tassa, regolamento (CE) n. 2460/2001

— Gerst uit interventie, zonder toepassing van restitutie of
belasting, Verordening (EG) nr. 2460/2001

— Cevada de intervencdo sem aplicagdo de uma restituicio ou
imposicdo, Regulamento (CE) n.° 2460/2001

— Interventio-ohraa, johon ei sovelleta vientitukea eikd vienti-
maksua, asetus (EY) N:o 2460/2001

— Interventionskorn, utan tillimpning av bidrag eller avgift,
forordning (EG) nr 2460/2001.

8 artikla

1. Asetuksen (ETY) N:o 2131/93 13 artiklan 4 kohdan
mukaisesti annettu vakuus on vapautettava heti, kun vientito-
distukset on luovutettu tarjouskilpailun voittajalle.

2. Poiketen siitd, mitd asetuksen (ETY) N:o 2131/93 17
artiklassa sdddetdin, vientivelvoitteesta annetaan takuu, joka on
tarjouskilpailupdivind voimassa olevan interventiohinnan ja
tarjotun hinnan erotuksen suuruinen ja aina vihintdin 10
euroa tonnilta. Tdstd summasta annetaan puolet vientitodis-
tusten antamisen yhteydessi ja loput ennen viljan siirtoa.

Poiketen siitd mitd asetuksen (ETY) N:o 3002/92 15 artiklan 2
kohdassa sdddetddn:

— se osa takuusta, joka annetaan todistuksen antamisen yhtey-
dessd, on vapautettava 20 tyopaivan kuluessa pdivistd, jona
tarjouskilpailun voittaja on toimittanut todistuksen siitd,
ettd siirretty vilja on ldhtenyt yhteison tullialueelta.

Poiketen siitd, mitd asetuksen (ETY) N:o 2131/93 17 artiklan 3
kohdassa siddetdin:

— jdljelle jadvd osa on vapautettava 15 tyOpdivian kuluessa
pdivistd, jona tarjouskilpailun voittaja esittdd komission
asetuksen (EY) N:o 800/1999 (') 16 artiklassa tarkoitetut
todisteet.

3. Jos tdssd artiklassa ilmoitettuja mairdaikoja ei noudateta,
jasenvaltion on maksettava kaikkien tdssd artiklassa sdddettyjen
vakuuksien vapauttamisen osalta korvausta 0,015 euroa 10
tonnilta pdivdd kohden, paitsi asianmukaisesti perustelluissa
poikkeustapauksissa, erityisesti jos kyseessd on hallinnollisen
tutkinnan aloittaminen.

Euroopan maatalouden ohjaus- ja tukirahasto (EMOTR) ei
vastaa ndistd korvauksista.

9 artikla

Ranskan interventioelimen on annettava saadut tarjoukset
komissiolle tiedoksi viimeistddn kahden tunnin kuluttua
tarjousten jdttimisen mairdajan padttymisestd. Niistd on ilmoi-
tettava liitteessd III olevan taulukon mukaisesti ja liitteessd IV
oleviin puhelinnumeroihin.

10 artikla

Tdmid asetus tulee voimaan pdivind, jona se julkaistaan
Euroopan yhteisojen virallisessa lehdessd.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 pdiviand joulukuuta 2001.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen

() EYVL L 102, 17.4.1999, s. 11.
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LIITE 1
(tonnia)
Varastointipaikka Méird

Amiens 41 000
Chalons 52000
Lille 12 000
Nancy 37 000
Nantes 10 000
Orléans 70 000
Paris 30 000
Poitiers 8 000
Rouen 40 000

LIITE 11

Ilmoitus Ranskan interventioelimen hallussa olevan ohran vientii koskevan pysyvin tarjouskilpailun mukaisten

— Tarjouskilpailun voittajaksi ilmoitetun tarjouksen tekijin nimi:

erien hylkidmisestid

(Asetuksen (EY) N:o 2460/2001 6 artiklan 1 kohta)

— Tarjouskilpailun pédivimaara:

— Tarjouskilpailun voittajan ilmoittama erdn hylkddmisen pdivimaari:

Erdnumero

Médrd
tonneina

Siilon
osoite

Hylkddmisen perustelut

— ominaispaino (kg/hl)

— % itdneitd ijiéi

— % erilaisia epdpuhtauksia (Schwarzbesatz)

— % aineksia, jotka eivdt ole moitteettoman
laatuista perusviljaa

— muut
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LITE 111

Ranskan interventioelimen hallussa olevan ohran vientid koskeva pysyvi tarjouskilpailu

(Asetus (EY) N:o 2460/2001)

1 2 3 4 5 6 7
Korotukset
(+) Kaupalliset
. e Tarjoushinta Alennukset i
Tarjouksen tekijin " Madri . . kulut s
Erinumero . {euroina tonnia “) . . Méirapaikka
numero tonneina ! . . (euroina tonnia
kohden) (f) (euroina tonnia
kohden)
kohden)
(alustava)
1
2
3
jne.

() Hinta sisiltéd tarjouksen kohteena olevaan erdiéin liittyviit korotukset tai alennukset.

LIITE IV

Ainoat Brysselissd kiytettdvissd olevat puhelinnumerot, padosasto AGRI/C/1:

— faksi:

(32-2) 296 49 56,
(32-2) 295 25 15.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2461/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

asetuksessa (ETY) N:o 429/90 siidetyn pysyvin tarjouskilpailun osana jirjestetyssi 260. erityisessi
tarjouskilpailussa sovellettavan voidljylle myonnettivin tuen enimmiismiirin vahvistamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maito- ja maitotuotealan yhteisestd markkina-
jarjestelystd 17 pdivind toukokuuta 1999 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1255/1999 ('), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 1670/2000 (), ja
erityisesti sen 10 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Yhteisossd suoraan kulutukseen tarkoitetulle voidljylle
tarjouskilpailulla myonnettavistd tuesta 20 pdivdnd
helmikuuta 1990 annetun komission asetuksen (ETY)
N:o 429/90 (), sellaisena kuin se on viimeksi muutet-
tuna asetuksella (EY) N:o 124/1999 (¥, mukaisesti inter-
ventioelimet aloittavat pysyvdn tarjouskilpailun tuen
myontimiseksi voioljylle. Mainitun asetuksen 6 artik-
lassa sdddetdin, ettd jokaisessa erityisessd tarjouskilpai-
lussa saadut tarjoukset huomioon ottaen on vahvistet-
tava vihintddn 96 prosenttia rasva-ainetta sisiltdville
voidljylle myonnettdvin tuen enimmdismadrd tai
voidaan pddttdd tarjouskilpailun jdttdmisestd ratkaise-
matta. Kayttotarkoitusvakuuden méird on vahvistettava
tdimdn mukaisesti.

(2)  Saatujen tarjousten tutkimisesta seuraa, ettd olisi vahvis-
tettava tarjouskilpailussa saatujen tarjousten perusteella
tuen enimmdismdaird jiljempdna tarkoitetulle tasolle ja
médrattavd sen perusteella kdyttotarkoitusvakuus.

(3)  Tissd asetuksessa madrityt toimenpiteet ovat maidon ja
maitotuotteiden hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (ETY) N:o 429/90 sdddetyn pysyvén tarjouskil-
pailun osana jirjestetyssd 260. erityisessd tarjouskilpailussa
tuen enimmdismddrd ja kdyttotarkoitusvakuus vahvistetaan
seuraavasti:

— tuen enimmaismaira: 105 EUR/100 kg,

— kayttotarkoitusvakuus: 116 EUR/100 kg.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan 15 pdivdnd joulukuuta 2001.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdivind joulukuuta 2001.

EYVL L 160, 26.6.1999, s. 48.
EYVL L 193, 29.7.2000, s. 10.
EYVL L 45, 21.2.1990, s. 8.

EYVL L 16, 21.1.1999, s. 19.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2462/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

voin vihimmiismyyntihintojen seki kermalle, voille ja voidljylle myonnettivin tuen enimmiis-
midrien vahvistamisesta asetuksessa (EY) N:o 2571/97 pysyvin tarjouskilpailun osana jirjestetyssi
88. erityisessd tarjouskilpailussa

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maito- ja maitotuotealan yhteisestdi markkina-
jarjestelystd 17 péivind toukokuuta 1999 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1255/1999 ('), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna asetuksella (EY) 1670/2000 (?), ja erityi-
sesti sen 10 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1) Voin myynnistd alennettuun hintaan sekd konditoria-
tuotteiden, jditeldiden ja muiden elintarvikkeiden
valmistukseen tarkoitetulle kermalle, voille ja voiljylle
myonnettivastd tuesta 15 paivdnd joulukuuta 1997
annetun komission asetuksen (EY) N:o 2571/97 (}),
sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella
(EY) N:o 635/2000 (*, mukaisesti interventioelimet
myyvdt tarjouskilpailulla tiettyja hallussaan olevia
voiméddrid ja myontdvit kermalle, voille ja voidljylle
tukea. Mainitun asetuksen 18 artiklassa sdddetddn, ettd
jokaisessa erityisessé tarjouskilpailussa saadut tarjoukset
huomioon ottaen on vahvistettava voin vidhimmais-
myyntihinta sekd kermalle, voille ja voidljylle, jotka

voidaan erottaa niiden kayttotarkoituksen, voin rasva-
ainepitoisuuden ja kiyttotavan mukaisesti, myonnet-
tdvin tuen enimmadismaird, tai voidaan pitdd tarjouskil-
pailun jdttdmisestd ratkaisematta. Jalostusvakuuksien
médrd tai méddrdt on vahvistettava timidn mukaisesti.

(2)  Tissd asetuksessa madrityt toimenpiteet ovat maidon ja
maitotuotteiden hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (EY) N:o 2571/97 sdddetyn pysyvén tarjouskil-
pailun osana jdrjestetyssd 88. erityisessd tarjouskilpailussa
vihimmaéismyyntihinnat, tuen enimmdismaird ja jalostusva-
kuuden maird vahvistetaan liitteessd olevassa taulukossa merki-
tylld tavalla.

2 artikla

Tdmi asetus tulee voimaan 15 pdiviand joulukuuta 2001.

T4md asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivdnd joulukuuta 2001.

EYVL L 160, 26.6.1999, s. 48.
EYVL L 193, 29.7.2000, s. 10.
EYVL L 350, 20.12.1997, s. 3.
EYVL L 76, 25.3.2000, s. 9.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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LIITE

voin vihimmiismyyntihintojen seki kermalle, voille ja voioljylle myonnettivin tuen enimmiisméirien vahvista-
misesta asetuksessa (EY) N:o 2571/97 siidetyn pysyvin tarjouskilpailun osana jirjestetyssi 88. erityisessi
tarjouskilpailussa 14 pdivind joulukuuta 2001 annettuun komission asetukseen

(EUR/100 kg)

Kaavat A B
Kiyttotavat Merkkiaineilla Iln.la'n . Merkkiaineilla Iln??” .
merkkiaineita merkkiaineita
Vihim- . Sellaisenaan — — _ _
mdismyynti- Voi
[
hinta >82% Voiodljy — — — —
Sellaisenaan — — — —
Jalostusvakuus
Voiodljy — — — —
Voi > 82 % 85 81 — 81
Tuen Voi < 82 % 83 79 — 79
enimmadis-

miidrd Voioljy 105 101 105 101
Kerma — — 36 34
Voi 94 — — —
Jalostus- - _ _

vakuus Voioljy 116 116
Kerma — — 40 —
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 24632001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

luvan antamisesta siirtoihin Taiwanista periisin olevien tekstiili- ja vaatetustuotteiden méirillisten
rajoitusten valillid

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon tiettyihin Taiwanista perdisin oleviin tekstiili-
tuotteisiin sovellettavasta tuontimenettelystd 22 pdivina joulu-
kuuta 1998 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 47/
1999 (!), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella
(EY) N:o 2279/2001 (2,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksen (EY) N:o 47/1999 4 artiklassa sdddetdin, ettd
luokkien wvilisistd siirroista voidaan sopia.

(2)  Taiwan esitti 9 pdivind toukokuuta 2001 luokkien
vilistd siirtoa koskevan pyynnon.

(3)  Taiwanin pyytimat siirrot kuuluvat neuvoston asetuksen
(EY) N:o 471999, sellaisena kuin se on muutettuna, 4
artiklassa tarkoitettujen joustavuussddnndsten sovel-
tamisalaan.

(4 Pyynto6n on niin ollen aiheellista suostua.

(5) On suotavaa, ettd tdimd asetus tulee voimaan sitd paivad
seuraavana piivdnd, jona se julkaistaan, jotta toimijat
voisivat hyotyad siitdi mahdollisimman pian.

(6)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat tekstiiliko-
mitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Annetaan lupa siirtoihin asetuksella (EY) N:o 47/1999, vahvis-
tettujen, Taiwanista perdisin olevien tekstiili- ja vaatetustuot-
teiden madrillisten rajoitusten vililld kiintiovuonna 2001
tdimdn asetuksen liitteen mukaisesti.

2 artikla

Tam4 asetus tulee voimaan sitd paivdd seuraavana pdivind, jona
se julkaistaan Euroopan yhteisdjen virallisessa lehdessd.

T4md asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdivind joulukuuta 2001.

() EYVL L 12, 16.1.1999, s. 1.
() EYVL L 307, 24.11.2001, s. 1.

Komission puolesta
Pascal LAMY

Komission jdsen
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736 Taiwan Tarkistus 1 Tarkistus 2
% %
vuoden vuoden
. S, 2001 . 2001 .
Ryhmd | Luokka Pal].o s N‘Ia-arallmen Miidrd maédralli- Jousto Tark.l_g_t ettu Miidrd maédralli- Jousto Tark}_sﬂt ettu
yksikko | rajoitus 2001 <esti madrd <esti madrd
rajoituk- rajoituk-
sesta sesta
1B 5 kappa- | 21 510 000 | 247 833 1,2 Siirto 21757 833 860 400 4,0 Siirto 22618 233
letta luokasta
8
1B 6 kappa- | 5799000 | 405930 7,0 Siirto 6204 930 231960 4,0 Siirto 6436 890
letta luokasta 8
1B 8 kappa- | 9332000 -1479953| -15,9 | Siirto luok- | 7527917
letta kiin
5ja 6
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2464/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

viinin yhteisestd markkinajirjestelysti annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1493/1999 sovelta-
mista koskevista yksityiskohtaisista siinnoisti markkinamekanismien osalta annetun asetuksen
(EY) N:o 16232000 muuttamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon viinin yhteisesti markkinajirjestelystd 17
pdiviand toukokuuta 1999 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1493/1999 (1), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 2826/2000 (?), ja erityisesti sen 26, 33, 36

ja

37 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

1)

Komission asetuksen (EY) N:o 1623/2000 (%), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
2047/2001 (¥, 52—57 artiklassa sdddetddn sellaisiin
viineihin sovellettavan jdrjestelmin yksityiskohtaisista
sddnnoistd, jotka saadaan samanaikaisesti viininvalmis-
tukseen kaytettdvien rypileiden lajikkeeksi ja muihin
kayttotarkoituksiin kdytettdvien rypéleiden lajikkeeksi
luokiteltavista rypaleistd. On osoittautunut tarpeelliseksi
mukauttaa kyseinen jirjestelmd markkinoiden nykytilan-
teeseen ja ajanmukaistaa sen toiminta.

Asetuksessa (EY) N:o 14931999 sdddetddn, ettd se
osuus kyseisistd viineistd, jota ei pidetd tavanomaisesti
viiniytettynd, on tislattava. Kyseisen mairin médritelma
olisi vahvistettava soveltamiseen liittyvin epidvarmuuden
valttimiseksi.

Osuutta, jota pidetddn tavanomaisesti viiniytettynd, on
eréilld alueilla muutettu sellaisten viinien osalta, jotka on
valmistettu sellaisen lajikkeen rypileistd, joka on luoki-
teltu samanaikaisesti sekd viininvalmistukseen kaytettd-
vien rypileiden lajikkeeksi ettd alkuperamerkinnalld
varustettujen viinistd tislattujen alkoholijuomien valmis-
tukseen tarkoitetuksi lajikkeeksi kyseisilld alueilla tapah-
tuneen viinistd tislattujen alkoholijuomien tuotannon
huomattavan vihenemisen huomioon ottamiseksi.
Muutos on kuitenkin rajoitettu kahteen viinivuoteen,
silli  kyseisen jdrjestelmdn toimintaa asianomaisilla
alueilla aiotaan tutkia perusteellisesti.

Alueilla, joilla kyseisid viinejd tuotetaan paljon ja sen
vuoksi todennikoisesti tislataan huomattavia viini-
médrid, olisi jirjestelmin toiminnan ja yhteison
valvonnan helpottamiseksi méiriteltavi tislattavan viinin
médrd alueiden tasolla ja annettava jdsenvaltioiden
padttdd tislausvelvoitteen asianmukaisesta tdytintoonpa-

EYVL L 179, 14.7.1999, s. 1.

EYVL L 328, 23.12.2000, s. 2.
EYVL L 194, 31.7.2000, s. 45.
EYVL L 276, 19.10.2001, s. 15.

nosta yksittdisten tuottajien kohdalla. Télloin tislaus olisi
aloitettava vain, jos alueen viiniytettiviksi tarkoitettu
kokonaistuotanto on suurempi kuin alueen tavanomai-
sesti viiniytetty kokonaismairs; lisiksi jotta jasenvaltio
voi soveltaa kyseistd erilaista jarjestelmid, olisi sallittava,
ettd yksittdisten tislausvelvoitteiden summa ja tislattava
alueellinen kokonaismaird poikkeavat toisistaan.

My6s erdiden artikloiden kieliasun muuttaminen on
osoittautunut tarpeelliseksi.

Sdadetyt toimenpiteet olisi voitava panna tdytintoon
kuluvan viinivuoden alusta alkaen, silld ne eivit vaikuta
asianomaisten tuottajien oikeuksiin ja niiden on katet-
tava koko viinivuosi.

Viinin hallintokomitea ei ole antanut lausuntoa puheen-
johtajansa asettamassa mdairdajassa,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Korvataan asetuksen (EY) N:o 1623/2000 52—57 artikla
seuraavasti:

52 artikla

Tavanomaisesti viiniytetyn miirin médrittiminen

1. Jos viini on valmistettu sellaisen lajikkeen rypaleistd,
joka on luokiteltu samanaikaisesti seké viininvalmistukseen
kaytettdvien rypileiden lajikkeeksi ettd muihin asetuksen
(EY) N:o 1493/1999 28 artiklassa tarkoitettuihin kdyttotar-
koituksiin tarkoitetuksi lajikkeeksi, tavanomaisesti viiniy-
tetty kokonaismédrd maddritellidan kunkin asianomaisen
alueen osalta.

Tavanomaisesti viiniytettyyn kokonaismdardan kuuluvat:

— poytdviinien ja pOytdviinin valmistukseen soveltuvien
viinien tuotantoon tarkoitetut viinituotteet,
— puristemehun mairdt, jotka on tarkoitettu tiivistetyn

rypéleen puristemehun ja puhdistetun tiivistetyn rypé-
leen puristemehun tuottamiseksi vakevoimistd varten,

— alkuperdmerkinnalld varustetun vikevin viinin tuotan-
toon tarkoitettu rypileen puristemehu,

— alkuperdmerkinnalld varustetun tislatun alkoholijuoman
tuotantoon tarkoitetut viinituotteet.
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Viiteajanjaksoiksi vahvistetaan seuraavat viinivuodet:

— 1974/1975—1979/1980  kymmenen jdsenvaltion
muodostamassa yhteisossd,

— 1978/1979—1983/1984 Espanjassa ja Portugalissa,
— 1988/1989—1993/1994 Itivallassa.

Jos viini on valmistettu sellaisen lajikkeen rypaleists, joka
on luokiteltu samanaikaisesti sekd viininvalmistukseen
kaytettdvien rypaleiden lajikkeeksi ettd alkuperdmerkinnalld
varustettujen viinisté tislattujen alkoholijuomien valmistuk-
seen tarkoitetuksi lajikkeeksi, kyseisend viiteajanjaksona
saadusta tavanomaisesti viiniytetystd alueellisesta kokonais-
madrdstd vihennetddn maird, joka on tislattu samana ajan-
kohtana muulla tislauksella kuin alkuperdmerkinnalld
varustetun viinisté tislatun alkoholijuoman valmistamiseksi.
Lisdksi silloin kun tavanomaisesti viiniytetty alueellinen
médrd on yli viisi miljoonaa hehtolitraa, kyseisestd tavan-
omaisesti viiniytetystd kokonaisméidrdstd vihennetdin 1,4
miljoonan hehtolitran madrd viinivuosina 2001/2002 ja
2002/2003.

2. Asianomaiset jdsenvaltiot vahvistavat 1 kohdassa
tarkoitetuilla alueilla tavanomaisesti viiniytetyn mdairdn
hehtaaria kohden siten, ettd ne madrittavit kyseisessd
kohdassa mainituille viiteajanjaksoille osuudet sellaisille
viineille, jotka on saatu sellaisen lajikkeen rypileistd, joka
on luokiteltu samassa hallintoyksikossd samanaikaisesti
sekd viininvalmistukseen kiytettdvien rypileiden lajikkeeksi
ettd muihin kayttotarkoituksiin tarkoitetuksi lajikkeeksi.

Jasenvaltiot voivat viinivuodesta 1998/1999 alkaen sallia
sellaisen viinin osalta, joka on valmistettu sellaisen lajikkeen
rypaleistd, joka on luokiteltu samassa hallintoyksikossd
samanaikaisesti sekd viininvalmistukseen kaytettivien rypi-
leiden lajikkeeksi ettd alkuperdmerkinnilld varustettujen
viinistd tislattujen alkoholijuomien valmistukseen tarkoite-
tuksi lajikkeeksi, ettd tuottaja, joka on viinivuodesta 1997/
1998 saanut osalle tilansa viininviljelyalasta neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1493/1999 8 artiklassa tarkoitettua
palkkiota lopullisesta luopumisesta, voi sailyttdd raivausta
seuraavien viiden viinivuoden ajan tavanomaisesti viiniy-
tetyn mdirdn tasolla, jolla se oli ennen raivausta.

53 artikla

Tislattavan viinimiirin méiirittiminen

1. Kunkin tuottajan, johon sovelletaan asetuksen (EY)
N:o 1493/1999 28 artiklan mukaista tislausvelvoitetta, on
tislautettava  viiniytettdviksi tarkoitettu kokonaistuotan-
tonsa, josta on vihennetty 52 artiklan 2 kohdassa mddri-
telty tavanomaisesti viiniytetty médrd ja yhteisostd viety
médransd kyseisend viinivuonna.

Lisdksi tuottaja voi vahentdd kyseiselld tavalla lasketusta
tislattavasta mdairdstd enintdin 10 hehtolitraa.

2. Silloin kun tavanomaisesti viiniytetty alueellinen
mddrd on suurempi kuin viisi miljoonaa hehtolitraa, jisen-
valtio vahvistaa kullekin asianomaiselle alueelle asetuksen

(EY) N:o 1493/1999 28 artiklan mukaisesti tislattavan
viinin kokonaismdairdn. Se on viiniytettdviksi tarkoitettu
kokonaismiiri, josta on vihennetty 52 artiklassa madritelty
tavanomaisesti viiniytetty maird ja kyseisend viinivuonna
yhteisostd viety mdaard.

Kyseisilld alueilla:

— jdsenvaltion on jaettava asianomaisella alueella tislat-
tavan viinin kokonaismaird kyseisen alueen yksittiisten
tuottajien kesken puolueettomin perustein ja syrjimatto-
milld tavalla. Jisenvaltion on ilmoitettava tdstd komis-
siolle,

— tislaus sallitaan vain, jos asianomaisen alueen kyseiseni
viinivuonna tavanomaisesti viiniytettdvaksi tarkoitettu
kokonaismédrd on suurempi kuin asianomaisen alueen
tavanomaisesti viiniytetty kokonaismairi,

— kunakin viinivuonna sallitaan 200 000 hehtolitran
poikkeama tislattavan alueellisen maarin ja yksittdisten
mairien summan valilld.

54 artikla

Viinien tislattavaksi toimittamisen miiripidivit

Viini on toimitettava hyviksytylle tislaajalle viimeistddn
kyseisen viinivuoden 15 piivand heindkuuta.

Tdmin asetuksen 68 artiklassa tarkoitetussa tapauksessa
viini on toimitettava tislausta varten vikevoidyn viinin
hyviksytylle valmistajalle viimeistddn kyseisen viinivuoden
15 pdivind kesdkuuta.

Viini on vietdva yhteison ulkopuolelle viimeistdan kyseisen
viinivuoden 15 pdivind heindkuuta, jotta se voidaan
vihentdd tislattavan viinin maarédsta.

55 artikla

Ostohinta

1.  Tislaaja maksaa tuottajalle asetuksen (EY) N:o 1493/
1999 28 artiklan 3 kohdassa tarkoitetun ostohinnan toimi-
tetusta maarastd kolmen kuukauden kuluessa paivisti, jona
toimitus tislaamoon toteutetaan. Hintaa sovelletaan pakkaa-
mattomaan tavaraan sen lihtiessd tuottajan tilalta.

2. Jos viini on valmistettu sellaisen lajikkeen rypaleistd,
joka on luokiteltu samanaikaisesti sekd viininvalmistukseen
kiytettivien rypileiden lajikkeeksi ettd viinistd tislattujen
alkoholijuomien valmistukseen tarkoitetuksi lajikkeeksi,
jasenvaltio voi asetuksen (EY) N:o 1493/1999 28 artiklan 3
kohdan mukaisesti eritelld kyseisten viinien ostohinnan
hehtaarituotoksen mukaan niiden osalta, joita koskee
tislausvelvoite. Jasenvaltion vahvistamissa sdannoksissd on
varmistettava, ettd kaikista tislatuista viineisti tosiasiallisesti
maksettu keskihinta on 1,34 euroa tilavuusprosentilta
hehtolitraa kohden.
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56 artikla

Tislaajalle maksettava tuki

Asetuksen (EY) N:o 14931999 28 artiklan 5 kohdan a
alakohdassa tarkoitetun tuen mdaird vahvistetaan tilavuus-
prosentilta tislauksesta saadun tuotteen hehtolitraa kohden:

a) neutraali alkoholi 0,7728 euroa;

b) viinistd tislattu alkoholijuoma, raaka

alkoholi ja tisle 0,6401 euroa.

Jos sovelletaan 55 artiklan 2 kohdassa tarkoitettua osto-
hinnan mukauttamismahdollisuutta, ensimmaisessd alakoh-
dassa tarkoitettujen tukien mairdd mukautetaan vastaavasti.

Tukea ei makseta lainkaan alkoholimdiristd, jotka on

57 artikla
Viinien liikkumista koskevan kiellon poikkeukset

Asetuksen (EY) N:o 1493/1999 28 artiklan 1 kohdassa
sdddettyd poikkeusta sovellettaessa kyseisessd artiklassa
tarkoitetut viinit voivat liikkua:

a) tullitoimipaikkaan vientiin liittyvien tullimuodollisuuk-
sien tdyttamiseksi ja yhteison tullialueelta poistumiseksi;
tai

b) hyviksytyn tislausta varten vikevoityjen viinien valmis-
tajan laitoksiin tislausta varten vakevoidyn viinin valmis-
tamiseksi.”

2 artikla

Tami asetus tulee voimaan kolmantena piivind sen jalkeen,

valmistettu tislattavaksi toimitetusta viinistd, joka ylittdd yli kun se on julkaistu Euroopan yhteisijen virallisessa lchdessd.

2 prosentilla timdn asetuksen 53 artiklassa tarkoitetun

tuottajan velvoitteen. Sitd sovelletaan 1 pdivastd elokuuta 2001.

Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivind joulukuuta 2001.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2465/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

kokonaan hiotun lyhytjyviisen riisin enimmadisvientituen vahvistamisesta asetuksessa (EY) N:o
2007/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun osana

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon riisin yhteisestd markkinajirjestelystd 22
pdiviand joulukuuta 1995 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 3072/95 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1987/2001 (%), ja erityisesti sen 13 artiklan
3 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksella (EY) N:o 2007/2001 (}) avataan
riisin vientitukea koskeva tarjouskilpailu.

(2)  Komission asetuksen (ETY) N:o 584[75 (%), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
299/95 (), 5 artiklan mukaan komissio voi asetuksen
(EY) N:o 3072/95 22 artiklassa sdddettyd menettelyd
noudattaen paittdd enimmdisvientituen vahvistamisesta.
Tassd vahvistamisessa on otettava huomioon erityisesti
asetuksen (EY) N:o 307295 13 artiklassa sdddetyt perus-
teet. Tarjouskilpailu ratkaistaan niiden tarjouksen teki-
joiden hyviksi, joiden tarjoukset ovat enimmdisvienti-
tuen suuruiset tai sitd alhaisemmat.

(3)  Edelld tarkoitettujen perusteiden soveltamisesta kyseisten
riisimarkkinoiden timinhetkiseen tilanteeseen seuraa,
ettd enimmaisvientitueksi olisi vahvistettava 1 artiklassa
tarkoitettu maara.

(4)  Tassd asetuksessa mdadrityt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (EY) N:o 2007/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun
osana tiettyihin kolmansiin maihin vietdvin kokonaan hiotun
lyhytjyvidisen riisin enimmdisvientitueksi vahvistetaan 7. ja 13.
joulukuuta 2001 vilisend aikana jétettyjen tarjousten perus-
teella 194,00 EURJt.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan 15 pdivind joulukuuta 2001.

Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivind joulukuuta 2001.

() EYVL L 329, 30.12.1995, s. 18.
() EYVL L 271, 12.10.2001, s. 5.
() EYVL L 272, 13.10.2001, s. 13.
() EYVL L 61, 7.3.1975, s. 25.
) EYVL L 35, 15.2.1995, s. 8.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2466/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

tiettyihin Euroopan kolmansiin maihin vietivin kokonaan hiotun keskipitkijyviisen riisin ja koko-
naan hiotun pitkdjyviisen A-riisin enimmiisvientituen vahvistamisesta asetuksessa (EY) N:o 2008/
2001 tarkoitetun tarjouskilpailun osana

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon riisin yhteisestd markkinajirjestelystd 22
pdivind joulukuuta 1995 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 3072/95 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1987/2001 (%), ja erityisesti sen 13 artiklan
3 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksella (EY) N:o 2008/2001 (}) avataan
riisin vientitukea koskeva tarjouskilpailu.

(2)  Komission asetuksen (ETY) N:o 584[75 (%), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
299/95 (), 5 artiklan mukaan komissio voi asetuksen
(EY) N:o 3072/95 22 artiklassa sdddettyd menettelyd
noudattaen paittdd enimmdisvientituen vahvistamisesta.
Tdssd vahvistamisessa on otettava huomioon erityisesti
asetuksen (EY) N:o 307295 13 artiklassa sdddetyt perus-
teet. Tarjouskilpailu ratkaistaan niiden tarjouksen teki-
joiden hyviksi, joiden tarjoukset ovat enimmadisvienti-
tuen suuruiset tai sitd alhaisemmat.

(3)  Edelld tarkoitettujen perusteiden soveltamisesta kyseisten
riisimarkkinoiden timanhetkiseen tilanteeseen seuraa,
ettd enimmaisvientitueksi olisi vahvistettava 1 artiklassa
tarkoitettu madra.

(4)  Tiassd asetuksessa maddrdtyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (EY) N:o 2008/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun
osana tiettyihin kolmansiin Euroopan maihin vietdvin koko-
naan hiotun keskipitkdjyvaisen riisin ja kokonaan hiotun pitka-
jyvdisen A-riisin enimmdisvientitueksi vahvistetaan 7. ja 13.
joulukuuta 2001 vilisend aikana jdtettyjen tarjousten perus-
teella 214,00 EURJt.

2 artikla

Tdmi asetus tulee voimaan 15 pdiviand joulukuuta 2001.

T4md asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivdnd joulukuuta 2001.

() EYVL L 329, 30.12.1995, s. 18.
() EYVL L 271, 12.10.2001, s. 5.
() EYVL L 272, 13.10.2001, s. 15.
() EYVL L 61, 7.3.1975, s. 25.
) EYVL L 35, 15.2.1995, s. 8.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen



L 331/30

Euroopan yhteis6jen virallinen lehti

15.12.2001

KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2467/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

tiettyihin kolmansiin maihin vietivin kokonaan hiotun keskipitkijyviisen riisin ja kokonaan
hiotun pitkijyviisen A-riisin enimmiisvientituen vahvistamisesta asetuksessa (EY) N:o 2009/2001
tarkoitetun tarjouskilpailun osana

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon riisin yhteisestd markkinajirjestelystd 22
pdivind joulukuuta 1995 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 3072/95 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1987/2001 (%), ja erityisesti sen 13 artiklan
3 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksella (EY) N:o 2009/2001 (}) avataan
riisin vientitukea koskeva tarjouskilpailu.

(2)  Komission asetuksen (ETY) N:o 584[75 (%), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
299/95 (), 5 artiklan mukaan komissio voi asetuksen
(EY) N:o 3072/95 22 artiklassa sdddettyd menettelyd
noudattaen paittdd enimmdisvientituen vahvistamisesta.
Tdssd vahvistamisessa on otettava huomioon erityisesti
asetuksen (EY) N:o 307295 13 artiklassa sdddetyt perus-
teet. Tarjouskilpailu ratkaistaan niiden tarjouksen teki-
joiden hyviksi, joiden tarjoukset ovat enimmadisvienti-
tuen suuruiset tai sitd alhaisemmat.

(3)  Edelld tarkoitettujen perusteiden soveltamisesta kyseisten
riisimarkkinoiden timanhetkiseen tilanteeseen seuraa,
ettd enimmaisvientitueksi olisi vahvistettava 1 artiklassa
tarkoitettu madra.

(4)  Tiassd asetuksessa maddrdtyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (EY) N:o 2009/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun
osana tiettyihin kolmansiin maihin vietdvin kokonaan hiotun
keskipitkéjyvdisen riisin ja kokonaan hiotun pitkdjyviisen A-
riisin enimmidisvientitueksi vahvistetaan 7. ja 13. joulukuuta
2001 wvilisend aikana jitettyjen tarjousten perusteella
194,00 EURJL.

2 artikla

Tdmi asetus tulee voimaan 15 pdiviand joulukuuta 2001.

T4md asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivdnd joulukuuta 2001.

)
)

( L 329, 30.12.1995, s. 18.
(

()

(

(

EYVL

EYVL L 271, 12.10.2001, s. 5.
EYVL L 272, 13.10.2001, s. 17.
EYVL L 61, 7.3.1975, s. 25.
EYVL L 35, 15.2.1995, s. 8.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2468/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

kokonaan hiotun pitkdjyviisen riisin enimmdisvientituen vahvistamisesta asetuksessa (EY) N:o
2010/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun osana

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon riisin yhteisestd markkinajirjestelystd 22
pdiviand joulukuuta 1995 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 3072/95 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1987/2001 (%), ja erityisesti sen 13 artiklan
3 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksella (EY) N:o 2010/2001 (}) avataan
riisin vientitukea koskeva tarjouskilpailu.

(2)  Komission asetuksen (ETY) N:o 584[75 (%), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
299/95 (), 5 artiklan mukaan komissio voi asetuksen
(EY) N:o 3072/95 22 artiklassa sdddettyd menettelyd
noudattaen paittdd enimmdisvientituen vahvistamisesta.
Tassd vahvistamisessa on otettava huomioon erityisesti
asetuksen (EY) N:o 307295 13 artiklassa sdddetyt perus-
teet. Tarjouskilpailu ratkaistaan niiden tarjouksen teki-
joiden hyviksi, joiden tarjoukset ovat enimmdisvienti-
tuen suuruiset tai sitd alhaisemmat.

(3)  Edelld tarkoitettujen perusteiden soveltamisesta kyseisten
riisimarkkinoiden timinhetkiseen tilanteeseen seuraa,
ettd enimmaisvientitueksi olisi vahvistettava 1 artiklassa
tarkoitettu maara.

(4)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (EY) N:o 2010/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun
osana tiettyihin kolmansiin maihin vietivdn pitkdjyviisen
kokonaan hiotun riisin enimmdisvientitueksi vahvistetaan 7. ja
13. joulukuuta 2001 vilisend aikana jitettyjen tarjousten
perusteella 290,00 EUR/t.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan 15 pdivind joulukuuta 2001.

Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivind joulukuuta 2001.

() EYVL L 329, 30.12.1995, s. 18.
() EYVL L 271, 12.10.2001, s. 5.
() EYVL L 272, 13.10.2001, s. 19.
() EYVL L 61, 7.3.1975, s. 25.
) EYVL L 35, 15.2.1995, s. 8.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2469/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

Réunioniin toimitettavan pitkdjyviisen esikuoritun riisin tuen enimmiisméirin vahvistamisesta
asetuksessa (EY) N:o 2011/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun osana

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon riisin yhteisestd markkinajirjestelystd 22
pdiviand joulukuuta 1995 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 3072/95 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1987/2001 (%), ja erityisesti sen 10 artiklan
1 kohdan,

ottaa huomioon Réunionin riisitoimituksiin liittyvistd yksityis-
kohtaisista soveltamista koskevista sddnnoistd 6 piivana syys-
kuuta 1989 annetun komission asetuksen (ETY) N:o 2692/
89 (%), sellaisena kuin se on muutettuna asetuksella (EY) N:o
1453/1999 (%), ja erityisesti sen 9 artiklan 1 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksessa (EY) N:o 2011/2001 (°) avataan
tarjouskilpailu  Réunioniin toimitettavan pitkéjyvdisen
esikuoritun riisin tuen médrittdmistd varten.

(20 Asetuksen (ETY) N:o 2692/89 9 artiklan mukaisesti
komissio voi piittdd jdtettyjen tarjousten perusteella
asetuksen (EY) N:o 3072/95 22 artiklassa sdddettyd

menettelyd noudattaen tuen enimmdiismairin vahvista-
misesta.

(3) Enimmiismairid vahvistettaessa on otettava huomioon
erityisesti asetuksen (ETY) N:o 2692/89 2 ja 3 artiklassa
sdddetyt arviointiperusteet; tarjouskilpailu ratkaistaan
niiden tarjouksen tekijoiden hyviksi, joiden tarjoukset
ovat enimmdistuen suuruiset tai sitd alhaisemmat.

(4)  Tidssd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksessa (EY) N:o 2011/2001 tarkoitetun tarjouskilpailun
osana Réunioniin toimitettavan CN-koodiin 1006 20 98
kuuluvan pitkdjyvdisen esikuoritun riisin  enimmdistueksi
vahvistetaan 10. ja 13. joulukuuta 2001 vilisend aikana jétet-
tyjen tarjousten perusteella 298,00 EUR/t.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan 15 pdivdnd joulukuuta 2001.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdiviand joulukuuta 2001.

() EYVL L 329, 30.12.1995, s. 18.
() EYVL L 271, 12.10.2001, s. 5.
() EYVL L 261, 7.9.1989, s. 8.
(% EYVL L 167, 2.7.1999, s. 19.
) EYVL L 272, 13.10.2001, s. 21.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2470/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

asetuksessa (EY) N:o 2771/1999 siddetyn pysyvin tarjouskilpailun osana jirjestetyssd 41. tarjouskil-
pailussa sovellettavan voin enimmiisostohinnan vahvistamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maidon ja maitotuotteiden yhteisestd markki-
najirjestelystd 17  pdivind toukokuuta 1999 annetun
neuvoston asetuksen (EY) N:o 1255/1999 (!), sellaisena kuin se
on viimeksi muutettuna komission asetuksella (EY) N:o 1670/
2000 (3, ja erityisesti sen 10 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Neuvoston asetuksen (EY) N:o 1255/1999 soveltamista
koskevista yksityiskohtaisista sidnnoistd voin ja kerman
markkinoiden interventiotoimenpiteiden osalta 16
pdivini joulukuuta 1999 annetun komission asetuksen
(EY) N:o 2771/1999 (), sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna asetuksella (EY) N:o 1614/2001 (¥, 13 artik-
lassa sdddetddn, ettd kussakin tarjouskilpailussa saadut
tarjoukset huomioon ottaen on vahvistettava sovellet-
tavan interventiohinnan mukaisesti enimmadisostohinta,

tai voidaan paittdd tarjouskilpailun jittimisesti ratkaise-
matta.

(2)  Saatujen tarjousten vuoksi olisi vahvistettava enim-
mdisostohinta jiljempana tarkoitetulle tasolle.

(3)  Tassd asetuksessa médrdtyt toimenpiteet ovat maidon ja
maitotuotteiden hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksen (EY) N:o 2771/1999 mukaisessa 41. tarjouskilpai-
lussa, jonka tarjousten esittimiselle annettu médrdaika piittyi
11 pdivdnd joulukuuta 2001, enimmadisostohinnaksi vahvis-
tetaan 295,38 EUR[100 kg.

2 artikla

Tdmi asetus tulee voimaan 15 pdiviand joulukuuta 2001.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 piivdnd joulukuuta 2001.

EYVL L 160, 26.6.1999, s. 48.
EYVL L 193, 29.7.2000, s. 10.
EYVL L 333, 24.12.1999, s. 11.
EYVL L 214, 8.8.2001, s. 20.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2471/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

Saksan interventioelinten hallussa olevan ohran vientii koskevan pysyvin tarjouskilpailun avaami-
sesta annetun asetuksen (EY) N:o 668/2001 muuttamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon vilja-alan yhteisestd markkinajirjestelystd 30
pdivand kesikuuta 1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 1766/92 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
komission asetuksella (EY) N:o 1666/2000 (2), ja erityisesti sen
5 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksessa (ETY) N:o 2131/93 (), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
1630/2000 (*), vahvistetaan interventioelinten hallussa
olevien viljojen myyntiinsaattamista koskevat menettelyt
ja edellytykset.

(2)  Komission asetuksessa (EY) N:o 668/2001 (°) sdddettyjen
tarjouskilpailujen viimeisen osittaisen tarjouskilpailun
pddttymisaika on tarpeen vahvistaa myohaisemmaksi.

(3)  Tidssd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat viljan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Korvataan asetuksen (EY) N:o 668/2001 5 artiklan 3 kohta
seuraavasti:

3. Viimeinen osittainen tarjouskilpailu paittyy 23
pdivind toukokuuta 2002 kello 9.00 (Brysselin aikaa).”
2 artikla

Tdmid asetus tulee voimaan pdivind, jona se julkaistaan
Euroopan yhteisgjen virallisessa lehdess.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 pdiviand joulukuuta 2001.

() EYVL L 181, 1.7.1992, s. 21.
() EYVL L 193, 27.7.2000, s. 1.
() EYVL L 191, 31.7.1993, s. 76.
(4 EYVL L 187, 26.7.2000, s. 24.
() EYVL L 93, 3.4.2001, s. 20.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2472/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

naudanlihan enimmiisostohinnan vahvistamisesta asetuksen (EY) N:o 690/2001 mukaista 16. osit-
taista tarjouskilpailua varten

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon naudanliha-alan yhteisestd markkinajirjeste-
lysti 17 péivind toukokuuta 1999 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1254/1999 ('), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna komission asetuksella (EY) N:o 2345/
2001 (3, ja erityisesti sen 38 artiklan 2 kohdan,

ottaa huomioon erityisisti markkinoiden tukitoimenpiteistd
naudanliha-alalla 3 pdivind huhtikuuta 2001 annetun komis-
sion asetuksen (EY) N:o 690/2001 (*), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 2155/2001 (%), ja
erityisesti sen 3 artiklan 1 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1) Noudattaen sitd, mitd asetuksen (EY) N:o 690/2001 2
artiklan 2 kohdassa siidetiin, naudanlihan ostamisesta
asetuksen (EY) N:o 690/2001 mukaisesti 10 paivind
huhtikuuta 2001 annetussa komission asetuksessa (EY)
N:o 713/2001 (%), sellaisena kuin se on viimeksi muutet-
tuna asetuksella (EY) N:o 2288/2001 (%), vahvistetaan
luettelo jasenvaltioista, joissa kuudestoista osittainen tar-
jouskilpailu avataan 10 piivind joulukuuta 2001.

(2)  Asectuksen (EY) N:o 690/2001 3 artiklan 1 kohdan
mukaisesti viiteluokkaa varten vahvistetaan tarvittaessa
enimmdisostohinta  saatujen tarjousten  perusteella
kyseisen asetuksen 3 artiklan 2 kohdan sdinnokset
huomioon ottaen.

(3)  Koska naudanlihamarkkinoita on syytd tukea kohtuulli-
sella tavalla, enimmdisostohinta olisi vahvistettava
kyseessd olevissa jisenvaltioissa sopivalle tasolle. Koska
jasenvaltioiden markkinahintatasot poikkeavat toisistaan,
olisi vahvistettavien enimmdisostohintojen oltava erisuu-
ruiset.

(4)  Tukitoimenpiteiden  kiireellisyyden  vuoksi  timin
asetuksen olisi tultava voimaan viipymdttd.

(5)  Tissd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat naudan-
lihan hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksella (EY) N:o 690/2001 10 péivdnd joulukuuta 2001
avatussa 16. osittaisessa tarjouskilpailussa sovelletaan seuraavia
enimmadisostohintoja:

— Saksa: 152,98 EUR/100 kg,

— Irlanti: 186,50 EUR/100 kg,

— Espanja: 156,25 EUR/100 kg,
— Ranska: 204,50 EUR/100 kg,

— Luxemburg: 170,00 EUR/100 kg,
— Belgia: 160,70 EUR/100 kg,

— Portugali: 159,12 EUR/100 kg.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan 15 pdivind joulukuuta 2001.

T4md asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 14 pdivind joulukuuta 2001.

() EYVL L 160, 26.6.1999, s. 21.
() EYVL L 315, 1.12.2001, s. 29.
() EYVL L 95, 5.4.2001, s. 8.

(% EYVL L 289, 6.11.2001, s. 4.
() EYVL L 100, 11.4.2001, s. 3.
() EYVL L 307, 24.11.2001, s. 12.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 24732001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

asetuksessa (ETY) N:o 1627/89 siidettyjen interventiota koskevien erityistoimenpiteiden mukai-
sesti toteutetun 280. osittaisen tarjouskilpailun ratkaisematta jittimisestd

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon naudanliha-alan yhteisestd markkinajirjeste-
lystdi 17 péivand toukokuuta 1999 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 1254/1999 ('), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna komission asetuksella (EY) N:o 2345/
2001 (%), ja erityisesti sen 47 artiklan 8 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Neuvoston asetuksen (EY) N:o 1254/1999 soveltamista
koskevista yksityiskohtaisista sdidnnéistd naudanliha-alan
julkisten interventioiden ostojirjestelmien osalta 15
pdivind maaliskuuta 2000 annetussa komission asetuk-
sessa (EY) N:o 562/2000 (}), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna komission asetuksella (EY) N:o
1564/2001 (%), vahvistetaan julkisten interventioiden
ostovaatimukset. Kyseisen asetuksen siddosten mukai-
sesti avattiin tarjouskilpailu naudanlihan ostamisesta
tarjouskilpailulla 9 pdivind kesikuuta 1989 annetun
komission asetuksen (ETY) N:o 1627/89 (%), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
2395/2001 (°), 1 artiklan 1 kohdan mukaisesti.

(2)  Asetuksen (EY) N:o 562/2000 13 artiklan 1 kohdan
mukaisesti R3-laadulle vahvistetaan enimmadisostohinta
tarvittaessa kunkin osittaisen tarjouskilpailun osalta
ottaen huomioon saadut tarjoukset. Edelld mainitun 13
artiklan 2 kohdan mukaan voidaan paittdd jattda tar-
jouskilpailu ratkaisematta.

(3)  280. osittaisen tarjouskilpailun tarjousten tutkimisen
jalkeen ja ottaen huomioon asetuksen (EY) N:o 1254/
1999 47 artiklan 8 kohdan mukaisesti markkinoiden

kohtuullisen tukemisen asettamat vaatimukset sekd
teurastusten ja hintojen kausittainen kehitys, tarjouskil-
pailu olisi jdtettdvd ratkaisematta.

(4 Ensimmdisen artiklan 7 kohdassa neuvoston asetuksen
(EY) N:o 1254[/1999 soveltamista koskevista yksityis-
kohtaisista sdadnnoistd naudanliha-alalla julkisten inter-
ventioiden ostojirjestelmien osalta annetusta asetuksesta
(EY) N:o 562/2000 poikkeamisesta 20 pdivand kesa-
kuuta 2001 annetussa komission asetuksessa (EY) N:o
1209/2001 (), sellaisena kuin se on viimeksi muutet-
tuna asetuksella (EY) N:o 1922/2001 (%), avattiin myos
nautojen ruhoja ja puoliruhoja koskeva julkinen inter-
ventio sddtdmalld erityissddntojd, jotka tdydentdvit
muiden tuotteiden interventioon ostamista koskevia
sdantojd. Tarjousten tutkimisen jilkeen tarjouskilpailu
olisi jatettdvd ratkaisematta.

(5)  Ottaen huomioon tilanteen kehitys timd asetus on
saatettava voimaan viipymdttd.

(6)  tdssid asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat naudanlihan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla
Asetuksella (ETY) N:o 1627/89 avattu 280. osittainen tarjous-
kilpailu jdtetddn ratkaisematta.

2 artikla

Tdmd asetus tulee voimaan 15 pdivdnd joulukuuta 2001.

Tdami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 pdiviand joulukuuta 2001.

160, 26.6.1999, s. 21.
315, 1.12.2001, s. 29.
68, 16.3.2000, s. 22.
208, 1.8.2001, s. 14.
159, 10.6.1989, s. 36.
325, 8.12.2001, s. 9.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 2474/2001,

annettu 14 piivinid joulukuuta 2001,

tuontitullien vahvistamisesta vilja-alalla

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon vilja-alan yhteisestd markkinajirjestelystd 30
pdivind kesdkuuta 1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 1766/92 ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1666/2000 (),

ottaa huomioon neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1766/92
soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd vilja-alan
tuontitullien osalta 28 pidiviand kesikuuta 1996 annetun komis-
sion asetuksen (EY) N:o 1249/96 (%), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 2104/2001 (¥, ja
erityisesti sen 2 artiklan 1 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksen (ETY) N:o 1766/92 10 artiklassa sdddetddn,
ettd tuotaessa mainitun asetuksen 1 artiklassa tarkoitet-
tuja tuotteita kannetaan yhteisen tullitariffin mukaiset
tullit. Kyseisen artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen tuot-
teiden osalta tuontitulli on kuitenkin yhtd suuri kuin
ndiden tuotteiden interventiohinta tuonnin tapahtuessa
korotettuna 55 prosentilla, josta on vihennetty kyseessd
olevaan toimitukseen sovellettava cif-tuotantohinta.
Tuontitulli ei saa kuitenkaan ylittdd yhteisen tullitariffin
mukaista tullimaksua.

(20 Asetuksen (ETY) N:o 1766/92 10 artiklan 3 kohdan
mukaan cif-tuontihinnat lasketaan kyseessi olevan tuot-
teen edustavien maailmanmarkkinahintojen perusteella.

(3)  Asetuksessa (EY) N:o 1249/96 vahvistetaan asetuksen
(ETY) N:o 1766/92 soveltamista koskevat yksityiskoh-
taiset sddnnot vilja-alan tuontitullien osalta.

(4 Tuontitulleja sovelletaan uusien tullien vahvistamisen
voimaantuloon asti. Ne jddvdt myds voimaan, jos
seuraavaa kausittaista vahvistamista edeltivien kahden
viikon aikana ei ole kiytettdvissi asetuksen (EY) N:o
1249/96 liitteessi II tarkoitetun viiteporssin noteerausta.

(5)  Tuontitullijirjestelmin moitteettoman toiminnan vuoksi
olisi tullien laskemisessa kaytettiva kelluvien valuuttojen
osalta viiteajanjakson aikana edustavia markkinakursseja.

(6)  Asetuksen (EY) N:o 1249/96 soveltamisesta seuraa, ettd
tuontitullit vahvistetaan timin asetuksen liitteen mukai-
sesti,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksen (ETY) N:o 1766/92 10 artiklan 2 kohdassa tarkoi-
tetut tuontitullit vilja-alalla vahvistetaan timin asetuksen liit-
teessd I liitteessd 1I annettujen tekijoiden perusteella.

2 artikla

Tami asetus tulee voimaan 16 pdiviand joulukuuta 2001.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 14 pdivand joulukuuta 2001.

EYVL L 181, 1.7.1992, s. 21.
EYVL L 193, 29.7.2000, s. 1.
EYVL L 161, 29.6.1996, s. 125.
EYVL L 283, 27.10.2001, s. 8.
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LITE 1

Asetuksen (ETY) N:o 1766/92 10 artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen tuotteiden tuontitullit

CN-koodi Tavaran kuvaus T”‘ZESE’/?; 0

1001 10 00 Durumvehni korkealaatuinen 0,00

keskilaatuinen () 0,00
1001 90 91 Tavallinen vehnd, siemenvilja 0,00
1001 90 99 Tavallinen vehnd, korkealaatuinen, muu kuin siemenvilja (}) 0,00

keskilaatuinen 0,00

heikkolaatuinen 6,08
1002 00 00 Ruis 0,00
1003 00 10 Ohra, siemenvilja 0,00
1003 00 90 Ohra, muu kuin siemenvilja (¥) 0,00
1005 10 90 Maissi, siemenvilja, muu kuin hybridimaissi 32,66
1005 90 00 Maissi, muu kuin siemenvilja (°) 32,66
1007 00 90 Durra, muut kuin kylvimiseen tarkoitetut hybridit 0,00

(") Sellaisen durumvehniin osalta, joka ei vastaa asetuksen (EY) N:o 1249/96 liitteessi I tarkoitettua keskilaatuisen durumvehnin viahimmiislaatua, sovelletaan heikkolaatuiselle
tavalliselle vehnille vahvistettua tullia.

() Atlantin valtameren tai Suezin kanavan kautta yhteis6on tulevien tavaroiden osalta (asetuksen (EY) N:o 1249/96 2 artiklan 4 kohta) tuoja voi péistd osalliseksi
tullinalennuksesta, joka on:

— 3 EURJt, jos purkamissatama sijaitsee Vilimerelld, tai

— 2 EURJt, jos purkamissatama sijaitsee Irlannissa, Yhdistyneessi kuningaskunnassa, Tanskassa, Ruotsissa, Suomessa tai Iberian niemimaan Atlantin valtameren
puoleisella rannikolla.

(*) Tuoja voi pédsta osalliseksi kiintedméaréisestd alennuksesta, jonka maard on 14 EUR tonnilta, jos asetuksen (EY) N:o 1249/96 2 artiklan 5 kohdassa sdddetyt edellytykset
tayttyvit.

(*) Tuoja voi padstd osalliseksi kiinteaméariisestd alennuksesta, jonka méérd on 8 EUR tonnilta, jos asetuksen (EY) N:o 1249/96 2 artiklan 5 kohdassa sdddetyt edellytykset
tayttyvit.

(°) Tuoja voi pédsta osalliseksi kiintedméaréisestd alennuksesta, jonka maard on 24 EUR tonnilta, jos asetuksen (EY) N:o 1249/96 2 artiklan 5 kohdassa sdddetyt edellytykset
tayttyvit.
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LITE 11
Tullien laskentatekijit
(30.11.2001 ja 13.12.2001 vilisend aikana)
1. Vahvistamispdivdd edeltdvien kahden viikon keskiarvot:
Porssinoteeraukset Minneapolis Kansas City Chicago Chicago Minneapolis | Minneapolis | Minneapolis
Tuote (valkuais-%, kun kosteus on 12 %) HRS2.14 % | HRW2.11,5% SRW2 YC3 HAD2 keskilaa- US barley 2
tuinen (¥)
Noteeraus (EUR/t) 126,03 118,54 116,88 95,68 206,86 (**) | 196,86 (**) | 148,84 (**¥)
Lisd/Meksikonlahti (EUR|/t) 32,14 23,86 17,81 12,43 — — —
Lisd/Suuret jarvet (EURJt) 32,14 — — — — — —

(*)  Vahennys 10 EURJt ("discount”) (asetuksen (EY) N:o 1249/96 4 artiklan ensimmdinen kappale).
(**) Fob Gulf.

(**%) Fob USA.

2. Maksut: Meksikonlahti—Rotterdam: 19,13 EUR[t; Suuret jirvet—Rotterdam: 30,35 EURJt.

3. Asetuksen (EY) N:o 1249/96 4 artiklan 2 kohdan kolmannessa alakohdassa tarkoitetut tukipalkkiot: 0,00 EUR[t (HRW2)
0,00 EURJt (SRW2).
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II

(Sdddokset, joita ei tarvitse julkaista)
KOMISSIO

KOMISSION PAATOS,
tehty 25 piivind heinikuuta 2001,

EY:n perustamissopimuksen 82 artiklan mukaisesta menettelysti
(COMP/C-1/36.915 — Deutsche Post AG — Ulkomaanpostin pysdyttiminen)
(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 1934)

(Ainoastaan saksankielinen teksti on todistusvoimainen)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2001/892/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon 6 pdivand helmikuuta 1962 annetun neuvoston asetuksen N:o 17, perustamissopimuksen
81 ja 82 artiklan ensimmidisen tdytintdonpanoasetuksen ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1216/1999 (?), ja erityisesti sen 3 artiklan ja 15 artiklan 2 kohdan,

ottaa huomioon The British Post Officen 4 pdivind helmikuuta 1998 tekemin kantelun, jossa se vaittdd
Deutsche Postin rikkovan EY:n perustamissopimuksen 82 artiklaa ja pyytdd komissiota lopettamaan
kyseisen rikkomisen,

ottaa huomioon titi asiaa koskevan menettelyn aloittamisesta 25 pdivini toukokuuta 2000 tehdyn
komission padtoksen,

on antanut asianomaisille yrityksille mahdollisuuden vastata komission viitteisiin asetuksen N:o 17 19
artiklan 1 kohdan ja kuulemisesta tietyissi EY:n perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklan mukaisissa
menettelyissd 22 pdivina joulukuuta 1998 annetun komission asetuksen (EY) N:o 2842/98 (}) mukaisesti,

on kuullut kilpailunrajoituksia ja midradvdd markkina-asemaa kisittelevdd neuvoa-antavaa komiteaa,

sekd katsoo seuraavaa:
I TOSISEIKAT

A. Kantelija

(1) The British Post Office (jaljempédnd 'BPO’) on Yhdistyneen kuningaskunnan julkinen postilaitos (¥).
BPO toimii pédasiassa koti- ja ulkomaan kirje- ja pakettildhetysten jakelijana.

(") EYVL 13, 21.2.1962, s. 204/62 (suomenkielinen erityispainos 1994, alue 8, nide 1, s. 8).

(3 EYVL L 148, 15.6.1999, s. 5.

() EYVL L 354, 30.12.1998, s. 18.

(*) BPO, joka muutti 26 piivind maaliskuuta 2001 nimensd Consignia plcksi, on Yhdistyneen kuningaskunnan halli-
tuksen kokonaan omistama julkinen osakeyhti6. Tdssd padtoksessd kaytetddn kuitenkin nimed "British Post Office
(BPO)".
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B. Vastaaja

(2)  Deutsche Post AG (jdljempind 'DPAG) on Saksan kansallinen postilaitos (°). Vuonna 1995 sen
edeltdja Deutsche Bundespost Postdienst muutettiin valtion omistamaksi osakeyhtioksi DPAG:ksi.
Syksylld 2000 Saksan valtio myi 33 prosenttia. DPAG:n osakkeista ensimmdisessd osakeannissa.
Vuonna 2000 DPAG-konsernin kokonaisliikevaihto oli 32,7 miljardia euroa (22,4 miljardia euroa
vuonna 1999) (¥). DPAG:n postildhetyksistd vastaava liiketoimintaryhmi on erittdin kannattava (7).
Vuonna 2000 se tuotti voittoa noin 2 miljardia euroa (verrattuna 1 miljardiin vuonna 1999) (¥).
Postildhetyksistd vastaavan liiketoimintaryhmén kokonaislitkevaihto on pysynyt vakaana; 11,73
miljardia euroa vuonna 2000 verrattuna 11,67 miljardiin euroon vuonna 1999 (°). Koko DPAG-
konsernin liikevoitto oli noin 2,38 miljardia euroa vuonna 2000 ('9).

C. Kantelu

(3)  BPO teki 4 piivind helmikuuta 1998 kantelun DPAG:td vastaan asetuksen N:o 17 3 artiklan
mukaisesti. Kantelussa viitettiin, ettd vuodesta 1996 alkaen DPAG oli yhd useammin kieltaytynyt
jakelemasta Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulevia ulkomaisia massapostituksia, jollei BPO maksa
lisimaksua, joka vastaa Saksan kotimaan postimaksua, josta on vdhennetty paitemaksut. BPO
viittdd, ettd kyseiset postituserdt ovat tavallista ulkomaanpostia, kun taas DPAG:n mukaan kyse on
niin sanotusta A—B—A-edelleenpostituksesta (ks. D jakso jdljempani).

(4 BPO viitti, ettd DPAG oli toistuvasti viivastyttdnyt riidanalaisten postituserien toimittamista eteen-
pdin, vaikka BPO oli lupautunut maksamaan ulkomaanpostin jakelusta maksettavien paitemaksujen
(ks. D jakso jadljempand) ja taysimaardisen kotimaan maksun vilisen erotuksen, jotta posti toimitettai-
siin eteenpdin. Koska riidanalaisten postituserien jakeluajankohdalla on usein merkitystd, lisdviivis-
tyksistd on sekd kaupallista ettd taloudellista haittaa BPO:lle ja sen asiakkaille. BPO:n mukaan
DPAG:n toistuva kieltdytyminen jakamasta ulkomailta tulevia postituserid, ellei lisimaksua makseta,
vedoten virheellisesti sithen, ettd kyse olisi A—B—A-edelleenpostituksesta, on EY:n perustamissopi-
muksen 82 artiklan vastaista madrddvian aseman védrinkdyttod. Myos pysdytettyjen postituserien
viivistynyt eteenpdintoimitus huolimatta BPO:n lupauksesta tdyttdd DPAG:n vaatimukset olisi
médrddvin aseman vddrinkdyttod.

D. Taustatietoja ja alan siintely
Postimonopoli Saksassa

(5)  DPAG:n ydintoiminta kasittdd kirjepostin kerddmisen, lajittelun ja jakelun kotimaassa. DPAG:ld on
lakisddteinen velvollisuus tarjota yhtildisida peruspostipalveluja kohtuullisin hinnoin kaikkialla
Saksassa; titd kutsutaan yleispalveluvelvoitteeksi (1'). Saksan lainsddddnnossi on myonnetty DPAG:lle
monopoli tiettyjen postipalvelujen tarjontaan, kun taas toisia palveluja DPAG tarjoaa yksityisten
operaattoreiden kanssa kilpaillen (*2). Lisiksi DPAG tarjoaa kansainvilisid postipalveluja muiden
kansallisten postilaitosten kanssa tehtyjen kahdenvilisten ja monenvilisten sopimusten perusteella.
Saksan kotimaan postimaksut ovat yhteison korkeimmat (*3).

(*) Deutsche Post -konserni markkinoi itseddn nykydin nimelli Deutsche Post World Net. Tissd paitoksessd kdytetddn
kuitenkin nimed Deutsche Post AG (DPAG).

() DPAG:n vuosikertomus 2000, julkaistu 2 pdivind toukokuuta 2001. Tdssd paitoksessi komissio on kdyttinyt neu-
voston 31 pdivini joulukuuta 1998 vahvistamaa muuntokerrointa muuntaessaan Saksan markat euroiksi johdonmu-
kaisesti myos silloin, kun summa koskee titd pdivdd edeltivid aikaa.

(') DPAG:n postildhetyksistd vastaava litketoimintaryhmd muodostuu seuraavista yksikoistd: Mail Communication (kirjeet
ja paketit lukuun ottamatta pikaldhetyksid), Direct Marketing ja Press Distribution.

(®) Liiketoiminnan voitto ennen poistoja ja goodwill-arvoa (EBITA). DPAG:n vuosikertomus 2000.

() DPAG:n vuosikertomus 2000.

(*9) Liiketoiminnan voitto ennen poistoja ja goodwill-arvoa (EBITA). DPAG:n vuosikertomus 2000.

(') Postgesetz, 22.12.1997, Bundesgesetzblatt 1997, Teil I, Nr 88, 30.12.1997.

('?) Postgesetz-lain 51 §.

(") Ks. Tarifvergleich Briefpost — Inlandstarife bis 20 g, kesikuu 1999, Referat 212, Regulierungsbehorde fiir Telekom-
munikation und Post (RegTP — Saksan kansallinen siintelyviranomainen). Talld hetkelld 1. luokan kirjeen kotimaan
postimaksu ensimmdisessd painoluokassa on 0,56 euroa (1,10 Saksan markkaa).
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(6)  DPAG:le myonnetty postimonopoli kisittdd kotimaanpostin kerddmisen, kuljettamisen ja jakelun,
maahan saapuvan ulkomaanpostin kuljettamisen ja jakelun sekd maasta lihtevin ulkomaan postin
kerddmisen ja kuljettamisen. Monopolin piiriin kuuluvat kaikki alle 200 grammaa painavat kirjeet ja
osoitteelliset luettelot, joiden postimaksu ei ole yli viisinkertainen verrattuna alhaisimman paino-
luokan postimaksuun. Monopolin piiriin eivdt kuitenkaan kuulu massapostitukset (jotka sisaltavat
vihintddn 50 samansisdltoistd lihetystd, joiden yksikkopaino on yli 50 grammaa) ja tietyt lisdarvol-
liset palvelut (*4). DPAG:n yksinomainen toimilupa paittyy 31 pdivind joulukuuta 2002 (*%).

(7)  Saksan markkinoilla kaiken kirjepostin (kotimaan ja ulkomaan kirjeposti) kokonaisliikevaihto oli
vuonna 1998 arviolta 9,7 miljardia euroa, josta noin 2,6 miljardia euroa kuului kilpailun piiriin (eli
jai varatun alan ulkopuolelle). DPAG:n lisiksi Saksan kirjepostimarkkinoilla toimi kyseisend vuonna
noin 250 toimiluvan haltijaa, joilla oli kuitenkin hallussaan vain murto-osa eli 2 prosenttia (55
miljoonaa euroa) teoreettisesti kilpailulle avoimesta markkinasegmentisté (). Saksan kansallinen
sddntelyviranomainen on vahvistanut tdmén luvun ja arvioinut DPAG:n markkinaosuuden niilld
markkinoilla olleen 99,2 prosenttia vuonna 1998 ja 98,7 prosenttia vuonna 1999 (V).

Ulkomaan kirjeposti

(8)  Postilaitokset maksavat toisilleen korvauksen ulkomaanpostin jakelusta niin sanotun paitemaksujir-
jestelmdn mukaisesti. Tamdn jdrjestelmin mukaan ldhtomaan postilaitos maksaa vastaanottavalle
postilaitokselle korvauksen ulkomaanpostin jakelusta. Naitd jakelumaksuja kutsutaan pddtemak-
suiksi ('8).

(9)  Lahtevidn ulkomaan kirjepostin kerddminen ja kuljetus on oikeudellisesti tai tosiasiallisesti vapautettu
useimmissa EU:n jdsenvaltioissa. Vaikka markkinoille on useissa jasenvaltioissa tullut kilpailjjoita,
kansallisilla postilaitoksilla on edelleen méddrdavd asema kotimarkkinoillaan (*°). Lihtevin ulkomaan
kirjepostin vapauttaminen kilpailulle on helpottanut edelleenpostituspalvelujen tarjontaa. DPAG on
— toisin kuin useimmat muut yhteison postilaitokset — ottanut tiukan asenteen ldhtevidin ulko-
maan kirjepostiin liittyvid palveluja Saksassa tarjoavia postitoiminnan harjoittajia kohtaan. DPAG on
haastanut postitoiminnan harjoittajia oikeuteen, ja Saksan tuomioistuimet ovat antaneet tuomioita,
joiden mukaan yritykset, jotka tarjoavat lihtevddn ulkomaan kirjepostiin liittyvid palveluja, rikkovat
Saksan postimonopolia. Tuomioistuimet ovat madrinneet kilpailevat postitoiminnan harjoittajat
lopettamaan kyseisten palvelujen tarjoamisen (%9).

(10)  Saapuvan ulkomaan kirjepostin kuljettamisen ja jakelun markkinoilla tilanne on aivan erilainen.
Vakiintunut kansallinen postilaitos kisittelee kaikissa jasenvaltioissa kiytinnossi kaikki saapuvat
kirjeldhetykset (2!). Yhteison postipalvelujen sisimarkkinoiden kehittdmisté ja palvelun laadun paran-
tamista koskevista yhteisistd sddnnoistd 15 péivdnd joulukuuta 1997 annetussa Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivissd 97/67[EY (postidirektiivi), joka tuli voimaan vuonna 1998, avattiin
vain murto-osa ndistd markkinoista kilpailulle (2?).

(") DPAG:n monopolia rajoitettiin 1 pdivind tammikuuta 1998, jolloin monopolin piiriin kuuluvien suurina mdiirind
postitettujen samansiséiftéisten lahetysten painoraja laskettiin 100 grammasta 50 grammaan. Postgesetz-lain 51 §:n 4
momentissa jitetddn tietyt liséiarvolﬂset palvelut postimonopolin ulkopuolelle.

(") Postgesetz-lain 47 §:n mukaan RegTP:n on esitettivd joka toinen vuosi kertomus Saksan lainsdddantoelimille. Kerto-
muksessa on muun muassa esitettivd RegTP:n nikemykset siitd, onko vilttimatontd jatkaa 51 §:ssd sdddettyd yksin-
omaista toimilupaa kyseisessid pykaldssd asetetun mddrdajan (eli 31 pdivin joulukuuta 2002) jilkeen.

(*6) KEP Nachrichten, No. 51/17, joulukuu 1999 (asiakirja 1146 komission aineistossa).

("”) RegTP:n vuoden 2000 puolivalin kertomus, joka on julkaistu sen www-sivustossa (www.regtp.de).

(**) Ks. komission paitos 1999/695/EY, REIMS II, asia COMP/36.748 (EYVL L 275, 26.10.1999, s. 17). REIMS II
-sopimus tuli voimaan 1 pdivind huhtikuuta 1999. Komissio on tehnyt perustamissopimuksen 81 artiklan 3 kohdan
nojalla paitoksen, jossa sopimukselle my6nnetddn poikkeuslupa 31 paivain joulukuuta 2001 saakka. Kaikkien jisen-
vaﬂtioiden kansalliset postilaitokset Alanzomaiden TPG:td lukuun ottamatta ovat allekirjoittaneet kyseisen sopimuksen,

jossa paatemaksut ilmaistaan prosenttiosuutena vastaanottavan maan kotimaan postimaksuista. Pddtemaksuja on

nostettu vuosittain silld edellytylgselléi, ettd vastaanottava postilaitos tdyttdd tietyt palvelun laatua koskevat vaatimukset.

Tammikuun 1 pédivind 2001 pédtemaksut nostettiin 70 prosenttiin.

Liberalisation of Incoming and Outgoing Intra-Community Cross-border Mail, s. 25. Tissd tutkimuksessa seitseméd

yhteison kansallista postilaitosta pyydettiin arvioimaan omat markkinaosuutensa vuonna 1996. Lihtevin ulkomaan-

postin arvioidut markkinaosuudet olivat 80—100 prosenttia.

Ks. esimerkiksi asia Deutsche Post AG vastaan TNT Mailfast GmbH, Az.: 31 O 796/93, Kélnin maaoikeus (Landge-

richt Ko6ln), 14.4.1994; TNT Mailfast Gmb vastaan Deutsche Post AG, Az. U (Kart) 31/94, Disseldorfin ylempi

maaoikeus (Oberlandesgericht Diisseldorf), 23.4.1996; DHL Worldwide Express GmbH vastaan Deutsche Post AG,

Diisseldorfin ylemmidn maaoikeuden tuomio 23.4.1996.

(*") Liberalisation of Incoming and Outgoing Intra-Community Cross-border Mail, s. 22 ja 38. Yhteison kansallisista posti-
laitoksista seitsemdn arvioi saapuvan uﬁ(omaanpostin markkinaosuutensa vuonna 1996 olleen 95—100 prosenttia.

(*» EYVL L 15, 21.1.1998, s. 14. Direktiivissd avattiin kilpailulle noin 3 prosenttia kansallisten postilaitosten postialan
kokonaisliikevaihdosta. Kdytanndssi kansalliset postilaitokset ovat menettineet ainoastaan erittdin pienen osan liiketoi-
minnasta, joka on teoreettisesti avoinna kilpailulle.
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Edelleenpostitus

(11)  Edelleenpostitus voidaan kuvailla kaytinnoksi, jossa posti ohjataan toisen maan kautta kayttien
perinteisten kuljetuspalvelujen, pikapalvelujen ja muiden postipalvelujen yhdistelmaa. Edelleenposti-
tukseen erikoistuneet yritykset tarjoavat kansainvilisid massapostituksia postitoiminnan harjoittajille
muissa maissa olevien asiakkaiden puolesta (kaupallinen edelleenpostitus). Vaikka edelleenpostitus-
palveluja tarjosivat alussa yksityiset yritykset, kansalliset postilaitoksetkin ovat alkaneet yhd
enemmin harjoittaa edelleenpostitustoimintaa.

(12)  Edelleenpostitus on taloudellisesti kannattavaa, kun eri maiden postimaksujen viliset erot ovat suuria
kuten yhteisossd. Mitd suurempi ero tietyn maan korkeiden kotimaan maksujen ja kyseisen maan
postilaitoksen saapuvan ulkomaanpostin jakelusta saamien alhaisten paidtemaksujen vililld on, sitd
suuremmat ovat mahdollisuudet kannattavaan edelleenpostitukseen. Toisin sanoen, jos vastaanot-
tavan maan pditemaksut ovat alhaiset verrattuna kyseisen maan kotimaan maksuihin, ldhtémaan
kansallinen postilaitos voi perid ulkomaan postimaksun, joka on huomattavasti alhaisempi kuin
vastaanottavan maan tavallinen kotimaan postimaksu. Talloin on kannattavaa kuljettaa maasta A
perdisin oleva posti maahan B ja postituttaa se takaisin maahan A tai kolmanteen maahan (maa C).

(13)  Jos saksalaiset yritykset ohjaavat kotimaanpostinsa Yhdistyneen kuningaskunnan kautta, Yhdistyneen
kuningaskunnan postitoiminnan harjoittajien liikevaihto kasvaa DPAG:n kustannuksella. Edelleen-
postituksen estiminen on sellaisten maiden kansallisten postilaitosten etujen mukaista, joissa posti-
maksut ovat korkeita (kuten Saksa), kun taas edelleenpostituksen edistiminen on sellaisten maiden
kansallisten postilaitosten etujen mukaista, joissa ulkomaan postimaksut ovat alhaiset ja jotka siten
ovat todennikoisid edelleenpostituksen kauttakulkumaita.

(14) Tatd asiaa arvioitaessa on otettava huomioon kaksi edelleenpostituksen muotoa, nimittdin niin
sanottu A—B—A-edelleenpostitus ja A—B—C-edelleenpostitus. Euroopan yhteisdjen tuomioistuin
on 10 piivind helmikuuta 2000 yhdistetyissd asioissa C-147/97 ja C-148/97 (Deutsche Post AG v.
Gesellschaft fiur Zahlangssysteme mbh (GZS) ja Citycorp Kartenservice GmbH) (**) kuvaillut nima
kdytinnot seuraavalla tavalla:

A—B—A-edelleenpostitus:
kirjeet ovat perdisin valtiosta A, mutta ne postitetaan valtiosta B jaettavaksi valtiossa A;

A—B—C-edelleenpostitus:

kirjeet ovat perdisin valtiosta A, mutta ne postitetaan valtiossa B jaettavaksi valtiossa C.
Keskitetty postinjakelu

(15)  Seurauksena meneilli olevasta yhteison markkinoiden yhdentymisestd monet monikansalliset
yritykset vaativat nykyisin postipalveluja, jotka kustannuksiltaan, jakelunopeudeltaan ja muilta piir-
teiltddn vastaavat niiden omia tarpeita. Tuotanto- ja jakelukustannusten minimoimiseksi ja mitta-
kaava- ja tuotevariointietujen maksimoimiseksi nima yritykset vaativat "yhden luukun” palveluratkai-
suja kaikkiin postinjakelutarpeisiinsa. Ndin ollen monikansalliset yritykset keskittdvit yhd enemmin
postituksistaan rajoitetulle mairille postituskeskuksia, joista postildhetykset lihetetddn asiakkaille
useisiin maihin.

(16)  Monet asiakkaat hoitavat asiansa yhd mieluiten omassa maassaan sijaitsevien myyjien kanssa omalla
kielellddn. Kokemus osoittaa, ettd useammat asiakkaat vastaavat kaupalliseen postitukseen, jos he
voivat ldhettdd vastauksensa omaan kotimaahansa. Monikansalliset yritykset ratkaisevat timin
ongelman tarjoamalla yhteyspisteen kussakin valtiossa (esim. ilmoittamalla paikallisen tytaryhtion tai
myyntiedustajan vastausosoitteeksi).

DPAG:n tarjoamat kansainviliset postituspalvelut

(17)  DPAG tarjoaa keskitettyjd postituspalveluja monikansallisille asiakkaille, jotka haluavat ostaa raitdloi-
tyja jakelupalveluja. DPAG on itse tunnustanut, etti:

”Customers operating internationally demand high quality and a broad range of service (sic) from a
single source (one stop shopping).”

(Kansainvilistd toimintaa harjoittavat asiakkaat vaativat korkeaa laatua ja laajaa palveluvalikoimaa
yhdestd ja samasta paikasta (yhden luukun palvelu) (24)).

(**) Kok. 2000, s. 1-825, 12 kohta. Ennakkoratkaisu vastauksena Oberlandesgericht Frankfurt am Mainin EY:n perustamis-

sopimuksen 234 artiklan mukaisesti yhteiséjen tuomioistuimelle esittimiin kysymyksiin.
(*) DPAG:n, TNT Post Group N.V:n ja Sweden Post Ltd:n 14 piivind helmikuuta 2000 julkaisema yhteinen kanta direk-
tiivin 97/67[EY tarkistuksesta (asiakirja 1146 komission aineistossa).



Euroopan yhteisojen virallinen lehti

15.12.2001

(19)

(20)

(1)

Deutsche Post Global Mail — DPAG:n tytaryhti6 — tarjoaa ulkomaan kirjepostipalveluja ostaville
yritysasiakkaille raatiloityjd palveluratkaisuja, mukaan luettuna ulkomaan massapostituksiin liittyvit
palvelut. Esimerkki DPAG:n tarjoamasta yhteisonlaajuisesta postituspalvelusta on postildhetysten
jakelu Oracle Corporationin puolesta; kyseinen yritys lihettdd massapostia vastaanottajille 16:ssa
Euroopan valtiossa saksalaisen DPAG:n kautta. Vastaanottajille annetaan mahdollisuus vastata puheli-
mitse tai faksilla kotimaisiin maksuttomiin numeroihin (2%).

DPAG markkinoi keskitettyjd, kansainvilisid postituspalvelujaan seuraavalla tavalla:

"International Mail Service advises you on how to optimize international mail activities. (...)

Suppose for example a software company based in Germany is planning to send a mail shot with
reply option to 30,000 recipients in 16 different countries simultaneously. Each mail piece consists
of three elements: envelope, letter and brochure. International Mail Service will not only check and
update the address file, but also personalize the mail shot in accordance with the conventions of
each country — a significant factor for mail shot success.”

(International Mail Service neuvoo, kuinka kansainviliset postitukset on mahdollista optimoida. (...)

Esimerkkini voidaan mainita Saksassa sijaitseva ohjelmistoyritys, joka suunnittelee 30 000 vastaanot-
tajalle 16:ssa eri valtiossa samanaikaisesti suunnattua mainospostitusta, johon on mahdollisuus
vastata. Jokainen ldhetys koostuu kolmesta osasta: kirjekuoresta, kirjeesti ja esitteestd. International
Mail Service ei ainoastaan tarkista ja paivitd osoitteita, vaan se my6s muokkaa mainospostituksen
kunkin maan kiytintojen mukaisesti — tdma vaikuttaa merkittavasti mainospostituksen onnistumi-
seen (29)).

DPAG arvioi markkinaosuutensa Saksasta lihtevin ulkomaanpostin markkinoilla olevan noin 75
prosenttia (¥’). Padkohderyhmdn muodostavat kansainvéliset yritysasiakkaat, jotka lahettavdt suuria
madrid liikepostia, suoramainontapostia, julkaisuja ja lisdarvollisia ldhetyksid (*%). DPAG kilpailee
suoraan BPO:n ja muiden postinjakelijoiden kanssa Yhdistyneestd kuningaskunnasta lahtevin ulko-
maanpostin markkinoilla. Esimerkkind tdstd kilpailusta voidaan mainita DPAG:n tekemd koko
Euroopan kattavaa sopimusta koskeva tarjous American Expressille, joka — kyseisend ajankohtana
— ldhetti postildhetyksensi kaikille eurooppalaisille asiakkaille Yhdistyneessd kuningaskunnassa
sijaitsevasta jakelukeskuksestaan (*9).

Maailman postiliiton yleissopimus

Maailman postiliitto (UPU), joka on Yhdistyneiden kansakuntien erityisjdrjestd, on postiasioista
vastaava kansainvélinen elin. Yleensd Yhdistyneiden kansakuntien jisenet ovat myos UPU:n jdsenid.
UPU:n yleissopimuksessa luodaan séintelykehys kansainvilisille postilihetyksille. UPU jérjestdd joka
viides vuosi yleiskokouksen, jossa yleissopimusta tarkastellaan uudelleen ja tarvittaessa tarkistetaan.
UPU:n yleissopimus on verrattavissa perussopimukseen, johon kunkin UPU:n jdsenvaltion hallitus
liittyy. Viimeksi UPU:n yleiskokous pidettiin Pekingissd elo-syyskuussa 1999. Tarkistettu UPU:n
yleissopimus (UPU 1999) tuli voimaan 1 pdiviand tammikuuta 2001 (*°). Késiteltivina olevan asian
kannalta merkityksellisid ovat vuoden 1989, 1994 ja 1999 versiot (UPU 1989, UPU 1994 ja UPU
1999).

(**) Deutsche Post Global Mailin aikaisempi nimi oli International Mail Services GmbH. DPAG:n esite "Zum Beispiel —

Oracle8 ConText Cartridge”, joka oli liitteend 23 piivand huhtikuuta 1999 péivityssi DPAG:n vastauksessa komission
tietopyyntdon (asiakirja 1122 komission aineistossa).

(?9) Alleviivaus komission. DPAG:n esite "We Deliver”, julkaistu 1 pdivind tammikuuta 1999, s. 48 (asiakirja 1140

)
9
)
)

komission aineistossa).
) DPAG:n asiakirja "Unvollstindiger Verkaufsprospekt”, 20.10.2000, s. 140.
%) DPAG:n asiakirja "Unvollstindiger Verkaufsprospekt”, 20.10.2000, s. 146.
American Expressin 15 pdivina huhtikuuta 1999 piivitty kirje komissiolle (asiakirja 975 komission aineistossa).
) UPU 1999 -sopimuksen 65 artikla.
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(24)

UPU:n yleissopimuksen 25 artiklassa mairitdan hallinnollisesta toimivallasta, joka jisenmailla on
edelleenpostitusten suhteen (*!). UPU 1994 -sopimuksen 25 artiklassa mddritddn seuraavaa:

"Kirjeldhetysten postittaminen toisessa maassa:

1) Mikéddn jisenmaa ei ole velvollinen kuljettamaan eikd jakamaan vastaanottajille kirjelihetyksid,
joita sen alueella asuvat lihettdjit postittavat tai postituttavat vieraassa maassa hyotyakseen sielld
sovellettavista edullisemmista maksuista.

2) Kohtaa 1 sovelletaan erotuksetta seka ldhettdjan asuinmaassa tuetettuihin ja rajan yli kuljetettuihin
kirjeldhetyksiin ettd vieraassa maassa tuotettuihin kirjelahetyksiin.

3) Jos sekd ldhettdja ettd lahtomaan postihallinto kieltdytyvdt suorittamasta maksuja osoitemaan
hallinnon mairddman ajan kuluessa, voi timd joko palauttaa ldhetykset takaisin lihtdmaan
postihallinnolle ja vaatia korvausta lihettdmisestd aiheutuvista kuluista tai kasitelld lihetyksid
kotimaan lainsddddannon mukaisesti.

4) Mikdidn jasenmaa ei ole korvauksetta velvollinen kuljettamaan eikd jakamaan vastaanottajille
kirjelahetyksid, joita lahettdjat postittavat tai postituttavat suurina mairind muussa kuin asuin-
maassaan. Osoitemaan postihallinto voi perid ldhtomaan hallinnolta korvausta aiheutuneista
kustannuksista. Korvaus ei saa ylittdd seuraavista kahdesta summasta suurempaa: joko 80
prosenttia vastaavien lihetysten kotimaan hinnoista tai 0,14 SDR ldhetystd kohti plus 1 SDR
kilogrammaa kohti. Jos ldhtomaan postihallinto ei suostu maksamaan vaadittuja summia osoi-
temaan hallinnon méirddman ajan kuluessa, osoitemaan postihallinto voi joko palauttaa ldhe-
tykset ldhtomaan hallinnolle ja vaatia korvausta palauttamisesta aiheutuvista kuluista tai kasitelld
lahetyksid kotimaan lainsddddntonsd mukaisesti.”

DPAG viittdd, ettd kisiteltdvini olevassa asiassa suurin osa riidanalaisista postituseristd ldhetettiin
ajankohtana, jolloin DPAG:n mukaan vuoden 1989 versio UPU-sopimuksesta oli vield voimassa
Saksassa. UPU 1989 -sopimuksen 25 artikla oli ldhes samanlainen kuin UPU 1994 -sopimuksen 25
artikla. Niiden merkittdvin ero oli se, ettd vuoden 1989 versiossa 25 artiklan 1 kohdassa oli yksi
virke, joka poistettiin vuoden 1994 versiosta. UPU 1989 -sopimuksen 25 artiklan 1 kohta kuuluu
seuraavasti:

1. Mikédn jisenmaa ei ole velvollinen kuljettamaan eiké jakamaan vastaanottajille kirjeldhetyksia,
joita ketkd tahansa sen alueella vakinaisesti asuvat ldhettdjit jdttdvit postiin tai postituttavat vieraassa
maassa hyotyidkseen sielld sovellettavista alemmista maksuista. Sama koskee tdllaisia suurina médrind
postitettavia ldhetyksid, suoritetaanpa tillaiset postitukset sitten alemmista maksuista hy6tymistarkoi-
tuksessa tai ei (*).”

DPAG viittdd, ettd UPU 1994 -sopimus tuli 9 pdivand joulukuuta 1998 voimaan Saksassa ja ettd
Saksan oikeuskdytanto tukee titd kantaa. BPO on kuitenkin kiistinyt DPAG:n kannan ja viittas, ettd
UPU 1994 -sopimus oli tullut voimaan jo aikaisemmin (**). Vuoden 1989 sopimuksen mukaan
vastaanottavan maan kansallinen postilaitos voi vedota 25 artiklaan kotimaisten ldhettdjien ulko-
mailla postittamien massaldhetysten osalta riippumatta siitd, mistd syystd ne on postitettu ulkomailla,
kun taas vuoden UPU 1994 version mukaan kansallisten postilaitosten on todistettava, ettd postitus-
erdt postitettiin ulkomailla kyseisessdi maassa sovellettavista alhaisemmista postimaksuista hy6tymi-
seksi, jotta ne voisivat vedota tihin sddnnokseen.

(") UPU 1999 -sopimuksessa 25 artiklasta on tullut 43 artikla.

(%?) Virkkeen alleviivaus komission.
(*%) Viitaten Saksan liittotasavallan korkeimman oikeuden tuomioon (BverfGE 63, 343, 354 f) BPO viittdd, ettd UPU

1994 -sopimus tuli voimaan takautuvasti 1 pdivind tammikuuta 1996.



Euroopan yhteisojen virallinen lehti

15.12.2001

Lahettajan mddritelma

(25) Tdmdn asian osapuolten kiistan taustalla on erimielisyys siitd, kuinka postildhetyksen lahettdja
mddritellddn. Yhdessikddn edelldi mainituista UPU:n yleissopimuksen versioista ei maddritelld
lahettdjad’. Soveltaessaan 25 artiklaa kansalliset postilaitokset tulkitsevat kisitteen ‘lahettdja’ eri
tavalla. Nain ollen sekdi BPO ettd DPAG vdittdvit, ettd niiden tapa tulkita 'lahettdja’-kasitettd
noudattaa UPU:n yleissopimuksen 25 artiklaa.

Lihettdjin mddritelmd postidirektiivissa

(26)  Postidirektiivissd annetaan lihettdjdlle seuraava midritelma:

"lahettdjd: luonnollinen henkilo tai oikeushenkild, joka lahettdd postildhetyksen (*4).”

(27)  Postidirektiivissd annettua lihettdjan médritelmdd voidaan tulkita monin eri tavoin. BPO ja DPAG
ovat kumpikin sitd mieltd, ettd niiden tulkintatapa on yhdenmukainen postidirektiivissd annetun
lahettdjan maaritelmadn kanssa.

Todellisen ldhettdjin maidritelma

(28)  DPAG on toistuvasti todennut, ettd sen toiminta saapuvan ulkomaanpostin suhteen noudattaa tdysin
Saksan oikeuskdytintod. Madritelmd, jota DPAG kutsuu “todellisen lihettdjan médritelmiksi” ("der
materielle Absenderbegriff”), on vahvistettu Saksan tuomioistuinten oikeuskiytinnossd (**). Tamin
médritelmdn mukaan lihettdjian henkilollisyydestd tehdddn oletus. Sen henkilén, joka néyttdd postild-
hetyksen ulkonion ja sisdllon perusteella tiedottavan jotain vastaanottajalle, oletetaan olevan ldhet-
tdja. Saksan tuomioistuimet ovat hiljattain asettaneet kyseenalaiseksi "todellisen ldhettdjan maari-
telmédn” asianmukaisuuden ja DPAG:n tavan tulkita sitd (*%). DPAG tulkitsee “todellisen ldhettdjin
médritelmad” erittdin laajasti. Jos ulkomaan postildhetyksen sisdllossd viitataan Saksassa sijaitsevaan
yritykseen (esim. saksalaisen vastausosoitteen muodossa), tdimd tulkitaan kdytinnossd siten, ettd
postildhetyksen ldhettdja on saksalainen riippumatta postilihetyksen fyysisestd lihtopaikasta.

(29) Vastauksessaan komission viitetiedoksiantoon DPAG viitti, ettd komissio oli tulkinnut védirin
DPAG:n tavan soveltaa “todellisen ldhettdjin mddritelmad”. DPAG:n mukaan se ottaa huomioon
seuraavat kriteerit arvioidessaan postituserda:

i) viittaus kotimaiseen (eli saksalaiseen) ldhettdjain,
ii) kotimaiselle yritykselle kuuluvan paperitavaran kiyttiminen,
ili) kotimaisen vastausosoitteen ilmoittaminen,

iv) asiakkaiden mahdollisuus ottaa yhteyttd kotimaiseen yritykseen tavaroiden tilaamiseksi tai
tietojen saamiseksi,

v) asiakkaiden mahdollisuus maksaa tavarat kotimaassa,
vi) kotimaisen yrityksen edustajan allekirjoitus,

vii) se, ettd kotimainen yritys tiedottaa jotain asiakkaalle (*).

(* Ks. alaviite 22.

(**) DPAG viittaa seuraavaan “materielle Absenderbegriff” -kisitteen médritelmadn: Lihettdjda on se, jonka lahetyksen

vastaanottaja voi lihetyksen antaman kokonaisvaikutelman perusteella tunnistaa siksi henkiloksi, jolla itsellidn on

suoraan H’otain tiedotettavaa vastaanottajalle (Absender ist derjenige "der nach dem Gesamteindruck, den die Sendun

Vermittelt, aus der Sicht eines verstindingen Empfingers als derjenige zu erkennen ist, der sich mit einem unmittel-

baren eigenen Mitteilungsintresse an fen Adressaten wendet”), Oberlandesgericht Frankfurt am Main, pdatos

25.3.1999, NJW-RR 1997, s. 162, 165.

Ks. Landgericht Berlinin tuomio asiassa Az.: 97 O 252/98, DPAG/Franklin Mint GmbH, 27.11.2000. Tuomioistuin
ddtteli tuomiossaan, ettd oli véirin soveltaa tiukasti "todellisen ldhettdjin maaritelmdd”, jossa ei oteta huomioon
yseisen postildhetyksen todellista alkuperdi. Landgericht Bonnin tuomio asiassa Az.. 1 O 487/99, Center Parcs N.V. |

DPAG, 22.9.2000. Tuomioistuin padtteli, ettd DPAG:n tapa tulkita "todellista” lahettdjad oli vadrd, ja ettd lihettdjd oli

alankomaalainen Center Parcs N.V. eikd saksalainen tytiryhtié Center Parcs GmbH & KG. Oberlandesgericht Diissel-

dorfin tuomio asiassa Az.: U (Kart) 17/99, DPAG/Comfort Card, 20.9.2000. Tuomioistuin péitteli, etta DPAG:n tapa
tulkita "todellista” lhettdjad oli vddrd, ja se hylkasi DPAG:n vaateet.

(*’) DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 32.

(36

=
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E. Kantelun kohteena olevat toimenpiteet

(30) Kantelunsa perustelemiseksi BPO on toimittanut tietoja useista ulkomaisista postituseristd, jotka
DPAG on pysiyttinyt vaatien lisdimaksua niiden toimittamisesta saksalaisille vastaanottajille. BPO
toimitti esimerkkeind yksityiskohtaisia tietoja useiden yritysten postituseristd, jotka DPAG pysdytti
viivistyttden niitd ja joista se veloitti lisdimaksuja. Naistd esimerkeistd kolmea — Ideas Directia,
Fidelity Investmentsid ja Gantia — Kkasitellddn jiljempidnd tarkemmin. BPO:n lisiksi DPAG on
joissakin tapauksissa vaatinut lisimaksuja lihettdjien saksalaisilta edustajilta Yhdistyneessd kuningas-
kunnassa sijaitsevien ldhettéjien sijaan.

(31)  Sen jdlkeen kun alkuperdinen kantelu tehtiin komissiolle helmikuussa 1998, DPAG on vaatinut
lisimaksuja useista postituseristd, joita ei aikaisemmin ollut asetettu riidanalaisiksi. BPO on timin
seurauksena ldhettanyt lisitodisteita tapauksista, joissa DPAG on viivéstyttinyt pitkdn aikaa pysiytet-
tyjen ulkomailta tulevien postituserien toimittamista eteenpéin. Multiple Zonesin tapausta kisitellddn
jaljempéna.

Ideas Direct Ltd

(32)  Yhdistyneessd kuningaskunnassa rekisteroity Ideas Direct Ltd (jiljempind ’Ideas Direct) on Direct
Group International Ltd:n tytdryhtio, joka on myos rekisterdity Yhdistyneessd kuningaskunnassa.
Ideas Directin péiliiketoiminta muodostuu kulutustavaroiden myynnistd asiakkaille Yhdistyneessi
kuningaskunnassa, Ranskassa, Belgiassa, Alankomaissa ja Saksassa. Useimmissa tapauksissa on kyse
mainosmateriaalia, kuten kuvastoja, sisiltdvien samansisiltoisten postilihetysten samanaikaisesta
lahettdmisestd Yhdistyneestd kuningaskunnasta ndihin maihin (*¥).

Marraskuun 1996 postitus

(33) Kantelijan mukaan DPAG pysdytti Ideas Directin Yhdistyneestd kuningaskunnasta postittaman erdn,
joka sisdlsi 173 338 postildhetystd, viimeistdan 4 pdivind marraskuuta 1996 (*). BPO viittdd suostu-
neensa 8 paivind marraskuuta 1996 maksamaan DPAG:n vaatiman summan (*). BPO:n mukaan
DPAG ei toimittanut postituserdd eteenpdin ennen kuin 14 pdivind marraskuuta 1996, eli viivéstys
oli yhteensd vihintddn kymmenen piivad ().

(34)  Marraskuun 1996 postitus sisdlsi saksankieliset kuvastot ja saatekirjeet, jotka valmistettiin ja painet-
tiin Yhdistyneessid kuningaskunnassa. Vastaanottajia pyydettiin vastaamaan kirjeeseen ldhettamalld
kuponki Ideas Directin saksalaiselle edustajalle (+?). Postituserd tuotettiin ja postitettiin Yhdistyneessd
kuningaskunnassa. Saksalainen edustaja ei missddn vaiheessa osallistunut lihetyksen valmisteluun.
Edustajan toimintoihin kuuluu pddasiassa lehtimainonta ja tietokonepohjaisen tilausten kisittelyjar-
jestelmdn yllapito padmiesten puolesta. Edustajan tehtdvind kyseisessid postituskampanjassa oli
vastaanottaa tilaukset saksalaisilta asiakkailta ja toimittaa ne edelleen pddmicehelle Yhdistyneeseen
kuningaskuntaan. Sen jilkeen Ideas Direct ldhetti tilatut tuotteet Yhdistyneestd kuningaskunnasta
asiakkaille Saksaan. Edustaja hoitaa samanlaisia tehtdvid useiden muiden pddmiesten puolesta.

(35) DPAG ei ole ilmoittanut marraskuun 1996 postituserdn tarkkaa pysdyttimispdivai, mutta se ei kielld
sitd, ettd erd pysdytettiin viimeistddn 4 pdivind marraskuuta 1996. DPAG viittds, ettd 8 paivini
marraskuuta 1996 pdivitty BPO:mn kirje DPAG:le ei sisdltinyt BPO:n sitoumusta lisimaksun maksa-
miseen. DPAG:n mukaan BPO suostui maksamaan vaaditun summan vasta 12 piivini marraskuuta,
ja DPAG toimitti erdn eteenpdin samana pdivini (*}). Marraskuun 14 péivind 1996 pdivityssd
kirjeessi BPO:lle pelkdstddn vahvistettiin, ettd postituserd oli toimitettu eteenpdin kaksi paivdd
aikaisemmin (*%). DPAG toteaa, ettd postituserdn kulku pysdytettiin kahdeksaksi eikd kymmeneksi
pdivaksi.

(*%) Samansisaltoiset lukuun ottamatta saatekirjeen kieltd ja ilmoitettuja yhteystietoja.

(**) DPAG ilmoitti BPO:lle ldhetyksen pysdyttimisestd faksilla 4 pdivind marraskuuta 1996, mutta ei ilmoittanut, milloin
lahetys itse asiassa pysdytettiin (asiakirjat 38—41 komission aineistossa).

(*) BPO:n 8 pdivand marraskuuta 1996 paivitty faksi DPAG:le, jossa BPO vaatii DPAG:td toimittamaan postin eteenpdin
('release the mail”) ja ilmoittamaan (BPO:lfé) kustannukset ("let (the BPO) know what the costs are”) (asiakifja 47
komission aineistossa).

(*) DPAG:n 14 pidivind marraskuuta 1996 paivitty faksi BPO:lle, jossa todetaan, ettd posti on toimitettu eteenpdin,
mutta ei ilmoitettu, milloin se tapahtui (asiakirja 52 komission aineistossa).

(*?) Edustaja harjoittaa liiketoimintaa nimelld Framar International. Yritys on kuitenkin rekisterdity nimelli Werbung und
Dienstleistungen fiir Versandhandel GmbH.

(¥) BPO:n 12 paivind marraskuuta 1996 piivitty faksi DPAG:lle, jossa todetaan seuraavaa: "Royal Mail International
agrees to pay the cost for the release of Ideas Direct, from the Terminal Dues account” (Royal Mail International
suostuu maksamaan Ideas Directin ldhetyksen eteenpdintoimittamisesta aiheutuvat kustannukset pddtemaksutililtd)
(asiakirja 49 komission aineistossa). Vastauksessaan viitetiedoksiantoon DPAG lahetti jdljennoksen faksista, jonka se
lahetti BPO:lle 12 péivdnd joulukuuta ja jossa todetaan, ettd lihetys toimitettiin eteenpdin kyseisend paivina.

(* On syytd huomata, etti DPAG on muuttanut kantaansa tihin seikkaan menettelyn aikana. Ensimmiisessd vastaukses-
saan kanteluun DPAG vahvisti, ettd lihetys toimitettiin eteenpdin 14 pdivind marraskuuta 1996 (20 péivind heini-
kuuta 1998 piivitty DPAG:n vastaus kanteluun, s. 10 — asiakirja 176 komission aineistossa).
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Kansalliset tuomioistuinmenettelyt Ideas Directia vastaan

(36) DPAG nosti 30 pdivand joulukuuta 1998 Ideas Directia vastaan kanteen Hampurin maaoikeudessa
(Landgericht Hamburg) (**). DPAG vaati 866 394 curon lisimaksuja Ideas Directin vuonna 1997
lahettdmastd 680 543 postildhetyksestd. Vaadittu summa oli paljon suurempi kuin BPO:lle esitetyt
aikaisemmat vaatimukset, jotka koskivat Ideas Directin postituksia Yhdistyneestd kuningaskunnasta.
Landgericht Hamburg maardsi 29 paivind lokakuuta 1999 Yhdistyneessd kuningaskunnassa rekiste-
r6idyn Ideas Directin maksamaan DPAG:lle vaaditut summat (sekd korot ja DPAG:n oikeudenkéynti-
kulut) (4%). Ideas Direct on valittanut Landgericht Hamburgin tuomiosta. BPO on ilmoittanut komis-
siolle olevansa erittdin huolissaan kyseisen menettelyn tuloksesta ja korostanut sitd, ettd Ideas Direct
on pieni yritys, joka ei kestd taloudellisesti oikeustaistelua DPAG:n kanssa.

Vuoden 1998 postituksia koskevat takautuvat vaatimukset

(37) DPAG on jatkanut lisimaksujen veloittamista Ideas Directin postituksista. DPAG vaati 27 pdivina
marraskuuta 1998 lihetetyssd kirjeessd BPO:ta maksamaan lisimaksun 19:std Ideas Directin posti-
tuserdstd (yhteensd 258 067 postildhetystd), jotka DPAG oli saanut 1 pdivin tammikuuta ja 30
pdivan syyskuuta 1998 vilisend aikana. Vaadittu lisimaksu oli yhteensd 323 900 euroa. Faksissa
DPAG viitti seuraavaa:

"To avoid any disturbance of intra community mail services we recorded the circumstances and
delivered the letters to the addressees.

After receiving reliable information about the sender and the contents of the mailing, we are now
able to prove a case of Article 25 par. 1-3 UPU convention.”

(Jotta yhteison sisdiselle postiliikenteelle ei aiheutuisi haittaa, kirjasimme ylos postituserdd koskevat
tiedot ja toimitimme kirjeet vastaanottajille.

Saatuamme luotettavia tietoja postituserdn ldhettdjdsti ja sisillostd, voimme nyt todeta, ettd tapauk-
seen voidaan soveltaa UPU:n yleissopimuksen 25 artiklan 1—3 kohtaa (¥)).

(38)  Helmikuun 3 piivind 1999 DPAG ldhetti BPO:lle faksin, jossa se totesi saaneensa yhteensd 156 435
postildhetystd Ideas Directiltd Yhdistyneestd kuningaskunnasta 1 pdivin lokakuuta ja 31 piivdn
joulukuuta 1998 vilisend aikana ja vaati BPO:ta maksamaan yhteensd 197 272 euron lisdimaksun.
Kyseisessd faksissa DPAG totesi seuraavaa:

"To avoid any disturbance of intra community mail services we recorded the circumstances and
delivered the letters to the addressees.

After receiving reliable information about the contents of the mailing, we are now able to prove a
case of Article 25 par. 1-3. [...] In all cases the domestic address of [Ideas Direct] is printed on the
covering letter as well as on the reply postcard which is added to the mailing.”

(Jotta yhteison sisdiselle postiliikenteelle ei aiheutuisi haittaa, kirjasimme ylos postituserdd koskevat
tiedot ja toimitimme kirjeet vastaanottajille.

Saatuamme luotettavia tietoja postituserdn sisillostd, voimme nyt todeta, ettd tapaukseen voidaan
soveltaa UPU:n yleissopimuksen 25 artiklan 1—3 kohtaa. [...] Kaikissa tapauksissa [Ideas Directin]
kotimaan osoite on painettu saatekirjeeseen ja myds vastauskorttiin, joka on postildhetyksen
mukana (*8)).

(39)  Maaliskuussa 1999 komissio pyysi DPAG:td toimittamaan yksityiskohtaiset tiedot muun muassa
kaikista Ideas Directin postituseristd, jotka se oli pysdyttinyt vuosina 1997 ja 1998, sekd pysaytta-
mispdivit (*). Vastauksessaan DPAG viitti, ettd yhtikain kyseisistd postituseristd ei ollut pysaytetty
tai viivastetty (°°). DPAG toisti 2 pdivina toukokuuta 2001 komissiolle lihettdmissddn kirjeessi, ettd
se el ollut pysdyttanyt tai viivdstyttdnyt yhtddn Ideas Directin vuosina 1997 ja 1998 ldhettimai
postituserdd (°'). DPAG perusteli tdtd kuitenkin seuraavalla syylla.

. Deutsche Post AG:lld oli hallussaan naytteitd postituksista, minkd vuoksi ei endd ollut tarpeen
pidatelld postituserid selvitystd varten (°2).”

(¥) Kannekirjelmd oli virheellisesti osoitettu Ideas Direct Ltd:lle osoitteeseen Osterbekstrasse 90a, Hampuri, joka on
Framar Internationalin osoite. Tuomioistuin vastaanotti kannekirjelmédn 5 pdivind tammikuuta 1999. Huolimatta siitd,
ettd kyseisessd osoitteessa ei toimi Ideas Direct -nimistd yritystd, kyseinen saksalainen tuomioistuin hyviksyi kanteen
(asiakirjat 611—914 komission aineistossa).

(*) Deutsche Post AG vastaan Ideas Direct Ltd, asia Az.: 416 O 2[99, Landgericht Hamburgin tuomio 29.10.1999.

(*) Alleviivaus komission. DPAG:n 27 pdivind marraskuuta 1998 piivitty kirje BPO:lle ja siihen liitetyt tiedot 19:std
Ideas Directin postituseréstd (a51ak1r]at 524—526 komission aineistossa).

(*%) Alleviivaus komission. DPAG:n 3 pdivind helmikuuta 1999 piivitty faksi BPO:lle (asiakirjat 927-928 komission
aineistossa).

(*%) Maaliskuun 3 pdivand 1999 piivitty komission tietopyyntd (a51ak1rja 606 komission aineistossa).

(*°) DPAGmn 23 piivand huhtikuuta 1999 péivitty vastaus komission tietopyyntddn (asiakirja 991 komission aineistossa).

(°!) DPAGn 2 péivind toukokuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle, s. 2.

(* DPAG:n 2 piivind toukokuuta 2001 piivitty kirje komissiolle, s. 2 ’(..verfiigte die Deutsche Post AG iiber Muster-
sendungen, so daf es keines Anhaltens zur Priifung mehr bedurfte.)
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(40)  Komission pyynnostd BPO on vahvistanut, ettd yksikddn Ideas Directin BPO:n kautta Saksaan vuonna
1998 lahettdmd postituserd ei sisdltinyt néytteitd (*}). DPAG vahvisti 18 péivind toukokuuta 2001
komission pyynnosti, ettd kyseisid Ideas Directin postituserid pidateltiin sen aikaa, kun vastaanotta-
jiin otettiin yhteyttd. Heti kun DPAG oli saanut yhdeltd vastaanottajalta niytteen, ldhetykset toimitet-
tiin viipymattd vastaanottajille (°4).

Fidelity Investments Ltd

(41)  Fidelity Investments Services Ltd (Fidelity Investments) on monikansallinen yritys, joka toimii rahoi-
tusalalla ja jonka rekisteroity kotipaikka on Bahamasaarilla. Fidelity Investment Management Ltd on
sen holdingyhtio Yhdistyneessd kuningaskunnassa. Fidelity Investments -konsernilla on toimistot
Pariisissa, Frankfurtissa, Amsterdamissa, Madridissa, Tukholmassa, Luxemburgissa ja Ziirichissa.
Nima4 toimistot, jotka padasiassa tarjoavat asiakastukea, palvelevat asiakkaita kaikissa EU:n jdsenval-
tioissa. Frankfurtin toimistoa hoitaa konsernin saksalainen tytaryhtio Fidelity Investments Services
GmbH. Vaikka kaikki toimistot postittavat sddnnollisesti pienempid postituserid, kaikkien massaposti-
tusten kdsittely on keskitetty konsernin Euroopan palvelukeskukseen Yhdistyneessd kuningaskun-
nassa. Vuonna 1997 Fidelity Investments ldhetti BPO:n vilitykselld useita postituserid yhteisossd
sijaitseville vastaanottajille. Lahetykset sisilsivit saksankielisen esitteen ja saatekirjeen. Saatekirjeessd
todettiin, ettd saksalaisten asiakkaiden olisi ldhetettdvd vastauksensa Fidelity Investment GmbH:lle
Frankfurtiin.

(42) DPAG pysiytti useita maalis- ja huhtikuussa 1997 ldhetettyjd postituserid niiden saapuessa Saksaan.
DPAG ilmoitti 7 pdivind huhtikuuta 1997 BPO:lle yhden tillaisen postituserdn pysdyttimisestd (*°).
BPO:lle lahetetyn ilmoituslomakkeen mukaan liitettiin jiljennos 25 pdivind maaliskuuta 1997 péiva-
tystd ndytekirjeestd (°%). BPO otti asian kisiteltdviksi DPAG:n kanssa uudestaan 16 pdivind huhti-
kuuta 1997 sen jlkeen, kun toinen Fidelity Investmentsin postituserd oli pysiytetty (*’). DPAG
vastasi seuraavana paivind ja totesi, ettd viimeisin erd toimitettaisiin eteenpdin, ja toisti lisimaksuvaa-
timuksensa (°!). DPAG pysiytti useiden Fidelity Investmentsin postituserien kulun useiksi
viikoiksi (°*). BPO:n mukaan nditd postituserid ei olisi pitdnyt viivdstyttdd yhtdin pidempain, silld
BPO oli luvannut maksaa lisimaksut.

(43)  Vuoden 1997 jilkipuoliskolla DPAG vastaanotti Fidelity Investmentsiltd Yhdistyneestd kuningaskun-
nasta 118 postituserdd, jotka muodostuivat yhteensd 275 027 lahetyksestd (°°). DPAG esitti nitd
postituserid koskevat vaatimuksensa ensimmidistd kertaa vuotta mydhemmin 11 péivind joulukuuta
1998 piivityssid BPO:lle osoitetussa faksissa, jossa DPAG vaati BPO:ta maksamaan 340 774 euron
lisimaksun. Faksissa DPAG totesi seuraavaa:

"To avoid any disturbance of intra community mail services we recorded the circumstances and
delivered the letters to the addressees.

After receiving reliable information about the contents of the mailing, we are now able to prove a
case of Article 25 par. 1-3 UPU convention. [...] In all cases it is the address of this firm which is
printed on the covering letter of the mailing.”

(Jotta yhteison sisiiselle postiliikenteelle ei aiheutuisi haittaa, kirjasimme ylos postituserdd koskevat
tiedot ja toimitimme kirjeet vastaanottajille.

Saatuamme luotettavia tietoja postituserdn sisdllostd, voimme nyt todeta, ettd tapaukseen voidaan
soveltaa UPU:n yleissopimuksen 25 artiklan 1—3 kohtaa. [...] Kaikissa tapauksissa timdn yrityksen
osoite on painettu lihetyksen saatekirjeeseen (¢)).

(*®) BPO:n 10 piivind toukokuuta 2001 piivitty kirje komissiolle.

(*) DPAG:n 18 pdivind toukokuuta 2001 pdivatty kirje komissiolle, s. 1.

(**) DPAG:n edelﬁeenpostitusta koskeva valvontalomake, DPAG:n 7 piivind huhtikuuta 1997 pdivitty faksi BPO:lle (asia-
kirja 60 komission aineistossa).

(*%) Asiakirjat 61—62 komission aineistossa.

(*7) BPO:n 16 pdiviand huhtikuuta 1997 piivitty faksi DPAG:lle (asiakirja 55 komission aineistossa).

(*®) DPAG:n 17 péivind huhtikuuta 1997 péivatty faksi BPO:lle (asiakirja 56 komission aineistossa).

(*) BPO:n 17 péivand huhtikuuta 1997 pdivitty kirje DPAGle, jossa BPO toteaa seuraavaa: "I understand from Fidelity
UK that you are having a meeting today to decide if to release the mailings or not. Why? I personally gave authori-
sation for the release of the mail several weeks ago under the normal process which was agreed %y both our
administrations” (Fidelity UK:n mukaan piditte tidndin kokouksen, jossa piatetddn ndiden postildhetysten toimittami-
sesta eteenpdin. Miksi? Annoin henkilokohtaisesti useita viikkoja sitten luvan lihetysten eteenpiintoimittamiseen sopi-
mamme tavanomaisen menettelyn mukaisesti) (asiakirja 58 komission aineistossa).

(%) DPAG:n vastaanottamista Fidelity Investmentsiltd Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulleista postituseristd kirjaamat
tiedot, jotka se ldhetti BPO:lle 11 pdivind joulukuuta 1998 (asiakirjat 506—507 komission aineistossa).

(*) Alleviivaus komission. DPAG:n 11 péivind joulukuuta 1998 paivitty faksi BPO:lle (asiakirjat 493—494 komission

aineistossa). Kirjeen mukana oli lihetyksestd niytekappale, johon sisiltyi myos 9 piivind lokakuuta 1997 pdivitty

sisaltd (asiakirjat 495—505 komission aineistossa).
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(44) Pian timin jilkeen, 28 piivdnd joulukuuta 1998, DPAG vaati Fidelity Investmentsin saksalaista
tytiryhtiotd maksamaan lisimaksun edelld mainituista 275 027 postildhetyksestd. DPAG pditti ottaa
yhteyttd yritykseen, jonka se katsoi olevan lahettdjd, koska BPO ei ollut vastannut DPAG:n asetta-
massa mairdajassa (°2).

(45) DPAG lahetti 1 péivind helmikuuta 1999 BPO:lle toisen kirjeen, jossa se totesi saaneensa Fidelity
Investmentsiltd Yhdistyneestd kuningaskunnasta 1 035 837 postilahetystd 4 piivin tammikuuta ja
30 paivin syyskuuta 1998 vilisend aikana. Vaadittu summa oli yhteensd 1 325 522 euroa (*}). DPAG
lahetti 3 péivind helmikuuta 1999 BPO:lle kolmannen kirjeen, jossa se totesi saaneensa Fidelity
Investmentsiltd Yhdistyneestd kuningaskunnasta yhteensd 224 301 postildhetystd 1 paivin lokakuuta
ja 31 pdivin joulukuuta 1998 vilisend aikana. DPAG vaati BPO:lta yhteensi 285 704 euron
lisimaksuja (64). Molemmat kirjeet sisilsivdt kohtia, jotka ovat hyvin samanlaisia edelld lainattujen
kohtien kanssa. DPAG on itse toimittanut komissiolle useita esimerkkeji Fidelity Investmentsiltd
Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulleista lihetyksistd (ja niiden sisdllostd) (°%).

(46) BPO on toimittanut komissiolle jiljennoksen kirjeestd, jonka DPAG lahetti Fidelity Investmentsin
postildhetyksen vastaanottajille. Kyseisessi kirjeessi DPAG pyysi vastaanottajaa luopumaan oikeudes-
taan kirjesalaisuuteen liitteend olevan Fidelity Investmentsin kirjeen osalta. DPAG ilmoitti timén
pyynnon syyksi sen, ettd oli todennikaistd, ettd kirjeiden lahettdjd rikkoo kansainvilisid sddntojd (66).
Fidelity Investments reagoi voimakkaasti siihen, ettd DPAG oli ottanut suoraan yhteyttd sen asiakkai-
siin antaen ymmartad, ettd Fidelity Investments olisi rikkonut tiettyjd tarkemmin mainitsemattomia
kansainvilisid sddntojd. Yritys ilmaisi tdman jilkeen sekd BPO:lle ettd DPAG:lle olevansa erittdin
huolissaan asiasta. Kirjeessi BPO:lle Fidelity Investments totesi seuraavaa:

"We are extremely anxious that our reputation be maintained at the highest level in every jurisdiction
in which we operate and consider that communications of this nature have an extremely adverse
impact on our reputation and image in the marketplace.”

(Haluamme ennen kaikkea siilyttdd maineemme hyvind kaikissa maissa, joissa harjoitamme
toimintaa, ja olemme sitd mieltd, ettd tallaisilla ilmoituksilla on erittdin kielteinen vaikutus mainee-
seemme ja imagoomme markkinoilla (%7)).

(47)  Fidelity Investments on jonkin aikaa sitten padttinyt lopettaa Saksaan suuntautuvan postin lahetti-
misen Yhdistyneestd kuningaskunnasta ja rakentaa parhaillaan Saksaan uutta paino- ja tuotantolai-
tosta, josta tullaan palvelemaan yrityksen saksalaisia asiakkaita ().

(48)  DPAG vahvisti alkuperiisessd vastauksessaan kanteluun heindkuussa 1998, ettd se oli vastaanottanut
useita Fidelity Investmentsin BPO:n kautta maalis- ja huhtikuussa 1997 lihettdmid postituserid (¢°).
"Todellisen ldhettdjan maaritelmadn” perusteella DPAG viitti, ettd Fidelity Investmentsin saksalainen
tytdryhtio oli postituserien ldhettdja (79).

(49)  Maaliskuussa 1999 komissio pyysi DPAG:td toimittamaan yksityiskohtaiset tiedot muun muassa
kaikista Fidelity Investmentsin postituseristi, jotka DPAG oli pyséyttinyt vuosina 1997 ja 1998, sekd
pyséyttimispaivit ("!). DPAG viitti tuolloin, ettd yhtikddn kyseisistd postituseristé ei ollut pysdytetty
tai viivastetty (7).

(°?) DPAG:n 28 piivand joulukuuta 1998 piivitty kirje Fidelity Investments Services GmbH:lle. BPO:n 17 péivind marras-
kuuta 2000 pdivityn muistion liite 9.

() DPAG:n 1 paiviand helmikuuta 1999 pdivitty kirje BPO:lle (asiakirjat 931 ja 932 komission aineistossa).

() DPAG:n 3 péivind helmikuuta 1999 péivitty kirje BPO:lle (asiakirjat 929 ja 930 komission aineistossa).

(%) Fidelity Investmentsin 20 piivind maaliskuuta 1997 ja 15 pdivind kesikuuta 1998 piivityt kirjeet saksalaisille asiak-
kaille (asiakirjat 203—209 komission aineistossa).

(9 DPAG:n 17 péivind elokuuta 1998 pdivitty kirje erdille Fidelity Investmentsin postildhetyksen vastaanottajalle (asia-
kirja 313 komission aineistossa). ("...die Vermutung, dafl der Absender dieser Sendungen internationale Regelungen
mifbrauchlich verwendet.”)

(%) Fidelity Investmentsin 12 péivind lokakuuta 1998 pdivitty kirje BPO:lle (asiakirjat 311—312 komission aineistossa).

(%) Marraskuun 23 pdivind 2000 pidetty kuulemistilaisuus; marraskuun 17 pdivind 2000 pdivitty BPO:n muistio, s. 31.

(%) DPAG:n 20 pdivind heindkuuta 1998 pdivitty vastaus kanteluun, s. 11 (asiakirja 177 komission aineistossa).

(%) DPAG:n 20 pdivdnd heindkuuta 1998 pdivitty vastaus kanteluun, s. 13 (asiakirja 179 komission aineistossa).

(") Komission 3 pdivand maaliskuuta 1999 pdivatty tietopyynto (asiakirja 606 komission aineistossa).

('?) DPAG:n 23 pdivind huhtikuuta 1999 péivitty vastaus komission tietopyyntoon, s. 8 (asiakirja 991 komission aineis-
tossa).
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(61)

(52)

(53)

(54)

Vastauksessaan komission viitetiedoksiantoon DPAG viitti, ettei se endd pystynyt yksiloimain, mihin
postituseriin BPO viittasi. DPAG lisisi, ettd vuonna 1997 se oli vastaanottanut Fidelity Investment-
siltd 158 postituserdd, jotka sen mukaan kuuluivat UPU:n yleissopimuksen 25 artiklan soveltamis-
alaan. Pelkdstddn huhtikuussa 1997 DPAG “kirjasi” 24 tillaista tapausta (7*). Komissiolle toimitetuista
asiakirjoista ilmenee, ettd DPAG pitdd yksityiskohtaista kirjanpitoa kaikista Fidelity Investmentsiltd
Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulevista postituseristd ('4). Lisiksi DPAG totesi, ettd 16 ja 17
pdivand huhtikuuta 1997 péivityissd kirjeissd viitataan toiseen Fidelity Investmentsin postituserdin
eikd sithen, josta ilmoitettiin BPO:lle 7 pdivand huhtikuuta 1997 (). DPAG ilmoitti, ettd kyseinen
toinen postituserd pysiytettiin 16 paivind huhtikuuta 1997 ja toimitettiin eteenpdin seuraavana
pdivana (79).

DPAG totesi 2 péivind toukokuuta 2001 piivityssd kirjeessddn komissiolle uudestaan, ettd vuoden
1997 puolesta vilistd alkaen se ei ollut pysdyttinyt tai viivastyttanyt yhtdkddn Fidelity Investmentsin
postituserdd ja perusteli titd seuraavalla tavalla:

"Koska Deutsche Post AG:ld oli hallussaan tiedot, jotka olivat vilttimattomid maksuvaatimusten
aiheellisuuden todistamiseksi Saksan tuomioistuimissa, Deutsche Post AG:n ei endi tarvinnut tutkia
sitd, tdyttyivatko todellisen lihettdjan madritelmadd koskevat kriteerit. [...] Postituserdt toimitettiin
eteenpdin lyhyen ajan kuluessa, silli Deutsche Postin oli ainoastaan esitettdvé niitd koskevat maksu-
vaatimukset (77).”

Komission pyynnostd BPO on vahvistanut, ettd yksikdan Fidelity Investmentsin BPO:n kautta Saksaan
vuoden 1997 loppupuoliskolla tai sen jdlkeen lihettimid postituserd ei sisltinyt ndytekappaletta
lahetyksestd (78). DPAG vahvisti 18 pdivind toukokuuta 2001 komission pyynnostd, ettd kyseisid
Fidelity Investmentsin postituserid piditeltiin sen aikaa, kun vastaanottajiin otettiin yhteyttd. Heti kun
DPAG oli saanut yhdeltd vastaanottajalta niytekappaleen lihetyksestd, lahetykset toimitettiin viipy-
mittd vastaanottajille ().

Gant

Gant on amerikkalainen vaatemerkki. Gant-vaatteita markkinoidaan yli 30 maassa. Ruotsissa rekiste-
roity yritys, Pyramid Sportswear AB, on tuotemerkin luvakkeenhaltija Yhdysvaltojen ulkopuolisilla
markkinoilla. Yhteisossd Gant-vaatteita myydadn valikoitujen jilleenmyyjien ja Gant Store -nimisten
liikkeiden kautta. Gant Store -liikkeitd on useissa Euroopan maissa, myos Saksassa. Diisseldorfissa
sijaitsevaa Saksan liikettd hoitaa Pyramid Sportswear GmbH, joka on Pyramid Sportswear AB:n
kokonaan omistama tytdryhtio.

Gant ldhettdd sddnnollisesti kuvastoja rekisterdityneille asiakkaille kaikkialla Euroopassa. Kuvaston
voi pyytdd myos palauttamalla vastauskortin paikalliseen Gant Store -lifkkeeseen. Vastaukset toimite-
taan sitten Ruotsiin. Mainosmateriaalia, esimerkiksi kuvastoja, sisiltdvit massapostitukset ldhetetdin
eurooppalaisille asiakkaille Yhdistyneestd kuningaskunnasta padasiassa siitd syystd, ettdi 60—70
prosenttia kaikista kuvastopyynnoistd tulee Yhdistyneestd kuningaskunnasta. Massapostitukset
tuottaa Pyramid Sportswear Ruotsissa, minka jalkeen ne kuljetetaan Yhdistyneeseen kuningaskuntaan
postitettavaksi BPO:n kautta. Ainoan poikkeuksen muodostavat ruotsalaisille asiakkaille osoitetut
lahetykset, joita ei ohjata Yhdistyneen kuningaskunnan kautta.

(®) DPAG:n 22 piiviand syyskuuta 2000 paivitty vastaus viitetiedoksiantoon, s. 21.
(%) BPO:n toimittamat asiakirjat 506 ja 507 komission aineistossa sisiltivit jiljennoksia DPAG:n tietokannasta, joka

siséltéd yksityiskohtaiset tiedot kaikista pysaytetyistd Fidelity Investmentsin postituseristd (esim. erdn numero, pysdytté-
mispdiva ja lihetysten miard).

() Ks. asiakirjat 55, 56 ja 60 komission aineistossa.
() DPAG:n 22 pdivdni syyskuuta 2000 pdivitty vastaus vaitetiedoksiantoon, s. 22. Huhtikuun 17 pdivind 1997 piivi-

tyssd faksissa BPO:lle DPAG toteaa, ettd postilihetys toimitetaan eteenpdin (asiakirja 56 komission aineistossa).

(7) DPAG:n 2 pdivind toukokuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle, s. 2. '(Da die Informationen, die zur Durchsetzung

des Zahl ungsansiruches vor deutschen Gerichten benétigt wurden, vorhanden waren, bestand aus Sicht der Deut-
schen Post AG

riellen Absenderbegriffes erfiillt waren. [...] Die Sendungen waren zeitnah weitergeleitet worden. Es ging lediglich
noch darum, die Zahlungsanspriiche geltend zu machen.)

eine Notwendigkeit, weitere Ermittlungen dariiber anzustellen, ob die Voraussetzungen des mate-

(%) BPO:n 10 péivdnd toukokuuta 2001 péivatty kitje komissiolle.
(%) DPAG:n 18 piivand toukokuuta 2001 pdivatty kirje komissiolle, s. 2.
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Vuoden 1996 syyskuvasto

(55)  BPO on viitannut postituserddn, joka sisilsi Gant Storen mainoskampanjaan liittyvit syyskuvastot.
Kyseiset postilahetykset lihetettiin eurooppalaisille asiakkaille syyskuussa 1996. DPAG ilmoitti 16
pdivind syyskuuta 1996 BPO:lle timidn postituserin pysayttimisestd (*). BPO vaati 25 pdivand
syyskuuta 1996 DPAG:td toimittamaan kyseisen postituserdn vilittomasti eteenpdin (*'). Samana
pdivind lahettimassddn vastauksessa DPAG toisti, ettd sen mielestd oli kyse A—B—A-edelleenposti-
tuksesta, ja totesi, ettd kirjeet pysyvit toistaiseksi Koln West -postitoimipaikassa (32). Toisessa 26
pdivina syyskuuta 1996 péivityssé DPAG:n faksissa BPO:lle vahvistetaan, ettd postituserd oli edelleen
DPAG:n hallussa (*)). Koska kyseisen postituserdn jakeluajankohdalla oli merkitystd, BPO suostui
maksamaan vaaditun summan sen eteenpdintoimittamisen varmistamiseksi. BPO ei tiedd timin
postituserdn tarkkaa pysdyttimis- eikd eteenpdintoimituspdivaa.

(56) DPAG:le osoitetussa 31 pdivind lokakuuta 1996 pdivityssd kirjeessd Pyramid Sportswear AB:n
saksalainen tytdryhtié valitti siitd, ettd Gantin syyskuvaston postitusta pidateltiin kuusi viikkoa ja ettd
BPO:lle ilmoitettiin asiasta vasta 20 paivdd sen pysdyttimisen jdlkeen. Pyramid Sportswear viitti
kirjeessd, ettd markkinointikampanja epdonnistui tdimédn kohtuuttoman viivdstyksen vuoksi. Monia
kuvastossa mainostettuja tuotteita ei endd ollut saatavilla Diisseldorfin litkkeessd. Pyramid Sportswear
GmbH vaati sen vuoksi DPAG:td maksamaan 20 500 euroa korvausta epdonnistuneen mainoskam-
panjan kustannuksista ja goodwill-arvon menetyksestd (*4). DPAG kieltdytyi maksamasta Pyramid
Sportswear GmbH:lle korvausta.

(57) DPAG piti 20 péivind heindkuuta 1998 piivityssd vastauksessaan kanteluun kiinni kannastaan,
jonka mukaan vuoden 1996 postituserdn "todellinen” ldhettdjd oli saksalainen tytdryhtio Pyramid
Sportswear GmbH. Tdmd arviointi perustui muun muassa siihen, ettd kuvastoiden mukana oli
vastauskupongit, joissa ilmoitettiin Diisseldorfissa sijaitsevan Gant Store -liikkkeen osoite. DPAG on
vahvistanut, ettd BPO:lle ilmoitettiin pysdyttimisestd 16 paivind syyskuuta 1996, mutta se ei ole
ilmoittanut, milloin postituserd pysidytettiin. Lisiksi DPAG viitti, ettd viivdstykset johtuivat kokonaan
BPO:n haluttomuudesta suostua DPAG:n vaatimuksiin (*%). Vastauksessaan viitetiedoksiantoon DPAG
totesi, ettd komissiolla ei ollut todisteita siitd, milloin DPAG oli pysdyttinyt postituserdn, ja viitti,
ettei se tiennyt, milloin BPO suostui maksamaan lisimaksun (*%). Lopulta DPAG kuitenkin paljasti,
ettd se toimitti postituserdn eteenpdin 4 piivini lokakuuta 1996 (¥7).

Vuoden 1998 syyskuvasto

(58)  BPO on toimittanut komissiolle jiljennoksen kirjeestd ja edelleenpostitusta koskevan DPAG:n valvon-
talomakkeen, jotka molemmat on péivitty 17 paivand syyskuuta 1998 ja joilla BPO:lle ilmoitettiin
kahden Gantin postituserdn pysiyttimisestd. Kirjeestd ja lomakkeesta ilmenee molemmista, ettd
kyseiset postituserit, jotka koostuivat yhteensd 2 571 lahetyksestd, oli pysdytetty 27 ja 28 paivind
elokuuta 1998. Syyskuun 17 pdivind 1998 piivityssd kirjeessi DPAG totesi seuraavaa.

"In the absence of sufficient information about the contents and the real sender we recorded the
circumstances and delivered the letters to the addressees.”

(Koska sisillosta ja todellisesta lahettdjasta ei ole riittavisti tietoja, kirjasimme ylos lahetystd koskevat
tiedot ja toimitimme kirjeet vastaanottajille (%)).

(*) DPAG:n 16 piivand syyskuuta 1996 pdivitty faksi BPO:lle (asiakirjat 66—68 komission aineistossa). Faksissa DPAG
viitti havainneensa, ettd kyse oli Pyramid Sportswear GmbH:n A—B—A-edelleenpostituksesta, joka sisilsi 6 076 lihe-
tystdi. DPAG ei ilmoittanut tille postituseralle mitdin valvontanumeroa. Faksin mukana oli jiljennds niytekuoresta,
mutta ei itse luetteloa.

(®1) BPO:n 25 piivind syyskuuta 1996 pdivitty faksi DPAG:lle (asiakirja 69 komission aineistossa).

(®) DPAG:n 25 piivdnd syyskuuta 1996 piivatty faksi BPO:lle (asiakirja 71 komission aineistossa).

(**) DPAG:n 26 pdivind syyskuuta 1996 piivitty faksi BPO:lle (asiakirja 77 komission aineistossa).

(*%) Pyramid Sportswear GmbH:n 31 pdivini lokakuuta 1996 pdivitty kirje DPAG:lle (asiakirjat 64—65 komission aineis-
tossa). Kirjeessd Pyramid Sportswear GmbH selventii, ettd Gantin kuvastot lahetetddn keskitetysti Yhdistyneestd kunin-
gaskunnasta kaikille Gant Store -liikkeille Euroopassa.

(#) DPAG:n 20 piivind heindkuuta 1998 pdivitty vastaus kanteluun, s. 15—16 (asiakirjat 181—182 komission aineis-
tossa).

(*6) DPAG:n 22 piivind syyskuuta 2000 pdivitty vastaus viitetiedoksiantoon.

(*”) Jaljennos DPAG:n sisdisestd muistiinpanosta, joka faksattiin DPAG:n sisilld 4 paivind lokakuuta 1996. Faksissa hyvik-
sytdan postituseran lihettiminen eteenpdin BPO:n suostuttua maksamaan lisimaksun. Muistiinpanosta ei kuitenkaan
ifr,nene, toimitettiinko erd todella eteenpiin kyseisend paivinid. DPAG:n 22 pdivind syyskuuta 2000 paivitty vastaus
viitetiedoksiantoon, liite 12.

(**) DPAG:n 17 pdivind syyskuuta 1998 péivitty kirje ja edelleenpostitusta koskeva valvontalomake (asiakirjat 317—319
komission aineistossa).
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(59) Samassa kirjeessi DPAG vaati BPO:lta 2 827 euron lisimaksua “saatuaan luotettavia tietoja lahe-
tyksen sisdllostd” (). Kyseiset lihetykset sisdlsivit Gant Storen syksyn 1998 kuvaston, joka ldhetet-
tiin Gantin saksalaisille asiakkaille. Kuvaston tuotanto- ja jakelutapa oli sama kuin vuonna 1996.
Palauttaessaan edelleenpostitusta koskevan valvontalomakkeen BPO oli lisinnyt sithen seuraavan
viestin:

"It is incredible that it has taken DPAG nearly one month to notify us of this stopping to which we
do not agree at alll”

(On uskomatonta, ettd on kesténfrt lihes kuukauden ennen kuin DPAG ilmoitti meille tastd pysdytta-
misestd, jota emme hyviksy ollenkaan! (%))

(60) Menettelyn erittdin myohdisessd vaiheessa — 2 péivand toukokuuta 2001 piivityssd kirjeessddn
komissiolle — DPAG totesi, ettd posti toimitettiin eteenpdin ennen 17 pdivad syyskuuta 1998,
jolloin edelleenpostitusta koskeva valvontalomake ja kirje ldhetettiin BPO:ﬁe. DPAG:n kirjeessd ei
ilmoitettu pdivad, jona postituserd todella toimitettiin eteenpdin. Sen sijaan DPAG wviitti, ettd
DPAG:l4 ei endi ollut kiirettd ilmoittaa asiasta BPO:lle, koska postituseri oli jo toimitettu vastaanot-
tajille (°). Komission pyydettyi lisdselvityksid, DPAG ilmoitti 18 pdivdnd toukokuuta 2001, ettd
postituserd toimitettiin eteenpdin 8 pdivind syyskuuta 1998 (%2).

Multiple Zones

(61)  BPO toimitti helmikuussa 1999 lisdtodisteita Yhdistyneestd kuningaskunnasta ldhetetyistd postitus-
eristd, jotka DPAG oli pysdyttianyt viivéstyttden niitd ja joista se oli veloittanut lisimaksuja. Yksi sen
mainitsemista esimerkeistd koski Multiple Zones -nimisen American Extensis Corporation -konser-
niin kuuluvan yrityksen ldhettimad postituserdd. Kyseinen postituserd koostui yhteensd 14 166
lahetyksestd ja oli perdisin konsernin Alankomaissa sijaitsevasta paikonttorista, Plantijn Groep

BV:std. Kirjeissd oli palautusten osalta seuraavat tiedot.

“If undeliverable please return to:) HOLOO0119E/FS P.O Box 456 | London [ ECIA 1QR [ United
Kingdom.”

(Jollei vastaanottajaa tavoiteta, palauttakaa osoitteeseen:/ HOLOOO119E[FS P.O Box 456 | London |
EC1A 1QR | United Kingdom (*3)).

(62)  BPO:lle ilmoitettiin faksilla 11 péivind helmikuuta 1999, ettd DPAG oli pysdyttanyt Multiple Zonesin
postituksen 4 piivind helmikuuta eli seitsemdn paivdd aikaisemmin. DPAG vaati yhteensd 18 547
euron lisimaksua (°*). BPO vastasi samana pdivina palauttamalla edelleenpostitusta koskevan valvon-
{alomakkeen ja suostui maksamaan lisimaksun. BPO oli lisinnyt lomakkeeseen seuraavan
ausunnon:

”As with all previous cases it is without prejudice to our contention that you do not have the right to
stop and surcharge this mail that the British Post Office is prepared to undertake to settle the
surcharge levied by Deutsche Post AG in order to secure the immediate release of the mail. We do
however reserve the right to recover from you any payments which you have wrongfully demanded.”

(Kuten kaikissa aikaisemmissa tapauksissa, British Post Office on valmis maksamaan Deutsche Post
AG:n vaatiman [isimaksun postituserdn vilittomin eteenpdintoimittamisen varmistamiseksi, mutta
timd ei kuitenkaan muuta mitenkddn kantaamme, ettd teilli ei ole oikeutta pﬁ/séyttéé kyseistd
postituserdd ja vaatia lisimaksua. Piddtdimme itsellemme oikeuden perii takaisin kaikki maksut, jotka
olette vaatineet perusteetta (°%)).

(63)  Huolimatta BPO:n lupauksesta maksaa lisimaksu, postituseri toimitettiin eteenpéin vasta 18 pdivini
helmikuuta, eli seitsemdn piivdd BPO:n antaman sitoumuksen jilkeen ja 14 pdivdd erdn pysiyttd-
misen jdlkeen. Asiakas on my6hemmin ilmoittanut BPO:lle, ettd vastausprosentti tdhdn postituserdan
oli Saksassa erittdin alhainen.

(64) DPAG viitti vastauksessaan komission véitetiedoksiantoon, ettd kyseisessd postituserdssd kaytetyissd
kirjekuorissa ei ollut tietoja ldhettdjastd (*). DPAG:n mielestd kirjekuoren takapuolella ilmoitettua
Yhdistyneessd kuningaskunnassa sijaitsevaa palautusosoitetta ei voida pitda tillaisena tietona. Kirjeen
sisillon perusteella DPAG wviitti, ettd “"todellinen” ldhettdjd oli saksalle)linen Multiple Zones GmbH.
Vaikka DPAG myonsikin, ettd lihetyksen sisdllossd mainittiin todellisuudessa alankomaalaisen yri-
tyksen Extensis Europen nimi, sen mukaan se, ettd Multiple Zones GmbH:n nimi oli kirjoitettu
sultsremmalla kirjasinkoolla, oli yksi niistd seikoista, joiden perusteella ldhettdja katsottiin saksalai-
seksi (*7).

(®) Syyskuun 17 pdivind 1998 pdiviatty DPAG:n kirje ja edelleenpostitusta koskeva valvontalomake (asiakirjat 317—319
komission aineistossa).

(*°) Syyskuun 17 pdivdand 1998 piivitty edelleenpostitusta koskeva valvontalomake (asiakirja 317 komission aineistossa).

(°') DPAG:n 2 piiviand toukokuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle, s. 3.

(*») DPAG:n 18 pdivand toukokuuta 2001 pdivatty kirje komissiolle, s. 3. DPAG ei kuitenkaan toimittanut todisteita,
jotka olisivat vahvistaneet edelleentoimituspéivan.

(**) DPAG:n 22 pdivind Sﬁ/yskuuta 2000 piivatty vastaus viitetiedoksiantoon, liite 13.

(*) DPAG:n 11 pdivind helmikuuta 1999 BPO:lle lihettdima edelleenpostitusta koskeva valvontalomake (asiakirja 991,
liite 2—1 komission aineistossa).

(%) Alleviivaus komission. BPO:n 11 pdivind helmikuuta 1999 DPAG:le palauttama edelleenpostitusta koskeva valvonta-
lomake (asiakirja 992 komission aineistossa).

(°) DPAG:n 22 paivind syyskuuta 2000 piivitty vastaus viitetiedoksiantoon, s. 25—26.

(*”) DPAG:n 22 pdivind syyskuuta 2000 paivitty vastaus viitetiedoksiantoon, s. 25—26.
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(65) Lisdksi DPAG wviitti, ettd se pidatteli postituserdd 18 paivddn helmikuuta 1999 saakka siitd syysti,
ettd BPO ei ilmoittanut suostuvansa maksamaan ilman ehtoja ja koska BPO ei vastannut seuraavien
seitsemdn pdivankddn aikana. DPAG viitti, ettd jos BPO olisi vastannut nopeammin, DPAG olisi
toimittanut postituserdn aikaisemmin eteenpdin (°*). DPAG vahvisti Multiple Zonesin postituserdn
eteenpdintoimittamisen 18 pdivind helmikuuta 1999 paivityssd faksissa. DPAG lisdsi faksiin
seuraavan huomautuksen:

”Since Royal Mail refuses payment or links payment to certain conditions, which are tantamount to a
refusal, we reserve the right to claim payment direct (sic) from the sender.”

(Koska Royal Mail kieltdytyy maksamasta tai liittdd maksamiseen tiettyjd ehtoja, jotka merkitsevit
samaa kuin kieltdytyminen, piditimme itsellimme oikeuden vaatia maksua suoraan lahettdjilta (°%)).

(66) Toisessa 20 piivind helmikuuta 1999 piivityssd faksissa BPO:lle DPAG totesi seuraavaa:

"We take note of the fact that your priority is not to safeguard the interests of Deutsche Post's
customers. ...

The items of the company Multiple Zones Germany GmbH [...] were released on 18.02.99. This
regrettable delay was due to the surprising statement of Royal Mail's reservations. We had to change
our response procedures in order to sa%eguard our claims vis-a-vis the senders.We thus tried to
contact the senders with a view to clarifying whether the items had been produced in Great Britain
or whether they had been transferred there simply for posting.

(On ilmeistd, ettd Deutsche Postin asiakkaiden etujen turvaaminen ei ole teille ensimmadisend tirkeys-
jarjestyksessd. ...”

Multiple Zones Germany GmbH:n [...] ldhetykset toimitettiin eteenpdin 18 péivand helmikuuta
1999. Tama valitettava viivistyminen johtui Royal Mailin yllittden esittimistd varauksista.

Meiddn oli muutettava menettelyjimme, jotta voisimme turvata vaatimuksemme lahettdjid kohtaan.
Yritimme sen vuoksi saada yhteyden ldhettdjiin selvittddksemme, oliko lihetykset tuotettu Isossa-
Britanniassa vai oliko ne pelkistddn siirretty sinne postittamista varten ('°)).

(67) DPAG totesi 2 péivind toukokuuta 2001 pdivityssi kirjeessdin komissiolle, ettd koska BPO kieltiytyi
maksamasta ilman ehtoja, DPAG:n oli pakko ottaa yhteyttd vastaanottajiin ja pyytdd ndytteitd
kirjeiden sisillostd voidakseen todistaa lahettéjalle esittiminsd vaatimukset oikeutetuiksi. DPAG:n
saatua valttimdttomind pitimansd todisteet postituserdt toimitettiin vastaanottajille 18 pdivina

helmikuuta 1999 (*°1).

Yhdistyneestd kuningaskunnasta saapuvaa ulkomaan kirjepostia koskevat DPAG:n
menettelyt

(68) DPAG:n mukaan Saksaan saapuvan, UPU:n yleissopimuksen 25 artiklan soveltamisalaan kuuluvan
ulkomaanpostin mdird on erittdin suuri. DPAG arvioi, ettd 18 prosenttia kaikesta saapuvasta
ulkomaanpostista oli vuonna 1999 UPU:n yleissopimuksen 25 artikﬂtssa tarkoitettua edelleenposti-
tusta (19%). DPAG viittdd kasittelevdnsd joka vuosi noin [> 5 000] (*) massapostituserdd, jotka
kuuluvat kyseisen artiklan soveltamisalaan. DPAG:n mukaan edelleenpostitukseen luokiteltavien
postilahetysten kokonaismdirda oli [10—20]* miljoonaa vuonna 1998 ja [10—20]* miljoonaa
vuonna 1999 (*%). Pelkdstddn vuosina 1996—1997 DPAG Kkasitteli [> 5 000]* tapausta, joissa se
sovelsi UPU 1989 -sopimuksen 25 artiklaa BPO:ta vastaan (1%4).

(69)  Menettely, jota DPAG soveltaa tarkastellessaan Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulevaa ulkomaan
kirjepostia, voidaan kuvailla lyhyesti seuraavalla tavalla (1%):

(70)  Lajittelukeskus tarkastaa saapuvat postituserdt médritelldkseen postildhetysten ulkondon perusteella,
voisiko niiden ldhettédjd olla kotimainen. Kun DPAG:n mielestd on selvda, ettd lahettdja on Yhdisty-
neestd kuningaskunnasta, ldhetykset toimitetaan ilman viivytyksid vastaanottajille. Sama koskee
sellaisia postituserid, joissa jakeluajankohta on DPAG:n mielestd merkittdva tekijd.

(**) DPAG:n 23 piivind huhtikuuta 1999 paivitty kirje (asiakirja 991 komission aineistossa, s. 7) ja DPAG:n 22 paivini
syyskuuta 2000 pdivitty vastaus viitetiedoksiantoon.

(*) Tassd yhteydessi DPAG tarkoittaa lahettdjalld saksalaista yritystd, jota DPAG pitdd "todellisena” ldhettdjandi. DPAG:n
18 paivind helmikuuta 1999 piivitty faksi, jonka otsikkona on "Remailingfallbearbeitung” (asiakirja 992, liite 2—3
komission aineistossa).

(') Alleviivaus komission. DPAG:n 20 paivind helmikuuta 1999 péivitty faksi BPO:lle (asiakirja 992, liite 2—3 komis-
sion aineistossa).

(") DPAG:n 2 pdivind toukokuuta 2001 péivitty kirje komissiolle, s. 3.

(192 DPAG:n lehti "Post Forum Spezial”, marraskuu 1999, s. 6 (asiakirja 1199 komission aineistossa).

(*) Liikesalaisuudet on poistettu tekstistd.

(') DPAG:n 22 pidivand syyskuuta 2000 piivitty vastaus viitetiedoksiantoon, s. 31.

(') DPAG:n 22 pdivand syyskuuta 2000 piivitty vastaus viitetiedoksiantoon, s. 24.

(1) DPAG:n 24 piivand huhtikuuta 1999 péivitty vastaus komission 11 artiklan mukaiseen tietopyynt6on (asiakirja 991
komission aineistossa). Lisiksi DPAG on kisitellyt samaa kysymystd 22 piivind syyskuuta 2000 piivityssd vastau-
ksessaan komission viitetiedoksiantoon ja 23 piivind marraskuuta 2000 pidetyssd kuulemistilaisuudessa.
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(71)  Jos DPAG epiilee, ettd postituserdn ldhettdjd on kotimainen (DPAG:n oman “todellisen” ldhettdjan
madritelmin perusteella), postituserd pysidytetddn ja noin kymmeneen vastaanottajaan otetaan
yhteyttd postitse ja niitd pyydetddn toimittamaan DPAG:le niytekappale lihetyksestd ('°¢). DPAG on
vahvistanut, ettd yhteyden ottaminen vastaanottajiin postitse ja kirjallisen suostumuksen saaminen
niiltd postildhetyksen avaamiseen kestdd keskimddrin 5—6 tyopdivda (17). Myos erddssi DPAG:n
vuonna 1996 BPO:lle lihettdmassi faksissa vahvistetaan, ettd timd menettely kestdd usein viikon.
Faksissa DPAG totesi seuraavaa:

"The above-mentioned mail was stopped on December 10%. We checked it by asking some adressees
(sic) about the contents. This checking lasted one week and we informed you on December 17%.”

(Edelld mainittu postituserd pysdytettiin 10 péiviand joulukuuta. Tarkastimme sen kysymalla joiltakin
vastaanottajista sisdllostd. Tdmd tarkastus kesti viikon, ja ilmoitimme teille asiasta 17 pdivdnd
joulukuuta (1°%)).

(72)  Sen jilkeen kun DPAG on todennut, etti kyseessi on sen mielestd kotimainen lihettdjd, BPO:lle
lahetetéin faksilla ns. edelleenpostitusta koskeva valvontalomake ('°%). Tidssd lomakkeessa ilmoitetaan
muun muassa DPAG:n postituserille antama numero, postituserdn pysdyttimispdiva, vaitetyn koti-
maisen ldhettdjin nimi ja vaaditun lisimaksun suuruus. BPO:ta pyydetddn palauttamaan lomake ja
ilmoittamaan nikemyksensd postituserdn alkuperisti. Vasta sen jilkeen kun BPO on suostunut
maksamaan vaaditun summan, DPAG toimittaa pysaytetyt postituserdt eteenpdin.

(73)  Komissio on pyytinyt DPAG:td arvioimaan soveltamiensa menettelyjen keskimédrin aiheuttaman
viivastyksen (eli kuinka kauan aikaa kuluu, kun postituserd pysdytetddn, sen sisilto tutkitaan, BPO:lle
ilmoitetaan asiasta, BPO:lta saadaan suostumus kustannusten lisddmiselle ja postituserd toimitetaan
eteenpdin). DPAG totesi 24 pdivind huhtikuuta 1999 piivityssd vastauksessaan komissiolle, ettd
koska BPO ei pystynyt vastaamaan nopeasti DPAG:n vaatimuksiin, sen keskimairdinen vastausaika
oli viikon, mikd pidensi entisestddn pysdytettyjen postituserien viivdstymistd (''%). Sellaisia posti-
tuserid, joiden ldhettdjin ei ole todistettu olevan Yhdistyneestd kuningaskunnasta, ei kuljeteta eteen-
pdin ennen kuin ldhtomaan postitoiminnan harjoittaja tai se saksalainen yritys, jonka DPAG katsoo
olevan ldhettdjd, on antanut sitovan lupauksen maksaa vaadittu summa. Tillaisissa tapauksissa
postituserdn jakelu voi viivdstyd vield toisenkin viikon (7).

(74)  Vuoden 1997 jilkipuoliskolla DPAG otti kdyttoon toisen menetelmdn kisitellessddn viitettya
A—B—A-edelleenpostitusta. Edelleenpostitusta koskevan valvontalomakkeen kidyttimisen sijasta
DPAG kirjasi ylos postituserdd koskevat tiedot, jonka jilkeen erd toimittiin vastaanottajille. DPAG:n
mukaan Kkirjaamiseen sisdltyy saapumispdivin, postilihetysten lukumdirin sekd niiden painon ja
koon kirjaaminen ylos (''?). DPAG viitti 23 paivand huhtikuuta 1999 pdivityssd vastauksessaan
komission tietopyyntoon, ettd kaikki tdlld tavoin kisitellyt postituserat olivat niin sanottua sihkoistd
edelleenpostitusta, ja lihetykset kuljetettiin ja jaeltiin vastaanottajille ilman viivytyksid (''*). DPAG:n
BPO:lle lihettdmien kirjeiden mukaan ndytekappaleita tdstd postituserdstd avattiin ja tutkittiin ennen
lahetysten toimittamista eteenpdin. DPAG nayttdd jonkin aikaa kéyttineen molempia menettelyjd
samanaikaisesti (114).

('%6) Marraskuun 23 pdivind 2000 pidetyssd kuulemistilaisuudessa DPAG paljasti niiden vastaanottajien summittaisen

mairdn, joihin otetaan yhteyttd postituserin pysdyttimisen jilkeen; aikaisemmin DPAG ei ollut ilmoittanut titd
tietoa.

(*7) DPAG:n 23 pdivind marraskuuta 2000 pidetyssid kuulemistilaisuudessa antama vastaus suoraan kysymykseen.

(') DPAG:n 18 pdivanid joulukuuta 1996 paivitty Super Fotoa koskeva faksi BPO:lle (BPO:n 17 piivand marraskuuta
2000 paivitty muistio, liite 1).

(") Edelleenpostitusta koskeva valvontalomake otettiin kiyttoon lokakuussa 1996. BPO:n 22 piivind helmikuuta 1999
paivitty muistio, s. 2 (asiakirja 548 komission aineistossa).

("% DPAG:n 26 pdivani huhtikuuta 1999 pdivitty vastaus komission tietopyynto6n (asiakirja 991 komission aineistossa).

(""') DPAG:n 26 piivand huhtikuuta 1999 péivitty vastaus komission tietopyyntoon (asiakirja 991 komission aineistossa).
Huom. Soveltamalla titdi menettelyd DPAG itse asiassa asettaa todistusvelvollisuuden lihettiville postilaitokselle ja
sille saksalaiselle yritykselle, jonka DPAG katsoo olevan lihettdji. DPAG toimittaa postilihetykset ulkomaanmaksulla
ainoastaan silloin, jos nimd voivat todistaa lihettdjin olevan ulkomailta.

("'?) DPAG:n 2 piivind toukokuuta 2001 piivitty kirje komissiolle, s. 2. Huom. DPAG:n kiyttimissd edelleenpostitusta
koskevassa valvontalomakkeessa ei mainita saapumispdivdd vaan aina pysdyttimispaiva.

("%) DPAG:n 23 piivand huhtikuuta 1999 piivitty vastaus komission tietopyyntdon, s. 8 (asiakirja 991 komission aineis-
tossa).

(") BPO:n 22 piivind helmikuuta 1999 pdivitty muistio, s. 2.
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(75)  Pelkastddn vuonna 1997 DPAG pysdytti ja tutki [...] Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulevaa postili-
hetysté. Seuraavana vuonna mdaird oli noussut [> 1 000 000] (*) lihetykseen, mikd tarkoittaa noin
[...] prosentin nousua. DPAG:n mukaan pysiytettyjen postituserien jyrkkd nousu selittyy silld, ettd
BPO aloitti vuonna 1999 suuren markkinointikampanjan, joka oli suunnattu saksalaisille yrityksille
ja kannusti niitd ohjaamaan kotimaanpostinsa Yhdistyneen kuningaskunnan kautta. DPAG katsoo,
ettd BPO:n viitetyt markkinointiponnistelut Saksassa pakottivat DPAG:n tehostamaan Yhdistyneestd
kuningaskunnasta tulevan ulkomaanpostin tutkintaa ('').

F. Maksuista sopiminen

(76)  BPO ja DPAG ilmoittivat 17 piivdnd lokakuuta 2000 pddsseensid sopimukseen riitansa maksuja
koskevista seikoista tekemalld kirjallisen sopimuksen (1'¢). Sopimisajankohtana BPO maksoi DPAG:lle
[...] euroa (V). BPO:n mukaan kokonaissumma, johon DPAG katsoi itsellddn olevan oikeus, oli
tuolloin noussut [...] euroon (1'¥). Sopimuksessa osapuolet sopivat seuraavaa:

) [
i) [...]
i) [...]

(77)  Osapuolet totesivat, ettd ne ovat edelleen eri mieltdi UPU:n yleissopimuksen 25 artiklan soveltami-
sesta ja sen soveltamisesta EU:ssa ja ettd BPO ei vetdisi pois komissiolle tekemdinsd kantelua (1'%).

G. Sitoumus

(78) DPAG antoi 1 pidivind kesikuuta 2001 seuraavan sitoumuksen komissiolle.

") Deutsche Post AG ei vetoa UPU 1994 -sopimuksen 25 artiklassa tai UPU 1999 -sopimuksen 43
artiklassa vahvistettuihin oikeuksiin, kun on kyse komission pditoksessi (32, 34, 41, 53, 54, 61,
110 ja 114—117 kohta) kuvailtujen kaltaisista kirjeldhetyksistd, jotka on tuotettu Saksan ulko-
puolella ja toimitetaan Deutsche Post AG:lle sellaisista maista, joissa postitoiminnan harjoittajat
maksavat paditemaksuja, jotka ovat vdhintddn yhtd suuria kuin REIMS II -sopimuksen nykyisessd
ja tulevissa versioissa kunkin postituserdn toimitusajankohtana mdiritty vakiosumma.

ii) Tamadn vuoksi Deutsche Post AG toteaa, ettd se ei vaadi kotimaan postimaksun maksamista UPU
1994 -sopimuksen 25 artiklan tai UPU 1999 -sopimuksen 43 artiklan nojalla edelld i) kohdassa
kuvailtujen kirjeldhetysten kisittelystd eikd palauta tillaisia ldhetyksid. Jos on epiilyja timin
sitoumuksen soveltamisesta tietyssd tapauksessa, Deutsche Post AG liittdd enintddn 50 yksittdisen
lahetyksen mukaan ldhetyksen ulkopuolelle vastaanottajalle osoitetun saatekirjeen, jossa vas-
taanottajaa pyydetddn toimittamaan Deutsche Post AG:le avattu ndytekappale todisteeksi. Deut-
sche Post AG toimittaa myos namd ldhetykset eteenpdin ilman viivastyksid.

Vaihtoehtona ii) kohdassa kuvaillulle menettelylle Deutsche Post toimittaa kaikki i) kohdassa
kuvaillut kirjeldhetykset vilittomasti eteenpdin ja jakelee ne kotimaisille vastaanottajille, jos
lahettdvd ulkomainen postitoiminnan harjoittaja antaa toimituksen yhteydessd Deutsche Post
AG:lle vihintddn yhden avatun niytteen, jonka sisdltd vastaa postituserdn kirjeiden sisiltoa.

iii

=

iv) Tami sitoumus tulee voimaan kolmen kuukauden kuluttua asiassa N:o COMP[36.915 — Deut-
sche Post AG — ulkomaanpostin pyséyttiminen — tehdyn komission paitoksen tiedoksiantami-

sesta (120).”

<

(***) DPAG:n 26 piivand huhtikuuta 1999 péivitty vastaus komission tietopyyntoon (asiakirja 991 komission aineistossa).
Komission kysyessd asiasta BPO totesi seuraavaa: BPO:lla on kahdeksan myyntiedustajaa, jotka toimivat Saksassa ja
markkinoivat palveluja saksalaisille asiakkaille. BPO tarjoaa ainoastaan Saksan lainsddddnnossi sallittuja palveluja. Se
ei tietoisesti salli saksalaisten asiakkaiden, joiden postilihetykset on tuotettu Saksassa, postittaa lihetyksiddn Yhdisty-
neen kuningaskunnan kautta takaisin Saksaan. Yrityksen toimintalinjan mukaista on kieltdytya tillaisista postituserista.
BPO kiistda viitteen, jonka mukaan se olisi kannustanut saksalaisia asiakkaita harjoittamaan A—B—A-edelleenposti-
tusta.

BPO:n ja DPAG:n vilinen pdivddmiton sopimus. Tdmin sopimuksen mdiirdykset tulivat voimaan 1 péivind loka-
kuuta 2000. Osapuolet sopivat tarkastelevansa uudelleen sopimuksen ehtoja 12 kuukauden kuluttua, ja sopimuksen
soveltaminen lakkaa, jos uudelleentarkastelussa ei pddstd yhteisymmarrykseen.

(") [...] Englannin puntaa. Euroopan keskuspankin julkaisema keskimdiriinen vaihtokurssi vuonna 2000. BPO:n 7
pdivind maaliskuuta 2001 pdivitty kirje komissiofle.

(%) [...] miljoonaa Saksan markkaa. BPO:n 7 piivind maaliskuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle.

(M%) Pdividmaton sopimus; BPO:n 17 piivind lokakuuta 2000 Féivétty kirje komissiolle.

(') DPAG:n 1 péivand kesikuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle.

(116

=
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H. Menettely
Menettelyn eteneminen

(79)  Komission tutkimuksen ja muodollisen menettelyn pddvaiheet voidaan tiivistdd seuraavasti (sellaisia
kirjeitd, jotka ovat erityisen tirkeitd tdtd asiaa koskevassa menettelyssd, kuvaillaan lyhyesti alaviit-
teessd).

— 4.2.1998: Kantelun tekeminen.

— 20.7.1998: DPAG:n vastaus kanteluun.

— 21.10.1998: Tietoja BPO:lta.

— 8.12.1998: Tietopyynté BPO:lle.

— 21.1.1999: BPO:n vastaus tietopyyntoon.

— 22.2.1999: Tietoja BPO:lta.

— 1.3.1999: Tietopyynté6 DPAG:le.

— 2.3.1999: Tietopyyntd American Express Services Europe Ltd:lle.
— 23.4.1999: DPAG:n vastaus tietopyyntoon.

— 16.4.1999: Tietoja DPAG:It4.

— 27.4.1999: American Express Services Europe Ltd:n vastaus tietopyyntdon.
— 2.6.1999: American Express Services Europe Ltd:n tdydentdvd vastaus tietopyyntoon.
— 25.5.2000: Viitetiedoksiannon antaminen.

— 30.5.2000: DPAG:n kirje kilpailuasioista vastaavalle komission jdsenelle.
— 9.6.2000: DPAG:n kirje komissiolle (2!).

— 14.6.2000: DPAG:n kirje komissiolle.

— 21.6.2000: Komission kirje DPAG:lle (122).

— 26.6.2000: DPAG:lle annettiin lupa tutustua asiakirjoihin.

— 13.7.2000: DPAG:n kirje komissiolle (123).

— 20.7.2000: BPO:n kirje komissiolle.

— 24.7.2000: BPO:n kirje komissiolle.

— 27.7.2000: Komissaarin kirje DPAG:Ile.

— 27.7.2000: Komission kirje DPAG:lle (124

— 4.8.2000: DPAG:n kirje komissiolle (12%).

— 8.8.2000: Komission kirje DPAG:le (129).

— 16.8.2000: Komission kirje DPAG:lle (1)

— 22.9.2000: DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon.

— 17.10.2000: BPO:n kirje komissiolle ('2%).

— 17.11.2000: Tietoja BPO:lta.

— 23.11.2000: Kuulemistilaisuus.

— 11.12.2000: Tietoja DPAG!ta.

— 11.12.2000: Tietoja PTT Post B.V:lti (*9).

— 11.12.2000: Tietoja Center Parcs N.V:lti (139).

('21) DPAG pyysi kirjeessd neljin kuukauden aikaa viitetiedoksiantoon vastaamiseen.

('??) Komissio kieltdytyi myontimdisti DPAG:lle enempdd aikaa niiden 13 viikon lisdksi, jotka sille oli jo myonnetty
(tavallinen kahcféksan viikkoa ja lisdksi elokuun lomakuukausi).

('?) Kilpailun padosaston pédjohtajalle osoitetussa kirjeessi DPAG pyysi komissiota lopettamaan menettelyn DPAG:td
vastaan vditettyjen menettelyyn liittyvien virheiden vuoksi.

('**) Komissio vastasi DPAG:n vditteisiin, joiden mukaan olisi tapahtunut menettelyvirheita.

('?%) Kirjeessa DPAG vditti muitakin menettelyvirheitd tapahtuneen, toisti menettelyn lopettamista koskevan pyyntonsi ja
pyyntonsi saada lisdaikaa viitetiedoksiantoon vastaamiseen.

(126) Kull(lllemismenettelyistéi vastaava neuvonantaja myonsi vastauksessaan DPAG:le kolmen viikon lisdajan (yhteensd 16
viikkoa).

(') Komissio vastasi DPAG:n vditteisiin, joiden mukaan olisi tapahtunut menettelyvirheita.

('?%) Kirjeessd komissiolle ilmoitettiin, ettdi DPAG ja BPO olivat pdidsseen sopimukseen maksuista.

(") PTT Post B.V. osallistui kuulemistilaisuuteen asianomaisena kolmantena asetuksen N:o 17 19 artiklan 2 kohdan
ensimmadisen alakohdan ja asetuksen (EY) N:o 284298 9 artiklan 3 kohdan mukaisesti.

(*%) Center Parcs N.V. osallistui kuulemistilaisuuteen asianomaisena kolmantena asetuksen N:o 17 19 artiklan 2 kohdan
ensimmiisen alakohdan ja asetuksen (EY) N:o 2842/98 9 artiklan 3 kohdan mukaisesti.



L 331/58

Euroopan yhteisojen virallinen lehti

15.12.2001

(80)

(81)

— 19.1.2001: Komission kirje BPO:lle (**1).

— 29.1.2001: Komission kirje DPAGle.

— 5.2.2001: Komission kirje DPAG:le (**?).

— 6.2.2001: DPAG:n kirje komissiolle.

— 13.2.2001: DPAG:n kirje komissiolle.

— 14.2.2001: DPAG:n kirje komissiolle.

— 27.2.2001: Komission kirje DPAGIle.

— 2.3.2001: Komission kirje DPAG:le (*3).

— 12.3.2001: BPO:n kirje komissiolle.

— 14.3.2001: DPAG:n kirje komissiolle.

— 16.3.2001: DPAG:n kirje komissiolle (1>4).
— 27.3.2001: Komission kirje DPAG:lle (**9).
— 9.4.2001: Komission kirje DPAG:Ile (*9).
— 26.4.2001: DPAG:n kirje komissiolle.

— 2.5.2001: DPAGm kirje (1%).

— 18.5.2001: DPAG:n kirje komissiolle (3%).

— 1.6.2001: DPAG:n sitoumus toimitetaan komissiolle.
Puolustautumisoikeudet

Menettelyn aikana DPAG on viittanyt, ettd sen puolustautumisoikeuksia on loukattu. Nama viitteet,
jotka DPAG esitti useissa komissiolle lahettdmissddn kirjeissd, vastauksessaan viitetiedoksiantoon ja
kuulemistilaisuudessa, sisilsivdt seuraavat tekijat:

i) DPAG viitti useita asiakirjoja puuttuneen aineistosta, joka annettiin sen kaytt66n 26 pdivani

kesdkuuta 2000.

ii) BPO:n 21 péivdni lokakuuta 1998 komissiolle ldhettdimad muistiota ei valittomdsti toimitettu

DPAG:Ie.

iii) Syyttomaksi todistavia asiakirjoja oli tahallisesti poistettu aineistosta, joka annettiin DPAG:n

Kiyttoon (139).

iv) DPAG:lle ei annettu riittdvasti aikaa valmistella puolustustaan komission esittimid viitteitd

vastaan.

Komissio toteaa edelld esitetyistd viitteistd seuraavaa.

i) Komissio on varmistanut, ettd yhtd tapausta lukuun ottamatta asiakirjat, joiden DPAG viitti

puuttuneen, olivat itse asiassa aineistossa ajankohtana, jolloin se annettiin DPAG:n kidyttoon.
Asiakirjojen viitetty puuttuminen oli néin ollen seurausta DPAG:n edustajien kopioinnissa teke-
mistd virheistd. Lisdksi useat niistd asiakirjoista, joiden viitettiin puuttuneen, olivat periisin
DPAG:Iti itseltddn tai DPAG oli aikaisemmin saanut ne. Ainoastaan yksi asiakirja oli vahingossa
poistettu aineistosta kyseisend ajankohtana, nimittdin DPAG:n komissiolle 16 péiviand huhtikuuta
1999 ldhettdma kuusisivuinen faksi. Sen lisdksi ettdi DPAG:n on tdytynyt tuntea tarkkaan oman
faksinsa sisdlto, kaikkia DPAG:n kyseisessd faksissa esille ottamia seikkoja kisiteltiin komission
véitetiedoksiannossa, mikd tarkoittaa sité, ettd se oli olennainen osa aineistoa, johon komission
vditteet perustuivat.

(*') Tahidn kirjeeseen oli liitetty DPAG:n 11 pdivand joulukuuta 2000 lihettimistd kirjeestd toisinto, josta oli poistettu

luottamukselliset tiedot.

(") Tahdn kirjeeseen oli liitetty BPO:n 17 paivind marraskuuta 2000 ldhettimastd kirjeestd toisinto, josta oli poistettu

luottamuksel liset tiedot.

(**) Tahdn kirjeeseen oli liitetty otteita komission pddtosluonnoksesta, joka sisilsi lisitietoja.
(**) DPAG pyysi, ettd se saisi yhteensd kaksi kuukautta aikaa lahettdd huomautuksensa 2 péivind maaliskuuta 2001 sille

lahetetyistd paétdsluonnoksen otteista.

(%) Komissio myonsi DPAG:lle kahden viikon lisdajan (eli yhteensi viisi viikkoa) huomautusten esittimiseksi paatosluon-

noksen otteista.

(*) DPAG:n pyynnostd komissio myonsi DPAG:lle toisen kahden viikon lisdajan (eli yhteensd seitsemdn viikkoa)

huomautusten esittdmiseksi paatosluonnoksen otteista.

(*7) Kirje sisilsi DPAGmn huomautukset 2 paivind maaliskuuta 2001 lahetettythin otteisiin komission paatdsluonnoksesta.
(%) Kirje sisdlsi komission p cfry\‘a\mla selvennyks1a joihinkin 2 péivind toukokuuta 2001 toimitettuihin huomautuksiin.
k

(***) DPAG:n vastaus viitetie

siantoon, s.
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ii) BPO:n 21 pdivind lokakuuta 1998 paivitty muistio oli mukana aineistossa, joka annettiin
DPAG:n kdyttoon. Komissiolla ei ole velvoitetta toimittaa asiakirjoja vastaajalle ennen muodol-
lisen menettelyn aloittamista (14°).

iii) Vaikka DPAG:td pyydettiin erityisesti perustelemaan vakavaa viitettddn, jonka mukaan syytt6-
miksi todistavia asiakirjoja oli poistettu aineistosta, DPAG ei ole tehnyt niin.

iv) DPAG:lle annettiin 16 viikkoa aikaa valmistella vastaustaan komission viitetiedoksiantoon taval-
lisen médrdajan ollessa kahdeksan viikkoa. DPAG:n pyynnéstd kuulemistilaisuutta lykdttiin nelja
viikkoa. DPAG:lle annettiin neljd viikkoa lisdd aikaa (alussa annetun kolmen viikon lisdksi)
valmistella pdatosluonnoksen otteita koskevia huomautuksiaan.

(82)  Edelld mainitun perusteella komissio katsoo, ettdi DPAG:n puolustautumisoikeuksia ei ole loukattu
menettelyn aikana.

II OIKEUDELLINEN ARVIOINTI

A. EY:n perustamissopimuksen 82 artikla

(83)  EY:n perustamissopimuksen 82 artiklan médriykset koskevat DPAG:n kaltaisia kansallisia postilai-
toksia, koska ne ovat yrityksid, jotka maksua vastaan harjoittavat taloudellista toimintaa, eli tarjoavat
postipalveluja.

B. Merkitykselliset markkinat
Merkitykselliset tuotemarkkinat

(84) Kasiteltdvind oleva asia koskee Yhdistyneestd kuningaskunnasta lihetettdvin tavallisen ulkomaan
kirjepostin — ei pikapostin — toimittamista Saksassa oleville vastaanottajille (*#!). Toimitus voidaan
jakaa kaksiin erillisiin tuotemarkkinoihin:

i) yhden jdsenvaltion laajuiset lihtevin ulkomaan kirjepostin markkinat, joilla postitoiminnan
harjoittajat kerdavit lihtevin postin toimitettavaksi toisessa jasenvaltiossa oleville vastaanottajille,
ja

ii) yhden jdsenvaltion laajuiset saapuvan ulkomaan kirjepostin markkinat, joilla vastaanottavan maan
kansallinen postilaitos ja muut postitoiminnan harjoittajat tarjoavat jakelupalveluita.

(85)  Kasiteltdvidnd oleva asia koskee toimintaa jalkimmdisilli markkinoilla. Koska postimonopolin ulko-
puolelle jddvan saapuvan ulkomaanpostin jakelun alalla on vain erittdin vihin kilpailua, ei ole
tarpeen maddritelld kapeampia merkityksellisid tuotemarkkinoita. Ndin ollen merkitykselliset tuote-
markkinat ovat saapuvan ulkomaan kirjepostin kuljetus- ja jakelumarkkinat.

Merkitykselliset maantieteelliset markkinat

(86)  Postimarkkinat ovat pddosin maanlaajuisia. Timéd koskee erityisesti toimituksen jakeluvaiheita, koska
useimmissa jdsenvaltioissa vakiintuneelle postitoiminnan harjoittajalle on varattu laajamittainen
monopoli. Saapuvan ulkomaanpostin alalla jakeluvaihtoehtojen puuttuminen tekee kilpailutilanteesta
samanlaisen my6s monopolin raja-arvojen ylittyessd. Kisiteltdvind oleva asia koskee DPAG:n
toimintaa Saksan markkinoilla. Sen vuoksi merkityksellisten maantieteellisten markkinoiden on
katsottava olevan kansalliset.

Pddtelmd

(87) Komissio katsoo, ettd kisiteltdvind olevassa asiassa merkitykselliset markkinat ovat Saksaan saapuvan
ulkomaan kirjepostin kuljetus- ja jakelumarkkinat ('4?).

(%) Komission tiedonanto sisiisistd menettelysddnndistd kisiteltdessdi pyyntojid saada tutustua asiakirjoihin EY:n perusta-
missopimuksen 85 ja 86 artiklan, EHTY:n perustamissopimuksen 65 ja 66 artiklan sekd neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 4064/89 soveltamistapauksissa, EYVL C 23, 23.1.1997, s. 3.

(1) Kuten jo kuvailtiin, osa postildhetyksistd lahetettiin jostakin muusta jisenvaltiosta Yhdistyneeseen kuningaskuntaan,
josta BPO toimitti ne edelleen saksalaisille vastaanottajille (A—B—C-edelleenpostitus). Lihetyksen jilkimmiinen osa
(maasta B maahan C) ei kuitenkaan eroa tavallisesta ulkomaan A—B-postituksesta.

("*?) Markkinoiden mddrittely noudattaa komission aikaisempia pditoksid, esim. asiassa REIMS II, ks. alaviite 18.
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C. Miirdavd markkina-asema

(88)  Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen oikeuskdytinnén mukaan yrityksen, jolla on lainmukainen
monopoli huomattavassa osassa yhteisod, voidaan katsoa olevan EY:n perustamissopimuksen 82
artiklassa tarkoitetussa madrddvissd asemassa (1)) DPAGlle on myonnetty laajamittainen yksin-
omainen toimilupa Saksaan saapuvan ulkomaan kirjepostin kuljetukseen ja jakeluun. Yksinoikeuk-
siensa ansiosta DPAG on ainoa postitoiminnan harjoittaja, jolla on hallussaan koko Saksan kattava
julkinen postiverkko.

(89)  Vastauksessaan komission viitetiedoksiantoon DPAG viitti, ettd komission arviointi DPAG:n mark-
kina-asemasta oli riittimaton ja ettd komissio ei ole pystynyt osoittamaan DPAG:n olevan mairda-
vissd asemassa. DPAG:n mukaan Saksan postimonopoli on vain osittainen ('*4). Koska DPAG:n
monopoli ei kata massapostituksia, joissa kukin postildhetys painaa yli 50 grammaa, postitukset,
joita kasiteltdvind oleva asia koskee, kuuluvat markkinasegmenttiin, jossa monopolilla "ei ole lain-
kaan tai on vain hyvin vdhdn merkitystd”, DPAG totesi. Komissio ei myoskédin ollut ottanut
huomioon DPAG:n kilpailijoiden asemaa, mahdollisuuksia kiertid DPAG:n monopoli eikdi BPO:n
tasapainottavaa markkinavoimaa (1+).

(90) DPAG ei ole toimittanut komissiolle mitédin tietoja asemastaan Saksaan saapuvan ulkomaan kirje-
postin markkinoilla. Noin 27 prosenttia (arvolla mitattuna) Saksan koko kirjemarkkinoista — joista
merkitykselliset markkinat muodostavat osan — on teoriassa avoinna kilpailulle (*#). Vuonna 1998
DPAG:n kilpailijoiden osuus tilld kilpailulle avoimella markkinasegmentilli oli ainoastaan 2
prosenttia. Tuona vuonna DPAG:n osuus kirjeiden kokonaismarkkinoista (monopolipalvelut mukaan
luettuina) oli siis yli 99 prosenttia ('#). Saksan kansallinen sddntelyviranomainen on vahvistanut
luvun ja arvioinut DPAG:n markkinaosuuden olleen niilli markkinoilla 99,2 prosenttia vuonna
1998 ja 98,7 prosenttia vuonna 1999 (145).

(91) DPAG:n viite, jonka mukaan postitukset, joita kisiteltdvind oleva asia koskee, kuuluvat markkina-
segmenttiin, jossa monopolilla "ei ole lainkaan tai on vain hyvin vihin merkitystd”, ei pidd paik-
kansa.

(92)  Ensinndkin, suuri osa riidanalaisista postituksista ldhetettiin ennen 1 pdivdd tammikuuta 1998
(jolloin monopolin piiriin kuuluvien massapostitusten painoraja laskettiin 100 grammasta 50 gram-
maan). Valtaosa postipalvelutuloista kertyy alempien painoluokkien ldhetyksisti. Kun monopoliraja
on 100 grammaa, jdd keskimdirin noin 88 prosenttia kirjetuloista monopolille, kun taas 50
gramman raja jittdd monopolille noin 77 prosenttia ('*°). Mddralld mitattuna vield suurempi osuus
kirjemarkkinoista jad yksinomaan vakiintuneelle postitoiminnan harjoittajalle (*°). Ainoastaan
murto-osa saapuvasta massakirjepostista ylittdd monopolirajan.

(93)  Toiseksi, ainoastaan samansisiltoiset massalahetykset jadvit DPAG:n monopolin ulkopuolelle. Saksan
postilain mukaan ldhetykset voivat poiketa toisistaan ainoastaan hyvin vihiisessd mairin, jotta niitd
voidaan pitdd samansisaltoisind ('°!). Sddnnos estdd suurta osaa yli 50 grammaa (100 grammaa ennen
vuotta 1998) painavista postildhetyksistd putoamasta monopolin ulkopuolelle. Ndin ollen huomat-
tava osa postituksista, joita kisiteltivind oleva asia koskee, kuuluu DPAG:n monopolin piiriin.

(") Ks. esim. asia C-179/90, Merci Convenzionali Porto di Genoa SpA v. Siderurgica Gabrielli SpA, tuomio 10.12.1991
(Kok. 1991, s. 1-5889, 14 kohta); asia C-41/90, Klaus Hofner ja Fritz Elser v. Mactrotron GmbH, tuomio 23.4.1991
(Kok. 1991, s. -1979, 14 kohta); asia C-320/91, Paul Corbeau, tuomio 19.5.1993 (Kok. 1993, s. 1-2533, 9 kohta).

("*) Seuraavat markkinasegmentit eivat kuulu DPAG:n yksinomaisen toimiluvan piiriin: yli 200 grammaa painavat postild-
hetykset, postildhetykset, joiden postimaksu ylittda perusmaksun viisinkertaisesti, yli 50 grammaa painavat samansi-
sdltoiset massapostildhetykset ja lisdarvolliset palvelut. Postgesetz-lain 51 §.

(") DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 27—28.

(*46) KEP Nachrichten, No. 51/17, joulukuu 1999 (asiakirja 1146 komission aineistossa).

(*#) KEP Nachrichten.

(") RegTP:n vuoden 2000 puolivdlin kertomus, joka on julkaistu sen www-sivustossa (www.regtp.de).

('*) "Study on the Weight and Price Limits of the Reserved Area in the Postal Sector”, CT Conin tekemi selvitys, jonka

komissio julkaisi marraskuussa 1998, s. 33—34.

("% Raskaammista painoluokista kertyvien tulojen suhteellinen osuus on suurempi kuin vastaava méirillinen osuus.

(**') Postgesetz-lain 51 §n 2 momentti.
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(94)  Kolmanneksi, todellisuudessa DPAG kuljettaa ja jakelee suurimman osan samansisiltoisistd massa-
postilahetyksistd, jotka painavat yli 50 grammaa (100 grammaa ennen vuotta 1998), koska se on
Saksan ainoa postitoiminnan harjoittaja, joka tarjoaa koko maan kattavaa jakelupalvelua edulliseen
hintaan. Tdmd on yksi syy siihen, etti DPAG on onnistunut pitdmain itsellddn noin 99 prosenttia
kirjemarkkinoiden liikevaihdosta, vaikka markkinoita on osittain avattu kilpailulle. Kdytinnossd
useimmilla massapostin lahettdjilld ei ole muuta vaihtoehtoa kuin kiyttdida DPAG:n jakelupalveluita.
Komission pddtelmid on niin ollen, ettd vakiintunut postitoiminnan harjoittaja kuljettaa ja jakelee
kdytinnossd kaiken Saksaan saapuvan ulkomaan kirjepostin (**2).

(95) Koska monopoli on laaja eikd vaihtoehtoisia koko maan kattavia jakeluverkostoja ole, BPO on
pakotettu kdyttdimdin DPAG:n palveluja saadakseen Saksaan menevdt massapostitukset jaettua
vastaanottajille. Tosiseikat osoittavat hyvin selvésti, ettd BPO ei voi kayttdd vaihtoehtoisia jakelurat-
kaisuja ja ettd DPAG voi toimia merkityksellisilli markkinoilla paitsi BPO:sta niin myos kilpailijois-
taan riippumatta.

(96) Komissio toteaa DPAG:n olevan médrddvassi asemassa Saksaan saapuvan ulkomaan kirjepostin
kuljetus- ja jakelumarkkinoilla.

(97)  Saksa muodostaa Euroopan yhteisdjen merkittivin osan ('*3).

D. Viite, jonka mukaan EY:n perustamissopimuksen 82 artiklaa ei voida soveltaa

(98)  Alkuperiisessd 20 paivini heindkuuta 1998 antamassaan vastauksessa kanteluun DPAG ei kiistanyt
82 artiklan soveltamista késiteltdvind olevassa asiassa (1°**). Myohemmin DPAG kuitenkin viitti, ettd
82 artiklaa ei voida soveltaa kisiteltivand olevassa asiassa, koska DPAG ei ollut BPO:ta vastaan
toteutettujen toimenpiteiden alkuunpanija (**%). DPAG viitti, ettd sen oli pakko toteuttaa kyseiset
toimenpiteet, koska BPO:n kyseisestd postista maksamat paatemaksut eivit kattaneet DPAG:n jakelu-
kustannuksia ja koska BPO oli sen mukaan suunnannut markkinointikampanjan saksalaisille lihetta-
jille. DPAG viittaa yhteisojen tuomioistuimen oikeuskdytinto6n, jonka mukaan 82 artiklaa sovelle-
taan ainoastaan sellaisiin kilpailunvastaisiin toimenpiteisiin, joiden alkuunpanijana on yritys itse. Jos
kansainvilinen sdidntely vie yritykseltd kaikki mahdollisuudet kiyttiytyd kilpailun edellyttimalld
tavalla, 82 artiklaa ei sovelleta.

(99) DPAG viittasi seuraavaan yhteisdjen tuomioistuimen lausuntoon:

"Perustamissopimuksen 85 ja 86 artikla koskevat ainoastaan yritysten omasta aloitteestaan toteut-
tamia kilpailunrajoituksia ... Jos kilpailua rajoittavan menettelyn kdytostd madritdan kansallisessa
lainsddddnnossa tai siind luodaan sellaiset oikeudelliset puitteet, jotka itsessddn eliminoivat mahdolli-
suuden yritysten viliseen kilpailuun, 85 ja 86 artiklaa ei sovelleta ('56).”

(100) DPAG ei kuitenkaan maininnut yhteiséjen tuomioistuimen saman tuomion seuraavassa kohdassa
antamaa lausuntoa, jonka mukaan:

"Perustamissopimuksen 85 ja 86 artiklaa voidaan sitd vastoin soveltaa, jos osoittautuu, ettd kansal-
lisen lainsdddiannon mukaan on mahdollista, ettd yritykset estdvit, rajoittavat tai vddristavat kilpailua
itsendiselld menettelyllddn ... (*%7).

("*?) Pddtelmd vastaa viimeaikaisia tutkimustuloksia. Ks. Liberalisation of Incoming and Outgoing Intra-Community Cross-

border Mail, 1998, s. 38.

(") Asia 322/81, Michelin, tuomio 9.11.1983 (Kok. 1983, s. 3461, 102—104 kohta).

("**) DPAG:n 20 pdivind heindkuuta 1998 pdivitty vastaus kanteluun (asiakirjat 163—249 komission aineistossa).

(***) DPAG:n 26 piivand huhtikuuta 1999 péivitty vastaus komission tietopyyntoon, s. 5—6 (asiakirja 991 komission
aineistossa).

(") Yhdistetyt asiat C-359/95 ja C-379/95, komissio ja Ranskan tasavalta v. Landbroke Racing, tuomio 11.11.1997 (Kok
1997, s. 16225, 33 kohta).

(*¥7) Ladbroke Racing, 34 kohta. Katso myos asia T-228/97, Irish Sugar plc v. komissio, ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimen tuomio 7.10.1999 (Kok. 1999, s. II- 2969 130 koﬁ
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(101) Itse asiassa DPAG oli itse omasta aloitteestaan toteuttanut kaikki kyseessd olevat toimenpiteet. UPU:n
yleissopimus ja Saksan kansallinen lainsdddinto eivit kumpikaan sisdlli méardyksid, joiden nojalla
DPAG:n olisi pakko pysdyttdda ulkomaanposti, veloittaa siitd lisimaksuja ja viivéstyttdd sitd (1°%).
UPU:n yleissopimuksen 25 artiklassa annetaan sen jdsenvaltioille lupa pysdyttda tillainen posti, jos
tietyt ehdot tayttyvit. UPU:n jdsenvaltioilla on paljon harkintavaltaa sen suhteen, pysdyttavitko ne
saapuvan ulkomaanpostin, joka tdyttid UPU:n yleissopimuksen 25 artiklassa madrityt kriteerit.
Saksan kansallisessa lainsddddnnossi, joka sisiltdd samanlaiset mairdykset kuin UPU:n yleissopi-
muksen 25 artikla, ei aseteta DPAG:lle velvollisuutta pysidyttdd ja viivdstyttdd saapuvaa ulkomaan
kirjepostia ja veloittaa siitd lisimaksuja. Namd padtelmat pitavit paikkansa riippumatta siitd, mihin
UPU:n yleissopimuksen versioon vedotaan kyseisend ajankohtana (UPU 1989 -sopimuksen 25
artikla, UPU 1994 -sopimuksen 25 artikla vai UPU 1999 -sopimuksen 43 artikla) (**?).

(102) Oikeudelliset puitteet eivit poista DPAG:n mahdollisuutta kilpailuun eivitkd estdi DPAG:td harjoitta-
masta itsendistd kilpailunvastaista toimintaa. Ndin ollen voidaan péitelld, ettd DPAG:1ld oli edelleen
tdydellinen toimintavapaus tdssd suhteessa. DPAG:n viite, jonka mukaan sen toiminta sai alkunsa
véitetystd BPO:n kilpailunvastaisesta toiminnasta, on merkitykseton. Vaikka tdmi pitéisikin paik-
kansa, kilpailijan toiminta ei voi koskaan sulkea yritystd 82 artiklan soveltamisalan ulkopuolelle.

E. Midrddvin aseman vaidrinkiytto
Johdanto

(103) Madradvissd asemassa olevalla yritykselld on erityinen velvollisuus kayttaytyd vaaristimattd kilpailua
yhteismarkkinoilla. Mddrddvissid asemassa olevalle yritykselle kuuluvan erityisen velvollisuuden ai-
neellista soveltamisalaa on tarkasteltava ottaen huomioon kyseisen yrityksen mdairddvin aseman
laajuus ja markkinoiden ominaispiirteet, jotka voivat vaikuttaa kilpailutilanteeseen (1¢°).

(104) Komissio on analysoinut DPAG:n toimenpiteitd ennemminkin kayttdytymismallina kuin yksittdin
arvioitavina erillisind toimenpiteind. DPAG:n kdyttaytyminen muodostuu seuraavista paitekijoistd:

i) saapuvan ulkomaan kirjepostin toistuva pysdyttiminen,
i) lisimaksun veloittaminen saapuvasta ulkomaan kirjepostista ja

iii) pysdytetyn saapuvan ulkomaan kirjepostin eteenpdin toimittamisen pitkdaikainen viivastytta-
minen.

(105) Vastauksessaan viitetiedoksiantoon DPAG viitti, ettd komissio ei ole voinut tutkia DPAG:n kiyttdy-
tymistd tavalliseen tapaan vaan se on kiyttinyt ainoastaan BPO:n toimittamaa todistusaineistoa.
DPAG:n mukaan kantelu ja viitetiedoksianto sisilsivit vain erittdin vihin “tapauksia”, jotka eivit
riitd osoittamaan yrityksen noudattaneen tiettyd toimintalinjaa. DPAG:n mukaan komission olisi
pitdnyt ottaa yhteyttd huomattavaan mairddn BPO:n asiakkaita voidakseen osoittaa toimintalinjan
olemassaolon (1¢1).

("*%) UPU 1989 -sopimuksen 25 artikla saatettiin osaksi Saksan kansallista lainsddddnt6d vuonna 1992 (Gesetz zu den
Vertrigen vom 14. December 1989 des Weltpostvereins, 31 August 1992, Bundesgesetzblatt 1992, Teil-II, s. 749).
Tatd lakia seurasi laki, jolla UPU 1994 -sopimus saatettiin osaksi kansallista lainsaadintod vuonna 1998 (Ratifizie-
rungsgesetz, 26 August 1998, Bundesgesetzblatt 1999, Teil-II, Nr. 4, 10.2.1999).

(*°) Ks. edelld LD jakson Maailman postiliiton yleissopimusta kisittelevd jakso.

('6%) Asia T-83/91, Tetra Pak International SA v. komissio ("Tetra Pak II"), ensimmdiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 6.10.1994 (Kok. 1994, s. II-755, 114, 115 ja 155 kohta; yhteisdjen tuomioistuin on vahvistanut tuomion
asiassa C-333/94 P, tuomio 14.11.1996 (Kok. 1996, s. I-5951).

(*¢') DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 30—31.
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(106)

107)

(108)

(109)

(110)

(111)

Komission arviointi késiteltivind olevasta asiasta perustuu hyvin pitkalti asiakirjatodisteisiin (kirjei-
siin, fakseihin ja edelleenpostitusta koskeviin valvontalomakkeisiin), jotka ovat perdisin DPAG:It4
itseltddn, sekd seikkoihin, joita DPAG on asian kisittelyn aikana esittinyt. Asiakirjatodisteet kasittavat
riittdvdn suuren madrin tapauksia DPAG:n kdyttaytymismallin médrittelemiseksi. On syytd huomata,
ettd osa DPAG:n edelldi mainitsemista tapauksista sisdltdd suuren médrdn yksittdisid postituksia,
vaikka ne ovatkin perdisin pieneltd mairaltd lihettdjid. Aineisto sisdltid monia esimerkkejd posti-
tusten ldhettdjien reaktioista, kun DPAG on pysdyttinyt, veloittanut lisimaksua ja viivéstyttinyt
postituksia (12). Lisdksi se tosiseikka, ettd DPAG on jirjestelmallisesti pannut vireille oikeuskisittelyn
Saksassa sellaisia Saksassa sijaitsevia yrityksid vastaan, joiden DPAG katsoo olevan saapuvien ulko-
maan kirjeldhetysten “todellisia” ldhettdjid, osoittaa selvisti, ettd kyseessd on yrityksen toiminta-
linja (13).

Lahettdjan mddritelma

DPAG:n esittamidt viitteet

DPAG on viittinyt, ettd Saksan tuomioistuimet ovat vahvistaneet "todellisen ldhettdjan mairitelman”
ja ettd madritelmin soveltamiseen perustuva kdyttdytyminen noudattaa Saksan oikeuskdytintoa.
Lisaksi DPAG viitti, ettd yhteisojen tuomioistuin olisi sanattomasti hyviksynyt todellisen ldhettdjian
médritelmén asiassa GZS & Citycorp antamassaan tuomiossa.

Arviointi

DPAG koettaa perustella saapuvan ulkomaanpostin kisittelytapaansa viittaamalla kansalliseen oikeus-
kdytintoon. Komission tehtdvind ei ole arvioida sitd, onko DPAG:n kayttdytymine.n kisiteltivind
olevassa asiassa sopusoinnussa kansallisen oikeuden kanssa. Vaikka ndin olisikin, kyseinen kiyttdyty-
minen voi rikkoa yhteison oikeutta. Sen vuoksi komission on arvioitava, onko DPAG:n tulkinta
“todellisen lahettdjan madritelmastd” ja DPAG:n tilld verukkeella toteuttamat toimet sopusoinnussa
yhteison oikeuden kanssa.

Asiassa GZS & Citicorp tuomioistuimen oli késiteltava sitd, ettd:

”... jasenvaltion lainsdddinnossd sen postilaitokselle annetaan oikeus perid lahetyksistd kotimaan
maksut, jos tdssd valtiossa kotipaikan omaavat ldhettdjit jdttdvit toisen jdsenvaltion postiin tai
postituttavat sen kautta lahetyksid suurina maarind, jotta ne lahetettdisiin ensiksi mainittuun jasenval-
tioon (14).”

Tassd tapauksessa oli ndin ollen selvdd, ettd postilihetykset olivat perdisin Saksasta ja ettd niiden
lahettdjilld oli sielld kotipaikka. Kisiteltdvind olevassa asiassa tilanne on kuitenkin toinen.

Asiassa GZS & Citicorp tuomioistuin myonsi, ettd kansalliset postilaitokset voivat — periaatteessa —
veloittaa A—B—A-edelleenpostituksista kotimaan postimaksun vetoamalla vuoden 1989 UPU-sopi-
muksen 25 artiklaan (%%). Tuomioistuin vahvisti, ettd vuoden 1989 UPU-sopimuksen 25 artiklaan
voidaan vedota vain tiettyjen edellytysten perusteella. Tuomioistuin ei kuitenkaan ottanut suorasti
eikd epasuorasti kantaa sithen, onko "todellisen ldhettdjin médritelma” sopusoinnussa EY:n oikeuden
kanssa. Tuomioistuimen kisittelema asia koski perustamissopimuksen 234 artiklan mukaista saksa-
laisen tuomioistuimen esittdmai ennakkoratkaisupyyntod, joka koski useita oikeudellisia kysymyksia.
Saksan tuomioistuin ei pyytidnyt yhteisdjen tuomioistuinta ottamaan kantaa "todellisen lihettdjin
médritelmaidn” eikd yhteisdjen tuomioistuimen tarvinnut tarkastella DPAG:n soveltamaa lihettdjin
miiritelmdd voidakseen vastata sille esitettyihin kysymyksiin.

('6?) Ks. esim. edelld Fidelity Investmentsid ja Gantia koskevat tosiseikat.

(%) Ks. DPAG:n vastaus vditetiedoksiantoon, s.12—13. Vastauksessaan DPAG luettelee suuren mdirin Saksan tuomio-
istuimissa kisiteltyjd asioita, joissa ldhettdjin "todellista” mairitelmdd on sovellettu.

(*6%) Alleviivaus komission. DP/GZS & Citicorp, ks. alaviite 23, 54 kohta.

('6%) UPU:n yleissopimusta on sittemmin tarkistettu kahdesti, vuonna 1994 ja 1999.
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112)

113)

(114)

(115)

(116)

117)

(118)

DPAG:n Kkisiteltdvind olevassa asiassa soveltamia arviointikriteerejd ei voida hyviksyd yhteison
oikeuden mukaan. Kaikki DPAG:n luettelemat arviointikriteerit koskevat sitd, miltd postildhetyksen
sisdlto ndyttad. Postildhetyksen ldhettdjan selvittdmiseksi on valttimatontd 16ytdd henkilo, joka on
tuottanut ldhetyksen, ja henkild, joka on vastuussa siitd. Naitd seikkoja ei saada varmuudella selville
postildhetyksen sisdltod tutkimalla. DPAG:n méiritelmédn mukaan postildhetyksen luokittelu edelleen-
postitukseksi ei edellytd lainkaan tiedonsiirtoa (ei fyysistd eikd sihkoistd) maasta A maahan B. Ainoa
yhteys Saksaan on se, ettd postildhetyksen sisillossd viitataan Saksassa sijaitsevaan yritykseen. Tima
yhteys on tdysin ndenniinen ja johtaa siihen, ettd DPAG luokittelee tavallisen ulkomaanpostin
virheellisesti tosiasialliseksi A—B—A-edelleenpostitukseksi. Tahdn luokitteluun perustuva kayttayty-
minen estdd postin vapaata liikkumista jasenvaltioiden wvalilla.

Merkitykselliset seikat tutkittuaan komissio on tullut seuraavaan tulokseen DPAG:n viitetysta kilpai-
lunvastaisesta kdyttaytymisestd esimerkkeind olevien riidanalaisten postitusten lihettdjien henkil6lli-
syyden suhteen.

Ideas Direct: Ideas Direct tuotti ja postitti kaikki kyseiset postildhetykset Yhdistyneessd kuningaskun-
nassa ja samainen yritys teki lihettdvin postitoiminnan harjoittajan kanssa sopimuksen. Eivit kirjeet
eivatkd niiden sisdltimdt tiedot tulleet Saksasta postitettavaksi takaisin Saksaan Yhdistyneen kunin-
gaskunnan kautta. Yhdistyneessd kuningaskunnassa sijaitsevaa Ideas Directid on néin ollen pidettiva
ndiden postildhetysten ldhettdjana. Lihettdjdn ja saksalaisten vastaanottajien kotipaikka ei ole sama
jasenvaltio. DPAG:n viitteelle, jonka mukaan Ideas Directin postituksissa oli kyse A—B—A-edelleen-
postituksista, ei ole perusteita. Ideas Directin postildhetyksid on ndin ollen pidettivd tavallisena
ulkomaanpostina.

Fidelity Investments: Kyseiset postildhetykset eivat tulleet Saksasta postitettavaksi takaisin Saksaan
Yhdistyneen kuningaskunnan kautta. Fidelity Investments tuotti ja postitti kaikki kyseiset postilihe-
tykset Yhdistyneessi kuningaskunnassa. Fidelity Investmentsin saksalainen tytaryhtio ei osallistunut
missddn vaiheessa ndiden postildhetysten tuottamiseen tai postitukseen. Yhdistyneessd kuningaskun-
nassa sijaitseva Fidelity Investments teki sopimuksen ldhettivin postitoiminnan harjoittajan kanssa.
Yhdistyneessd kuningaskunnassa sijaitsevaa Fidelity Investmentsid on niin ollen pidettdvd riidan-
alaisten postildhetysten ldhettdjand. Lihettdjan ja vastaanottajien kotipaikka on eri jdsenvaltio.
DPAG:n viitteelle, jonka mukaan Fidelity Investmentsin postituksissa oli kyse A—B—A-edelleenpos-
tituksista, ei ole perusteita. Kyseisid postilahetyksid on pidettdva tavallisena ulkomaanpostina.

Gant: Kyseiset postildhetykset eivdt tulleet Saksasta postitettavaksi takaisin Saksaan Yhdistyneen
kuningaskunnan kautta. Ruotsissa sijaitseva Pyramid Sportswear AB tuotti postildhetykset ja valmis-
teli ne postitusta varten, minka jilkeen ne kuljetettiin Yhdistyneeseen kuningaskuntaan ja postitettiin
Saksaan (ja moniin muihin Euroopan maihin) BPO:n vilitykselld. Ruotsissa sijaitsevaa Pyramid
Sportswear AB:td on pidettdvd riidanalaisten postilahetysten lihettdjand. Lihettdjin ja vastaanottajien
kotipaikka on eri jasenvaltiossa. Nditd postilahetyksid olisi ndin ollen pidettivi A—B—C-edelleenpos-
tituksina. Téllaisen postin ei voida viittdd rikkovan maan C postimonopolia. Koska Ruotsin ja
Yhdistyneen kuningaskunnan kansalliset postilaitokset ovat kumpikin REIMS II -sopimuksen
osapuolia, DPAG:n saamat paitemaksut ovat samat siitd riippumatta, lihettddko ruotsalainen lihet-
tdja kirjeet suoraan vai Yhdistyneen kuningaskunnan kautta. Kun A-B—C-edelleenpostitus siirretdan
maasta B maahan C, tilanne ei niin ollen oikeudellisesti poikkea tavalliseen ulkomaanpostiin sovellet-
tavista sadnnoista.

Multiple Zones: Kyseiset postilahetykset eivit tulleet Saksasta postitettavaksi takaisin saksalaisille
vastaanottajille Yhdistyneen kuningaskunnan kautta. Extensis Corporationin Euroopan paikonttori
— Alankomaissa sijaitseva Plantijn Groep BV — tuotti postildhetykset, minka jilkeen ne kuljetettiin
postitettaviksi Yhdistyneeseen kuningaskuntaan, josta BPO toimitti ne edelleen Saksaan. Plantijn
Groep BV:td on ndin ollen pidettivd ndiden A—B—C-edelleenpostituksina pidettivien postildhe-
tysten lahettdjdna.

Pidtelma

DPAG:n tavassa tulkita "todellisen lihettdjin mairitelmdd” késiteltdvand olevassa asiassa ei oteta
huomioon postildhetysten taustalla olevaa sopimuksiin perustuvaa ja taloudellista todellisuutta,
minkid seurauksena tavallinen ulkomaanposti luokitellaan virheellisesti “tosiasialliseksi” A—B—A-
edelleenpostitukseksi. Jos DPAG:n tulkinta “todellisen ldhettdjin mdairitelmastd” hyvaksyttiisiin,
DPAG saisi itse pdattad ldhettdjan henkil6llisyyden merkityksettomien kriteerien perusteella. Ei ole
DPAG:n — tai minkdin muunkaan postitoiminnan harjoittajan — asia madrittdd, miten postiasiak-
kaiden olisi jirjestettdvd toimintansa, miten niiden olisi esittdydyttdvé vastaanottajille tai miten niiden
olisi valmisteltava postilihetyksensa.
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Komissio katsoo "todellisen ldhettdjin médritelmdn” — jota DPAG on soveltanut kisiteltdvind
olevassa asiassa — olevan ristiriidassa yhteison oikeuden kanssa.
Vidrinkdytto

DPAG:n kiyttaytymistd késiteltdvind olevassa asiassa — toisin sanoen saapuvan ulkomaan kirje-
postin pysdyttamistd, lisimaksun veloittamista siitd ja sen viivéstyttimistd — voidaan luonnehtia
perustamissopimuksen 82 artiklan rikkomiseksi neljan erillisen oikeudellisen perustelun nojalla.
Perustelut on esitetty seuraavassa.

Syrjintd

DPAG kohtelee eri tavoin “aitona” ulkomaanpostina pitimainsi saapuvaa ulkomaan kirjepostia
(kirjepostia, jossa ei viitata Saksassa sijaitseviin yrityksiin) ja silli perusteella “tosiasiallisena”
A—B—A-edelleenpostituksena pitimidnsi saapuvaa ulkomaan kirjepostia, ettd lihetyksissd on viit-
taus Saksassa sijaitsevaan yritykseen. Tillainen yritys voi olla Saksassa sijaitseva tytiryhtio tai
myyntiedustaja. Edellisessd tapauksessa DPAG veloittaa BPO:lta pditemaksut, joista on sovittu
kyseisten kansallisten postilaitosten kesken. BPO veloittaa Yhdistyneessd kuningaskunnassa sijaitse-
vilta lahettdjiltd tavallisen ulkomaan postimaksun, joka lasketaan sovellettavien paatemaksujen perus-
teella. Jalkimmadisessd tapauksessa DPAG veloittaa BPO:lta tai ldhettdjiltd tdysimadrdisen Saksassa
sovellettavan kotimaan maksun, joka on midrdltddn suurempi ('%%). DPAG tarjoaa molemmissa
tapauksissa tismilleen saman palvelun eli kerdd saapuvaa ulkomaan kirjepostia sisiltavit sikit
vastaanottopisteestd, kuljettaa postin lajittelukeskukseen, jossa se lajitellaan, toimitetaan eteenpiin ja
jaetaan Saksassa oleville vastaanottajille.

DPAG:n esittdmdt vditteet

Vastauksessaan viitetiedoksiantoon DPAG kiisti toimineensa syrjivisti. DPAG soveltaa UPU-sopi-
muksen 25 artiklaa yhdenmukaisesti ja tasapuolisesti edelli mainittujen arviointikriteerien perus-
teella. DPAG viitti, ettdi UPU-sopimuksen 25 artikla kattaa sen kdyttdytymisen. DPAG:n mukaan
UPU-sopimuksen 25 artiklassa sallitaan epdsuorasti kansallisille postilaitoksille postildhetysten
pysédyttdminen ja viivastyttiminen. Koska kaikkia postildhetyksid arvioidaan samalla tavalla, DPAG ei
syrji mitddn kauppakumppania. Postilihetykset, jotka — DPAG:n mielesti — kuuluvat UPU-sopi-
muksen 25 artiklan soveltamisalaan, ja postildhetykset, jotka eivit kuulu, eivit ole samankaltaisia
suorituksia. UPU-sopimuksen 25 artiklan soveltamisalaan kuuluvat postildhetykset on tunnistettava
ja jatkokdsiteltavd, miki DPAG:n mielestd oikeuttaa sen veloittamaan korkeamman hinnan ('%7).

Lisiksi DPAG viitti, ettd “henkilot, jotka toimittavat ldhetyksia BPO:lle postitettaviksi” eivit ole
DPAG:n kauppakumppaneita (Einlieferer von Postsendungen bei dem Beschwerdefiihrer”). DPAG:n
ainoa kauppakumppani on tissd tapauksessa BPO, jota DPAG ei syrji. DPAG viitti, ettd sen
kiyttdytymiselld ei ole vilittomid kielteisid vaikutuksia kuluttajiin olivatpa kuluttajat kirjeiden vas-
taanottajia tai “henkiloitd, jotka toimittavat lihetyksia BPO:lle postitettaviksi” (16%).

Anrviointi

Koska DPAG on yritys, jolle on lainsdddiannossd myoénnetty monopoli saapuvan ulkomaan kirje-
postin kuljettamiseen ja jakeluun, komissio katsoo, ettd DPAG:d on ilman muuta velvollisuus
varmistaa, ettd palvelu tarjotaan ketddn syrjimattd (1¢%).

Tuomioistuin on dskettdin todennut GZS & Citicorp -tuomiossa, ettd samanlainen kiyttdytyminen
kuin késiteltivind olevassa tilanteessa rikkoo erityisesti EY:n perustamissopimuksen 82 artiklan ¢
alakohtaa. Tuomioistuin totesi tuomiossaan seuraavaa:

"Jotta Deutsche Postin kaltainen laitos ei kdyttiisi yleissopimuksen 25 artiklan 3 kohdan mukaista
oikeuttaan palauttaa ldhetykset lihtomaahan, niiden ldhettdjilli ei ole muuta mahdollisuutta kuin
maksaa kotimaan postimaksut tdysimaardisind.

('6%) Vuonna 2001 70 prosenttia kotimaan postimaksusta, vuonna 2000 65 prosenttia ja vuoden 1999 huhtikuusta
joulukuuhun 55 prosenttia. Ennen kuin REIMS II -sopimus tuli voimaan 1 pdivind huhtikuuta 1999 paatemaksut
mdadradytyivit kansallisten postilaitosten valilldi aiemmin, vuonna 1987, tehdyn CEPT-sopimuksen mukaisesti. DPAG
veloittaa lisimaksun, joka vastaa tdysimddrdistdi kotimaan postimaksua, josta on vihennetty paitemaksut. Kokonais-
maksu on ndin ollen yhtd suuri kuin kotimaan postimaksu.

(') DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 33—35.

(6%) DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 35—36.

('%) Ks. komission pditos 2000/12[EY, asia IV/36.888, jalkapallon maailmanmestaruuskilpailut 1998 (EYVL L 5,
8.1.2000, s. 55, 87 kohta).
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Kuten yhteis6jen tuomioistuin on todennut tilanteessa, jossa perustamissopimuksen 86 artiklassa
tarkoitetussa madradvissd markkina-asemassa ollut yritys kieltdytyi myymaéstd tavaraa, tillainen
kidyttdytyminen olisi vastoin EY:n perustamissopimuksen 3 artiklan g alakohdassa [...] esitettyd
tavoitetta, joka on tdsmennetty 86 artiklassa ja erityisesti sen b ja ¢ alakohdassa ... (179).”

Kisiteltdvind olevassa asiassa tilanne on verrattavissa tuomioistuimeen vietyyn asiaan, jossa
tuomioistuin totesi, ettd eri kotimaanpostilajien — toisin sanoen tavallisen kotimaanpostin ja kier-
retyn kotimaanpostin (A—B—A-edelleenpostitus) — vilinen syrjintd voi olla perustamissopimuksen
82 artiklassa tarkoitettua vaarinkayttod. Kisiteltdviand olevassa asiassa DPAG kuitenkin harjoittaa
syrjintdd ulkomaan kirjepostin eri lajien vililld sen perusteella, ovatko ulkomaiset ldhettdjat viitanneet
Saksassa sijaitsevaan yritykseen vai eivit.

Veloittaessaan samankaltaisista suorituksista — eli saapuvan ulkomaan kirjepostin kuljettamisesta ja
jakelusta — eri hinnan DPAG kiyttdytyy syrjivasti. DPAG:n veloittamia erisuuruisia maksuja ei voida
perustella objektiivisin taloudellisin tekijoin. DPAG vdittdd, ettd sille aiheutuu ylimédaraisid kustan-
nuksia "tosiasialliseksi” A—B—A-edelleenpostitukseksi luokittelemansa postin "tunnistamisesta ja
kisittelemisestd”. DPAG ei ole millddn tavoin eritellyt naitd lisakustannuksia eiké ilmoittanut niiden
madrad. Koska luokittelu perustuu virheelliseen oletukseen, ylimédraiset kustannukset — jos niitd on
— olisi veloitettava kaikilta saapuvan ulkomaanpostin ldhettdjiltd ketddn syrjimatta.

Syrjintd ei rajoitu erisuuruisiin maksuihin. Se vaara, etti DPAG viivistyttdd postia pitkdn aikaa, on
suurempi niiden asiakkaiden kohdalla, jotka viittaavat postissaan Saksassa sijaitsevaan yritykseen.

Kuten edelld todettiin, yhteisdjen tuomioistuin pditteli asiassa GZS & Citicorp antamassaan
tuomiossa, ettd eri postilajien syrjivd kohtelu voi olla EY:n perustamisopimuksen 82 artiklassa
tarkoitettua madrddvin aseman véirinkdytt6d. Yhteisojen tuomioistuin ei titd paitelmid tehdessiin
kisitellyt sitd, onko ldhettdja DPAG:n kauppakumppani vai ei.

Koska Saksassa on postimonopoli, "kauppakumppanille” — jolla tavallisesti viitataan vapaaehtoiseen
liikesuhteeseen kahden yrityksen vililli — on annettava hieman erilainen tulkinta. Postimonopoli
pakottaa ulkomaiset ldhettdjit ainakin liikesuhteeseen, ellei jopa sopimussuhteeseen, DPAG:n kanssa.
Lihettdjd, joka tekee Yhdistyneessd kuningaskunnassa BPO:n kanssa sopimuksen postildhetystensd
toimittamisesta Saksaan, tietdd etukiteen, ettd DPAG jakelee postin saksalaisille vastaanottajille.
DPAG:n toimet Saksaan saapuvan ulkomaan kirjepostin markkinoilla vaikuttavat suoraan ldhettijien
liiketoimintaan Yhdistyneessd kuningaskunnassa. BPO:n kanssa Yhdistyneessd kuningaskunnassa
sopimuksen tekevien ldhettdjien ja DPAG:n vililld on vihintddn epdsuora suhde. Ndissd olosuhteissa
komissio katsoo, ettd ldhettdjid on pidettivd 82 artiklan c alakohdassa tarkoitettuina DPAG:n
kauppakumppaneina.

Osa DPAG:n syrjivilld tavalla kohtelemista ldhettdjistd Yhdistyneessd kuningaskunnassa kilpailee
suoraan toistensa kanssa. Esimerkkinid tillaisesta kilpailusuhteesta voidaan mainita kaksi Yhdisty-
neessd kuningaskunnassa toimivaa postimyyntiyritystd, jotka myyvit samantyyppisid tuotteita saksa-
laisille asiakkaille. Yrityksid kohdeltaisiin eri tavoin siitd riippuen, mainitsevatko ne postildhetyksis-
sddn Saksassa sijaitsevan yrityksen vai eivit. DPAG:n kiyttdytyminen asettaisi ndin ollen epdedulli-
seen kilpailuasemaan kauppakumppanin, jonka postildhetykset pysiytetddn viivdstyttden niitd ja
joista veloitetaan lisimaksu.

DPAG on myontényt, etti BPO kuuluu sen kauppakumppaneihin, mutta on kieltinyt kohdelleensa
BPO:ta epioikeudenmukaisesti. DPAG on kuitenkin BPO:n viliton kilpailija, ei kuitenkaan merkityk-
sellisilld markkinoilla vaan Yhdistyneestd kuningaskunnasta lahtevin ulkomaan kirjepostin markki-
noilla (7). Lisikustannukset, joita BPO:lle aiheutui DPAG:n veloittamista lisimaksuista sekd BPO:n
Yhdistyneestd kuningaskunnasta Saksaan ohjaaman postilitkenteen usein toistuneista keskeytyksistd,
asettavat BPO:n epdedulliseen kilpailuasemaan suhteessa DPAG:hen. Koska DPAG toimii Yhdisty-
neestd kuningaskunnasta ldhtevin ulkomaan kirjepostin markkinoilla, asiakkaat, joilla on ollut
ongelmia BPO:n kanssa, houkutellaan ndin kdyttimddn DPAG:n Yhdistyneessd kuningaskunnassa
tarjoamia palveluja koko jakeluketjussa, jotta ne voisivat varmistaa Saksaan menevidn postinsa
nopean kulun ilman keskeytyksia.

(79 Alleviivaus komission. GZS & Citicorp, ks. alaviite 23, 59 ja 60 kohta.

(') DPAG:n tekemd American Expressin sopimusta koskeva tarjous on esimerkki kilpailusuhteesta. Ks. edelld 1D jakson
DPAG:n tarjoamia kansainvilisid postituspalveluja koskeva jakso.
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Joka tapauksessa yhteisGjen tuomioistuin on todennut, ettd 82 artiklassa annettu vddrinkdytosten
luettelo ei ole tyhjentdvd, vaan siind annetaan ainoastaan esimerkkejd siitd, miten madrddvissd
asemassa oleva yritys voi kéyttdd vaddrin markkinavoimaansa ('7?). Perustamissopimuksen 82 artiklaa
voidaan soveltaa, vaikka ei olisi kyse suorasta kilpailusta yritysten valilld tietyilldi markkinoilla.
Mairdystd voidaan soveltaa my®os tilanteissa, joissa maidrddvissd asemassa olevan yrityksen kayttayty-
minen aiheuttaa vahinkoa suoraan kuluttajille (*7%). Riidanalaisten postitusten lihettdjdt ovat postipal-
velujen kuluttajia. DPAG:n kiyttdytyminen vaikuttaa ndihin asiakkaisiin kielteisesti, koska asiak-
kaiden on maksettava palveluista muita ldhettsjid korkeampi hinta ja koska postildhetykset viivis-
tyvit huomattavasti. Myos saksalaisia vastaanottajia on pidettdva asiakkaina, joihin DPAG:n kéyttiy-
tyminen vaikuttaa kielteisesti. Saapuvan postin viivistyminen voi estdd vastaanottajia hyodyntimastd
lahettdjien tarjouksia ('74).

Péitelmd

Komissio katsoo, etti DPAG:n toimintalinja, jonka mukaan tietyt saapuvat ulkomaan kirjepostildhe-
tykset pysdytetddn, niistd veloitetaan lisimaksu ja niitd viivdstytetddn, on erilaisten ehtojen sovelta-
mista samankaltaisiin suorituksiin. DPAG kayttdd vadrin madrddvid asemaansa Saksaan saapuvan
ulkomaan kirjepostin markkinoilla tavalla, joka asettaa muut kauppakumppanit epaedulliseen kilpai-
luasemaan. Kauppakumppaneita ovat tdssd yhteydessd riidanalaisten postitusten lihettdjdt ja BPO.
Vaikka DPAG:n kiyttdytymiselld ei olisi huomattavia kielteisid vaikutuksia ndihin kauppakumppa-
neihin, silli on vilittomid kielteisid vaikutuksia kuluttajiin. Kyseisid kuluttajia ovat riidanalaisten
postitusten ldhettdjat ja/tai niiden saksalaiset vastaanottajat. Ndin ollen DPAG:n kidyttidytyminen on
EY:n perustamissopimuksen 82 artiklassa ja erityisesti sen ¢ alakohdassa tarkoitettua véirinkayttod.

Kieltiytyminen palvelun suorittamisesta

DPAG asettaa “tosiasialliseksi” A—B—A-edelleenpostitukseksi luokittelemansa saapuvan ulkomaan
kirjepostin kuljetus- ja jakelupalvelun ehdoksi, ettd ldhettdvd postitoiminnan harjoittaja tai Saksassa
sijaitseva yritys, jota DPAG pitdd kotimaisena ldhettdjind, suostuu maksamaan lisimaksun, joka
vastaa tdysimdaardistd kotimaan postimaksua, josta on vihennetty padtemaksut. Jos tahén ei suostuta,
DPAG on toistuvasti piditellyt postildhetyksid pitkid aikoja.

Saapuvan ulkomaan kirjepostin kohtelussa ei ole kyse siitd, ettd DPAG suoraan ja lopullisesti
kieltaytyisi suorittamasta kuljetus- ja jakelupalvelua. DPAG kuitenkin kieltdytyy jakamasta postia
ehdoin, jotka ldhettdjd ja/tai ldhettdvd postitoiminnan harjoittaja voisivat hyviksyd. Koska vaihtoeh-
toisia jakeluratkaisuja ei ole, DPAG asettaa ldhettdjan ja ldhettdvin postitoiminnan harjoittajan
tilanteeseen, jossa niilld ei ole muuta vaihtoehtoa kuin maksaa DPAG:n vaatima lisimaksu saadak-
seen postin jakeluun ilman lisdviivytyksia.

DPAG:n esittdmdt vditteet

Vastauksessaan komission viitetiedoksiantoon DPAG viittasi tuomioistuimen tuomioon asiassa GZS
& Citicorp ja vditti, ettd késiteltdvind olevassa asiassa postildhetykset ovat samanlaisia kuin tuomiois-
tuimen tutkimat postilahetykset. Taysimadrdisen kotimaan postimaksun veloittamista paitemaksuilla
vihennettynd UPU-sopimuksen 25 artiklan nojalla ei niin ollen pitiisi katsoa perustamissopimuksen
82 artiklan rikkomiseksi.

(172 Ks. Tetra Pak II: yhdistetyt asiat C-395/96 P ja C-396/96 P, Compagnie Maritime Belge Transport ym. v. komissio,

tuomio 16.3.2000 (Kok. 2000, s. 1-1365, 112 kohta).
(17%) Patds 2000/12[EY, ks. edella.
('74) Ks. esim. Gantia koskeva jakso (postituserdn viivdstyttiminen vuonna 1996) edelld LE jaksossa.
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Lisaksi DPAG vidittdd, ettd se ei ole kieltdytynyt suorittamasta jakelupalvelua, koska kaikki ldhetykset
on lopulta jaettu. Jilleen tuomioistuimen oikeuskaytantoon viitaten DPAG esitti, ettd ei voi olla kyse
palvelun suorittamisesta kieltdytymisestd, jos jakelu suoritetaan (). DPAG:n mukaan védrinkaytto-
tyypit “kieltdytyminen palvelun suorittamisesta” ja “kohtuuttomien kauppachtojen mairadminen”
sulkevat toisensa pois. Jos palvelua ei suoriteta, ei voi olla kyse kohtuuttomien kauppaehtojen
médradmisestd. Samoin, jos maardtdin kohtuuttomia kauppaehtoja ja palvelu suoritetaan, ei voi olla
kyse siitd, ettd kieltdydytddn suorittamasta palvelua. Téstd seuraa, ettd pitkd viivistys ennen palvelun
suorittamista (tdssd tapauksessa postildhetyksen jakelua) ei voi vahvistaa palvelun suorittamisesta
kieltdytymisen vaikutuksia. DPAG:n mukaan Ideas Directin, Fidelity Investmentsin ja Gantin tapauk-
sessa “viivdstymistd ei tapahtunut lainkaan” (V79).

Vastauksessaan komission viitetiedoksiantoon DPAG esitti, ettd silld ei ole mitddn hyotyd saapuvan
ulkomaanpostin tarkoituksellisesta viivistyttimisestd ja ettd komissio ei ole pystynyt osoittamaan,
mitd hyotyd DPAG:le olisi siitd. REIMS II -sopimuksen osapuolena DPAG:I4 on tiukat jakelutavoit-
teet ja REIMS II -sopimuksen osapuolten toimintaa valvotaan tarkasti ('77).

Arviointi

Kuten edelld todettiin, ksiteltdvini olevassa asiassa riidanalaisia postildhetyksid on pidettavi tavalli-
sena ulkomaan kirjepostina. Asiassa GZS & Citicorp tuomioistuin otti nimenomaan kantaa palvelun
suorittamisesta kieltdytymiseen, kun vastaanottava kansallinen postilaitos pysdyttdd postildhetykset,
veloittaa niistd lisimaksua ja viivdstyttdd niitd (17%). Tuomioistuin katsoi, etti:

"Jotta Deutsche Postin kaltainen laitos ei kyttdisi yleissopimuksen 25 artiklan 3 kohdan mukaista
oikeuttaan palauttaa ldhetykset lihtomaahan, niiden ldhettdjilld ei ole muuta mahdollisuutta kuin
maksaa kotimaan postimaksut tdysimaardisind.

Kuten yhteisdjen tuomioistuin on todennut tilanteessa, jossa perustamissopimuksen 86 artiklassa
tarkoitetussa mdairddvissd markkina-asemassa ollut yritys kieltdytyi myymdstd tavaraa, tillainen
kdyttaytyminen olisi vastoin EY:n perustamissopimuksen 3 artiklan g alakohdassa [...] esitettyd
tavoitetta, joka on tdsmennetty 86 artiklassa ja erityisesti sen b jac alakohdassa ... (17%).”

Palvelun suorittamisesta kieltiytyminen kattaa suoran kieltdytymisen lisiksi myos tilanteet, joissa
madradvassd asemassa olevat yritykset asettavat palvelun suorittamiselle objektiivisesti tarkasteltuna
kohtuuttomat ehdot. Tillaisia tilanteita voivat olla kieltdytyminen tarjoamasta muutoin kuin ehdoin,
joiden toimittaja tietdd olevan mahdottomia hyviksyi (tulkinnallinen kieltdytyminen) tai kieltdyty-
minen tarjoamasta muutoin kuin epioikeudenmukaisin ehdoin (1%).

Saapuvan ulkomaan kirjepostin kohtelussa ei ole kyse siitd, ettd DPAG kieltdytyisi suoraan ja
lopullisesti suorittamasta kuljetus- ja jakelupalvelua. DPAG asettaa “tosiasialliseksi” A—B—A-edel-
leenpostitukseksi luokittelemansa saapuvan ulkomaan kirjepostin kuljetus- ja jakelupalvelun ehdoksi,
ettd ldhettdvd postitoiminnan harjoittaja, lahettdja tai Saksassa sijaitseva yritys, jota DPAG pitdd
lahettdjand, suostuu maksamaan tdysimdardisen kotimaan postimaksun.

DPAG kuljettaa ja jakelee kdytdnnossd kaiken saapuvan ulkomaan kirjepostin. Yhdistyneessd kunin-
gaskunnassa olevilla ldhettdjilld ei kdytinnossd ole muuta vaihtoehtoa kuin kayttdad vakiintunutta
postitoiminnan harjoittajaa postinsa jakamiseen. Tuomioistuimen esittimien nikemysten mukaisesti
komissio katsoo, ettd DPAG:n asiakkaat on asetettu tilanteeseen, jossa niilld ei ole postildhetystensd
"pelastamiseksi” muuta vaihtoehtoa kuin maksaa tdysiméirdinen kotimaan postimaksu. DPAG:n
kieltdytyminen suorittamasta kuljetus- ja jakelupalvelua ehdoilla, jotka ldhettdjd ja/tai lahettdva posti-
toiminnan harjoittaja voivat hyviksyd, merkitsee tulkinnallista myynnistd kieltdytymistd. DPAG:n
kieltdytymisen seurauksena postitukset ovat viivdstyneet pitkid aikoja. Tallaiset pitkat viivastykset
vahvistavat merkittdvésti tulkinnallisen myynnistd kieltdytymisen kilpailunvastaisia vaikutuksia.

('7%) DPAG viittasi 3.10.1985 annettuun tuomioon asiassa 311/84, CBEM v. CLT ja IPB (Kok. 1985, s. 3261, 26 kohta)
Ji(a}}4.2.1978 annettuun tuomioon asiassa 27/76, United Brands v. komissio (Kok. 1978, s. 207, 163, 168 ja 203
ohta).

(7) DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 37—38.

("7) DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 15—16.

('7%) Tuomioistuimen ratkaisu koski sihkoisti A—B—A-edelleenpostitusta eikd tavallista A—B-ulkomaanpostia. Palvelusta
kieltdytymistd koskevaa analyysia voidaan kuitenkin soveltaa kisiteltdvind olevaan asiaan.

(%) Alleviivaus komission. DPAG|/GZS & Citicorp, 59—60 kohta.

('%) Ks. komission piitos 1999/243(EY, asia COMP/[35.134, Trans-Atlantic Conference Agreement (TACA), EYVL L 95,
9.4.1999, s. 1, 553 kohta.
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(144) Seuraavat tapaukset, jotka perustuvat DPAG:n omiin asiakirjatodisteisiin ja lausuntoihin, osoittavat,
ettd DPAG on viivéstyttinyt tavallisen ulkomaanpostin jakelua useissa tapauksissa (18!).

(145) Ideas Direct: Asiakirjatodisteista kdy selviksi, ettd DPAG piti yksityiskohtaisesti kirjaa vuosina 1997 ja
1998 kasitellyistd Ideas Directin postituksista (1#2). Komission kdytossd olevan asiakirja-aineiston
perusteella voidaan tehdd seuraavat pdatelmit.

i) DPAG pysdytti marraskuun 1996 postituksen viimeistddn 4 péivind marraskuuta 1996 ja
toimitti sen eteenpdin aikaisintaan 12 péividnd marraskuuta 1996. Postitus viivéstyi toisin sanoen
vdhintddn kahdeksan paivad ('%%).

ii) DPAG vaati 27 pdivind marraskuuta 1998 BPO:lta lisimaksua 19:std Ideas Directiltd ldhteneestd
postituksesta (yhteensd 258 067 postildhetyksestd). DPAG oli pysiyttinyt postitukset vuoden
1998 tammikuun ja syyskuun vilisend aikana. Asiakirjatodisteista ilmenee, ettd DPAG otti
ndytteitd kaikista ndistd postituksista ja tutki niiden sisillon. DPAG on erittdin myohiisessd
vaiheessa menettelyd vahvistanut pidatelleensé kyseisid postituksia sen aikaa, kun se otti yhteyttd
otokseen osuneisiin vastaanottajiin ja vastaanottaja palautti postituksen sisdllon DPAG:le ('#4).
Kuten edelld todettiin, timd vie keskimédrin vihintddn 5—6 pdivad. Lisdaikaa kuluu myos postin
kisittelyyn ja sen mahdolliseen eteenpiintoimittamiseen. Komissio pdittelee timdn perusteella,
ettd kyseisid 19 postituserdd piditeltiin vihintddn seitsemdn paivad.

i) DPAG vaati jilleen 3 pdivand helmikuuta 1999 BPO:lta lisimaksuja. DPAG:n mukaan se pysdytti
yhteensd 156 435 Ideas Directiltd tulevaa postilahetystd vuoden 1998 lokakuun ja joulukuun
vilisend aikana ('%%). Asiakirjatodisteet osoittavat, ettd DPAG tutki kaikkien niiden postitusten
sisdllon (*%). DPAG on vahvistanut piditelleensd postituksia sen aikaa, kun se otti yhteyttd
otokseen osuneisiin vastaanottajiin ja vastaanottaja palautti postituksen sisdllon DPAG:le ('*).
Koska tdma prosessi vie keskimdirin vahintddn 5—6 piivdd, komissio pdittelee, ettd kyseisid
postituserid pidateltiin vdhintddn seitsemdn paivaa.

(146) Fidelity Investments: DPAG:n BPO:lle vuonna 1999 toimittamista tiedoista kiy selviksi, ettd DPAG piti
yksityiskohtaisesti kirjaa kaikista Fidelity Investmentsin postituksista, jotka se oli kasitellyt vuosina
1997 ja 1998 (') Asiakirjatodisteiden ja DPAG:n menettelyn aikana antamien lausuntojen perus-
teella voidaan tehdd seuraavat pddtelmat.

i) Komissio ei pystynyt toteamaan niiden Fidelity Investmentsin postitusten méiras, jotka DPAG
pysdytti maalis- ja huhtikuussa 1997, eikd tarkkaa ajankohtaa, jolloin DPAG pysiytti ne ja
toimitti taas eteenpdin. DPAG:n menettelyn myohiisessd vaiheessa esittima viite, ettd se ei endd
voi yksiloidd niitd postituksia, ei ole uskottava, kun otetaan huomioon, kuinka tarkasti se piti
kirjaa muista Fidelity Investmentsin postituksista. DPAG on kuitenkin myontinyt, ettd se sai
huhtikuussa 1997 yhteensd 24 Fidelity Investmentsiltd tulevaa postitusta, joiden kaikkien se
katsoi kuuluvan UPU-sopimuksen 25 artiklan soveltamisalaan ('%%). Asiakirjatodisteiden mukaan
yhdessd niistd tapauksista DPAG ilmoitti asiasta BPO:lle kdyttdmalld edelleenpostitusta koskevaa
valvontalomaketta ('°°). Lomakkeen kdytto edellyttdd sisdllon tutkimista ennen kuin Saksassa
sijaitseva yritys, jota DPAG pitdd lihettdjind, voidaan ilmoittaa lomakkeessa. Kuten edelld on
esitetty, prosessi kestdd keskimddrin vahintddn 5—6 paivdd. Aikaa tarvitaan myos postin kisitte-
lyyn ja lopulta sen eteenpiin toimittamiseen. Komissio paittelee ndin ollen, ettd kyseistd posti-
tusta piditeltiin vahintddn seitsemdn pdivin ajan.

(**1) Huom. DPAG on menettelyn aikana komissiolle antamissaan eri lausunnoissa antanut useissa tapauksissa ristiriitaisia
tietoja. Asiaa koskevien tosiseikkojen osalta (esim. edelleentoimitus- ja pysdyttimispaivat) komissio on mddritellyt
viivastysten vdhimmdispituudet, jotka voidaan todistaa asiakirjatodisteiden ja DPAG:n kisiteltdvind olevassa asiassa
antamien lausuntojen perusteella.

('8?) Ks. edelld LE jaksossa Ideas Directia koskeva jakso.

('*%) Ks. edelld LE jaksossa Ideas Directia koskeva jakso.

('*) DPAG:n 18 pdivand toukokuuta 2001 piivitty kirje komissiolle, s. 1.

(') 1P(’ostitusteﬁl madrd ei ole komission tiedossa. Postitukset lueteltin DPAG:n kirjeen liitteessd, jota ei ole toimitettu

omissiolle.

(*39) Ks. edelld tosiseikkojen esittelyssd Ideas Directin kohdalla jakso “Takautuvat vaatimukset”.

(') DPAG:n 18 piivanad toukokuuta 2001 piivitty kirje komissiolle, s. 1.

('%%) Ks. DPAG:n luettelo Fidelity Investmentsiltd tulleista pysdytetyistd postituksista (asiakirjat 506 ja 507 komission ai-
neistossa).

(**") DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 21.

(%) DPAG:n 7 pdivind huhtikuuta 1997 piivitty faksi BPO:lle (asiakirja 60 komission aineistossa).
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ii) DPAG ldhetti 11 pdivind joulukuuta 1998 BPO:lle kirjeen, jossa se vaati lisdimaksua vuoden
1997 jalkipuoliskolla vastaanottamistaan 118:sta Fidelity Investmentsin postituksesta (jotka sisdl-
sivit yhteensd 275 027 postildhetystd). DPAG ilmoitti asiasta BPO:lle yhdentoista kuukauden
kuluttua siitd, kun se oli saanut viimeisen néistd postituksista. Asiakirja-aineiston perusteella on
selvid, ettd DPAG tutki kaikkien ndiden postitusten sisdllon (*!). DPAG on vahvistanut erittdin
myohiisessd vaiheessa menettelyad piditelleensd postituksia sen aikaa, kun se otti yhteyttd otok-
seen osuneisiin vastaanottajiin ja vastaanottaja palautti postituksen sisdllon DPAG:lle (). Kuten
edelld todettiin, yhteyden ottaminen vastaanottajiin vie keskimddrin vdhintddn 5—6 pdaivid.
Lisdaikaa kuluu myos postin kisittelyyn ja sen mahdolliseen eteenpdintoimittamiseen. Komissio
paittelee tdimin perusteella, ettd kyseisid postituserid piditeltiin vdhintddn seitsemdn paivia.

iii) DPAG vaati jilleen 3 pdivind helmikuuta 1999 BPO:lta lisimaksuja, tilli kertaa 224 301
postildhetyksestd, jotka se oli vastaanottanut loka-joulukuussa 1998 ('*%). Asiakirja-aineisto
osoittaa, ettd DPAG otti néytteitd kaikista néistd postituksista ja tutki niiden sisdllon (**4). DPAG
on vahvistanut piditelleensd postituksia sen aikaa, kun se otti yhteyttd otokseen osuneisiin
vastaanottajiin ja vastaanottaja palautti postituksen sisillon DPAG:lle ('*°). Koska tdméd prosessi
vie keskimdirin vdhintddn 5—6 pdivad, komissio pdittelee, ettd kyseisid postituserid pidateltiin
vdhintddn seitsemin paivia.

iv) DPAG ldhetti 1 pdivind maaliskuuta 1999 BPO:lle toisen kirjeen, jossa vaadittiin lisimaksua
1 035 837:std Fidelity Investmentsin postildhetyksestd, jotka DPAG vastaanotti tammi-syyskuussa
vuonna 1998. DPAG ilmoitti asiasta BPO:lle kuuden kuukauden kuluttua siitd, kun se oli saanut
viimeiset ndistd postituksista. Komission hallussa olevat asiakirjatodisteet osoittavat, etti DPAG
otti ndytteitd kaikista ndistd postituksista ja tutki niiden sisdllon (). DPAG on vahvistanut
piditelleensd postituksia sen aikaa, kun se otti yhteyttd otokseen osuneisiin vastaanottajiin ja
vastaanottaja palautti postituksen sisillon DPAG:lle (**7). Koska timi prosessi vie keskimdarin
vihintddn 5—6 paivdd, komissio paittelee, ettd kyseisid postituserid pidateltiin vahintddn seit-
semdn pdivda.

(147) Gant: Kdytettdvissd olevien asiakirjatodisteiden ja DPAG:n menettelyn aikana antamien lausuntojen
perusteella voidaan tehdd seuraavat pditelmit asiain kulusta.

i) BPO:lle ilmoitettiin 16 pdivana syyskuuta 1996, ettd DPAG on pysdyttinyt Gantin syksyn 1996
kuvaston postituksen. DPAG ei ole ilmoittanut komissiolle pysdytyspdivdd, mutta viittdd, ettd
postitus toimitettiin eteenpdin 4 pdivini lokakuuta 1996. Voidaan pditelld, etti DPAG viivéstytti
kyseistd postitusta vihintddn 18 paivia.

ii) DPAG on itse ilmoittanut edelleenpostitusta koskevassa valvontalomakkeessa, ettd kaksi Gantin
postitusta (yhteensd 2 571 postildhetystd), jotka sisilsivit syksyn 1998 kuvaston, pysiytettiin 27
ja 28 pdivand elokuuta 1998. BPO:lle ilmoitettiin asiasta vasta 17 pdivand syyskuuta 1998 eli 20
pdivin kuluttua (**%). DPAG on ilmoittanut erittdin my6hdisessd vaiheessa menettelyd, ettd kyseiset
postitukset toimitettiin eteenpdin 8 pdivind syyskuuta 1998 ('*°). Komissio pdittelee tdmén
perusteella, ettd kyseisistd kahdesta postituksesta toista pidateltiin 11 ja toista 12 piivéd.

(148) Multiple Zones: Komission kiytettdvissi olevien asiakirjojen perusteella voidaan tehdd seuraava
pditelmd asiain kulusta.

DPAG ilmoitti BPO:lle 11 péivdnd helmikuuta 1999 pysiyttineensd postituksen 4 piivind helmi-
kuuta eli seitsemdn paivdd aikaisemmin. Vaikka BPO suostui maksamaan vaaditun summan samana
pdivind, DPAG toimitti postituksen eteenpdin vasta 18 paivind helmikuuta. Voidaan pditelld, ettd
postitus viivdstyi 14 paivaa.

(") DPAG:n 11 pédivand joulukuuta 1998 piivitty faksi BPO:lle (asiakirjat 493—494 komission aineistossa).

("*?) DPAG:n 18 pdivand toukokuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle, s. 2.

(%) 1P(’ostitusteﬁl madrd ei ole komission tiedossa. Postitukset lueteltin DPAG:n kirjeen liitteessd, jota ei ole toimitettu
omissiolle.

(***) DPAG:n 3 pdivind helmikuuta 1999 pdivitty faksi BPO:lle (asiakirjat 929—930 komission aineistossa).

("*°) DPAG:n 18 pdivand toukokuuta 2001 piivitty kirje komissiolle, s. 2.

(") DPAG:n 1 pdivind maaliskuuta 1999 piivitty faksi BPO:lle (asiakirjat 931—932 komission aineistossa).

(*7) DPAG:n 18 pdivind toukokuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle, s. 2.

(%) Ks. edelld tosiseikkojen esittelyssd Gantin kohdalla jakso "Vuoden 1998 syyskuvasto”.

(") DPAG:n 18 pdivand toukokuuta 2001 pdivitty kirje komissiolle, s. 3.



15.12.2001

Euroopan yhteisojen virallinen lehti

L331/71

(149)

(150)

(151)

(152)

(153)

Massapostituksissa on tirkedd, ettd ldhettdjdt voivat luottaa toimituksen tapahtuvan kohtuullisessa
ajassa. Voidakseen ajoittaa postildhetysten jakelun muuhun toimintaansa sopivasti, vastaanottajien on
voitava luottaa sithen, ettd postitoiminnan harjoittajat voivat tarjota luotettavan palvelun. Kaupalliset
massapostitukset ovat niin ollen siind mielessd “pilaantuvia”, ettd pitkdaikainen viivdstys voi vahentdd
postituksen kaupallista vaikutusta huomattavasti tai jopa kumota sen (*°). Postitusten “pilaantuva”
luonne korostaa entisestddn monopolin velvollisuutta olla viivdstyttimdttd niiden jakelua.

Lihtomaan postitoiminnan harjoittaja, jolle ldhettdja on antanut tehtdviksi ulkomaan palvelun
ensimmdisen osan (eli ldhtevin ulkomaankirjepostin kerddmisen, lajittelun ja kuljetuksen), voi karsid
taloudellisesti ja kaupallisesti, jos vastaanottava postitoiminnan harjoittaja viivistyttdd saapuvan
postin jakelua pitkid aikoja. Lahettdvd postitoiminnan harjoittaja voi joutua maksamaan asiakkaille
hyvitystd ja sen ulkomaan palvelun luotettavuus voi joutua kyseenalaiseksi.

Koska DPAG ja BPO ovat toistensa valittomid kilpailijoita Yhdistyneestd kuningaskunnasta lahtevin
ulkomaan postin markkinoilla, on selvisti DPAG:n etujen mukaista estid BPO:n ldhettdmien posti-
tusten oikea-aikainen jakelu Saksassa oleville vastaanottajille. Jos BPO:n palvelu todetaan epiluotetta-
vaksi ja kalliiksi usein toistuvien jakelukeskeytysten ja lisimaksujen vuoksi, on todennikoistd, ettd
Yhdistyneessd kuningaskunnassa olevat ldhettdjat kddntyviat maassa olevien DPAG:n edustajien
puoleen, koska ndmi voivat tarjota palvelun edullisemmin ja luotettavammin. Lisdksi timd saa
aikaan sen, ettd ylikansalliset yritykset, joilla on keskitettyjd yhteison laajuisia postituksia, sijoittavat
Euroopan jakelukeskuksensa Saksaan tai vaihtoehtoisesti ldhettdvit saksalaisille vastaanottajille
menevin postin kotimaanpostina (2°7).

DPAG:n vidite, jonka mukaan REIMS II -sopimuksen laatutavoitteiden ja valvontajdrjestelyn vuoksi
DPAG:n olisi mahdotonta tarkoituksellisesti viivdstyttdd saapuvan ulkomaanpostin jakelua, ei ole
uskottava. Ensinndkin, REIMS IL:n jakelutavoitteet koskevat vain ensimmidisen luokan postia, ja suuri
osa ulkomaanpostista on massapostituksia. Toiseksi, REIMS ILn sopimuspuolten jakelupalveluiden
laatua valvotaan vuosittain ldhettdmalld testildhetyksid, joissa on vastaanotin, jonka avulla ne voidaan
jaljittdd. DPAG:n mukaan tillaisia testildhetyksid ldhetettiin vuonna 1999 Yhdistyneestd kuningas-
kunnasta Saksaan 1 224 ja vuonna 2000 madra oli 1 290 (2%). Kun verrataan testildhetysten vahaistd
madrad Yhdistyneestd kuningaskunnasta Saksaan vuosittain ldhetettdvdin ulkomaanpostin kokonais-
madradn, voidaan paitelld, ettd kisiteltdvana olevassa asiassa kuvaillut viivastykset olisivat vaikutta-
neet vain marginaalisesti REIMS II -sopimuksessa madrittyihin palvelun laatutavoitteisiin. Néin ollen
komissio pdittelee, ettd REIMS II -sopimus vaikuttaa DPAG:n kiyttdytymistd estdvisti vain hyvin
vdhiisessd mairin.

Pédtelmd

Koska on osoitettu, ettd Ideas Directin, Fidelity Investmentsin, Gantin ja Multiple Zonesin postitusten
lahettdjilld on kotipaikka Saksan ulkopuolella, DPAG:ll4 ei ollut syytd viivistyttdd niiden viiden
yrityksen postitusten toimittamista eteenpdin kauempaa kuin oli ehdottoman vilttdimatontd ldhet-
tdjan médrittimiseksi. DPAG:n vastaviite, ettd BPO oli osasyyllinen viivistymiseen, koska se ei
vastannut DPAG:n viitteisiin, on merkitykseton, silld viitteet olivat alun pitdenkin perusteettomia.
Ehdot, joilla DPAG toimittaisi ndima postitukset eteenpdin ja jakelisi ne, merkitsevit DPAG:n osalta
tulkinnallista kieltdytymistd suorittamasta palvelua. Kieltdytymistd seuranneet viivytykset pahensivat
kielteistd vaikutusta. Viivistykset olivat joissakin tapauksissa niin pitkid, ettd ne heikensivit huomat-
tavasti postitusten kaupallista vaikutusta.

(299 Ks. edelld LE jaksossa Gantia ja Multiple Zonesia koskevat jaksot.
(*1) Ks. edelld LE jaksossa Fidelity Investmentsid koskeva jakso.
(??) DPAG:n 11 pdivand joulukuuta 2000 pdaivitty kirje komissiolle, s. 7.
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(154) Komissio pdittelee, ettd DPAG kaytti vddrin madrddvad asemaansa Saksaan saapuvan ulkomaan
kirjepostin kuljetus- ja jakelumarkkinoilla kieltiytymalld jakamasta postituksia ennen kuin ldhettdva
postitoiminnan harjoittaja suostui maksamaan tdysimaardisen kotimaan postimaksun. Ndin toimien
DPAG tosiasiallisesti kieltdytyi suorittamasta kuljetus- ja jakelupalveluaan. Méidrdavan aseman vddrin-
kiyton kielteisid vaikutuksia korosti se, ettdi DPAG viivastytti jakelua niin kauan, ettd se heikensi
huomattavasti postitusten kaupallista vaikutusta. Komissio katsoo, ettd DPAG:n kiyttdytymisessd on
kyse EY:n perustamissopimuksen 82 artiklan rikkomisesta.

Kohtuuttomien myyntihintojen méddrdidminen

(155) Tuomioistuin on todennut, ettd hinta, joka on taloudelliseen arvoon nahden kohtuuton, voi rikkoa
82 artiklaa, jos se hillitsee rinnakkaista kauppaa tai hyviksikdyttdd asiakkaita kohtuuttomasti (2%%).

(156) Saksan kotimaan postimaksu ensimmdisen luokan postin ensimmdiisessid painoluokassa on tilld
hetkelld 0,56 euroa (2). Nykyinen maksu tuli voimaan 1 piivdnd syyskuuta 1997. Aiempi hinta,
0,51 euroa, oli pysynyt samana kahdeksan vuotta (*%). REIMS II -sopimuksen osapuolena DPAG
esitti, ettd keskimdirdisten kustannusten, joita aiheutuu saapuvan ulkomaan kirjepostildhetyksen
jakamisesta vastaanottajalle kyseisessd luokassa, voidaan arvioida olevan 80 prosenttia kotimaan
postimaksusta. Nykyisen postimaksun ja DPAG:n REIMS II -sopimuspuolena esittimdn kustan-
nusarvion perusteella keskimairaisten kustannusten voidaan arvioida olevan 0,45 euroa (2%)."Tosi-
asiallisina” A—B—A-edelleenpostituksina pitdmistddn saapuvista ulkomaan postildhetyksistdi DPAG
veloittaa tdysimddrdisen kotimaan postimaksun (0,56 euroa), joka on 25 prosenttia suurempi kuin
arvio keskimddriisistd kustannuksista.

DPAG:n esittdmdt vditteet

(157) Vastauksessaan viitetiedoksiantoon DPAG viittasi tuomioon asiassa GZS & Citicorp ja esitti, ettd
tdysiméddrdisen kotimaan postimaksun veloittaminen péitemaksuilla vihennettyni A—B—A-edel-
leenpostitusten kuljettamisesta ja jakamisesta ei ole perustamissopimuksen 82 artiklan vastaista.
DPAG toisti vaitteensd, ettd kisiteltdvind olevassa asiassa postitukset ovat rinnastettavissa tuomiois-
tuimen tutkimiin postituksiin. Koska DPAG:n mielesti kaikilla postituksilla oli saksalainen lahettdj4,
se ei voi rikkoa 82 artiklaa (27).

(158) DPAG esitti, ettd keskimadrdiset kustannukset, joita sille aiheutuu saapuvan ulkomaanpostin jakami-
sesta, ovat vihintddn 80 prosenttia kotimaan postimaksusta. DPAG:n ja muiden REIMS II -sopimus-
puolten komissiolle esittimd 80 prosentin arvio on keskiarvo kaikkien REIMS II -sopimuspuolten
arvioiduista kustannuksista. DPAG:n mukaan keskiarvoa ei voida kdyttdd DPAG:n kustannusten
arvioimiseen.

Arviointi

(159) Tuomioistuimen oikeuskdytinnon mukaan hinnan kohtuullisuutta voidaan testata vertaamalla sitd
tarjotun tavaran tai palvelun taloudelliseen arvoon. Hintaa, joka on asetettu sellaiselle tasolle, joka ei
ole missdin jirkevissd suhteessa tarjotun palvelun taloudelliseen arvoon, voidaan pitdd itsessddn
kohtuuttomana, koska se hyviksikdyttad asiakkaita kohtuuttomasti (2%). Kilpailulle avoimilla markki-
noilla tavanomainen testi olisi mairddvissd asemassa olevan postitoiminnan harjoittajan hinnan
vertaaminen kilpailijoiden veloittamiin hintoihin. DPAG:n laajamittaisen monopolin vuoksi tillainen
hintavertailu ei ole mahdollinen. DPAG on myo6s vasta dskettdin ottanut kédyttdon lapindkyvin
sisdisen kustannuslaskentajirjestelmén eikd asian kannalta merkitykselliseltd ajanjaksolta ole luotet-
tavia tietoja. Komissio ei niin ollen voi tehdi yksityiskohtaista kustannusanalyysid DPAG:le kysei-
sistd palveluista merkityksellisend ajanjaksona aiheutuneista keskimairdisistd kustannuksista (2°%).
Niin ollen on kiytettdvd vaihtoehtoista kriteerid.

20%) Asia 26[75, General Motors v. komissio, tuomio 13.11.1975 (Kok. 1975, s. 1-367).

204
205

()
(29
(%)
(206)
()
(%)
()

1,10 Saksan markkaa.

1,00 Saksan markkaa. Liahde: DPAG:n verkkosivustossa julkaistu, 1 piivand elokuuta 1997 paivitty lehdistotiedote.
0,88 Saksan markkaa.

DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 38—39.

General Motors, ks. edelld; United Brands v. komissio, ks. edelld.

209 REIMS 1L Soplmuspuolet ovat sitoutuneet ottamaan vuoden 1999 loppuun mennessi kdyttoon lipinikyvin kustan-
nuslaskentajirjestelman.

207"
208



15.12.2001

Euroopan yhteisojen virallinen lehti

L 331/73

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

Komissiolle REIMS II -sopimuksesta tekemissddn ilmoituksessa DPAG ja muut sopimuksen allekir-
joittajat esittivat, ettd keskimadraiset kustannukset saapuvan ulkomaanpostin kuljettamisesta ja jaka-
misesta (kohtuullinen kate mukaan luettuna) voidaan arvioida 80 prosentiksi kotimaan postimak-
susta (*19). Paitoksessdadn REIMS II -sopimuksesta komissio hyviksyi — luotettavien kustannustie-
tojen puuttuessa — periaatteen, ettd pddtemaksut liitetddn kotimaan postimaksuihin, ja pditteli
tuolloin vallinneissa olosuhteissa, ettd kotimaan postimaksu oli sopivin mittapuu jakelukustannusten
arvioimiseen (*!1).

DPAG ei ole todistanut viitettddn, ettd arvio sille saapuvan ulkomaanpostildhetyksen keskimaaraisistd
jakelukustannuksista itse asiassa ylittdd 80 prosentin arvion, jonka DPAG (REIMS II -sopimuksen
osapuolena) aiemmin toimitti komissiolle, eiki DPAG ole ilmoittanut prosenttiosuutta, jonka se
katsoo Saksan osalta oikeaksi.

Luotettavien kustannuslaskentatietojen puuttuessa komissio katsoo, ettdi DPAG:n ja muiden REIMS II
-sopimuspuolten komissiolle tekemissd ilmoituksessa arvioidut keskimairdiset kustannukset
saapuvan ulkomaanpostin jakamisesta, ilmaistuna prosenttiosuutena kotimaan postimaksusta, saavat
tissd pddtOksessd toimia mittapuuna arvioitaessa DPAG:n kustannuksia. Kuten edelli mainittiin
DPAG veloittaa "tosiasiallisina” A—B—A-edelleenpostituksina pitimistadn postildhetyksistd taysiméda-
rdisen kotimaan postimaksun, joka on 25 prosenttia suurempi kuin arvio keskimdairdisistd kustan-
nuksista ja arvio palvelun taloudellisesta arvosta. Tissd yhteydessd on korostettava sitd, ettd postipal-
veluissa ja erityisesti nyt tarkasteltavana olevissa massapostituksissa kasiteltdvit ja lahetettdvit madrat
ovat suuria, jolloin kappalekohtaiset voittomarginaalit ovat pienid. Vuonna 1997 keskimairdinen
voittomarginaali kappaleelta oli 3 prosenttia (2'2).

REIMS 1II -sopimuspuolet eivdt ole esittineet ratkaisevia todisteita siitd, ettd 80 prosenttia kotimaan
postimaksusta olisi luotettava arvio saapuvan ulkomaanpostin keskimairdisistd jakelukustannuksista.
Pddtemaksuja koskevat sopimukset viittaavat siihen, ettd keskimaaraiset kustannukset ovat itse asiassa
alhaisemmat. Pohjoismaisessa paitemaksusopimuksessa ja Alankomaiden ja Ruotsin postilaitosten
kahdenvilisessd paitemaksusopimuksessa kummassakin paitemaksut asetetaan 70 prosenttiin koti-
maan postimaksusta (*'). Niin ollen komissio suhtautui asiaan varovasti ja totesi, ettd sopimuspuolet
eivdt ole toimittaneet vakuuttavia todisteita, joiden perusteella voitaisiin paatelld, ettd padtemaksut on
asetettava 80 prosenttiin kotimaanmaksuista. Komissio totesi, ett:

“Paitemaksujen tdmén pddtoksen mukainen enimmdistaso saa siten olla korkeintaan 70 prosenttia
kotimaanmaksuista, mikd nayttdd kohtuulliselta (*'4).”

Jos 70 prosentin tasoa pidetddn kyseisen palvelun taloudellisen arvon mittapuuna, DPAG:n veloit-
tama hinta (0,56 euroa) ylittdd 43 prosentilla arvion palvelun taloudellisesta arvosta (0,39
euroa) (21°).

Ruotsin posti on DPAG:n tapaan korkeita postimaksuja veloittava postitoiminnan harjoittaja
korkeiden kustannusten jdsenvaltiossa. Kun Ruotsin maantieteellisid olosuhteita (suuri harvaan asuttu
maa) verrataan Saksaan, voidaan todeta, ettd jakelukustannusten olisi oltava Ruotsissa suuremmat
kuin Saksassa. Tdstd huolimatta padtemaksut, jotka ovat 70 prosenttia Ruotsin kotimaan postimak-
susta, riittdvit kattamaan Ruotsin postilaitoksen jakelukustannukset. Kun tdmi otetaan huomioon,
DPAG:n perustelematon viite, etté sille saapuvan ulkomaan kirjepostin jakelusta aiheutuvat kustan-
nukset ylittdisivit 80 prosenttia kotimaan postimaksusta, ei ole uskottava.

Pédtelmd

Koska ei ole mitddn oleellisia todisteita siité, ettd saksalaiselle vastaanottajalle saapuvan ulkomaan
postildhetyksen jakelun keskimédardinen taloudellinen arvo ylittdd 0,45 euroa (80 prosenttia kotimaan
postimaksusta), komissio pdittelee, ettd hinta, jonka DPAG veloittaa “tosiasiallisina” A—B—A-edel-
leenpostituksena pitdmastddn saapuvasta ulkomaanpostista (0,56 euroa), ylittdd palvelun talou-
dellisen arvon vahintddn 25 prosentilla.

(219 REIMS 1L

(211} REIMS 11, 86 kohta.

(*'2) "Modelling and Quantifying Scenarios for Liberalisation”, MMD Ltd:n komissiolle tekemd tutkimus, helmikuu 1999,
s. 44.

(*13) Pohjoismaisesta sopimuksesta ilmoitettiin komissiolle 30 paivinid maaliskuuta 2000 (asia N:o COMP/37.848. Ruotsin
posti ja PTT Post ilmoittivat kahdenvilisestd pddtemaksusopimuksesta 8 pdivind heindkuuta 1998 (asia N:o COMP).
Asian kisittely lopetettiin komission ldhetettyd sopimuspuolille 18 piivind syyskuuta 1998 hallinnollisen kirjeen,
jossa se ilmoitti, ettd EY:n perustamissopimuksen 81 artiklaa ei sovelleta.

(214 REIMS 1I, 88 kohta.

(') 0,77 Saksan markkaa.
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167)

(168)

Ottaen huomioon DPAG:n monopoliaseman ja mainitut postipalvelujen erityispiirteet komissio
pdittelee, etti DPAG:n veloittama hinta ei ole riittdvissd tai jarkevdssd suhteessa tarjotun palvelun
todellisiin kustannuksiin tai todelliseen arvoon. Niin ollen DPAG:n hinnoittelu hyviksikdyttdd asiak-
kaita kohtuuttomasti, ja sitd on pidettivd 82 artiklassa tarkoitettuna kohtuuttomana myyntihintana.
Komissio péittelee, ettdi DPAG on kayttinyt vddrin madrddvad asemaansa Saksaan saapuvan ulko-
maan kirjepostin kuljetus- ja jakelumarkkinoilla maarddmalld asiakkaille tayttd kotimaan postimaksua
vastaavan kohtuuttoman myyntihinnan. Timansuuruisen postimaksun maidrddmistd ei voida perus-
tella objektiivisesti. Nédin ollen DPAG rikkoo perustamissopimuksen 82 artiklaa ja erityisesti sen
toisen kappaleen a alakohtaa.

Tuotannon, markkinoiden ja teknisen kehityksen rajoittaminen

Yritys voi kiyttdd vadrin madrddvad asemaansa rajoittamalla tuotantoa, markkinoita tai teknistd
kehitystd kuluttajien vahingoksi. Mairddvdssd asemassa oleva yritys, joka rajoittaa tietyn palvelun
tarjontaa niiden vahingoksi, jotka haluavat hyodyntdd kyseistd palvelua, saattaa rikkoa 82
artiklaa (2'%). Sddnnostd ei sovelleta ainoastaan tilanteisiin, jossa méddradvissi asemassa oleva yritys —
monopolistiseen tapaan — vihentdd omaa tuotantoaan kasvattaakseen tuloaan hinnan noustessa,
vaan myos tilanteisiin, joissa médrddvissd asemassa olevan yrityksen toimet rajoittavat muiden
yritysten toimintaa (*7).

DPAG:n esittdmdt vditteet

(169) Vastauksessaan viitetiedoksiantoon DPAG kielsi rajoittaneensa palveluidensa tarjontaa millddn tavalla

ja totesi, ettd komissio ei ole esittdnyt tdstd mitddn todisteita. DPAG vaatii vain korvausta, johon se
on UPU 1989 -sopimuksen 25 artiklan ja UPU 1994 -sopimuksen 25 artiklan nojalla oikeutettu.
Vaikka DPAG:n kayttdytymisestd seuraisi rajoittavia vaikutuksia Yhdistyneestd kuningaskunnasta
lahtevdn ulkomaanpostin markkinoilla, DPAG:n toiminta on edelld mainitun artiklan ja DPAG:n ja
BPO:n vililld sovittujen menettelyjen nojalla perusteltua (21%).

Arviointi

(170) Tuomioistuin on aikaisemmin todennut, ettd tietyt jirjestelyt todenndkoisesti rajoittavat markkinoita

kuluttajien vahingoksi 82 artiklassa tarkoitetulla tavalla, jos ne rajoittavat kilpailijoiden mahdolli-
suuksia kilpailla médrddvissd asemassa olevan yrityksen kanssa (2'%). PddtOksessddn asiassa British
Telecommunications — jossa oli kyse teleksiviestien edelleenvilitystd rajoittavista sddnnoksistd —
komissio piti sddnnoksid 82 artiklan rikkomisena, koska ne:

”

. rajoittivat viestejd vilittdvien toimistojen toimintaa muissa ETY:n jdsenvaltioissa olevien asiak-
kaiden vahingoksi ... (29)”

(171) Lisdksi komissio totesi, ettd tillaisessa kayttdytymisessd on kyse:

”

. sekd uusien markkinoiden kehityksen ettd uuden tekniikan kiyton rajoittamisesta releoperaatto-
reiden ja heiddn asiakkaidensa vahingoksi estden heitd kdyttdimastd olemassa olevia televiestintdjirjes-
telmid tehokkaammin hyvikseen (22!).”

(172) Komissio on aikaisemmin todennut, ettd mdirddvdssid asemassa olevan yrityksen, joka valillisesti

painostaa kilpailijaa nostamaan hintoja, voidaan katsoa haluavan rajoittaa tuotantoa, markkinoita tai
teknistd kehitystd kuluttajien vahingoksi (?22).

(173) Kuten edelld todettiin, tuomioistuin teki seuraavan paitelmin asiassa GZS & Citicorp antamassaan

tuomiossa:

"Kuten yhteisdjen tuomioistuin on todennut tilanteessa, jossa perustamissopimuksen 86 artiklassa
tarkoitetussa mdairddvissd markkina-asemassa ollut yritys kieltdytyl myymdstd tavaraa, tillainen
kiyttdytyminen olisi vastoin EY:n perustamissopimuksen 3 artiklan g alakohdassa [...] esitettyd
tavoitetta, joka on tdsmennetty 86 artiklassa ja erityisesti sen b ja c alakohdassa ... (2%)"

(*'%) Hofner ja Elser, ks. edelld, 30 kohta.

(*'7) Ks. yhdistetyt asiat 40—48, 50, 54—56, 111, 113 ja 114—173, Codperative Vereniging "Suiker Unie” UA ym. v.
komissio, tuomio 16.12.1975 (Kok. 1975, s. 1663, 398 ja 526 kohta); yhdistetyt asiat C-241/91 P ja C-242/91 P,
Radio Telefis Eirann ('RTE”) ja Independent Television Publications Ltd (ITP) v. komissio, tuomio 6.4.1995 (Kok.

1995, s. 1-743).

(*'%) DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 39.
(21%) Suiker Unie, ks. edelld, 526 kohta.
(*20) Komission padtos 82/861JETY, British Telecommunications, asia N:o COMP[29.877, EYVL L 360, 21.12.1982, s. 36,

30 kohta.

(22) British Telecommunications, ks. edelld, 34 kohta.
(*??) Komission pddtos 88/589/ETY, London European | Sabena, asia N:o COMP[32.318, EYVL L 317, 24.11.1988, s. 47,

29—30 kohta.

(*?%) Alleviivaus komission. GZS & Citicorp, ks. edelld, 59—60 kohta.
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(174)

175)

(176)

177)

179)

(179)

(180)

Tuomioistuin teki ndin ollen selvaksi, ettd postin jakelun rajoittaminen niin, ettd se estdd lahettdjien
kaupallista toimintaa vastaanottavan postitoiminnan harjoittajan alueella sekd ldhettdvdn postitoi-
minnan harjoittajan toimintaa, voi olla EY:n perustamissopimuksen 82 artiklassa tarkoitettua vdarin-

kiyttoa.

Kuten aiemmin todettiin Ideas Directin, Fidelity Investmentsin, Gantin ja Multiple Zonesin riidan-
alaiset postitukset olivat kaikki perdisin ldhettdjiltd, joiden kotipaikka on Saksan ulkopuolella.
DPAG:n viite, ettd viivdstykset johtuivat osittain DPAG:n ja BPO:n vililld sovituista menettelyistd, on
merkitykseton. Ensinnikin, nima jdrjestelyt olivat vilitén seuraus DPAG:n asettamista perusteetto-
mista vaatimuksista. Toiseksi, DPAG mdédrasi nimi jirjestelyt BPO:lle. Koska DPAG kieltéytyi jaka-
masta postia, jos sen kohtuuttomia ehtoja ei tdytetty, BPO:lla ei ollut muuta vaihtoehtoa kuin
mukautua DPAG:n tahtoon.

Tuomioistuimen oikeuskdytdnn6én mukaisesti komissio katsoo, ettd — lyhyelld aikavililli — pysay-
tykset, lisimaksut ja viivdstykset rajoittavat vilittomdsti tuotantoa Saksaan saapuvan ulkomaan
kirjepostin kuljetus- ja jakelumarkkinoilla. Lisimaksut, joita vaaditaan ldhettdviltd postitoiminnan
harjoittajilta ja — suoraan tai vilillisesti — lahettdjiltd, johtavat kustannusten perusteettomaan
nousemiseen. Néin ollen DPAG:n kdyttdytyminen vaikuttaa kielteisesti lahettdjiin, lahettdvadn posti-
toiminnan harjoittajaan sekd viime kddessd kuluttajiin.

Usein toistuvien keskeytysten ja niistd johtuvan palvelun laadun heikentymisen vuoksi tyytymat-
tomit asiakkaat lakkaavat pitkalld aikavililld kdyttdmastd postitoiminnan harjoittajia Yhdistyneessd
kuningaskunnassa ldhettdessddn postia, jonka lopullinen médranpdd on Saksassa. DPAG painostaa
vélillisesti Yhdistyneessd kuningaskunnassa toimivia postitoiminnan harjoittajia nostamaan hintoja.
Kompensoidakseen kustannusten nousun Yhdistyneessi kuningaskunnassa toimivien postitoiminnan
harjoittajien on nostettava Saksaan suuntautuvan ulkomaanpostin maksuja huomattavasti. Néin ollen
DPAG rajoittaa Yhdistyneestd kuningaskunnasta lihtevddn ulkomaan kirjepostiin liittyvien palve-
luiden tuotantoa.

Pddtelmd

Komissio katsoo, ettd tapa, jolla DPAG Kkasittelee Yhdistyneestd kuningaskunnasta tulevaa ulkomaan
kirjepostia i) rajoittaa saapuvan ulkomaan kirjepostin kuljetus- ja jakelupalveluiden tuotantoa Saksan
markkinoilla kuluttajien vahingoksi ja i) rajoittaa kuluttajien vahingoksi postitoiminnan harjoittajien
mahdollisuuksia kilpailla Yhdistyneessd kuningaskunnassa Saksaan suuntautuvan ulkomaan kirje-
postin markkinoilla. DPAG:n kiyttaytyminen rikkoo perustamissopimuksen 82 artiklaa ja erityisesti
sen toisen kappaleen b alakohtaa.

F. Vaikutus jisenvaltioiden viliseen kauppaan

Vaikutukset ulottuvat jdsenvaltioiden viliseen kauppaan ulkomaanpostin kansainvilisen luonteen
vuoksi.

G. EY:n perustamissopimuksen 86 artiklan 2 kohta

Siltd osin kuin postitoiminnan harjoittajilla on lakisddteinen velvollisuus tarjota tiettyja palveluja,
niitd voidaan pitdd yrityksind, joille on uskottu perustamissopimuksen 86 artiklan 2 kohdassa
tarkoitettujen yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvien palvelujen tarjonta. Talloin kilpailusddntoja
sovelletaan nithin vain siltd osin kuin se ei estd niitd hoitamasta niille uskottuja erityistehtévii.
Perustamissopimuksen 86 artiklan 2 kohdan mukaista poikkeusta ei kuitenkaan sovelleta, jos kaupan
kehitykseen vaikutetaan tavalla, joka olisi ristiriidassa yhteison etujen kanssa.
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DPAG:n esittdmdt vditteet

(181) Ennen 25 pdivind toukokuuta 2000 annettua komission viitetiedoksiantoa DPAG ei missddn
vaiheessa vedonnut 86 artiklan 2 kohdan mukaiseen poikkeukseen perustellakseen toimintaansa
kisiteltdvand olevassa asiassa. Vastauksessaan komission viitetiedoksiantoon DPAG viitti vetoavansa
aina kyseiseen mdirdykseen tédllaisissa menettelyissi. DPAG vetosi kyseiseen midrdykseen asiassa
GZS/(Citicorp, ja erityisesti se katsoi, ettd Citycorpin postituserdt eivdt eronneet millddn tavoin niistd
postituseristd, joista nyt kisiteltdvind olevassa asiassa on kyse.

(182) Asiassa GZS/Citicorp antamassaan tuomiossa yhteisdjen tuomioistuin paitteli, ettd niin kauan kuin ei
ole olemassa sellaista pddtemaksujirjestelmad, joka kattaa vastaanottavan postilaitoksen kustan-
nukset, UPU 1989 -sopimuksen 25 artiklan soveltaminen on vilttimatontd DPAG:lle, jotta se voi
hoitaa yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvid palveluja. Sen vuoksi komissio ei voi soveltaa 82
artiklaa tavalla, joka rajoittaa DPAG:n mahdollisuuksia perid tdysimdardinen kotimaan postimaksu
UPU 1989 -sopimuksen 25 artiklan nojalla (?24).

Anrviointi

(183) DPAG:n on katsottava olevan yritys, jolle on uskottu perustamissopimuksen 86 artiklan 2 kohdassa
tarkoitettujen yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvien palvelujen tarjonta. Kuten edelld todettiin,
riidanalaisten postituserien ldhettdjit eivdt nyt kasiteltdvind olevassa asiassa ole Saksasta. Yhteisojen
tuomioistuimen asiassa GZS/Citicorp antamassa tuomiossa esitetyilld 86 artiklan 2 kohtaan liittyvilld
seikoilla ei sen vuoksi ole merkitystd tdimédn asian kannalta. Tima paitos ei rajoita DPAG:n oikeuksia
vedota UPU 1994 -sopimuksen 25 artiklaan tai UPU 1999 -sopimuksen 43 artiklaan sen ollessa
perusteltua.

(184) Komissio katsoo, etti DPAG voisi vedota 86 artiklan 2 kohtaan ainoastaan silloin, jos avoimen,
yksityiskohtaisen ja luotettavan sisdisen laskentatoimen ja luotettavien markkinatietojen avulla voitai-
siin osoittaa, ettd kilpailusddntojen soveltaminen nyt Kisiteltivind olevassa asiassa aiheuttaisi DPAG:n
toiminnoille niin paljon haittaa, ettd yleispalvelun taloudellinen tasapaino olisi vaarassa. DPAG ei ole
osoittanut, miten ja kuinka paljon asia vaikuttaisi DPAG:n taloudelliseen tasapainoon.

(185) Komissio katsoo, ettd kilpailusdintojen soveltaminen kisiteltivind olevassa asiassa ei vaaranna
DPAG:n kykyi tdyttdd yleispalveluvelvoitetta. Ensinndkin Yhdistyneestd kuningaskunnasta tuleva
ulkomaanposti muodostaa ainoastaan murto-osan DPAG:n kokonaistuloista. Toiseksi Saksan posti-
maksut ovat korkeita ja DPAG:n kirjepalvelutoiminnot ovat erittdin kannattavia (22°). Kolmanneksi
DPAG:n taloudellinen vahvuus on kaiken kaikkiaan huomattava.

(186) Joka tapauksessa komissio katsoo, ettdi DPAG:n harjoittama madrddvin aseman vaarinkdytto
vaikuttaa kaupan kehitykseen tavalla, joka on ristiriidassa yhteison etujen kanssa. Pelkastddn tdstd
syysti 86 artiklan 2 kohdan mukaista poikkeusta ei voida soveltaa.

H. Asetuksen N:o 17 3 artikla

(187) Asetuksen N:o 17 3 artiklassa sdddetddn, ettd jos komissio hakemuksen perusteella tai omasta
aloitteestaan toteaa, ettd perustamissopimuksen 82 artiklaa rikotaan, se voi pddtoksellddn maaratd
yritykset, joita asia koskee, lopettamaan tillaisen rikkomisen.

(188) "Todellisen lahettdjan mairitelma” siind muodossa kuin DPAG sitd tulkitsee késiteltdvind olevassa
asiassa ja DPAG:n kyseistd médritelmdd soveltaen toteuttamat toimenpiteet ovat yhteison lainsda-
didnnon vastaisia. Edelld kuvailtua madrddvin aseman vaarinkayttod on harjoitettu ainakin syyskuusta
1996 alkaen, joka on varhaisin ajankohta, jonka osalta on todisteita siitd, ettd DPAG on pysdyttinyt
tavallista ulkomaanpostia, perinyt siitd lisimaksuja ja viivastyttdnyt sitd (*26). Osapuolten lokakuussa
2000 tekemdssd sopimuksessa ei ratkaista tyydyttivalld tavalla sitd, kuinka DPAG tulevaisuudessa
kisittelee saapuvaa ulkomaanpostia (277). Vaikka viivistykset eivit tulevaisuudessa sopimuksen
seurauksena todennikoisesti ole yhtd yleisid, DPAG veloittaa edelleen lisimaksuja tavallisesta ulko-
maanpostista, jonka se luokittelee "tosiasialliseksi” A—B—A-edelleenpostitukseksi. DPAG:n 1
pdivind kesdkuuta 2001 toimittama sitoumus ei lopeta vilittomasti edelld kuvailtua rikkomista (229).
Sen vuoksi on katsottava, ettd médrddvin aseman védrinkdytto jatkuu.

DPAG:n vastaus viitetiedoksiantoon, s. 40.

(22
(2?%) Ks. LB jakso edelli.

(*26) Ks. edelld LE jakson Gantin vuoden 1996 syyskuvastoa koskeva jakso.

(%?7) Ks. LF jakso edella.

(*2%) Ks. edelli 1.G jakso — Sitoumus. DPAG:n antaman sitoumuksen iv) kohdan mukaan, sitoumus tulee voimaan
kolmen kuukauden kuluttua siitd, kun komission pddtos on tiedoksiannettu DPAG:lle.
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(189) Komission on varmistettava varmuudella, ettd DPAG lopettaa todella ja pysyvisti edelld ILE jaksossa
kuvaillun rikkomisen. Komissio katsoo, ettd on valttimatontd tehdd paitos sen varmistamiseksi, ettd
DPAG ei tulevaisuudessa harjoita toimintaa, jolla voi olla sama tai samankaltainen tavoite tai
vaikutus.

I. Asetuksen N:o 17 15 artikla

(190) Asetuksen N:o 17 15 artiklan mukaan EY:n perustamissopimuksen 82 artiklan rikkomisesta tahal-
laan tai tuottamuksesta voidaan médritd sakkoja enintddn 1 miljoonaa euroa tai 10 prosenttia
yrityksen edellisen tilikauden litkevaihdosta sen mukaan, kumpi luvuista on suurempi.

(191) DPAG:n on tdytynyt tietdd, ettd kyseessd oleva kiyttdytyminen — eli toisesta jasenvaltiosta tulevien
ulkomaan kirjeldhetysten pysdyttiminen, lisdimaksun veloittaminen niistd ja niiden viivdstyttiminen
— haittasi merkittdvésti Yhdistyneen kuningaskunnan ja Saksan vilistd vapaata postiliikennettd ja
ettd kyseiselld kayttdytymiselld oli kielteisid vaikutuksia kilpailuun BPO:n ja lihettdjien haitaksi.
Tamin perusteella komissio pédttelee, ettd kilpailusddntojen rikkominen oli vdhintddn tuottamuksel-
lista.

(192) Kasiteltdvand olevan kaltaisesta kilpailusddnt6jen rikkomisesta médaratddn tavallisesti sakkoja, joiden
suuruus vaihtelee rikkomisen vakavuuden ja keston mukaan. Joissakin tapauksissa komissio voi
kuitenkin médritd rikkomiseen syyllistyneelle yritykselle ainoastaan symbolisen sakon. Seuraavista
syistd komissio pitdd aiheellisena médriti DPAG:lle ainoastaan symbolinen 1 000 euron sakko.

(193) DPAG on kéyttdytynyt tavalla, joka — ainakin osittain — noudattaa Saksan tuomioistuinten oikeus-
kdytintod. Vaikka komissio katsookin, ettdi DPAG:n kayttdytyminen tietyiltd osin ylittdd sen, mikd
voidaan varmuudella madritelld kansallisten tuomioistuinten oikeuskdytinndstd, on paiteltavi, ettd
kyseinen oikeuskdytintd on johtanut oikeudellisen tilanteen episelvyyteen. Lisdksi pysdyttiminen,
lisimaksun veloittaminen ja viivastyttiminen tapahtui késiteltdvind olevassa asiassa enimmakseen
ajankohtana, jolloin ulkomaanpostipalveluja koskevaa yhteison oikeuskiytintod ei ollut olemassa.
Lopuksi, DPAG:n antamalla sitoumuksella luodaan saapuvan ulkomaan kirjepostin kasittelyd varten
yksityiskohtainen menettely, jonka avulla voidaan valttdd kdytinnon vaikeuksia ja helpottaa kilpailu-
sdantojen rikkomisen havaitsemista tulevaisuudessa, jos rikkomista esiintyy,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Deutsche Post AG on rikkonut EY:n perustamissopimuksen 82 artiklaa pysdyttdmalld Yhdistyneestd kunin-
gaskunnasta saapuvat ulkomaan kirjeldhetykset, joiden lahettdjat ovat Saksan ulkopuolelta mutta joiden
sisillossd on viittaus saksalaiseen yhtioon, vaatimalla niistd lisimaksuja ja viivdstyttdimalld niitd.

2 artikla

Deutsche Post AG:n on vilittomasti lopetettava 1 artiklassa tarkoitettu rikkominen, jos se ei ole jo tehnyt
niin, eikd se saa tulevaisuudessa toistaa mitddn 1 artiklassa kuvailtua toimenpidettd tai menettelytapaa.

3 artikla
Deutsche Post AG:lle madritdan 1 artiklassa tarkoitetusta rikkomisesta 1 000 euron sakko.

Sakko on maksettava kolmen kuukauden kuluessa timin paitoksen tiedoksiantamisesta Euroopan komis-
sion pankkitilille nro 642-0029000-95 (IBAN-koodi: BE 76 6420 0290 0095, SWIFT-koodi: BBVABEBB),
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria BBVA, Avenue des Arts 4 | Kunstlaan 4, B-1040 Bruxelles/Brussel.
Méirdajan pddtyttyd peritddn ilman eri toimenpiteitd korkoa, joka vastaa Euroopan keskuspankin perusra-
hoitusoperaation korkoa sen kuukauden ensimmadiseni tyopiivind, jona timd pddtos on tehty, korotettuna
3,5 prosenttiyksikolld, eli yhteensd 8,05 prosenttia.
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4 artikla

Tama pditos on osoitettu seuraavalle yritykselle:

Deutsche Post AG
Heinrich-von-Stephan-Strafle 1,
D-53175 Bonn.

5 artikla

Tdmd paitos on tdytintoonpanokelpoinen EY:n perustamissopimuksen 256 artiklan mukaisesti.

Tehty Brysselissd 25 paivind heindkuuta 2001.

Komission puolesta
Mario MONTI

Komission jdsen
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KOMISSION SUOSITUS,

annettu 7 pdivind joulukuuta 2001,

periaatteista "SOLVIT” ongelmaratkaisun kiytossi — sisimarkkinoiden ongelmanratkaisuverkko
(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 3901)
(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2001/893/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja
erityisesti sen 211 artiklan,

sekd katsoo seuraavaa:

Perustamissopimuksen 3 artiklassa asetetaan tavoitteeksi
poistaa kaikki esteet tavaroiden, henkil6iden, palveluiden
ja pddomien vapaalta liikkumiselta jasenvaltioiden valilld
sisimarkkinoiden toteuttamiseksi. Sekd kansalaiset ettd
yritykset, erityisesti pienyritykset, hyotyisivit siitd, ettd
olisi olemassa tapa ratkaista epdvirallisesti ongelmat,
joita syntyy sen vuoksi, ettd tdimin tavoitteen saavutta-
miseksi annettuja sddntojd ei sovelleta oikein.

Yhtendismarkkinoita koskevassa vuoden 1997 toiminta-
suunnitelmassa (!) kehotettiin jasenvaltioita perustamaan
“kansalaisten ja yritysten yhteyspisteitd”, joihin sisimark-
kinoiden erityiset ongelmat voidaan kanavoida. Jasenval-
tiot perustivat myos koordinointikeskuksia, jotka tekevit
yhteistyotd rajatylittivien ongelmien ratkaisemiseksi,
jotka johtuvat siitd, ettd viranomaiset soveltavat sisd-
markkinasddnt6ja  vadrin  ("ongelmanratkaisuverkko”).

Ongelmanratkaisuverkko on nyt ollut toiminnassa
kolme vuotta. Jasenvaltiot ja komissio ovat sisimarkki-
noiden neuvoa-antavassa komiteassa tarkastelleet sen
tehokkuutta. Sen suurimmaksi heikkoudeksi on todettu
se, ettd kaikkia tapauksia ei ole késitelty samalla tavalla
ja ettd ulkopuoliset eivdt voineet nahdd kuinka verkko
toimi.

Komissio esitti ajatuksensa ongelman ratkaisuksi anta-
massaan tiedonannossa Tehokas ongelmanratkaisu sisi-
markkinoilla ("SOLVIT") (%). Se esitti uutta ldhestymis-
tapaa nimeltd "SOLVIT”. Komissio esitti sitd verkon
tehostamiseksi siten, ettd perustetaan yhteinen verkkotie-
tokanta. Jasenvaltioissa sijaitsevat koordinointikeskukset
kirjaavat tapaukset ja seuraavat niitd, mikd tehostaa
verkon toimintaa ja tekee kansalaisille helpommaksi
ndhdd kuinka se toimii.

E (97) 1 lopullinen, 4.6.1997.
() KOM(2001) 702 lopullinen, 27.11.2001.

() CS

()

(
(
(
(

)
5

)
)
)
)

Olisi vahvistettava yhteiset periaatteet, jotta varmistettai-
siin, ettd SOLVIT vastaa kansalaisten ja yritysten tarpei-
siin ja jotta yhden jasenvaltion pyrkimykset toistettaisiin
kaikissa muissa jdsenvaltioissa. Lisdksi jdsenvaltioiden
olisi varmistettava, ettd kaytettdvissi on riittavasti
henkilo- ja rahoitusresursseja, jotta koordinointikes-
kukset pystyvit kisittelemddn kasvavaa tapausten luku-
médrdd, tarjoamaan laadukasta palvelua kdyttdjille ja
tiedottamaan toiminnastaan.

Euroopan parlamentti, neuvosto (%), talous- ja sosiaaliko-
mitea (*) sekd alueiden komitea (°) ovat kaikki painotta-
neet tarvetta tehokkaampiin ongelmaratkaisutapoihin.

Valkonen kirja "Eurooppalainen hallintotapa” (°) on osa
pyrkimyksid tehdd Euroopan unionista konkreettisempi
kansalaisille ja yrityksille. Siind my6s vahvistetaan jdsen-
valtioiden viranomaisten ja tuomioistuinten vastuu
yhteison lainsdddannon oikeasta tiytintoon panemisesta
ja soveltamisesta.

Koska SOLVIT on epavirallisen ongelmanratkaisun
verkko, sen olisi ksiteltdvd ainoastaan tapauksia, jotka
eivit ole oikeudellisen menettelyn kohteena kansallisella
tai yhteison tasolla. Hakija voi milloin tahansa aloittaa
oikeudellisen menettelyn, jolloin ongelma kirjataan tieto-
kannassa pditetyksi. Jos on olemassa muita tehokkaita
rajatylittavien ongelmien ratkaisutapoja, SOLVIT-verkon
tarkoituksena ei ole korvata niitd, vaan ohjata soveltuvat
tapaukset muihin menettelyihin.

Menestyksekds ongelmanratkaisu edellyttdd jasenval-
tioiden koordinointikeskuksilta tyoskentelyd yhdessa.
Hakijan kotijisenvaltiossa sijaitsevan koordinointikes-
kuksen olisi varmistettava, ettd tapaus on perusteltu ja
ettd kaikki asiaan liittyvdt tiedot ovat saatavilla. Tamén
jilkeen sen jdsenvaltion koordinointikeskus, jossa
ongelma esiintyy, ryhtyy toimiin sen ratkaisemiseksi.

%) Neuvoston piitoslauselma, 31.5.2001.
CES 702/2001, 30.—31.5.2001.
CdR 200/2001 Rev. 2, 14—15.11.2001.
% KOM(2001) 428, 25.4.2001.
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(100  Kummankin koordinointikeskuksen olisi vahvistettava,
ettd tapaus on perusteltu ja ettd ne tekevit parhaansa sen
ratkaisemiseksi tietyssd mdairdajassa, jota voidaan poik-
keuksellisissa olosuhteissa pidentai.

(11)  Hakijalle olisi kerrottava ennakolta kuinka tapauksia
késitellddn ja missd méddrdajoissa. Hakijoita olisi muistu-
tettava, ettd niiden kdytettdvissd saattaa olla muita viralli-
sempia ratkaisukeinoja kuten oikeudellinen menettely.
Virallisten keinojen hyodyntiminen voi edellyttdd asian
vireillepanoa tietyssi maiirdajassa, jota ei voi lykdtd
SOLVIT-verkon kiyttimisen perusteella. Hakijoiden ei
ole pakko hyviksyd echdotettuja ratkaisuja. Koska
SOLVIT on epavirallinen ongelmanratkaisukeino, se ei
tarjoa hakijalle valitusmahdollisuutta ehdotetuista ratkai-
suista.

(12)  Kaikkien ehdotettujen ratkaisujen olisi oltava yhteison
lainsddddnnon mukaisia. Komissio piddttdd oikeuden
ryhtyé toimiin jdsenvaltioita vastaan, jos se katsoo, ettd
ndin ei voi olla.

(13)  Luottamuksellisten tietojen suojaaminen olisi varmistet-
tava kaikin asianmukaisin toimin.

(14) Tissd suosituksessa esitettyjd periaatteita olisi sovellet-
tava siitd lahtien, kun verkkotietokanta on kayttokun-
nossa,

SUOSITTELEE:

[ YLEISTA

A. Aihe ja soveltamisala

Tissé jasenvaltioille osoitetussa suosituksessa esitetddn periaat-
teet, joita niiden koordinointikeskusten on noudatettava niiden
pyrkiessd ratkaisemaan sisimarkkinalainsddddnnon soveltami-
seen liittyvid rajatylittdvid ongelmia osana SOLVIT-verkkoa.

Sitéd ei sovelleta ongelmiin, jotka ovat oikeudellisen menettelyn
kohteena jasenvaltiossa tai yhteisoss.

B. Miiritelmit

Tissd suosituksessa tarkoitetaan:

1) ’koordinointikeskuksella’ jisenvaltion hallinnon osastoa,
jonka velvollisuutena on kasitelld rajatylittavid ongelmia,
joita yksityiset tai yritykset esittavit;

2) ’vastaanottavalla koordinointikeskuksella’ siind jasenvaltiossa
sijaitsevaa koordinointikeskusta, jossa rajatylittivd ongelma
esitettiin;

=

3) ’johtavalla koordinointikeskuksella’ siind jasenvaltiossa sijait-
sevaa koordinointikeskusta, jossa rajatylittivdi ongelma
ilmeni;

'rajatylittavalld ongelmalla’ yksityisen tai yrityksen jossakin
jasenvaltiossa kohtaamaa ongelmaa, joka liittyy siihen,
miten jonkin toisen jdsenvaltion viranomaiset soveltavat
sisimarkkinalainsdddantod; ndihin kuuluvat tilanteet, joissa
kansalainen tai yritys, jolla on hallinnollinen side (esimer-
kiksi kansalaisuus, patevyys, sijoittautuminen) yhteen jdsen-
valtioon, on jo toisessa jasenvaltiossa, jossa ongelma
ilmenee;

5) ’sisimarkkinasddnnoilld’ sisimarkkinoiden toimintaa sddte-
levid sddnt6jd perustamissopimuksen 14 artiklan 2 kohdan
mukaisesti;

(=)}
~

‘oikeudellisella menettelylld’ virallista menettelyd riita-
asioiden ratkaisemiseksi tuomioistuimessa tai muussa lain-
kayttoelimessd;

~
~

‘hakijalla’ yksityistd tai yritystd, joka on jéttinyt rajatylit-
tivin ongelman koordinointikeskuksen ratkaistavaksi.

II PERIAATTEET

A. Vastaanottava koordinointikeskus

1. Vastaanottavan koordinointikeskuksen olisi kirjattava rajat-
ylittdvd ongelma SOLVIT-tietokantaan.

2. Ennen tapauksen kirjaamista tietokantaan vastaanottavan

koordinointikeskuksen olisi
a) varmistettava tapauksen asiaperusteet,

b) tarkistettava, voitaisiinko tapaus ratkaista paremmin
muilla keinoilla, esimerkiksi euroneuvontakeskusten
verkon vilitykselld,

¢) tutkittava, onko oikeudellinen menettely tarkoituksenmu-
kaisempi.

Jos tapaus on jo varsinaisten oikeudellisen menettelyn
kohteena, koordinointikeskuksen ei pitdisi kirjata sitd tieto-
kantaan. Jos hakija pddttdd jossain vaiheessa ryhtyd oikeu-
delliseen menettelyyn, tapaus olisi poistettava tietokannasta.

3. Kun vastaanottava koordinointikeskus kirjaa tapauksen
tietokantaan, sen olisi annettava kaikki tapausta koskevat
tiedot johtavalle koordinointikeskukselle ongelman nopean
ratkaisemisen mahdollistamiseksi, jollei H kohdassa maari-
tystd luottamuksellisuudesta muuta johdu.

4. Vastaanottavan  koordinointikeskuksen olisi  pidettivé

yhteyttd hakijaan, kunnes tapaus on ratkaistu.
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B. Johtava koordinointikeskus

. Johtavan koordinointikeskuksen olisi vahvistettava viikon
kuluessa, ottaako se tapauksen kisiteltdvikseen, ja toimitet-
tava se asianomaiselle hallintoyksikolleen toimenpiteitd
varten. Mahdollisia lisitietoja olisi pyydettdvd vastaanotta-
valta koordinointikeskukselta mahdollisimman pian. Jos
johtava koordinointikeskus ei ota tapausta kasiteltdvikseen,
timd olisi automaattisesti ilmoitettava tietokannassa samoin
kuin kieltdytymisen syyt. Vastaanottavan koordinointikes-
kuksen olisi ilmoitettava asiasta hakijalle, joka voi jatkaa
tapauksen kisittelyd virallisemmin menettelyin.

. Johtavan koordinointikeskuksen olisi otettava vastuu rajat-
ylittdvin ongelman ratkaisemisesta.

C. Hakijalle annettavat tiedot

. Vastaanottavan koordinointikeskuksen olisi annettava haki-
jalle ennakolta tiedot menettelystd ja médrdajoista. Tdhdn
olisi kuuluttava siitd tiedottaminen, ettd kdytettivissd saattaa
olla muita virallisempia oikaisukeinoja kansallisella ja
yhteison tasolla. Olisi huomautettava, ettd kansallisessa lain-
sdddinnossd voi olla midrdaikoja, joita on noudatettava,
ettei hakija menettiisi oikeuksiaan; ja ettd SOLVIT ei vaikuta
ndihin méardaikoihin.

. Hakijoille olisi my6s kerrottava, ettei ehdotettuja ratkaisuja
ole pakko hyviksyd. Niistd ei kuitenkaan voi asettaa ky-
seenalaiseksi SOLVIT-verkossa. Jos ongelmaa ei voida
ratkaista SOLVIT-verkon avulla, tai jos ehdotettua ratkaisua
ei voida hyviksyd, hakija voi silti halutessaan aloittaa oikeu-
dellisen menettelyn. Jos oikeudellinen menettely aloitetaan
ongelmanratkaisuvaiheessa, timd johtaa tapauksen poista-
miseen SOLVIT-verkosta.

D. SOLVIT-tietokantaan pidsy

. Vastaanottavan koordinointikeskuksen ja johtavan koordi-
nointikeskuksen olisi voitava kirjata tietoja SOLVIT-tieto-
kantaan ja pdattdd tapauksen kisittely.

. Muilla  koordinointikeskuksilla olisi oltava ainoastaan
voitava lukea tietoa, joka on nimetontd. Hakijalla olisi oltava
mahdollisuus lukea tapauksensa tietoja.

E. Midriajat

. Heti kun johtava koordinointikeskus vahvistaa ottavansa
tapauksen Kkisittelyyn, tietokantaan on merkittdvd péiva-
miidrd, johon mennessi ongelma olisi oltava ratkaistu.

Ongelman ratkaisemisen médrdajan olisi oltava kymmenen
viikkoa.

. Vastaanottava koordinointikeskus ja johtava koordinointi-

keskus voivat poikkeustapauksissa sopia mairdajan pidenti-
misestd enintddn neljalld viikolla, jos ne pitivit todennakoi-
send, ettd ratkaisu voidaan saavuttaa tdssd ajassa.

F. Tietojenvaihto ja viestinti

. Johtavan koordinointikeskuksen olisi tehtdvd parhaansa

tapauksen ratkaisemiseksi tiiviissd yhteistyossi muiden
hallintonsa osien kanssa.

. Sdhkopostia ja muita nopeita viestintitapoja olisi kdytettdva

mahdollisimman paljon.

. Johtavan koordinointikeskuksen olisi tiedotettava vastaanot-

tavalle koordinointikeskukselle asian edistymisestd. Sen olisi
pdivitettdva tietokannassa olevat tiedot muutoksen jilkeen
tai vdhintddn kerran kuukaudessa.

. Vastaanottavan koordinointikeskuksen ja johtavan koordi-

nointikeskuksen olisi sovittava, milld kielelld ne ovat yhtey-
dessi keskenidin, ottaen huomioon, etti tavoitteena on
ongelmien ratkaiseminen epdvirallisten yhteyksien avulla
mahdollisimman nopeasti ja tehokkaasti hakijan etujen
mukaisesti.

. Vastaanottavan koordinointikeskuksen olisi tarvittaessa

huolehdittava hakijan toimittamien asiakirjojen kdantami-
sestd.

G. Tapauksen ratkaisu

. Kaikkien ehdotettujen ratkaisujen olisi oltava yhteison lain-

sdddinnon mukaisia. Komissio pidittdd oikeuden ryhtyi
toimiin jasenvaltioita vastaan, jos se katsoo, ettd ndin ei ole.

. Kun ongelma ratkaistaan méariajassa, johtavan koordinoin-

tikeskuksen ja vastaanottavan koordinointikeskuksen olisi
vahvistettava olevansa yhtd mieltd siitd, ettd ongelma on
ratkaistu, ja kirjattava tdmd tietokantaan. Johtavan koordi-
nointikeskuksen olisi annettava vastaanottavalle koordinoin-
tikeskukselle tieto siitd, kuinka hakija voi hyddyntid
ratkaisua.

. Jos johtava koordinointikeskus toteaa, ettd asianomainen

jasenvaltio on noudattanut sisimarkkinasddntojd ja ettd
tapaus on sen vuoksi perusteeton, sen on kirjattava timi
seikka tietokantaan. Vastaanottavan koordinointikeskuksen
olisi ilmoitettava hakijalle perusteista. Hakija voi halutessa
jatkaa tapauksen kasittelyd virallisemmin menettelyin.
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H. Luottamuksellisuus

1. Vastaanottavan koordinointikeskuksen olisi tavallisesti
ilmoitettava hakijan henkil6llisyys johtavalle koordinointi-
keskukselle ongelmanratkaisun helpottamiseksi. Hakijalle
olisi ilmoitettava tdstd heti menettelyn alussa ja annettava
mahdollisuus esittdd viitteensd, ettd tapauksessa henkilolli-
syyttd ei olisi ilmaistava.

2. Johtavan koordinointikeskuksen olisi kéytettivd hakijan
antamia tietoja ainoastaan tapauksen ratkaisemista varten.

3. Kaupallisesti arkaluontoisten tai henkil6tietojen suojaaminen
on kaikissa vaiheissa varmistettava asianmukaisin toimin ja
erityisesti siirrettdessd tietoja verkon vilitykselld.

Il SOVELTAMISPAIVA JA OSOITUS
Tatd suositusta sovelletaan 1 piivdstd kesakuuta 2002.

Tdamd suositus on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissi 7 pdivind joulukuuta 2001.

Komission puolesta
Frederik BOLKESTEIN

Komission jdsen
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KOMISSION PAATOS,
tehty 13 piivinid joulukuuta 2001,

yhteison osallistumisesta kasveille ja kasvituotteille haitallisten organismien torjuntaohjelman
rahoitukseen Ranskan merentakaisissa departementeissa vuonna 2001

(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 4267)

(Ainoastaan ranskankielinen teksti on todistusvoimainen)

(2001/894/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityis-
toimenpiteistdi  Ranskan  merentakaisten  departementtien
hyvaksi, direktiivin 72/462/ETY muuttamisesta ja asetusten
(ETY) N:o 525/77 ja (ETY) N:o 3763/91 (Poseidom) kumoami-
sesta 28 paivind kesikuuta 2001 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 14522001 (') ja erityisesti sen 20 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon Ranskan toimittamat, kasveille tai kasvituot-
teille haitallisten organismien torjumista Ranskan merentakai-
sissa departementeissa koskevat ohjelmat,

sekd katsoo seuraavaa:

(1) Yhteison rahoitukseen oikeutettujen kasveille ja kasvipe-
réisille tuotteille haitallisten organismien torjuntaohjel-
miin  Ranskan  merentakaisissa  departementeissa,
Azoreilla ja Madeiralla liittyvien toimenpiteiden madrit-
telemisestd 30 pdivand syyskuuta 1993 tehdyssd komis-
sion pditoksessd 93/522[ETY (3), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna komission paatokselld 96/633/
EY (), mddiritellddn sellaiset kasveille ja kasvituotteille
haitallisten ~ organismien  torjuntaohjelmiin  liittyvit
toimenpiteet Ranskan merentakaisissa departementeissa
sekd Azoreilla ja Madeiralla, joille voidaan myontdd
yhteison rahoitusta.

(2)  Ranskan merentakaisten departementtien erityiset
kasvuolosuhteet edellyttavit erityishuomiota. Niiden
alueiden kasvintuotannon ja erityisesti kasvien terveyden
suojelun alalla on toteutettava tai tehostettava toimenpi-
teitd.

(3)  Kasvien terveyden alalla toteutettavien tai tehostettavien
toimenpiteiden kustannukset ovat erityisen korkeat.

(4) Ranskan toimivaltaiset viranomaiset ovat esittdneet
komissiolle toimenpideohjelman. Tissi ohjelmassa
tdsmennetddn erityisesti tavoitteet, toteutettavat toimet,
niiden kesto ja kustannukset, jotta yhteiso voisi osal-
listua niiden rahoitukseen.

() EYVL L 198, 21.7.2001, s. 11.
() EYVL L 251, 8.10.1993, s. 35.
() EYVL L 283, 5.11.1996, s. 58.

(5)  Yhteis6n rahoitusosuus voi kattaa tukikelpoisista kustan-
nuksista jopa 60 prosenttia, mutta timi rahoitukseen
osallistuminen ei koske banaanien suojatoimenpiteitd.

(6)  Yhtendisiin  ohjelma-asiakirjoihin  ohjelmakaudella
2000—2006 neuvoston asetusten (EY) N:o 1257/
1999 (%) ja (EY) N:o 1260/1999 (°) mukaisesti sisdltyvit
Ranskan merentakaisissa departementeissa toteutettavat
kasvinsuojelutoimet eivdt voi olla samoja kuin tdhin
ohjelmaan kuuluvat toimet.

(7)  Tédhdn ohjelmaan sisiltyvit toimet eivit voi olla samoja
kuin Euroopan yhteison tutkimusta ja teknologista kehit-
timistd koskevaan puiteohjelmaan kuuluvat toimet.

(8)  Ranskan toimittamien teknisten tietojen perusteella
pysyvé kasvinsuojelukomitea on voinut eritelld tilanteen
tarkasti ja kokonaisvaltaisesti.

(9)  Tissd pddtoksessd sdddetyt toimenpiteet ovat pysyvin
kasvinsuojelukomitean lausunnon mukaiset,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Hyviksytddn yhteison rahoitusosuus kasveille tai kasvituotteille
haitallisten organismien torjuntaohjelmaan, jonka Ranska on
esittinyt Ranskan merentakaisten departementtien osalta
vuodeksi 2001.

2 artikla

Virallinen ohjelma sisaltdd kolme osaohjelmaa.
1. Osaohjelma, joka on suunniteltu Guadeloupen departemen-
tille ja joka koskee kolmea toimea:

— Guadeloupen kasvinsuojelukeskus, joka tekee kokeiluja,
tutkimuksia ja kokeita,

— tirkeimpien viljelykasveille haitallisten organismien
vastustaminen,

— hedelmissé ja vihanneksissa olevien torjunta-ainejadmien
seurantasuunnitelma.

() EYVL L 160, 26.6.1999, s. 80.
() EYVL L 161, 26.6.1999, s. 1.



L 331/84

Euroopan yhteis6jen virallinen lehti

15.12.2001

2. Osaohjelma, joka on suunniteltu Guyanan departementille
ja joka koskee kahta toimea:

— kasvien terveysriskien diagnosointi ja hyvd maatalous-
kiytanto,
— biologinen torjunta ja ympéristo.
3. Osaohjelma, joka on suunniteltu Martiniquen departemen-
tille ja joka koskee kolmea toimea:
— kasvien terveyden arviointi ja diagnosointi,

— kasvien terveysaseman seuranta erityisesti Anthurium-
organismin osalta,

— integroidun tuholaistorjunnan kehittdminen.

3 artikla

Ranskan esittimidn vuoden 2001 ohjelman osalta yhteison
rahoitusosuus on 60 prosenttia paatoksessd 93/522/ETY madri-
teltyjen tukikelpoisten toimenpiteiden kokonaiskustannuksista
mutta enintdan 200 000 euroa (ilman alv:a).

Ohjelman rahoitussuunnitelma, johon sisiltyvit kustannukset
ja niiden rahoitus, esitetddn tdmin pditoksen liitteessd I.
4 artikla

Ranskalle maksetaan 100 000 euron ennakkomaksu.

5 artikla

Yhteison tuki koskee Ranskan ohjelmaan kuuluviin toimiin
liittyvistd tukikelpoisista toimenpiteistd aiheutuneita kustan-
nuksia, joita varten tarvittavat mairdrahat on sidottu 1 péivin

lokakuuta ja 31 péivin joulukuuta 2001 viliseksi ajaksi. Kysei-
siin toimiin liittyvdt maksut on suoritettava viimeistddn 30
pdivind syyskuuta 2002, ja oikeus yhteison rahoitukseen
menetetddn madrdajan perusteettoman noudattamatta jattd-
misen takia.

Jos viimeisen maksupéivén siirtiminen mydhemmiksi on valt-
timétontd, toimivaltaisten viranomaisten on esitettidva kyseinen
pyyntd perusteluineen ennen viimeistd maksupdivai.

6 artikla

Ohjelman rahoittamista koskevat sidnnokset, yhteison poli-
tilkan noudattamista koskevat sddnnokset ja tiedot, jotka
Ranskan on toimitettava komissiolle, vahvistetaan liitteessd IL.

7 artikla

Tamdn padtoksen soveltamisalaan kuuluviin investointeihin liit-
tyviin julkisiin hankintoihin sovelletaan yhteison lainsdddantoa.

8 artikla

Tdmd paitos on osoitettu Ranskan tasavallalle.

Tehty Brysselissd 13 pdiviand joulukuuta 2001.

Komission puolesta
David BYRNE

Komission jdsen

LITE 1

RAHOITUSTAULUKKO VUODEKSI 2001

(euroina)
Tukikelpoiset kustannukset 2001
EY Kansallinen Yhteensi
Guadeloupe 68 400 45 600 114 000
Guyana 53 351 35568 88919
Martinique 78 249 52165 130 414
Yhteensd 200 000 133 333 333333
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I OHJELMAN TAYTANTOONPANOA KOSKEVAT SAANNOKSET

A. RAHOITUSSAANNOKSET

1. Komission tarkoituksena on saada aikaan todellista yhteisty6td ohjelman tdytintoonpanosta vastaavien viran-
omaisten kanssa. Ndmd viranomaiset mainitaan jiljempdnd ohjelman mukaisesti.

Maksusitoumukset ja maksut

2. Ranska takaa, ettd kaikki yhteison yhteisrahoittamien toimien hallintoon ja tdytintd6npanoon osallistuvat julkiset
tai yksityiset elimet pitdvat asianmukaista kirjanpitoa kaikista maksutapahtumista, jotta yhteison ja kansallisten

LITE 11

valvontaviranomaisten on helpompi valvoa kustannuksia.

3. Alkuperdinen talousarvioon sisiltyvd maksusitoumus perustuu viitteelliseen rahoitussuunnitelmaan. Tdma maksu-

sitoumus tehdddn yhdeksi vuodeksi.

4. Maksusitoumus tehddin, jos komissio on tehnyt tuen hyviksymisestd pditoksen neuvoston direktiivin 2000/

29/EY () 18 artiklassa sdddetyn menettelyn mukaisesti.

5. Ensimmdinen 100 000 euron ennakko maksetaan sen jilkeen, kun maksusitoumus on tehty.

6. Maksusitoumuksen loppusumma 100 000 euroa maksetaan sen jilkeen, kun komissiolle on esitetty toimintaa
koskeva loppukertomus ja aiheutuneet kokonaiskustannukset yksityiskohtaisesti, ja kun komissio on ne hyvak-

synyt.

Ohjelman tdytantoonpanosta vastaavat viranomaiset

— Keskushallinto:

Ministére de l'agriculture et de la péche

Sous-direction de la protection des végétaux

251, rue de Vaugirard
F-75732 Paris Cedex 15

Paikallishallinto:

Guadeloupe:

Ministere de l'agriculture et de la péche
Direction de l'agriculture et de la forét
Jardin botanique

F-97109 Basse-Terre Cedex

Martinique:

Ministére de l'agriculture et de la péche
Direction de l'agriculture et de la forét
Jardin Desclieux

B.P. 642

F-97262 Fort-de-France Cedex

Guyana:

Ministére de l'agriculture et de la péche
Direction de l'agriculture et de la forét
Cité Rebard

Route de Baduel

B.P. 746

F-97305 Cayenne Cedex

() EYVL L 169, 10.7.2000, s. 1.

7. Tosiasiallisesti aiheutuneet kustannukset esitetdan komissiolle toimen tai osaohjelman mukaan eriteltyind, jolloin
viitteellisen rahoitussuunnitelman ja tosiasiallisesti aiheutuneiden kustannusten suhde kdy ilmi. Jos Ranskan
kirjanpito perustuu atk-jdrjestelmddn ja se on riittdvé, se hyviksytdan.

8. Kaikki yhteison timédn pditoksen mukaisesti myontimédn tuen maksut suoritetaan Ranskan nimedmalle viran-
omaiselle, joka on myos vastuussa ylimairien palauttamisesta yhteisolle.
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9. Kaikki maksusitoumukset ja maksut suoritetaan euroina.

Yhteison tukikehykseen liittyvit rahoitussuunnitelmat ja yhteison tuen madrat ilmaistaan euroina. Maksut suorite-
taan seuraavalle tilille:

Ministére du budget

Direction de la comptabilité publique
Agence comptable centrale du Trésor
139, rue de Bercy

F-75572 Paris Cedex 12
Ne E 478 98 Divers

Varainhoidon valvonta

10. Komissio ja Euroopan yhteisojen tilintarkastustuomioistuin voivat halutessaan suorittaa tarkastuksia. Ranska ja
komissio toimittavat viipymadttd toisilleen kaikki ndiden tarkastusten tuloksia koskevat asiaankuuluvat tiedot.

11. Téytintdonpanosta vastaava viranomainen siilyttdd komission saatavilla kaikki aiheutuneita kustannuksia
koskevat tositeasiakirjat kolme vuotta kyseiseen tukeen liittyvastd viimeisestdi maksusta.

12. Maksuhakemuksia jittdessidn Ranskan on annettava komission kiyttoon kaikkien kyseisten toimenpiteiden
valvontaa koskevat viralliset kertomukset.

Tuen vihentiminen, pidittiminen ja peruuttaminen

13. Ranskan on ilmoitettava, ettd yhteison rahoitusta kdytetddn saddettyihin tarkoituksiin. Jos jonkin toimenpiteen
toteutus ndyttdd edellyttdvan ainoastaan osaa sille myonnetystd rahoitustuesta, komissio perii viipymittd takaisin
saatavansa. Riitatapauksessa komissio tutkii tapausta ja pyytdd Ranskaa tai muita Ranskan toimenpiteen tdytin-
to6npanoa varten nimedmid viranomaisia esittimdin lausuntonsa kahden kuukauden kuluessa.

14. Komissio voi vdhentdd jollekin toimenpiteelle myonnettyd tukea tai piddttdd sen, jos tutkimuksessa paljastuu
sddntojenvastaisuuksia, kuten huomattava muutos, joka vaikuttaa toimenpiteen luonteeseen tai tdytintoonpano-
edellytyksiin ja jolle ei ole haettu komission hyvaksyntid.

Aiheettomasti maksettujen summien takaisinperinti

15. Edelld 8 kohdassa nimetyn viranomaisen on palautettava yhteisolle kaikki aiheettomasti maksetut summat.
Palauttamattomista summista voidaan perid korkoa. Jos 8 kohdassa tarkoitettu nimetty viranomainen ei jostakin
syystd palauta aiheettomasti maksettua summaa yhteisolle, Ranskan on maksettava timi summa komissiolle.

Siintojenvastaisuuksien ehkidiseminen ja havaitseminen

16. Osapuolet noudattavat Ranskan laatimia toimintasddnt6jd sen varmistamiseksi, ettd tuen myontidmiseen liittyvat
sddntojenvastaisuudet havaitaan. Ranskan on huolehdittava siitd, ettd

— riittdvat toimet toteutetaan,
— ajheettomasti maksetut summat palautetaan sidnt6jenvastaisuuden havaitsemisen jilkeen,

— séddntojenvastaisuudet pyritddn ehkdisemain.

B. SEURANTA JA ARVIOINTI

B.I Seurantakomitea

1. Perustaminen

Ohjelmaa varten perustetaan Ranskan ja komission edustajista koostuva toimien rahoituksesta riippumaton
seurantakomitea. Sen tehtdvini on arvioida sddnnollisesti ohjelman tdytintdonpanoa ja ehdottaa siihen tarvit-
taessa muutoksia.

2. Komitea luo omat sisdiset menettelynsi kuukauden kuluessa timin pddtoksen ilmoittamisesta Ranskalle.
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3. Seurantakomitean toimivalta

Tama komitea:

— vastaa yleisesti ohjelman tyydyttivistd etenemisestd asetettujen tavoitteiden saavuttamiseksi. Komitean toimi-
valtaan kuuluvat ohjelmaan sisiltyvit toimenpiteet yhteison antaman tuen rajoissa. Komitea valvoo, ettd
lainsddddntod, myos toimien ja hankkeiden tukikelpoisuuteen liittyvadd lainsddddntod noudatetaan.

— middrittelee jo hyviksyttyjen ja toteutettujen hankkeiden valintaan liittyvien tietojen perusteella kantansa
ohjelmassa vahvistettujen valintaperusteiden kiytostd,

— chdottaa aiheellisia toimenpiteitd ohjelman tdytdntoonpanon nopeuttamiseksi siind tapauksessa, ettd viliar-
vioinnista ja arviointi-indikaattoreista sddnnollisesti saatavien tietojen perusteella ilmenee viivastyksid,

— voi yhteisymmarryksessi komission edustajan (edustajien) kanssa mukauttaa rahoitussuunnitelmia enintdén 15
prosenttia yhteison osuudesta osaohjelmaan tai toimenpiteeseen koko ohjelmakaudella tai enintddn 20
prosenttia varainhoitovuoden aikana edellyttden, ettd ohjelmassa vahvistettua kokonaissummaa ei ylitetd. On
huolehdittava, ettd ohjelman tirkeimmadt tavoitteet eivit kuitenkaan vaarannu,

— antaa lausuntonsa komissiolle ehdotetuista mukautuksista,
— antaa lausuntonsa ohjelmaan sisdltyvistd teknisen avun hankkeista,
— antaa lausuntonsa loppukertomuksen luonnoksesta,

— antaa sdannollisin viliajoin ja vdhintddn kaksi kertaa kyseisend ajanjaksona pysyville kasvinsuojelukomitealle
kertomuksen téiden edistymisestd ja kustannustilanteesta.

B.Il Ohjelman seuranta ja arviointi sen tiytintoénpanon aikana (jatkuva seuranta ja arviointi)

1. Tdytdntoonpanosta vastaava kansallinen virasto on myos vastuussa ohjelman jatkuvasta seurannasta ja arvioin-
nista.

2. Jatkuvalla seurannalla tarkoitetaan ohjelman tdytintoonpanon edistymistd seuraavaa tietojirjestelmaa. Jatkuva
seuranta koskee ohjelmaan sisdltyvid toimenpiteitd. Siind kdytetddn apuna rahoituksellisia ja fyysisid indikaatto-
reita, jotta voidaan arvioida kustakin toimenpiteestd aiheutuneiden kustannusten ja toimenpiteen toteuttamisas-
teen osoittavien, ennalta madriteltyjen fyysisten indikaattorien vastaavuus.

3. Ohjelman jatkuvaan arviointiin sisiltyy tdytintoonpanon mdirallisten tulosten analysointi toiminnallisten, oikeu-
dellisten ja menettelytapaan liittyvien huomioiden perusteella. Tavoitteena on varmistaa toimenpiteiden ja
ohjelman tavoitteiden yhdenmukaisuus.

Taytintoonpanokertomus ja ohjelman tarkka tutkiminen

4. Ranskan on ilmoitettava komissiolle viimeistddn kuukauden kuluessa ohjelman hyviksymisen jilkeen lopullisen
taytantoonpanokertomuksen laatimisesta ja esittimisestd vastaavan viranomaisen nimi.

Loppukertomuksessa on oltava tismillinen arvio koko ohjelmasta (fyysisten ja laadullisten tavoitteiden toteutu-
misaste ja saavutettu edistys) sekd arvio vilittomastd taloudellisesta ja kasvinsuojelullisesta vaikutuksesta.

Toimivaltaisen viranomaisen on esitettdvd titd ohjelmaa koskeva loppukertomus komissiolle viimeistddn 30
pdivand syyskuuta 2002, minkd jdlkeen kertomus on esitettdvd pysyville kasvinsuojelukomitealle mahdolli-
simman pian.

5. Komissio voi yhdessd Ranskan kanssa turvautua puolueettomaan arvioijaan, joka voi jatkuvan seurannan perus-
teella tehdd edelld 3 kohdassa mairitellyn jatkuvan arvioinnin. Arvioija voi tehdd ehdotuksia osaohjelmien ja/tai
toimenpiteiden mukauttamisesta ja hankkeiden valintaperusteiden muuttamisesta tdytantoonpanon aikana esiin
tulleiden ongelmien perusteella. Arvioija antaa lausunnon toteutettavista hallinnollisista toimenpiteistd hallinnon
seurannan perusteella.

. TIEDOTTAMINEN JA JULKISUUS

Ohjelmasta vastaavan viraston on huolehdittava tdimin toimen rajoissa siitd, ettd toimi saa riittdvasti julkisuutta.

Sen on erityisesti pyrittiva
— saattamaan mahdolliset edunsaajat ja ammattialajirjestot tietoisiksi toimen tarjoamista mahdollisuuksista,

— selvittimiin suurelle yleisolle yhteison osuus ohjelmassa.
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Ranska ja tdytintoonpanosta vastaava virasto neuvottelevat komission kanssa tdlld alalla suunnitelluista aloitteista,
mahdollisesti seurantakomitean valitykselld. Niiden on tiedotettava komissiolle sdinnollisin viliajoin toteutetuista
tiedotus- ja julkistamistoimenpiteistd joko loppukertomuksen muodossa tai seurantakomitean vilitykselld.

Kansallista lainsdddint6d tietojen luottamuksellisuudesta on noudatettava.

II YHTEISON TOIMINTAPERIAATTEIDEN NOUDATTAMINEN
Talld alalla sovellettavia yhteison toimintaperiaatteita on noudatettava.

Ohjelma pannaan tiytintoon noudattaen yhteensovittamisesta ja yhteison toimintaperiaatteiden noudattamisesta annet-
tuja sddnnoksid. Ranskan on toimitettava seuraavat tiedot.

1. Julkiset hankinnat
Kaavake "“julkiset hankinnat” () on tdytettivd seuraavien hankintojen osalta:

— ’tavaroista” ja “rakennusurakoista” annetuissa direktiiveissd vahvistettuja kynnyksid suuremmat julkiset hankinnat,
jotka kyseisissd direktiiveissd maddritellyt hankintaviranomaiset tekevdt ja jotka eivdt kuulu niissd sdddettyjen
poikkeusten joukkoon,

— kynnyksid pienemmiit julkiset hankinnat, jos ne muodostuvat rakennusurakan osaurakoista tai yhdenmukaisista
tavaroista, joiden arvo on kynnystd suurempi. 'Rakennusurakalla’ tarkoitetaan rakennustoiden tai teknisten toiden
kokonaistulosta, jonka tarkoituksena on tiyttdd taloudellinen tai tekninen tehtiva.

Kynnykset ovat timan paitoksen ilmoittamispdivind voimassa olevat kynnykset.

2. Ympiristonsuojelu
a) Yleiset tiedot:

— kyseisen alueen ympdristoon liittyvien merkittavimpien tekijoiden ja ongelmien kuvaus, johon sisdltyy muun
muassa ympiriston sdilyttimisen kannalta tirkeiden alueiden (herkkien alueiden) kuvaus,

— kokonaiskuvaus merkittivimmistd hyodyllisistd ja haitallisista ympiristovaikutuksista, joita ohjelmalla oletetaan
suunniteltujen investointien vuoksi olevan,

— niiden toimenpiteiden kuvaus, joiden tarkoituksena on estdd, vihentdd tai tasapainottaa vakavia haitallisia
ympdristovaikutuksia,

— kertomus vastaavien ympdéristoviranomaisten kanssa kaydyistd neuvotteluista (ymparistoministerion tai
vastaavan lausunto) ja mahdollisesti yleinen mielipide.

b) Suunniteltujen toimenpiteiden kuvaus
Mahdollisesti merkittavid ympiristohaittoja aiheuttavien toimenpiteiden osalta:
— menettelytavat, joita sovelletaan yksittdisten hankkeiden arvioimiseen ohjelman tdytintoonpanon aikana,

— suunnitellut jarjestelyt ymparistovaikutusten valvomiseksi ohjelman tdytintoonpanon aikana, tulosten arvioimi-
seksi sekd haittavaikutusten poistamiseksi, vdhentdmiseksi tai tasapainottamiseksi.

(") Komission ilmoitus jasenvaltioille (K(88) 2510) julkisia hankintoja koskevien sddntojen noudattamisen valvonnasta rakennerahastoista
ja rahoitusvilineilld rahoitetuissa hankkeissa ja ohjelmissa (EYVL C 22, 28.1.1989, s. 3).
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KOMISSION PAATOS,
tehty 13 piivinid joulukuuta 2001,

yhteison osallistumisesta kasveille ja kasvituotteille haitallisten organismien torjuntaohjelman
rahoitukseen Madeiralla vuonna 2001

(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 4268)

(Ainoastaan portugalinkielinen teksti on todistusvoimainen)

(2001/895/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityis-
toimenpiteistd Azorien ja Madeiran hyviksi ja asetuksen (ETY)
N:o 1600/92 kumoamisesta (Poseima) 28 pdivind kesikuuta
2001 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1453/2001 () ja
erityisesti sen 32 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon Portugalin toimittamat, kasveille tai kasvituot-
teille haitallisten organismien torjumista Madeiralla koskevat
ohjelmat,

seki katsoo seuraavaa:

(1) Yhteison rahoitukseen oikeutettujen kasveille ja kasvipe-
rdisille tuotteille haitallisten organismien torjuntaohjel-
miin  Ranskan  merentakaisissa  departementeissa,
Azoreilla ja Madeiralla liittyvien toimenpiteiden mddrit-
telemisestd 30 pdivind syyskuuta 1993 tekemissd
pddtoksessd  93/522[ETY (3), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna paatokselld 96/633/EY (}), mddritel-
lddn sellaiset kasveille tai kasvituotteille haitallisten orga-
nismien torjuntaohjelmiin liittyvit toimenpiteet Ranskan
merentakaisissa departementeissa sekd  Azoreilla ja
Madeiralla, joille voidaan myontdd yhteison rahoitusta.

(2)  Madeiran maataloustuotannon erityisolosuhteet edellyt-
tavat erityishuomiota, ja tdmin alueen kasvintuotannon
ja erityisesti kasvinsuojelun alalla on toteutettava tai
tehostettava toimenpiteitd.

(3)  Niiden kasvinsuojelun alalla toteutettavien tai tehostetta-
vien toimenpiteiden kustannukset ovat erityisen korkeat.

(4) Portugalin toimivaltaiset viranomaiset ovat esittineet
komissiolle toimenpideohjelman. Tassd ohjelmassa
tdsmennetddn erityisesti sen tavoitteet, toteutettavat
toimet, niiden kesto ja kustannukset, jotta yhteiso voisi
osallistua niiden rahoitukseen.

(5)  Yhteison rahoitusosuus voi kattaa tukikelpoisista kustan-
nuksista jopa 75 prosenttia, mutta timd rahoitukseen
osallistuminen ei koske banaanien suojatoimenpiteitd.

() EYVL L 198, 21.7.2001, s. 26.
() EYVL L 251, 8.10.1993, s. 35.
() EYVL L 283, 5.11.1996, s. 58.

(6)  Tdhdn ohjelmaan sisiltyvit toimet eivit voi olla samoja
kuin Euroopan yhteison tutkimusta ja teknologista kehit-
tamistd koskevaan puiteohjelmaan kuuluvat toimet.

(7)  Madeiran alueelle neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2078/
92 (%, sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuk-
sella (EY) N:o 1962/96 (°), mukaisesti hyviksytyt ympa-
ristoohjelmaan kuuluvat toimet eivdt voi olla samoja
kuin tdhdn ohjelmaan kuuluvat toimet.

(8)  Portugalin toimittamien teknisten tietojen perusteella
pysyvé kasvinsuojelukomitea on voinut eritelld tilanteen
tarkasti ja kokonaisvaltaisesti.

(9)  Tassd pdatoksessd sdddetyt toimenpiteet ovat pysyvin
kasvinsuojelukomitean lausunnon mukaiset,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Hyviksytddn yhteison rahoitusosuus kasveille tai kasvituotteille
haitallisten organismien viralliseen torjuntaohjelmaan, jonka
Portugalin toimivaltaiset viranomaiset ovat esittineet Madeiran
saaren osalta vuodeksi 2001.

2 artikla

Viralliseen ohjelmaan kuuluu banaanikirpisten (Ceratitis capi-
tata Wied) torjuminen itsetuhomenetelmalla.

3 artikla

Portugalin esittimin vuoden 2001 ohjelman osalta yhteison
rahoitusosuus on 75 prosenttia komission pditoksessi 93/
522[ETY maddriteltyjen tukikelpoisten toimenpiteiden kokonais-
kustannuksista, mutta enintdin 150 000 euroa (ilman alv:a).

Ohjelman rahoitussuunnitelma, johon sisiltyvit kustannukset
ja niiden rahoitus, esitetddn timin pditoksen liitteessd I.

() EYVL L 215, 30.7.1992, s. 85.
() EYVL L 259, 12.10.1996, s. 7.
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4 artikla

Portugalille maksetaan 75 000 euron ensimmiinen erd heti
timdn pditoksen virallisen ilmoittamisen jilkeen.

5 artikla

Yhteison tuki koskee Portugalin ohjelmaan kuuluviin toimiin
liittyvistd tukikelpoisista toimenpiteistd aiheutuneita kustan-
nuksia, joita varten tarvittavat méddrdrahat on sidottu 1 paivin
tammikuuta 2001 ja 31 pdivin joulukuuta 2001 viliseksi
ajaksi. Kyseisiin toimiin liittyvit maksut lopetetaan viimeistddn
31 péivind maaliskuuta 2002, ja oikeus yhteison rahoitukseen
menetetddn perusteettoman médrdajan noudattamatta jattd-
misen takia.

Jos viimeisen maksupéivin siirtiminen mydhemmiksi on vilt-
timdtontd, toimivaltaisten viranomaisten on esitettdvi kyseinen
pyyntd perusteluineen ennen viimeistd maksupaivai.

6 artikla

Ohjelman rahoittamista koskevat siadnnokset, yhteison poli-
tilkan noudattamista koskevat sddnnokset ja tiedot, jotka Portu-
galin on toimitettava komissiolle, luetellaan liitteessd II.

7 artikla

Tamdn padtoksen soveltamisalaan kuuluviin investointeihin liit-
tyviin julkisiin hankintoihin sovelletaan yhteison lakia.

8 artikla

Tdmd paitos on osoitettu Portugalin tasavallalle.

Tehty Brysselissd 13 pdiviand joulukuuta 2001.

Komission puolesta
David BYRNE

Komission jdsen

LITE 1

RAHOITUSTAULUKKO VUODELLE 2001

(euroina)
Tukikelpoiset kustannukset vuonna 2001
EY Madeira Yhteensi
Ceratitis capitata 150 000 50 000 200 000
Yhteensi 150 000 50 000 200 000
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LITE 11

I OHJELMAN TAYTANTOONPANOON LITTYVAT SAANNOKSET

A. RAHOITUSSAANNOKSET

1. Komission tarkoituksena on saada aikaan todellista yhteisty6td ohjelman tdytintoonpanosta vastaavien viran-

omaisten kanssa. Nimd viranomaiset mainitaan jdljempdnd ohjelman mukaisesti.

Maksusitoumukset ja maksut

2. Portugali takaa, ettd kaikki yhteison yhteisrahoittamien toimien hallintoon ja tdytdntoénpanoon osallistuvat

julkiset tai yksityiset elimet pitdvit vakiomuotoista kirjanpitoa kaikista maksutapahtumista, jotta yhteison ja
kansallisten valvontaviranomaisten on helpompi valvoa kustannuksia.

. Alkuperdinen talousarvioon sisiltyvd maksusitoumus perustuu viitteelliseen rahoitussuunnitelmaan. Tdma maksu-
sitoumus tehdddn yhdeksi vuodeksi.

. Maksusitoumus tehddin, jos pysyvd kasvinsuojelukomitea on tehnyt tuen hyviksymisestd paatoksen neuvoston
direktiivin 2000/29/EY (*) 18 artiklassa sdddettyd menettelyd noudattaen.

. Portugalille maksetaan 75 000 euron ensimmiinen erd heti timidn péitdksen virallisen ilmoittamisen jilkeen.

. Maksusitoumuksen loppusumma 75 000 euroa maksetaan sen jilkeen, kun komissiolle on esitetty toimintaa
koskeva loppukertomus ja aiheutuneet kokonaiskustannukset yksityiskohtaisesti, ja kun komissio on ne hyvak-

synyt.

Ohjelman tdytintoonpanosta vastaavat viranomaiset:

— Keskushallinto:

Direccdo-Geral de Proteccdo das Culturas
Quinta do Marqués
P-2780 Oeiras

— Paikallishallinto:

Regido Auténoma da Madeira

Secretaria Regional do Ambiente e Recursos Naturais
Direc¢do Regional da Agricultura

Av. Arriaga, 21 A

Edificio Golden Gate, 4.° piso

P-9000 Funchal

. Tosiasiallisesti aiheutuneet kustannukset esitetddn komissiolle toimen tai osaohjelman mukaan eriteltyind, jolloin
viitteellisen rahoitussuunnitelman ja tosiasiallisesti aiheutuneiden kustannusten suhde kdy ilmi. Jos Portugalin
kirjanpito perustuu atk-jarjestelmin kdyttoon ja se on riittivd, se hyviksytddn.

. Kaikki yhteison timin paitoksen mukaisesti myontdmin tuen maksut suoritetaan Portugalin nimedmadlle viran-
omaiselle, joka on myos vastuussa ylimdirien palauttamisesta yhteisolle.

. Kaikki maksusitoumukset ja maksut suoritetaan euroina.

Yhteison tukikehykseen liittyvit rahoitussuunnitelmat ja yhteison tuen madrit ilmaistaan euroina. Maksut suorite-
taan seuraavalle tilille

Banco BP I

N.° de conta 0010 370 03221820001

Titular: Governo da Regido Auténoma da Madeira
Endereco: Av. de Zarco

P-9000 Funchal

() EYVL L 169, 10.7.2000, s. 1.
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Varainhoidon valvonta

10. Komissio ja Euroopan yhteisojen tilintarkastustuomioistuin voivat halutessaan suorittaa tarkastuksia. Portugali ja
komissio toimittavat viipymattd toisilleen ndiden tarkastusten tuloksia koskevat kaikki asiaankuuluvat tiedot.

11. Tdytintoonpanosta vastaava viranomainen siilyttdd komission saatavilla kaikki aiheutuneita kustannuksia
koskevat tositeasiakirjat kolme vuotta kyseiseen tukeen liittyvistd viimeisesti maksusta.

12. Maksuhakemuksia jittdessddn Portugalin on annettava komission kayttoon kaikkien kyseessd olevien toimenpi-
teiden valvontaa koskevat viralliset kertomukset.

Tuen vihentiminen, pidittiminen ja peruuttaminen

13. Portugalin ja edunsaajien on ilmoitettava, ettd yhteison rahoitusta kdytetdan saddettyihin tarkoituksiin. Jos jonkin
toimenpiteen toteutus nayttdd edellyttivin ainoastaan osaa sille myonnetystd rahoitustuesta, komissio perii
viipymittd takaisin saatavansa. Riitatapauksessa komissio tutkii tapausta yhteistyossd Portugalin kanssa ja pyytii
Portugalia tai muita Portugalin toimenpiteen tdytintdonpanoa varten nimedmid viranomaisia esittimain lausun-
tonsa kahden kuukauden kuluessa.

14. Komissio voi vihentdd jollekin toimenpiteelle myonnettyd tukea tai piddttdd sen, jos tutkimuksessa paljastuu
sdantojenvastaisuuksia, kuten huomattava muutos, joka vaikuttaa toimenpiteen luonteeseen tai tdytintoonpano-
edellytyksiin ja jolle ei ole haettu komission hyviksyntda.

Aiheettomasti maksettujen summien takaisinperinti

15. Edelld 8 kohdassa nimetyn viranomaisen on palautettava yhteisolle kaikki aiheettomasti maksetut summat.
Palauttamattomista madristd voidaan perid viivdstyskorkoa. Jos 8 kohdassa tarkoitettu nimetty viranomainen ei
jostakin syystd palauta aiheettomasti maksettua summaa yhteisolle, Portugalin on maksettava timd summa
komissiolle.

Sddntojenvastaisuuksien ehkiiseminen ja havaitseminen

16. Osapuolet noudattavat Portugalin laatimia sddntoj4, jotta tukiohjelmaa koskevat mahdolliset sddntojenvastaisuudet
voidaan havaita. Portugalin on huolehdittava siitd, etti:

— riittdvat toimet toteutetaan,
— aiheettomasti maksetut summat palautetaan sddntojenvastaisuuden havaitsemisen jilkeen,

— sddntojenvastaisuudet pyritddn ehkdisemdin.

B. SEURANTA JA ARVIOINTI

B.I Seurantakomitea

1. Perustaminen

Portugali ja komissio perustavat toimien rahoituksesta riippumattoman ohjelman seurantakomitean. Sen tehtd-
vdnd on arvioida sddnnollisesti ohjelman tdytintoonpanoa ja ehdottaa sithen tarvittaessa mukautuksia.

2. Komissio luo omat sisdiset menettelynsd kuukauden kuluessa timdn padtoksen ilmoittamisesta Portugalille.

3. Seurantakomitean toimivalta

Komitea

— kantaa yleisen vastuun ohjelman tyydyttavistd etenemisestd asetettujen tavoitteiden saavuttamiseksi. Komitean
toimivaltaan kuuluvat ohjelmaan sisdltyvit toimenpiteet yhteison antaman tuen rajoissa. Komitea valvoo, ettd
lainsdddant6d, myos toimien ja hankkeiden tukikelpoisuuteen liittyvad lainsdddantod noudatetaan,
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B.II

4.

— madrittelee jo hyviksyttyjen ja toteutettujen hankkeiden valintaan liittyvien tietojen perusteella kantansa
ohjelmassa vahvistettujen valintaperusteiden kaytostd,

— chdottaa aiheellisia toimenpiteitd ohjelman tdytintoonpanon nopeuttamiseksi siind tapauksessa, ettd viliar-
vioinnista ja arviointi-indikaattoreista sddnnollisesti saatavien tietojen perusteella ilmenee viivastyksid,

— voi yhteisymmarryksessd komission edustajan (edustajien) kanssa mukauttaa rahoitussuunnitelmia enintddn
15 prosenttia yhteison osuudesta osaohjelmaan tai toimenpiteeseen koko ohjelmakaudella tai enintddn 20
prosenttia vuoden aikana edellyttden, ettd ohjelmassa vahvistettua kokonaissummaa ei ylitetd. On huolehdit-
tava, etti ohjelman tirkeimmit tavoitteet eivdt kuitenkaan vaarannu,

— antaa lausuntonsa komissiolle ehdotetuista mukautuksista,

— antaa lausuntonsa ohjelmaan sisiltyvistd teknisen avun hankkeista,

— antaa lausuntonsa loppukertomuksen luonnoksesta,

— antaa sddnnollisin valiajoin ja vdhintddn kaksi kertaa kyseisend ajanjaksona pysyville kasvinsuojelukomitealle
kertomuksen tdiden edistymisestd ja kustannustilanteesta.

Obhjelman seuranta ja arviointi sen tiytintoonpanon aikana (jatkuva seuranta ja arviointi)

. Tdytdnto6npanosta vastaava kansallinen virasto on myos vastuussa ohjelman jatkuvasta seurannasta ja arvioin-

nista.

. Jatkuvalla seurannalla tarkoitetaan ohjelman tdytintoonpanon edistymistd seuraavaa tietojarjestelmad. Jatkuva

seuranta koskee ohjelmaan sisiltyvid toimenpiteitd. Siind kaytetddn apuna rahoituksellisia ja fyysisid indikaatto-
reita, jotta voidaan arvioida kustakin toimenpiteestd aiheutuneiden kustannusten ja toimenpiteen toteuttamisas-
teen osoittavien, ennalta maddriteltyjen fyysisten indikaattoreiden vastaavuus.

. Ohjelman jatkuvaan arviointiin sisiltyy taytintonpanon madrillisten tulosten analysointi toteutukseen, juridisiin

seikkoihin ja menettelytapaan liittyvien huomioiden perusteella. Tavoitteena on varmistaa toimenpiteiden ja
ohjelman tavoitteiden yhdenmukaisuus.

Taytintionpanokertomus ja ohjelman tarkka tutkiminen

Portugalin on ilmoitettava komissiolle viimeistddn yksi kuukausi ohjelman hyviksymisen jilkeen lopullisen
taytintoonpanokertomuksen laatimisesta ja esittdmisestd vastaavan viranomaisen nimi.

Loppukertomuksessa on oltava tismallinen arvio koko ohjelmasta (fyysisten ja laadullisten tavoitteiden toteutu-
misaste ja saavutettu edistys) sekd arvio vilittomistd taloudellisesta ja kasvinsuojelullisesta vaikutuksesta.

Toimivaltaisen viranomaisen on esitettdvd titd ohjelmaa koskeva loppukertomus komissiolle viimeistdin 31
pdivind maaliskuuta 2002. Tamin jilkeen kertomus on esitettdvd pysyville kasvinsuojelukomitealle mahdolli-
simman pian.

. Komissio voi yhdessd Portugalin kanssa turvautua puolueettomaan arvioijaan. Tdmd voi jatkuvan seurannan

perusteella tehdi edelld 3 kohdassa mddritellyn jatkuvan arvioinnin. Arvioija voi tehdd ehdotuksia osaohjelmien
jaltai toimenpiteiden mukauttamisesta ja hankkeiden valintaperusteiden muuttamisesta tdytdntoonpanon aikana
esiin tulleiden ongelmien perusteella. Arvioija antaa lausunnon toteutettavista hallinnollisista toimenpiteistd
hallinnon seurannan perusteella. Arvioijan puolueettomuuden varmistamiseksi komissio ei maksa kaikkia hinen
palkkaamisestaan aiheutuvia kustannuksia.

C. TIEDOTTAMINEN JA JULKISUUS

Ohjelmasta vastaavan viraston on huolehdittava tdmin toimen rajoissa siitd, ettd toimi saa riittdvasti julkisuutta.

Sen on erityisesti pyrittavd

— saattamaan mahdolliset edunsaajat ja ammattijirjestot tietoisiksi toimen tarjoamista mahdollisuuksista,

— selvittimain suurelle yleis6lle yhteison osuus ohjelmassa.

Portugali ja tdytintdonpanosta vastaava virasto neuvottelevat komission kanssa tilld alalla suunnitelluista aloitteista,
mahdollisesti seurantakomitean vilitykselld. Niiden on tiedotettava komissiolle sddnnollisin viliajoin toteutetuista

tiedotus- ja julkistamistoimenpiteistd joko loppukertomuksen muodossa tai seurantakomitean vélitykselld.

Kansallista lainsdddint6d tietojen luottamuksellisuudesta on noudatettava.
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II YHTEISON POLITIIKAN NOUDATTAMINEN
Talld alalla sovellettavia yhteison toimintaperiaatteita on noudatettava.

Ohjelma pannaan tdytintoon noudattaen yhteensovittamisesta ja yhteison toimintaperiaatteiden noudattamisesta annet-
tuja sddnnoksid. Portugalin on timédn vuoksi toimitettava seuraavat tiedot.

1. Julkiset hankinnat
Kaavake "julkiset hankinnat” (') on tdytettivd seuraavien hankintojen osalta:

— ’tavaroita” ja "rakennusurakoita” koskevissa direktiiveissd vahvistettuja kynnyksid suuremmat julkiset hankinnat,
jotka mainituissa direktiiveissd madritellyt hankintaviranomaiset tekevit ja jotka eivit kuulu niissd sdddettyjen
poikkeusten joukkoon

— kynnyksid pienemmiit julkiset hankinnat, jos ne muodostuvat rakennusurakan osaurakoista tai yhdenmukaisista
tavaroista, joiden arvo on kynnystd suurempi. 'Rakennusurakalla’ tarkoitetaan rakennustoiden tai teknisten toiden
kokonaistulosta, jonka tarkoituksena on tiyttdd taloudellinen tai tekninen tehtiva.

Kynnykset ovat timdn pddtoksen ilmoittamispdivand voimassa olevat kynnykset.

2. Ympiristonsuojelu
a) Yleiset tiedot:

— kyseisen alueen ympdristoon liittyvien merkittdvimpien tekijoiden ja ongelmien kuvaus, johon sisiltyy muun
muassa ympdriston sdilyttdmisen kannalta tirkeiden alueiden (herkkien alueiden) kuvaus,

— kokonaiskuvaus merkittdvimmistd hyodyllisistd ja haitallisista ymparistovaikutuksista, joita ohjelmalla oletetaan
suunniteltujen investointien vuoksi olevan,

— niiden toimenpiteiden kuvaus, joiden tarkoituksena on estdd, vihentdd tai tasapainottaa vakavia haitallisia
ympiristovaikutuksia,

— kertomus vastaavien ympdristoviranomaisten kanssa kaydyistd neuvotteluista (ymparistoministerion tai
vastaavan lausunto) ja mahdollisesti yleinen mielipide.

b) Suunniteltujen toimenpiteiden kuvaus
Mahdollisesti merkittdvia ympdristohaittoja aiheuttavien toimenpiteiden osalta:
— menettelytavat, joita sovelletaan yksittdisten hankkeiden arvioimiseen ohjelman tdytintoonpanon aikana,

— suunnitellut jirjestelyt ympéristovaikutusten valvomiseksi ohjelman tdytintoonpanon aikana, tulosten arvioimi-
seksi ja haittavaikutusten poistamiseksi, vdhentdmiseksi tai tasapainottamiseksi.

(") Komission ilmoitus jisenvaltioille (K(88) 2510, EYVL C 22, 28.1.1989, s. 3) julkisia hankintoja koskevien sddntojen noudattamisen
valvonnasta rakennerahastoista ja rahoitusvilineilld rahoitetuissa hankkeissa ja ohjelmissa.
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KOMISSION PAATOS,
tehty 12 piivinid joulukuuta 2001,

hedelmikasvien lisiys- ja taimiaineistoa koskevien yhteison vertailukokeiden ja testien jirjestelyjen
vahvistamisesta neuvoston direktiivin 92/34/ETY mukaisesti

(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 4220)

(2001/896/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon hedelmintuotantoon tarkoitettujen hedelma-
kasvien ja niiden lisdysaineiston pitimisestd kaupan 28 paivind
huhtikuuta 1992 annetun neuvoston direktiivin 92/34/ETY ('),
sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna direktiivilld 1999/30/
EY (3, ja erityisesti sen 20 artiklan 2 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Edelli mainitussa direktiivissd sdddetddn lisdys- ja
taimiaineistoa koskevien yhteison vertailukokeiden ja
testien tekemiseksi tarvittavista jdrjestelyista.

(2)  Olisi varmistettava, ettd ainakin joidenkin valittujen
kasvien kokeisiin ja testeihin otettavat ndytteet ovat riit-
tivian edustavia.

(3)  Oikeiden johtopddtosten tekemisen varmistamiseksi
jasenvaltioiden olisi osallistuttava yhteisén vertailukokei-
siin ja testeihin, jos niiden alueella tavanomaisesti lisi-
tddn tai pidetddn kaupan Prunus domestica -lajin lisdys- ja
taimiaineistoa.

(40  Komissio vastaa yhteison vertailukokeiden ja testien
tekemiseksi tarvittavista jérjestelyista.

(5)  Kokeiden ja testien tekemistd koskevat yksityiskohtaiset
tekniset jdrjestelyt on vahvistettu hedelminsukuisia ja
-lajisia kasveja ja lisdysaineistoa kisittelevissd pysyvissd
komiteassa.

(6)  Vuonna 2001 korjattua lisdys- ja taimiaineistoa koskevat
yhteison vertailukokeet ja testit olisi tehtdvd vuosina
2002—2006, ja nditd kokeita ja testeji koskevat yksi-
tyiskohdat olisi vahvistettava.

(7) Yl vuoden kestdvien yhteison vertailukokeiden ja testien
osalta komission olisi, edellyttden ettd tarvittavat maara-
rahat ovat saatavilla, hyviksyttdvd ensimmadistd vuotta
seuraavat kokeiden ja testien osat ilman hedelminsu-
kuisia ja -lajisia kasveja ja lisdysaineistoa kisittelevin
pysyvan komitean lausuntoa.

L L 157, 10.6.1992, s. 10.

() EYV
() EYVL L 8, 14.1.1999, s. 30.

(8)  Hedelminsukuisia ja -lajisia kasveja ja lisdysaineistoa
kasittelevd pysyvd komitea ei ole antanut lausuntoa
puheenjohtajansa asettamassa médriajassa,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

1. Prunus domestica -lajin lisdys- ja taimiaineistolle tehddin
vuosina 2002—2006 yhteison vertailukokeita ja -médrityksid.

2. Vuonna 2002 tehtdvien kokeiden ja testien enimmadiskus-
tannukset vahvistetaan liitteessa.

3. Kaikkien jdsenvaltioiden on osallistuttava yhteison vertai-
lukokeisiin ja -mdédrityksiin, jos niiden alueella tavanomaisesti
lisitddn tai pidetddn kaupan Prunus domestica -lajin lisdys- tai
taimiaineistoa.

4. Kokeita ja testeji koskevat yksityiskohdat vahvistetaan
liitteessa.
2 artikla

Komissio voi paittid liitteessd tarkoitettujen kokeiden ja testien
jatkamisesta vuosina 2003—2006. Tilld perusteella jatketun
kokeen tai testin enimmadiskustannukset eivdt saa ylittad liit-
teessd tdsmennettyd mdarda.

3 artikla

Tdmi pditos on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissd 12 pdiviand joulukuuta 2001.

Komission puolesta
David BYRNE

Komission jdsen
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LIITE

Prunus domestica -lajin osalta tehtivit kokeet

Vuosi Vastaava laitos Arvioitavat edellytykset Niytf?ic}en Kustanr}ukset
madrd (euroina)
2002 NAKT Roelofarendsveen (NL) | Lajikkeen tunnistettavuus ja 50 16 000
lajikeaitous (kenttd)
Kasvien terveys (laboratorio)
2003 sama sama sama 8 000 (¥
2004 sama sama sama 10900 (*)
2005 sama sama sama 11100 (¥
2006 sama sama sama 29100 (¥
Kokonaiskustannukset 75 100

(*) Kustannusarvio.
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KOMISSION PAATOS,
tehty 12 piivinid joulukuuta 2001,

tiettyjen kasvien siemenii ja lisiysaineistoa koskevien yhteison vertailukokeiden ja testien jirjeste-
lyjen vahvistamisesta neuvoston direktiivien 66/400/ETY, 66/401/ETY, 66/402/ETY, 66/403/ETY,
68/193/ETY, 69/208/ETY, 70/458/ETY ja 92/33/ETY mukaisesti

(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 4222)
(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2001/897EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon juurikkaiden siementen pitimisestd kaupan 14
pdivind kesikuuta 1966 annetun neuvoston direktiivin 66/
400/ETY ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna direktii-
villd 98/96/EY (3), ja erityisesti sen 20 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon rehukasvien siementen pitimisestd kaupan 14
pdivind kesdkuuta 1966 annetun neuvoston direktiivin 66/
401/ETY (), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna direktii-
villi 2001/64/EY (%), ja erityisesti sen 20 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon viljakasvien siementen pitimisestd kaupan 14
pdivind kesikuuta 1966 annetun neuvoston direktiivin 66/
402/ETY (%), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna komis-
sion direktiivilld 1999/54/EY (°), ja erityisesti sen 20 artiklan 3
kohdan,

ottaa huomioon siemenperunoiden pitimisestd kaupan 14
pdivind kesikuuta 1966 annetun neuvoston direktiivin 66/
403[ETY ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna direktii-
villd 1999/742[EY (%), ja erityisesti sen 14 artiklan 4 kohdan,

ottaa huomioon viinikdynnoksen kasvullisen lisdysaineiston
pitdmisestd kaupan 9 piivind huhtikuuta 1968 annetun
neuvoston direktiivin 68/193/ETY (°), sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna Itdvallan, Suomen ja Ruotsin liittymisasia-
kirjalla ('), ja erityisesti sen 16 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon oljy- ja kuitukasvien siementen pitdmisestd
kaupan 30 pdivana kesikuuta 1969 annetun neuvoston direk-
tiivin 69/208/ETY ('), sellaisena kuin se on viimeksi muutet-
tuna direktiivilli 98/96/EY, ja erityisesti sen 19 artiklan 3
kohdan,

ottaa huomioon viljakasvien siementen pitdmisestd kaupan 29
pdivind syyskuuta 1970 annetun neuvoston direktiivin 70|
458[ETY ('?), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna direktii-
villi 98/96/EY, ja erityisesti sen 39 artiklan 3 kohdan,

() EYVL 125, 11.7.1966, s. 2290/66.
() EYVL L 25, 1.2.1999, s. 27.

() EYVL 125, 11.7.1966, s. 2298/66.
() EYVL L 234, 1.9.2001, s. 60.

() EYVL 125, 11.7.1966, s. 2039/66.
() EYVL L 142, 5.6.1999, s. 30.

() EYVL 125, 11.7.1966, s. 2320/66.
( EYVL L 297, 18.11.1999, s. 39.
() EYVL L 93, 17.4.1968, s. 15.

o
"
(

ottaa huomioon vihannesten lisdys- ja taimiaineiston, lukuun
ottamatta siemenid, pitimisestd kaupan 28 pdivand huhtikuuta
1992 annetun neuvoston direktiivin 92/33/ETY ("), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna direktiivilla 1999/29/EY (*4), ja
erityisesti sen 20 artiklan 4 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Edelld mainituissa direktiiveissd sdddetddn siemenid ja
lisdysaineistoa koskevien yhteisén vertailukokeiden ja
testien tekemiseksi tarvittavista jdrjestelyistd.

(2)  Olisi varmistettava, ettd ainakin joidenkin wvalittujen
kasvien kokeisiin ja testeihin otettavat ndytteet ovat riit-
tdvin edustavia.

(3)  Oikeiden johtopidtosten tekemisen varmistamiseksi
jasenvaltioiden olisi osallistuttava yhteison vertailukokei-
siin ja testeihin, jos niiden alueella tavanomaisesti lisi-
tddn tai pidetddn kaupan edelli mainittujen kasvien
siemenid.

(4)  Komissio vastaa yhteison vertailukokeiden ja testien
suorittamiseksi tarvittavista jarjestelyisti.

(5)  Kokeiden ja testien tekemistd koskevat tekniset jirjestelyt
on vahvistettu maataloudessa, puutarhaviljelyssi ja
metsitaloudessa kéytettivid siemenid ja lisdysaineistoa
kisittelevissd pysyvdssd komiteassa.

(6)  Kokeiden ja testien jérjestelyjen olisi katettava siemen-
perunoiden yhteydessi muiden muassa myds tietyt
haitalliset organismit, jotka kuuluvat kasvien tai kasvi-
tuotteiden  haitallisten  organismien jdsenvaltioihin
kulkeutumisen estdmiseen liittyvistd suojatoimenpiteistd
8 piiviand toukokuuta 2000 annetun neuvoston direk-
tiivin 2000/29/EY (*®), sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna  direktiivilli  2001/33/EY ('), soveltamis-
alaan.

(7)  Vuonna 2001 korjattuja siemenid ja lisdysaineistoa
koskevat yhteison vertailukokeet ja testit olisi tehtdvd
vuosina 2002 ja 2003, ja nditd kokeita ja testejd
koskevat yksityiskohdat olisi vahvistettava.

(%) EYVL L 157, 10.6.1992, s. 1.
() EYVL L 8, 14.1.1999, s. 29.
() EYVL L 169, 10.7.2000, s. 1.
(%) EYVL L 127, 9.5.2001, 5. 42.
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(8)  Yli vuoden kestdvien yhteison vertailukokeiden ja testien
osalta komission olisi, edellyttden ettd tarvittavat madra-
rahat ovat saatavilla, hyviksyttdvd ensimmadistd vuotta
seuraavat kokeiden ja testien osat ilman maataloudessa,
puutarhaviljelyssda  ja  metsdtaloudessa  kéytettavid
siemenid ja lisdysaineistoa kisittelevin pysyvin komitean
lausuntoa.

(99  Maataloudessa, puutarhaviljelyssd ja metsitaloudessa
kaytettdvid siemenid ja lisdysaineistoa kasittelevd pysyva
komitea ei ole antanut lausuntoa puheenjohtajansa aset-
tamassa maaraajassa,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

1. Vuosina 2002 ja 2003 on tehtdvi liitteessd lueteltujen
kasvien siemenid ja lisdysaineistoa koskevat yhteison vertailu-
kokeet ja testit.

2. Vuonna 2002 tehtdvien kokeiden ja testien enimmadiskus-
tannukset vahvistetaan liitteessa.

3. Kaikkien jdsenvaltioiden on osallistuttava yhteison vertai-
lukokeisiin ja testeihin, jos niiden alueella tavanomaisesti lisd-
tddn tai pidetddn kaupan liitteessd lueteltujen kasvien siemenid
ja lisdysaineistoa.

4. Kokeita ja testeji koskevat yksityiskohdat vahvistetaan
liitteessa.

2 artikla

Direktiivin  2000/29/EY mukaisen siemenperunoiden ar-
vioinnin yhteydessd komission yksikoiden alaisen vastaavan
laitoksen on tdytynyt aiemmin koodittaa jokainen laboratorio-
testeihin tarkoitettu nédyte. Jos nédytteet varmistuvat kyseisten
haitallisten ~ organismien saastuttamiksi, on toteutettava
yhteison kasvinsuojelujirjestelmissi edellytetyt toimenpiteet.
Tdmi ei kuitenkaan rajoita yhteison vertailukokeiden ja testien
varmistettuja tuloksia ja johtopaitoksid koskevien vuosikerto-
musten arviointiin sovellettavien yleisten edellytysten sovelta-
mista.

3 artikla

Komissio voi paittdd liitteessd tarkoitettujen kokeiden ja testien
jatkamisesta vuonna 2003. Talld perusteella jatketun kokeen tai
testin enimmdiskustannukset eivit saa ylittdd liitteessd tdsmen-
nettyd mdaraa.

4 artikla

Tdmi pditos on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissd 12 pdiviand joulukuuta 2001.

Komission puolesta
David BYRNE

Komission jdsen
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Vuonna 2002 tehtivit kokeet

Laji

Vastaava laitos

Arvioitavat edellytykset

Niytteiden maird

Kustannukset
(euroina)

Gramineae (¥)

NAK Emmeloord (NL)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

230

11 600

Zea mays

ENSE Milano (1)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

80

14 400

Triticum aestivum (¥)

DFE Merelbeke (B)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

120

7 100

Solanum tuberosum

DGPC Oeiras (P)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous, kasvien terveys (kenttd)
kasvien terveys (rengasmdt,
tumma rengasmatd, sukkulamuku-
latauti) (laboratorio)

250

51900

Glycine max

ENSE Milano (I)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

50

8000

Brassica napus (¥)

NIAB Cambridge (UK)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

120

25600

Helianthus annuus

ETSI Madrid (E)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

80

64 600

Hordeum vulgare
Triticum aestivum
Lolium Perenne
Brassica napus
Beta vulgaris

BEL Wien (A)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio) komission paatoksen 98/
320/EY mukaisesti

300

22300

Lycopersicon lycopersicum

ENSE Milano (1)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)

Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

70

13 300

Allium  ascalonicum (¥)

NAKT Roelofarendsveen (NL)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)
Kasvien terveys (laboratorio)

70

20 400

Vitis vinifera ()

ISV Conegliano Veneto (I)

Lajikkeen tunnistettavuus ja laji-
keaitous (kenttd)
Kasvien terveys (laboratorio)

102

10 400

Kokonaiskustannukset

249 600

(*) Yli vuoden kestivd koe.
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Vuonna 2003 tehtivit kokeet
Laji Vastaava laitos Arvioitavat edellytykset Naytteiden maara l((elilsrtsir;rz;liff;

Gramineae (*) NAK Emmeloord (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 230 27 000
keaitous (kenttd)
Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

Triticum aestivum (¥) DFE Merelbeke (B) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 120 16 700
keaitous (kenttd)
Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

Brassica napus (¥) NIAB Cambridge (UK) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 120 11 000
keaitous (kenttd)
Siementen ulkoinen laatu (labora-
torio)

Allium  ascalonicum (¥) NAKT Roelofarendsveen (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 70 25000
keaitous (kenttd)
Kasvien terveys (laboratorio)

Vitis vinifera (*) ISV Conegliano Veneto (I) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 102 24200
keaitous (kenttd)
Kasvien terveys (laboratorio)

Kokonaiskustannukset 103 900

() Yli vuoden kestdvd koe.
(**) Kustannusarvio.
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KOMISSION PAATOS,
tehty 12 piivinid joulukuuta 2001,

koristekasvien lisdysaineistoa koskevien yhteison vertailukokeiden ja testien jirjestelyjen vahvista-
misesta neuvoston direktiivin 98/56/EY mukaisesti

(tiedoksiannettu numerolla K(2001) 4224)

(2001/898/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon koristekasvien lisdysaineiston pitdmisestd
kaupan 20 péivind heindkuuta 1998 annetun neuvoston direk-
tiivin 98/56/EY (!) ja erityisesti sen 14 artiklan 4 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Edelld mainitussa direktiivissd sdddetddn lisdysaineiston
yhteison vertailukokeiden ja testien tekemiseksi tarvitta-
vista jérjestelyista.

(2)  Olisi varmistettava, ettd ainakin joidenkin valittujen
kasvien kokeisiin ja testeihin otettavat ndytteet ovat riit-
tivin edustavia.

(3)  Oikeiden johtopiddtosten tekemisen varmistamiseksi
jasenvaltioiden olisi osallistuttava yhteison vertailukokei-
siin ja testeihin, jos niiden alueella tavanomaisesti lisi-
tddn tai pidetddn kaupan edelli mainittujen kasvien
siemenid.

(4)  Komissio vastaa yhteison vertailukokeiden ja testien
tekemiseksi tarvittavista jarjestelyista.

(5)  Kokeiden ja testien tekemistd koskevat tekniset jarjestelyt
on vahvistettu koristekasvien lisdysaineistoa kisittele-
vissd pysyvissd komiteassa.

(6)  Vuonna 2001 korjattua lisdysaineistoa koskevat yhteison
vertailukokeet ja testit olisi tehtdvd vuosina 2002—
2004, ja nditd kokeita ja testejd koskevat yksityiskohdat
olisi vahvistettava.

(7)  Yli vuoden kestdvien yhteisén vertailukokeiden ja testien
osalta komission olisi, edellyttden ettd tarvittavat madra-
rahat ovat saatavilla, hyviksyttivd ensimmdiistd vuotta
seuraavat kokeiden ja testien osat ilman koristekasvien
lisdysaineistoa kisittelevin pysyvidn komitean lausuntoa.

() EYVL L 226, 13.8.1998, s. 16.

(8)  Koristekasvien lisdysaineistoa kisittelevd pysyvd komitea
ei ole antanut lausuntoa puheenjohtajansa asettamassa
mddrdajassa,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

1.  Vuosina 2002—2004 on tehtdvd liitteessd lueteltujen
kasvien lisdysaineiston yhteisén vertailukokeet ja testit.

2. Vuonna 2002 tehtdvien kokeiden ja testien enimmadiskus-
tannukset vahvistetaan liitteess.

3. Kaikkien jasenvaltioiden on osallistuttava yhteison vertai-
lukokeisiin ja testeihin, jos niiden alueella tavanomaisesti lisd-
tadn tai pidetddn kaupan liitteessd lueteltujen kasvien siemenid
ja lisdysaineistoa.

4. Kokeita ja testejd koskevat yksityiskohdat vahvistetaan
liitteessa.
2 artikla

Komissio voi paittid liitteessd tarkoitettujen kokeiden ja testien
jatkamisesta vuosina 2003 ja 2004. Tilld perusteella jatketun
kokeen tai testin enimmadiskustannukset eivdt saa ylittad liit-
teessd tdsmennettyd mdarda.

3 artikla

Tami pditos on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissi 12 pdivind joulukuuta 2001.

Komission puolesta
David BYRNE

Komission jdsen



L 331/102 Euroopan yhteisjen virallinen lehti 15.12.2001
LIITE
Vuonna 2002 tehtivit kokeet
Laji Vastaava laitos Arvioitavat edellytykset Naytteiden méird Kustanr.lukset
(euroina)
Siemenistd lisityt koristekasvit NAKT Roelofarendsveen (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 80 37 000
Petunia keaitous (kenttd)
Lobelia Siementen ulkoinen laatu (labora-
Lathirus torio)
Kukkasipulit BKD Lisse (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 80 42 800
(Narcissus) keaitous (kenttd)
Kasvien terveys (laboratorio)
Koristekasvit (*) NAKT Roelofarendsveen (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 12 400
Chamaecyparis keaitous, kasvien terveys (kenttd) 40
Ligustrum vulgare Kasvien terveys (laboratorio) 40
Euphorbia fulgens 20
Kokonaiskustannukset 92 200
(*) Yli vuoden kestiva koe.
Vuonna 2003 tehtivit kokeet
Laji Vastaava laitos Arvioitavat edellytykset Niytteiden maird Kustann‘ukset
(euroina)
Koristekasvit NAKT Roelofarendsveen (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 3700 (*)
Chamaecyparis keaitous, kasvien terveys (kenttd) 40
Ligustrum vulgare Kasvien terveys (laboratorio) 40
Euphorbia fulgens 20
Kokonaiskustannukset 3700
(*) Kustannusarvio.
Vuonna 2004 tehtivit kokeet
Laji Vastaava laitos Arvioitavat edellytykset Naytteiden maara Kustanr}ukset
(euroina)
Koristekasvit NAKT Roelofarendsveen (NL) Lajikkeen tunnistettavuus ja laji- 33 600 (¥
Chamaecyparis keaitous, kasvien terveys (kenttd) 40
Ligustrum vulgare Kasvien terveys (laboratorio) 40
Euphorbia fulgens 20
Kokonaiskustannukset 33 600

(*) Kustannusarvio.
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