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V  Ilmoitukset

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LIITTYVAT MENETTELYT

Tuomioistuin

Asia C-51/05 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhteisojen

komissio v. Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc. coop. arl, Cantina sociale

Marmilla — Unione viticoltori associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl,

Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassari (Muutoksenhaku — Viinin yhteinen mark-

kinajirjestely — Tislausta koskeva tuki — Vahingonkorvauskanne — Sopimussuhteen ulkopuolinen

yhteison vastuu — Vanhentumisaika — Alkamisajankohta) ...........cccccooeviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e, 2

Asia C-371/05: Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 17.6.2008 — Euroopan yhteisdjen

komissio v. Italian tasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttiminen — Direktiivi 92/50/ETY —

11 artikla ja 15 artiklan 2 kohta — Julkiset palveluhankinnat — Mantovan kunnan (Italia) atk-palve-

luista tehty sopimus — Sopimuksen tekeminen suoraan hankintailmoitusta julkaisematta) ................... 3

(jatkuu kadntopuolella)
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2008/C 223/04

2008/C 223/05

2008/C 223/06

2008/C 223/07

2008/C 223/08

2008/C 223/09

2008/C 223/10

Sisalto (jatkuu)

Asia C-389/05: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Ranskan tasavalta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — EY 43 ja EY 49 artikla
— Sijoittautumisvapaus ja palvelujen tarjoamisen vapaus — Eldinten terveys — Nautojen keinosiemen-
nysasema — Kansallinen lainsdddianto, jossa annetaan yksinoikeus nautojen keinosiemennyspalvelun
tarjoamiseen tietylld alueella toimiluvan saaneille keinosiemennysasemille ja asetetaan keinosiementijin
luvan saamisen edellytykseksi sopimuksen tekeminen jonkin tillaisen aseman kanssa) ........................

Asia C-132/06: Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Italian tasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — EY 10 artikla — Kuudes
arvonlisaverodirektiivi — Sisdisen jdrjestelmin velvoitteet — Verollisten liiketoimien valvonta —
ATMANAUS) ..t

Asia C-206/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 17.7.2008 (Rechtbank Groningenin
(Alankomaat) esittdma ennakkoratkaisupyyntd) — Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratickantoor BV ja Aluminium Delfzijl BV v. Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden,
Nederlands Elektriciteit Administratieckantoor BV ja Saranne BV (Sdhkon sisimarkkinat — Kansallinen
lainsdddantd, jonka mukaan on mahdollista perid lisimaksu sihkon siirtohinnasta sellaisen laissa
nimetyn yhtion hyviksi, jonka on maksettava hukkakustannukset — Tulleja vaikutukseltaan vastaavat
maksut — Syrjivit sisdiset maksut — Jasenvaltioiden myontdma tuki) .........cceeovviiiiiiiiniiiiiin

Asia C-207/06: Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 17.7.2008 (Unabhingiger
Finanzsenat Salzburg — Aigenin (Itdvalta) esittdimd ennakkoratkaisupyyntd) — Schwaninger Martin,
Viehhandel — Viehexport v. Zollamt Salzburg, Erstattungen (Asetus (EY) N:o 615/98 — Vientituet —
Eldvien nautaeldinten hyvinvointi kuljetuksen aikana — Direktiivi 91/628/ETY — Eldinten suojelusta
kuljetuksen aikana annettujen sddntojen sovellettavuus — Sddnnot, jotka koskevat matkan kestoa ja
lepoa sekd nautaeldinten merikuljetusta yhteison ulkopuolella sijaitsevaan paikkaan — Eldinten ruokki-
minen ja juottaminen kuljetusmatkan aikana) ...........cccccciiiiiiiiiiiiiii e

Asia C-303/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008 (Employment Tribunalin
(Yhdistynyt kuningaskunta) esittimd ennakkoratkaisupyynto) — S. Coleman v. Attridge Law ja Steve
Law (Sosiaalipolitikka — Direktiivi 2000/78/EY — Yhdenvertainen kohtelu tydssd ja ammatissa —
1 artikla ja 2 artiklan 1 kohta, 2 kohdan a alakohta ja 3 kohta sekd 3 artiklan 1 kohdan c alakohta —
Vammaisuuteen perustuva viliton syrjintdi — Vammaisuuteen liittyvd hdirinti — Sellaisen tyontekijin
irtisanominen, joka ei itse ole vammainen mutta jonka lapsi on vammainen — Kuuluminen soveltamis-
alaan — TOISTUSTAAKKA) ......uveeeiiirie e e et e e e e e e e e

Asia  C-347/06: Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 17.7.2008 (Tribunale
Amministrativo Regionale per la Lombardia (Italia) esittimd ennakkoratkaisupyynto) — ASM Brescia
SpA v. Comune di Rodengo Saiano (EY 43, EY 49 ja EY 86 artikla — Kaasunjakelua koskevan julkisen
palvelun suorittamiseen myonnetty konsessio — Direktiivi 2003/55 — Aikaistettu lakkaaminen siirty-
miajan péittyessi — Luottamuksensuojan ja oikeusvarmuuden periaatteet) ............ccceevvvvveeeernnnnnnee.

Asia C-413/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 10.7.2008 — Bertelsmann AG ja
Sony Corporation of America v. Euroopan yhteisojen komissio, Independent Music Publishers and
Labels Association (Impala, association internationale) ja Sony BMG Music Entertainment BV (Muutok-
senhaku — Kilpailu — Yrityskeskittymien valvonta — Yhteisyritys Sony BMG — Kanne sellaisen
komission pddtoksen kumoamisesta, jolla todetaan yrityskeskittyma yhteismarkkinoille soveltuvaksi —
Tuomioistuinvalvonta — Laajuus — Nayttovaatimukset — Viitetiedoksiannon merkitys — Yhteisen
médradvan markkina-aseman vahvistaminen tai luominen — P4itoksen, jolla hyvaksytdan yrityskeskit-
tymd, perustelut — Luottamuksellisen tiedon Kaytto) ..........ccceeermimmmiiiiiiiiiiiiiiiiiinieeee
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Sisalto (jatkuu)

Asia  C-448/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto) 17.7.2008
(Verwaltungsgericht Kolnin (Saksa) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — cp-Pharma Handels GmbH v.
Saksan liittotasavalta (Ennakkoratkaisupyynté — Asetuksen (EY) N:o 1873/2003 pitevyys — Eldinlaak-
keet — Asetus (ETY) N:o 2377/90 — Liidkejadmien enimmdismédrdt eldinperdisissd elintarvikkeissa —
Progesteroni — Kiyttorajoitus — Direktiivi 96/22[EY) .......ooooiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Asia C-484/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 10.7.2008 (Hoge Raad der
Nederlandenin (Alankomaat) esittima ennakkoratkaisupyynto) — Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV
v. Staatssecretaris van Financién (Ennakkoratkaisupyynté6 — Ensimmadinen ja kuudes arvonlisiverodirek-
tiivi — Verotuksen neutraalisuuden periaate ja suhteellisuusperiaate — Arvonlisdveron mairin pyoristi-
mistd koskevat sddnnot — Tuotekohtainen pyoristiminen alaspain .........cc.evveveeeeiieeeeerenniiiiiiiiiieee,

Asia C-488/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 17.7.2008 — L & D SA v. sisi-
markkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) ja Julius Sdmann Ltd (Muutoksenhaku —
Yhteison tavaramerkki — Asetus (EY) N:o 40/94 — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta ja 73 artikla —
Kuviomerkki Aire Limpio — Yhteison kuviomerkit, kansalliset kuviomerkit ja kansainviliset kuvio-
merkit, jotka esittdvit kuusta ja joissa on eri nimityksiad — Tavaramerkin haltijan viite — Rekisterdinnin
epddminen osittain — Aikaisemman tavaramerkin erityisen erottamiskyvyn johtaminen toista tavara-
merkKid KOSKEVasta NAVEOSTA) ......vvvrerieieeeeetiiieiiie ettt e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e

Asia C-500/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 17.7.2008 (Giudice di pace di
Genovan (Italia) esittimi ennakkoratkaisupyyntd) — Corporacién Dermoestética SA v. To Me Group
Advertising Media (EY 3 artiklan 1 kohdan g alakohta, EY 4, EY 10, EY 43, EY 49, EY 81, EY 86 ja EY
98 artikla — Kansallinen lainsdddinto, jolla kielletddn kauneudenhoitoon liittyvid ladketieteellis-kirur-
gisia hoitoja koskeva MaiNonta) ..........cooociuiiiiiimiiiiiieiiiiiie et

Asia C-521/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto) 17.7.2008 — Athinaiki Techniki
AE v. Euroopan yhteisojen komissio ja Athens Resort Casino AE Symmetochon (Valitus — Valtiontuki
— Kreikan tasavallan Hyatt Regency -yhtymille myontdma valtiontuki — Kantelu — Kantelun késit-
telyn lopettamista koskeva pditos — Asetus (EY) N:o 659/1999 — Asetuksen 4, 13 ja 20 artikla — EY
230 artiklassa tarkoitettu 'kannekelpoisen tOimen’ KASItE) ......ovvvvvvvrrerririereeeeeeiiniiiiiiiiiieeeeeeeaeeeens

Asia C-33/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 10.7.2008 (Tribunal
Dambovitan (Romania) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Ministerul Administratiei si Internelor —
Directia Generald de Pasapoarte Bucuresti v. Gheorghe Jipa (Unionin kansalaisuus — EY 18 artikla —
Direktiivi 2004/38/EY — Unionin kansalaisten ja heiddn perheenjdsentensi oikeus liikkua ja oleskella
vapaasti jasenvaltioiden alueella) ...........ccceiiiiiiiiiiiiii e

Asia C-54/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 10.7.2008 (Arbeidshof te Brusselin
(Belgia) esittdimi ennakkoratkaisupyynté) — Centrum voor gelijkheid van kansen en voor racismebes-
trijding v. Firma Feryn NV (Direktiivi 2000/43/EY — Syrjivit henkiloston valintakriteerit — Todistus-
taakka — SEUTAAIMUKSEL) .....ciiiiiiiiieeeiiiiie e e e e e et e et e e e et e e e e et e e e e e eaaanns

Asia C-71/07 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 17.7.2008 — Franco Campoli v.
Euroopan yhteisojen komissio ja Euroopan unionin neuvosto (Muutoksenhaku — Virkamiehet — Palk-
kaus — Eldke — Asuinmaan keskimiirdisten elinkustannusten mukaan lasketun korjauskertoimen

soveltaminen — Siirtymakauden jirjestelmd, joka on otettu kdytt66n henkilostosddntdjen muuttami-
sesta annetulla asetuksella — LainvastaiSUUSVAILE) .............uueeeiiriiiiiieeeeiiiiieeeeeeeeiiie e e e e e e e e e eeaiannns

Asia C-94/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 17.7.2008 (Arbeitsgericht Bonnin
(Saksa) esittdmad ennakkoratkaisupyyntd) — Andrea Raccanelli v. Max-Planck-Gesellschaft zur Férderung
der Wissenschaften eV (EY 39 artikla — Tyontekijan kisite — Yleishyodyllinen kansalaisjarjesto —
Stipendi véitoskirjan tekoa varten — Tyosopimus — Edellytykset) ......cccevvvvvieiiiiiiieeeeeniiiiiiiiieeee,
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2008/C 22320

2008/C 223/21

2008/C 223/22

2008/C 22323

2008/C 22324

2008/C 22325

2008/C 223/26

2008/C 223/27

2008/C 22328

Sisalto (jatkuu)

Yhdistetyt asiat C-152/07-C-154/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008
(Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittimdt ennakkoratkaisupyynnot) — Arcor AG & Co. KG
(C-152/07), Communication Services TELE2 GmbH (C-153/07) ja Firma 01051 Telekom GmbH
(C-154/07) v. Saksan liittotasavalta (Televiestintdala — Verkot ja palvelut — Tariffien tasapainottaminen
— Direktiivin 90/388/ETY 4 c artikla — Direktiivin 97/33/EY 7 artiklan 2 kohta — Direktiivin
98/61/EY 12 artiklan 7 kohta — Siintelyviranomainen — Direktiivien vilitén oikeusvaikutus —
Tilanne, jossa on kolme 0SAPUOILA) ........ceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Asia C-173/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 10.7.2008 (Oberlandesgericht
Frankfurt am Mainin (Saksa) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Emirates Airlines Direktion fir
Deutschland v. Diether Schenkel (Lentoliikenne — Asetus (EY) N:o 261/2004 — Matkustajille lennon
peruuntumistapauksessa annettava korvaus — Soveltamisala — 3 artiklan 1 kohdan a alakohta —
LENNON KESITE) ..oiiiviiieeiiiiiiee e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e et e e e e et eeeeaaaans

Asia C-207/07: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Espanjan kuningaskunta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — EY 43 ja
EY 56 artikla — Kansallinen lainsdddintd, jolla asetetaan edellytykseksi osuuksien hankkimiselle sellai-
sissa yrityksissd, jotka harjoittavat sddnneltyd toimintaa energia-alalla, ja tillaisen toiminnan harjoittami-
seen tarvittavien varojen hankinnalle etukdteen myonnetty lupa) ........ccooccoieiimiiiiiiinniiiiinnn.

Asia C-226/07: Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 17.7.2008 (Finanzgericht
Diisseldorfin (Saksa) esittima ennakkoratkaisupyyntd) — Flughafen Koln/Bonn GmbH v. Hauptzollamt
Koln (Direktiivi 2003/96/EY — Energiatuotteiden ja siahkon verotusta koskeva yhteison kehys —
14 artiklan 1 kohdan a alakohta — Sahkon tuotantoon kaytettyjen energiatuotteiden vapauttaminen —
Verotusmahdollisuus ympdristopoliittisista syistd — Vapautuksen viliton oikeusvaikutus) ....................

Asia C-307/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 10.7.2008 — Euroopan yhteisdjen
komissio v. Portugalin tasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
89/48/ETY — Vihintdin kolmivuotisesta ammatillisesta korkeammasta koulutuksesta annettujen tutkin-
totodistusten tunnustaminen — Sellaisten tutkintotodistusten tunnustamatta jittiminen, jotka osoittavat
pitevyyden toimia lddketieteellisiin analyyseihin erikoistuneena farmaseuttina — Tdytintd6npanon
JAEINIYOII) ettt e e e

Asia C-311/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhtei-
sojen komissio v. Itdvallan tasavalta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttdiminen — Direktiivi
89/105/ETY — Ihmisille tarkoitettujen ladkkeiden sisallyttiminen kansallisten sairausvakuutusjarjestel-
mien soveltamisalaan — 6 artiklan 1 kohta — Kansallisen sairausvakuutusjirjestelmén korvaamien laak-
keiden luettelo, jossa on kolme eri ladkkeiden ryhmai, jotka eroavat toisistaan korvausehtojen osalta —
Mairdaika sellaisen pddtoksen tekemiselle, joka koskee hakemusta sisallyttda ladke kyseisen luettelon sel-
laisiin ryhmiin, joihin sovelletaan suotuisampia korvausehtoja) ............cccoovviiiiieiniiiiieeiiniiiiieenne

Asia C-426/07: Yhteisjen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 17.7.2008 (Wojewd6dzki Sad
Administracyjny w Bialymstokun (Puolan tasavalta) esittimi ennakkoratkaisupyyntd) — Dariusz
Krawczynski v. Dyrektor Izby Celnej w Bialymstoku (Sisdinen verotus — Autoverot — Valmistevero —
Kéytetyt joneuvot — TUOMNE) ....ooouuiuniiiiiiii et e e e

Asia C-510/07: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Belgian kuningaskunta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttiminen — Direktiivi
68/414/ETY — 1 artiklan 1 kohta — Velvollisuus ylldpitdd jatkuvasti oljytuotevarastojen vihimmais-
tasoa — RIKKOIMUNEN) ....uuuiiiiiiiiiie et e e e e

Asia C-543/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 17.7.2008 — Euroopan yhtei-
sojen komissio v. Belgian kuningaskunta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
2002/73/EY — Miesten ja naisten tasa-arvoinen kohtelu — Mahdollisuudet tydhén — Ammatillinen
koulutus ja uralla eteneminen — Tydolot — Direktiivin maiirdajassa tapahtuvan tdytint6onpanon
JAIMINLYONEL) ©.vvveeiiieieeee et e e e e e e
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2008/C 223/29

2008/C 223/30

2008/C 223/31

2008/C 223/32

2008/C 223/33

2008/C 223/34

2008/C 223/35

2008/C 223/36

2008/C 223[37

2008/C 223/38
2008C 223/39
2008/C 223/40

2008/C 223/41

2008/C 223/42

Sisalto (jatkuu)

Asia C-66/08: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008 (Oberlandesgericht
Stuttgartin (Saksa) esittimi ennakkoratkaisupyyntd) — Szymon Kozlowskia koskeva eurooppalaisen
pidatysmaardyksen tdytintdonpanomenettely (Poliisiyhteistyd ja oikeudellinen yhteistyo rikosasioissa —
Puitepddtds 2002/584/YOS — Eurooppalainen piditysmédrdys ja jasenvaltioiden viliset luovuttamis-
menettelyt — 4 artiklan 6 alakohta — Eurooppalaisen pidatysmairayksen harkinnanvaraiset
kieltaytymisperusteet — Ilmausten “asuu vakinaisesti” tdytintGonpanosta vastaavassa jisenvaltiossa ja
“oleskelee” taytintoonpanosta vastaavassa jasenvaltiossa tulkinta) ..........cceevvevveeiiiiieiiiinnniniiiiieee,

Asia C-195/08 PPU: Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 11.7.2008 (Lietuvos
Auksciausiasis Teismasin (Liettuan tasavalta) esittima ennakkoratkaisupyyntd) — Asia, jonka on pannut
vireille Inga Rinau (Oikeudellinen yhteisty6 yksityisoikeudellisissa asioissa — Tuomioistuimen toimivalta
ja tuomioiden tdytintoonpano — Tdytantoonpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa
— Asetus (EY) N:o 2201/2003 — Hakemus sellaisen tuomion tunnustamatta jattimiseksi, joka on
annettu toisesta jasenvaltiosta luvattomasti palauttamatta jitetyn lapsen palauttamisesta — Kiireellinen
enNakkoratkaiSUMENEtely) ........eeeeiiiieetiriiiiiiiie et e e e

Asia C-214/08 P: Valitus, jonka Philippe Guigard on tehnyt 22.5.2008 yhteisojen ensimmaisen oikeus-
asteen tuomioistuimen (kolmas jaosto) asiassa T-301/05, Guigard v. komissio, 11.3.2008 antamasta
L8102 000 0 OO

Asia C-227/08: Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Audiencia Provincial de Salamanca (Espanja) on esittinyt
26.5.2008 — Eva Martin Martin v. EDP Editores, S.L. ja Juan Caballo Bueno ............cccccvvvvvvveeeereennn..

Asia C-229/08: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Saksa) on esit-
tanyt 28.5.2008 — Colin Wolf v. Stadt Frankfurt am Main ...........oooviiiiiiiiiiiiiiiiiiine

Asia C-231/08 P: Valitus, jonka Massimo Giannini on tehnyt 29.5.2008 yhteisojen ensimmidisen oikeus-
asteen tuomioistuimen (kolmas jaosto) asiassa T-100/04, Massimo Giannini v. komissio, 12.3.2008

PR LD oo I B B0 0 08 (01 LN

Asia C-235/08: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Landesgericht Ried im Innkreis (Itdvalta) on esittinyt
2.6.2008 — Rikosoikeudenkaynti Roland Langeria vastaan .............ccccceeeeeeeerriiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeennn

Asia C-242/08: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on esittinyt 4.6.2008 — Swiss
Re Germany Holding GmbH v. Finanzamt Miinchen fiir Kdrperschaften ..............cccccccoeiinin.

Asia C-247/08: Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Finanzgericht Koln (Saksa) on esittinyt 9.6.2008 — Gaz
de France — Berliner Investissement SA v. Bundeszentralamt fiir Steuern ............cccooeviivieiiiieeiiinnnnn.

Asia C-250/08: Kanne 10.6.2008 — Euroopan yhteisojen komissio v. Belgian kuningaskunta ..............
Asia C-253/08: Kanne 13.6.2008 — Euroopan yhteis6jen komissio v. Portugalin tasavalta ..................
Asia C-255/08: Kanne 13.6.2008 — Euroopan yhteisojen komissio v. Alankomaiden kuningaskunta
Asia C-258/08: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Hoge Raad der Nederlanden on esittinyt 18.6.2008 —
Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. ja Ladbrokes International Ltd. v. Stichting de Nationale
SPOITEOtALISALOT .ottt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e
Asia C-268/08 P: Valitus, jonka Christos Michail on tehnyt 24.6.2008 yhteisojen ensimmadisen oikeus-

asteen tuomioistuimen (ensimmdinen jaosto) asiassa T-486/04, Michail v. komissio, 16.4.2008 anta-
fea 2 - B B10) 0 01 (0 1] v RO OO TPTRS
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2008/C 22343
2008/C 22344

2008/C 223/45

2008/C 223/46

2008/C 223/47
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(Iimoitukset)
TUOMIOISTUINKASITTELYYN LITTYVAT MENETTELYT
TUOMIOISTUIN
Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) kantajien vaatimus, joka koski tislausta koskevien tukien maksa-
17.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Cantina mista viinivuoden 19821983 osalta

sociale di Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc.

coop. arl, Cantina sociale Marmilla — Unione viticoltori

associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma

Soc. coop. arl, Cantina sociale del Vermentino Soc. coop.
arl Monti-Sassari

(Asia C-51/05 P) ()

(Muutoksenhaku — Viinin yhteinen markkinajirjestely —

Tislausta koskeva tuki — Vahingonkorvauskanne — Sopi-

mussuhteen ulkopuolinen yhteison vastuu — Vanhentumis-
aika — Alkamisajankohta)

(2008/C 223/02)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: C. Cattab-
riga ja L. Visaggio)

Valittajan vastapuolet: Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl,
Cantina Trexenta Soc. coop. arl, Cantina sociale Marmilla —
Unione viticoltori associati Soc. coop. arl, Cantina sociale S.
Maria La Palma Soc. coop. arl, Cantina sociale del Vermentino
Soc. coop. arl Monti-Sassari (edustajat: avvocato C. Dore ja avvo-
cato G. Dore)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (toinen
jaosto) asiassa T-166/98, Cantina sociale di Dolianova Soc.
Coop. arl ym. v. komissio, 23.11.2004 antamasta tuomiosta,
jolla ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin velvoitti komission
korvaamaan vahingon, joka kantajille oli aiheutunut 31.7.1998
tehdyn pddtoksen nro VI B-I-3 M 4/97PVP vuoksi, jolla hyldttiin

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
asiassa T-166/98, Cantina sociale di Dolianova ym. vastaan
komissio, 23.11.2004 antama tuomio kumotaan siltd osin kuin
siing on otettu tutkittavaksi Cantina sociale di Dolianova Soc.
coop. arl:n, Cantina Trexenta Soc. coop. arln, Cantina sociale
Marmilla — Unione viticoltori associati Soc. coop. arl:n, Cantina
sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arln ja Cantina sociale del
Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassarin nostama sopimussuhteen
ulkopuoliseen vastuuseen perustuva kanne ja velvoitettu Euroopan
yhteisdjen komissio korvaamaan vahinko, jonka ne kérsivit Distil-
leria Agricola Industriale de Terralban konkurssin johdosta sen
takia, ettd etukdteistislausta viinivuonna 1982/1983 koskevista
sdgnnoksistd  15.9.1982 annetun komission asetuksen (ETY)
N:o 2499/82 9 artiklassa kdyttoon otetussa jarjestelmdssd ei ollut
menetelmdd, jonka avulla olisi voitu taata kyseisessi asetuksessa
sdddetyn yhteison tuen maksaminen asianomaisille tuottajille.

>

Asiassa T-166/98 nostettu kanne jitetddn tutkimatta.

o
~

Cantina sociale di Dolianova Soc. coop. arl, Cantina Trexenta Soc.
coop. arl, Cantina sociale Marmilla — Unione viticoltori associati
Soc. coop. arl, Cantina sociale S. Maria La Palma Soc. coop. arl ja
Cantina sociale del Vermentino Soc. coop. arl Monti-Sassari velvoi-
tetaan korvaamaan sekd tissd oikeusasteessa ettd Euroopan yhtei-
sdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa aiheutuneet
oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 82, 2.4.2005.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)

17.6.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Italian 17.7.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Ranskan
tasavalta tasavalta

(Asia C-371/05) ()

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
92/50/ETY — 11 artikla ja 15 artiklan 2 kohta — Julkiset
palveluhankinnat — Mantovan kunnan (Italia) atk-palve-
luista tehty sopimus — Sopimuksen tekeminen suoraan
hankintailmoitusta julkaisematta)

(2008/C 223/03)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamichet: X. Lewis,
C. Zadra, L. Visaggio ja C. Cattabriga)

Vastaaja: Italian tasavalta (asiamies: I. M. Braguglia, avustajanaan
avvocato dello Stato G. Fiengo)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jéttiminen — Julkisia palve-
luhankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyjen yhteen-
sovittamisesta  18.6.1992 annetun neuvoston direktiivin
92/50/ETY (EYVL L 209, s. 1) 11 artiklan ja 15 artiklan
2 kohdan rikkominen — Mantovan kunnan atk-palveluista tehty
sopimus — Sopimuksen tekeminen suoraan hankintailmoitusta
julkaisematta

Tuomiolauselma
1) Kanne hylataan.

2) Euroopan yhteisojen komissio velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(') EUVL C 10, 14.1.2006.

(Asia C-389/05) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — EY 43 ja
EY 49 artikla — Sijoittautumisvapaus ja palvelujen tarjoa-
misen vapaus — Eliinten terveys —  Nautojen
keinosiemennysasema — Kansallinen lainsdidinto, jossa
annetaan  yksinoikeus nautojen keinosiemennyspalvelun
tarjoamiseen tietylli alueella toimiluvan saaneille keinosie-
mennysasemille ja asetetaan keinosiementdjin luvan saamisen
edellytykseksi sopimuksen tekeminen jonkin tillaisen aseman
kanssa)

(2008/C 223/04)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisjen komissio (asiamichet: A. Bordes ja
E. Traversa)

Vastagja: Ranskan tasavalta (asiamiehet: G. de Bergues,
A. Colomb ja G. Le Bras)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — EY 43 ja EY
49 artiklan rikkominen — Sellaiseen nautojen keinosiemennyk-
seen liittyvdan toiminnan harjoittaminen, joka on varattu vain
Ranskassa luvan saaneille keinosiemennysasemille

Tuomiolauselma

1) Ranskan tasavalta ei ole noudattanut EY 43 ja EY 49 artiklan
mukaisia velvollisuuksia varatessaan oikeuden nautojen keinosie-
mennyspalvelun tarjoamiseen toimiluvan saaneille keinosiemennys-
asemille, joilla on maantieteellinen yksinoikeus, ja henkilille, joilla

muksen tekeminen jonkin tallaisen aseman kanssa.

2) Ranskan tasavalta velvoitetaan korvagmaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 10, 14.1.2006.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008
— Euroopan yhteis6jen komissio v. Italian tasavalta

(Asia C-132/06) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — EY

10 artikla — Kuudes arvonlisiverodirektiivi — Sisdisen

jdrjestelmdn velvoitteet — Verollisten liiketoimien valvonta —
Armahdus)

(2008/C 223/05)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: E. Traversa ja
M. Afonso)

Vastagja: Italian tasavalta (asiamies: I Braguglia, avustajanaan
avvocato dello Stato G. De Bellis)

Oikeudenkdynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Jdsenval-
tioiden liikevaihtoverolainsdddinnén yhdenmukaistamisesta —
yhteinen arvonlisiaverojirjestelmi: yhdenmukainen méaraytymis-
peruste 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin
77/388[ETY (EYVL L 145, s. 1) 2 ja 22 artiklan rikkominen —
Sisdisen jarjestelmdn mukaiset velvollisuudet — Kansallinen laki,
jolla tiettyjen verokausien aikana suoritetut verotettavat liike-
toimet vapautetaan valvonnasta

Tuomiolauselma

1) Italian tasavalta ei ole noudattanut jasenvaltioiden liikevaihtovero-
lainsddddnndn yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisaverojér-
jestelmd:  yhdenmukainen mddrdytymisperuste — 17.5.1977
annetun kuudennen neuvoston direktiivin  77/388/ETY 2 ja
22 artiklan ja EY 10 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on
valtion vuotuisen ja monivuotisen talousarvion laatimisesta
27.12.2002 annetun lain N:o 289/2002 (vuoden 2003 talou-
sarviolaki) (legge n. 289, disposizioni per la formazione del
bilancio annuale e pluriennale dello Stato (legge finanziaria
2003)) 8 ja 9 §:ssi sddtdnyt yleisestd ja erotuksettomasta luopu-
misesta tiettyjen verokausien aikana suoritettujen verollisten liiketoi-
mien tarkastuksista.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

(") EUVL C 108, 6.5.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

17.7.2008 (Rechtbank Groningenin (Alankomaat) esittimi

ennakkoratkaisupyynt6) — Essent Netwerk Noord BY,

Nederlands Elektriciteit ~Administratickantoor BV ja

Aluminium Delfzijl BV v. Aluminium Delfzijl BV, Staat der

Nederlanden, Nederlands Elektriciteit Administratiekantoor
BV ja Saranne BV

(Asia C-206/06) ()

(Sdhkon sisimarkkinat — Kansallinen lainsiddinto, jonka
mukaan on mahdollista perii lisimaksu sihkén siirtohinnasta
sellaisen laissa nimetyn yhtion hyviksi, jonka on maksettava

hukkakustannukset — Tulleja vaikutukseltaan vastaavat
maksut — Syrjivit sisiiset maksut — Jisenvaltioiden myon-
tamd tuki)

(2008/C 223/06)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Rechtbank Groningen

Piiasian asianosaiset

Kantajat: Essent Netwerk Noord BV, Nederlands Elektriciteit
Administratickantoor BV ja Aluminium Delfzijl BV

Vastagjat: Aluminium Delfzijl BV, Staat der Nederlanden, Neder-
lands Elektriciteit Administratickantoor BV ja Saranne BV

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 —  Rechtbank  Groningen —
EY 25 artiklan, EY 87 artiklan 1 kohdan ja EY 90 artiklan tul-
kinta — Kansallinen lainsddddnt, jonka mukaan Alankomaihin
sijoittautuneiden sihkonostajien on siirtymédkautena maksettava
verkko-operaattorille korotettua sahkémaksua — Viimeksi mai-
nitun velvollisuus suorittaa timi korotus lainsddddnnossd nime-
tylle,
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kansallisten sihkontuottajien yhtiolle korvauksena sellaisista
kustannuksista, jotka johtuvat kyseiselle yhtiolle ennen sihko-
markkinoiden vapauttamista kuuluneista velvoitteista tai sen
toteuttamista investoinneista — Tdmdn yhtion velvollisuus suo-
rittaa yli menevit summat toimivaltaiselle ministeri6lle

Tuomiolauselma

1) EY 25 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend sellaiselle
lainsdddannalliselle toimenpiteelle, jonka perusteella kotimaisten
sahkonostajien on maksettava verkonhaltijalleen lisimaksua jdsen-
valtiossa tuotetusta ja maahantuodusta sahkostd, joka on siirretty
kyseisille ostajille, kun mainitun verkonhaltijan on suoritettava
tamd lisimaksu lainsdddanndssd tdtd varten nimetylle yhtiolle, joka
on neljan kansallisen sahkontuotantoyrityksen yhteinen tytdryhtio
ja aikaisemmin Raikesta tuotetusta ja maahantuodusta sahkostd
aiheutuneiden kustannusten hallinnoija, ja kun tamd lisdmaksu on
osoitettava kokonaisuudessaan sellaisten markkinoita vastaamatto-
mien kustannusten maksamiseen, joista Ryseinen yhtié on henkilo-
kohtaisesti vastuussa, mistd on seurauksena se, ettd yhtion saamilla
summilla korvataan tdysimddraisesti siirretylle kotimaiselle sihkdlle
aiheutunut rasite.

Niin on myos silloin, kun kotimaisten sihkintuotantoyritysten on
vastattava ndistd kustannuksista ja kun olemassa olevien sopi-
musten johdosta jasenvaltiossa tuotetun sahkon ostohinnan maksa-
misella, osakkeiden maksamisella sellaisille eri kotimaisille sihkon-
tuotantoyrityksille, joiden tytdryhtio nimetty yhtic on, tai jollain
muulla keinoin, nimetty yhtio on voinut siirtdd edelleen lisimaksun
muodostaman edun kokonaisuudessaan kotimaisille sahkontuotan-

toyrityksille.

EY 90 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend samalle lain-
saddannolliselle toimenpiteelle siin tilanteessa, jossa siirretystd
sahkostd perityn maksun tuotto on osoitettu vain osittain markki-
noita vastaamattomien kustannusten maksamiseen, eli kun nimetyn
yhtion perimdlld summalla korvataan vain osittain siirretylle koti-
maiselle sihkolle aiheutunut rasite.

N
—

EY 87 artiklaa on tulkittava siten, ettd nimetylle yhtiolle sihkon-
tuotantoalasta 21.12.2000 annetun siirtymdkausilain  (Over-
gangswet  Elektriciteitsproductiesector) 9 §:n perusteella maksetut
summat ovat kyseisessi EY:n perustamissopimuksen mddrdyksessd
tarkoitettua valtiontukea siltd osin kuin ne merkitsevat taloudellista
etua eivitkd korvausta, joka on vastike nimetyn yhtion suoritta-
mista palveluista julkisen palvelun velvoitteiden tdyttamiseksi.

() EUVL C 178, 29.7.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

17.7.2008 (Unabhingiger Finanzsenat Salzburg — Aigenin

(Itdvalta) esittimd ennakkoratkaisupyynto) — Schwaninger

Martin, Viehhandel — Viehexport v. Zollamt Salzburg,
Erstattungen

(Asia C-207/06) ()

(Asetus (EY) N:o 615/98 — Vientituet — Elivien nauta-
eliinten hyvinvointi kuljetuksen aikana —  Direktiivi
91/628/ETY — Eliinten suojelusta kuljetuksen aikana annet-
tujen sddntojen sovellettavuus — Sddnnot, jotka koskevat
matkan kestoa ja lepoa seki nautaeliinten merikuljetusta
yhteison ulkopuolella sijaitsevaan paikkaan — Eldinten ruok-
kiminen ja juottaminen kuljetusmatkan aikana)

(2008/C 223/07)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Unabhingiger Finanzsenat Salzburg — Aigen

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Schwaninger Martin, Viehhandel — Viehexport

Vastaaja: Zollamt Salzburg, Erstattungen

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Unabhingiger Finanszsenat (Itdvalta)
— Vientitukijirjestelman soveltamista koskevista erityisistd yksi-
tyiskohtaisista sddnnoistd eldvien nautaeldinten hyvinvoinnin
osalta kuljetuksen aikana 18.3.1998 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 615/98 (EYVL L 82, s. 19) 1 artiklan ja
eldinten suojelemisesta kuljetuksen aikana ja direktiivien
90/425(ETY ja 91/496/ETY muuttamisesta 19.11.1991 annetun
neuvoston direktiivin 91/628/ETY (EYVL L 340, s. 17) liitteessd
olevan VI luvun 48 kohdan 7 kohdan a alakohdan ja
b alakohdan ja timin direktiivin 5 artiklan A kohdan 2 kohdan
d alakohdan ii alakohdan ensimmiisen luetelmakohdan tulkinta
— Matkan kestosta ja lepojaksosta annettujen eldinten suojelua
koskevien sddntojen sovellettavuus  yhteison ulkopuolella
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olevassa paikassa sijaitsevaan maidrinpddhian tapahtuviin sellai-
siin nautojen merikuljetuksiin, joissa kuljetusajoneuvot lastataan
laivaan eldimid siirtimdttd — Reittisuunnitelmasta puuttuva
maininta ajoista, jolloin kuljetettavat eldimet on tosiasiallisesti
ruokittu ja juotettu matkan aikana

Tuomiolauselma

1) Vientitukijarjestelmdn soveltamista koskevista erityisistd  yksityis-
kohtaisista sddnndisti eldvien nautaeldinten hyvinvoinnin osalta
kuljetuksen aikana 18.3.1998 annetun komission asetuksen (EY)
N:o 615/98 1 artiklaa ei voida tulkita siten, ettd eldinten suojele-
misesta  kuljetuksen aikana ja direktiivien 90/425/ETY ja
91/496/ETY muuttamisesta 19.11.1991 annetun neuvoston
direktivin - 91/628/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna
29.6.1995 annetulla neuvoston direktiivilli 95/29/EY, liitteessd
olevan 48 kohdan 7 kohdan b alakohtaa on sovellettava Euroopan
yhteison alueella sijaitsevan paikan ja kolmannessa maassa sijait-
sevan paikan vdlisessi merikuljetuksessa, jossa kuljetusajoneuvot
lastataan laivoihin eldinkuormaa purkamatta.

N
—

Direktiivin 91/628, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld
95/29, liitteessd olevan 48 kohdan 7 kohdan a alakohtaa on tul-
kittava siten, ettd Euroopan yhteison alueella sijaitsevan paikan ja
kolmannessa maassa sijaitsevan paikan valisessi merikuljetuksessa,
jossa kuljetusajoneuvot lastataan laivoihin eldinkuormaa purka-
matta, kuljetuksen kestoa ei ole otettava huomioon, jos eldimet on
kuljetettu saman 48 kohdan 3 ja 4 kohdassa sdddettyjen edelly-
tysten mukaisesti, lukuun ottamatta matkan kestoa ja lepoaikoja.
Jos ndin on, uusi maantiekuljetusajanjakso voi alkaa Ryseisen
48 kohdan 4 kohdan d alakohdan mukaisesti valittomdsti sen
jalkeen, kun ajoneuvo on purettu laivasta kolmannessa maassa
Sijaitsevassa mddrdsatamassa.

)
~

Reittisuunnitelmaan sisdltyvd merkintd, joka on kirjoitettu kirjoi-
tuskoneella etukdteen ja jonka mukaan lauttakuljetuksen aikana
“eldimet juotetaan ja ruokitaan illalla, aamulla, keskipdivdlld,
illalla ja aamulla”, voi tayttid direktiivin 91/628, sellaisen kuin se
on muutettuna direktiivilli 95/29, vaatimukset, sikdli kuin ndyte-
tadn, ettd ndmd ruokkimis- ja juottamistoimenpiteet on tosiasialli-
sesti tehty. Jos toimivaltainen viranomainen katsoo kaikkien viejin
esittamien asiakirjojen perusteella, ettd tamdn direktiivin vaati-
muksia ei ole noudatettu, sen tehtdvind on arvioida, onko tamd
vaikuttanut eldinten hyvinvointiin, voidaanko tallainen laiminlyonti
tarvittaessa oikaista ja johtaako se valttamdttd vientituen menet-
tamiseen, alentamiseen vai sdilyttimiseen.

(') EUVL C 190, 12.8.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008

(Employment Tribunalin (Yhdistynyt kuningaskunta) esit-

timd ennakkoratkaisupyynté) — S. Coleman v. Attridge
Law ja Steve Law

(Asia C-303/06) ()

(Sosiaalipolitiikka — Direktiivi 2000/78/EY — Yhden-
vertainen kohtelu tybssi ja ammatissa — 1 artikla ja
2 artiklan 1 kohta, 2 kohdan a alakohta ja 3 kohta seki
3 artiklan 1 kohdan c alakohta — Vammaisuuteen perustuva
viliton syrjintd — Vammaisuuteen liittyvi hdirintd — Sellai-
sen tydntekijin irtisanominen, joka ei itse ole vammainen
mutta jonka lapsi on vammainen — Kuuluminen soveltamis-
alaan — Todistustaakka)

(2008/C 223/08)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Employment Tribunal

Paiasian asianosaiset
Kantaja: S. Coleman

Vastaajat: Attridge Law ja Steve Law

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd6 — Employment Tribunal — Yhdenver-
taista kohtelua tydssd ja ammatissa koskevista yleisistd puitteista
27.11.2000 annetun neuvoston direktiivin  2000/78/EY
(EYVL L 303, s. 16) 1 artiklan ja 2 artiklan 2 kohdan
a alakohdan ja 3 kohdan tulkinta — Vammaisuuden kisitteen
ulottuvuus — Mahdollisuus ulottaa kisite koskemaan henkild,
joka on kiintedsti kanssakdymisissi vammaisen henkilon kanssa
ja jota on syrjitty tdimin kanssakdymisen vuoksi — Tyontekija,
joka huolehtii yksin vammaisesta lapsesta

Tuomiolauselma

1) Yhdenvertaista kohtelua tydssi ja ammatissa koskevista yleisistd
puitteista  27.11.2000  annettua  neuvoston  direktiivid
2000/78/EY ja erityisesti sen 1 artiklaa ja 2 artiklan 1 kohtaa ja
2 kohdan a alakohtaa on tulkittava siten, ettd niissd sdddetty valit-
tomdn syrjinndn kielto ei rajoitu yksinomaan henkiloihin, jotka itse
ovat vammaisia. Kun tyonantaja kohtelee tyontekijid, joka ei itse
ole vammainen, epdsuotuisammin kuin jotakin toista tyontekijid
kohdellaan, on kohdeltu tai voitaisiin kohdella vertailukelpoisessa
tilanteessa, ja kun on ndytetty toteen, ettd tdmdn tydntekijin
epdsuotuisa kohtelu perustuu hdnen lapsensa, jonka tarvitsemasta
hoidosta hén pddasiallisesti vastaa, vammaisuuteen, tallainen
kohtelu on kyseisen 2 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitetun
valittomdn syrjinndn kiellon vastaista.
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2) Direktivid 2000/78 ja erityisesti sen 1 artiklaa ja 2 artiklan 1 ja
3 kohtaa on tulkittava siten, ettd niissd sdddetty hairinndn kielto ei
rajoitu yksinomaan henkilgihin, jotka itse ovat vammaisia. Kun on
ndytetty toteen, ettd hdirintdnd pidettdvd haitallinen kdytos, jonka
kohteena on tydntekijd, joka itse ei ole vammainen, liittyy hdnen
lapsensa, jonka tarvitsemasta hoidosta hdn pddasiallisesti vastaa,
vammaisuuteen, tdllainen kdytos on kyseisen 2 artiklan 3 kohdassa
tarkoitetun hdirinndn kiellon vastaista.

(') EUVL C 237, 30.9.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)

17.7.2008 (Tribunale Amministrativo Regionale per la

Lombardia (Italia) esittimid ennakkoratkaisupyynto) —
ASM Brescia SpA v. Comune di Rodengo Saiano

(Asia C-347/06) ()

(EY 43, EY 49 ja EY 86 artikla — Kaasunjakelua koskevan

julkisen palvelun suorittamiseen myénnetty konsessio —

Direktiivi 2003/55 — Aikaistettu lakkaaminen siirtymdajan

pdittyessi — Luottamuksensuojan ja oikeusvarmuuden
periaatteet)

(2008/C 223/09)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Pédasian asianosaiset
Kantaja: ASM Brescia SpA
Vastaaja: Comune di Rodengo Saiano

Muu osapuoli: Antigas — Associazione Nazionale Industriali del
Gas

Oikeudenkdynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Tribunale Amministrativo Regionale
per la Lombardia — EY 43 ja 49 artiklan sekd EY 86 artiklan
1 kohdan tulkinta ja maakaasun sisimarkkinoita koskevista
yhteisistd sddnnoistd ja direktiivin  98/30/EY kumoamisesta
26.6.2003 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 2003/55/EY (EUVL L 176, s. 57) 23 artiklan 1 kohdan
tulkinta — Maakaasun jakelua varten myonnettyjen, julkista
palveluvelvoitetta koskevien yksinoikeussopimusten voimas-
saoloajan automaattinen pidentdminen

Tuomiolauselma

1) Pddasiassa kyseessd olevan kaltainen jisenvaltion lainsdddinto,
jolla pidennetddn siind asetetuin edellytyksin siirtymdaikaa, jonka
pddttymiseen mennessi pddasiassa  kyseessi olevan  kaltaisen
taakaasunjakelukonsession on aikaistetusti pddtyttivd, ei ole ristir-
iidassa maakaasun sisimarkkinoita koskevista yhteisistd sadnnoistd
ja direktivin 98/30/EY kumoamisesta 26.6.2003 annetun Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2003/55/EY kanssa.
Niin ollen on myds syytd katsoa, ettei tallainen lainsdddantd ole
EY 10 artiklan eikd suhteellisuusperiaatteenkaan vastainen.

N
—

EY 43 ja EY 49 artiklan sekd EY 86 artiklan 1 kohdan kanssa ei
ole ristiriidassa pddasiassa kyseessi olevan kaltainen kansallinen
lainsddddntd, jolla pidennetidn siind asetetuin edellytyksin siirty-
mdaikaa, jonka pddttymiseen mennessd pédasiassa Ryseessi olevan
kaltaisen maakaasunjakelukonsession on aikaistetusti pddtyttavd,
jos tallaista pidentamistd voidaan pitdd tarpeellisena, jotta sopi-
muskumppanit voisivat pddttdd  sopimussuhteensa olosuhteissa,
jotka ovat hyvaksyttavissi niin julkisen palvelun asettamien edelly-
tysten kannalta kuin taloudelliseltakin kannalta katsoen.

(') EUVL C 281, 18.11.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 10.7.2008
— Bertelsmann AG ja Sony Corporation of America v.
Euroopan yhteisdjen komissio, Independent Music
Publishers and Labels Association (Impala, association
internationale) ja Sony BMG Music Entertainment BV

(Asia C-413/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Kilpailu — Yrityskeskittymien valvonta
— Yhteisyritys Sony BMG — Kanne sellaisen komission
piitoksen kumoamisesta, jolla todetaan yrityskeskittymdi
yhteismarkkinoille soveltuvaksi — Tuomioistuinvalvonta —
Laajuus — Niyttovaatimukset — Viitetiedoksiannon merk-
itys — Yhteisen mdirdivin markkina-aseman vahvistaminen
tai luominen — Piitoksen, jolla hyviksytdin yrityskeskit-
tymd, perustelut — Luottamuksellisen tiedon kdiytt6)

(2008/C 223/10)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittajat: Bertelsmann AG (edustajat: solicitor P. Chappatte ja
solicitor ]. Boyce) ja Sony Corporation of America (edustajat:
barrister N. Levy, asianajaja R. Snelders ja Rechtsanwalt T. Graf)
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Valittajan vastapuolet: Independent Music Publishers and Labels
Association (Impala) (edustajat: solicitor S. Crosby, solicitor J.
Golding ja asianajaja 1. Wekstein-Steg), Euroopan yhteis6jen
komissio (asiamichet: A. Whelan ja K. Mojzesowicz) ja Sony
BMG Music Entertainment BV (edustajat: barrister N. Levy,
asianajaja R. Snelders ja Rechtsanwalt T. Graf)

Oikeudenkidynnin kohde

Valitus yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
(kolmas jaosto) asiassa T-464/04, Impala v. komissio, 13.7.2006
antamasta tuomiosta, jolla ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuin kumosi 19.7.2004 tehdyn komission paitoksen, jolla se piti
yhteismarkkinoiden ja ETA-sopimuksen kanssa yhteensoveltu-
vana yrityskeskittymas, jolla pyrittiin luomaan musiikkitallenne-
markkinoilla toimiva yhteisyritys, johon kuuluivat Sony ja
Bertelsmann (asia COMP/M.3333 — Sony/BMG)

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
asiassa  T-464/04, Impala v. komissio, 13.6.2006 antama
tuomio kumotaan.

2) Asia palautetaan Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimeen.

3) Oikeudenkdyntikuluista pddtetidn mychemmin.

(") EUVL C 326, 30.12.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)

17.7.2008 (Verwaltungsgericht Kolnin (Saksa) esittimi

ennakkoratkaisupyyntd) — cp-Pharma Handels GmbH v.
Saksan liittotasavalta

(Asia C-448/06) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Asetuksen (EY) N:o 1873/2003

pitevyys — Eliinldikkeet — Asetus (ETY) N:o 2377/90 —

Lidkejddmien enimmdismdirit eldinperdisissd elintarvikkeissa
— Progesteroni — Kayttorajoitus — Direktiivi 96/22/EY)

(2008/C 223(11)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht K6ln

Piiasian asianosaiset

Kantaja: cp-Pharma Handels GmbH

Vastaaja: Saksan liittotasavalta

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Verwaltungsgericht Koln — Yhteison
menettelystd eldinlddkejddmien enimmdismadrien vahvistami-
seksi eldinperdisissd  elintarvikkeissa —annetun  neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 2377/90 liitteen II muuttamisesta
24.10.2003 annetun komission asetuksen (EY) N:o 1873/2003
(EUVL L 275, s. 9) pitevyys sikili kuin silld suljetaan pois
mahdollisuus ~ antaa  eldinlddkkeissd  vaikuttavana aineena
kéytettyd progesteronia lihakseen pistettynd injektiona rajoitta-
malla progesteronin kiyttoehdot ainoastaan emittimensisdiseen
kaytto6n — Onko komissiolla toimivalta sditdd tallaisesta rajoi-
tuksesta vai ei, kun otetaan huomioon yhteisén menettelysti
eldinlddkejddmien enimmaismairien vahvistamiseksi eldinperdi-
sissd elintarvikkeissa 26.6.1990 annetun neuvoston asetuksen
(ETY) N:o 2377/90 (EYVL L 224, s. 1) 1 artiklan a kohta ja
3 artikla sekd tiettyjen hormonaalista tai tyrostaattista vaikutusta
omaavien aineiden ja beta-agonistien kayton kieltimisestd koti-
eldintuotannossa ja direktiivien 81/602/ETY, 88/146/ETY ja
88/299/ETY kumoamisesta 29.4.1996 annetun neuvoston
direktiivin 96/22/EY (EYVL L 125, s. 3) 4 artiklan 1 kohta

Tuomiolauselma

Esitetyn kysymyksen tutkinnassa ei ole tullut esille mitddn sellaista
seikkaa, joka voisi vaikuttaa yhteison menettelystd eldinlddkejaamien
enimmdismddrien  vahvistamiseksi  eldinperdisissd  elintarvikkeissa
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2377/90 liitteen I muutta-
misesta  24.10.2003  annetun  komission  asetuksen  (EY)
N:o 1873/2003 pitevyyteen.

(") EUVL C 326, 30.12.2006.
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Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)

10.7.2008 (Hoge Raad der Nederlandenin (Alankomaat)

esittimid ennakkoratkaisupyynté) — Fiscale eenheid
Koninklijke Ahold NV v. Staatssecretaris van Financién

(Asia C-484/06) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Ensimmdinen ja kuudes arvon-
lisiverodirektiivi — Verotuksen neutraalisuuden periaate ja
suhteellisuusperiaate — Arvonlisiveron midrdn pyoristimisti
koskevat sddnnit — Tuotekohtainen pyéristaminen alaspiin)

(2008/C 223/12)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Piiasian asianosaiset
Kantaja: Fiscale eenheid Koninklijke Ahold NV

Vastaaja: Staatssecretaris van Financién

Oikeudenkidynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Hoge Raad der Nederlanden —
Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsddddnnén yhdenmukaistami-
sesta — yhteinen arvonlisiverojirjestelmd: yhdenmukainen
maidrdytymisperuste 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston
direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1) 11 artiklan A kohdan
1 alakohdan a alakohdan ja 22 artiklan 3 kohdan b alakohdan
ensimmdisen virkkeen ja 5 kohdan sekd jdsenvaltioiden liike-
vaihtoverolainsdddinnon  yhdenmukaistamisesta  11.4.1967
annetun neuvoston ensimmdisen direktiivin  67/227ETY
(EYVL 71, s. 1301) 2 artiklan ensimmdisen ja toisen kohdan

tulkinta — Arvonlisdveron mdirien pyoristimistd koskevat
saannot
Tuomiolauselma

1) Yhteison erityislainsddddnnin puuttuessa jasenvaltioiden on mddri-
tettavd arvonlisdveron mddrin pyoristamistd koskevat sddnnét ja
menettelytavat, kuitenkin siten, ettd niiden on tallgin noudatettava
niitd periaatteita, joihin yhteinen arvonlisiverojirjestelmd perustuu,
kuten verotuksen neutraalisuuden periaatetta ja suhteellisuusperi-
aatetta.

2) Yhteison oikeus ei sen nykytilassa sisdlld mitddn erityistd velvoi-
tetta, jonka mukaan jasenvaltioiden on sallittava se, ettd verovelvol-
liset pyoristavdt arvonlisaveron mddrin tuotekohtaisesti alaspdin.

() EUVL C 20, 27.1.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)
17.7.2008 — L & D SA v. sisimarkkinoiden harmonisointi-
virasto (tavaramerkit ja mallit) ja Julius Sdmann Ltd

(Asia C-488/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Asetus (EY)
N:o 40/94 — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta ja 73 artikla —
Kuviomerkki Aire Limpio — Yhteison kuviomerkit, kansalliset
kuviomerkit ja kansainviliset kuviomerkit, jotka esittiviit
kuusta ja joissa on eri nimityksii — Tavaramerkin haltijan
viite — Rekisterdinnin epdiminen osittain — Aikaisemman
tavaramerkin erityisen erottamiskyvyn johtaminen toista
tavaramerkkii koskevasta niytostd)

(2008/C 223/13)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset
Valittaja: L & D SA (edustaja: abogado S. Miralles Miravet)

Valittajan  vastapuolet: ~ Sisimarkkinoiden —harmonisointivirasto
(tavaramerkit ja mallit) (asiamies: J. Garcia Murillo) ja Julius
Sdmann Ltd (edustaja: abogado E. Armijo Chévarri)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (neljds jaosto)
asiassa T-168/04, L & D, S.A. v. SMHV, Julius Simann Ltd,
7.9.2006 antamasta tuomiosta, jossa ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin hylkédsi kanteen, jossa vaadittin SMHV:n toisen
valituslautakunnan 15.3.2004 tekemidn sen pddtoksen (asia
R 326/2003-2) osittaista kumoamista, joka koski Julius Sdmann
Ltd:n ja L & D, SA:n vilistd véitemenettelyd
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Tuomiolauselma
1) Valitus hylatddn.

2) L & D SA velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 20, 27.1.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)

17.7.2008 (Giudice di pace di Genovan (lItalia) esittimi

ennakkoratkaisupyynt6) — Corporacién Dermoestética SA
v. To Me Group Advertising Media

(Asia C-500/06) ()
(EY 3 artiklan 1 kohdan g alakohta, EY 4, EY 10, EY 43, EY
49, EY 81, EY 86 ja EY 98 artikla — Kansallinen lainsdidin-
t6, jolla kielletdin kauneudenhoitoon liittyvid liiketieteellis-
kirurgisia hoitoja koskeva mainonta)

(2008/C 223(14)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Giudice di pace di Genova

Paiasian asianosaiset
Kantaja: Corporacion Dermoestética SA
Vastaaja: To Me Group Advertising Media

Muu osapuoli: Cliniche Futura Srl

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Giudice di pace di Genova — EY 43,
EY 49, EY 81, EY 86 ja EY 98 artiklan tulkinta — Sellaisen
kansallisen sddnnoksen yhteensoveltuvuus niiden médrdysten
kanssa, jolla kielletdan ldhettimastd kansallisilla televisiokanavilla
toimiluvan  saaneiden yksityisten terveydenhuoltoyritysten
tarjoamia lddketieteellis-kirurgisia hoitoja koskevia televisiomai-
noksia ja joiden mukaan mainoskuluihin saadaan kdyttdd enin-
tddn 5 prosenttia edellisen vuoden tuloista

Tuomiolauselma

EY 43 ja EY 49 artiklaa, tarkasteltuina yhdessi EY 48 ja EY
55 artiklan kanssa, on tulkittava siten, ettd pddasiassa kyseessd olevan
kaltainen lainsddddnto, jolla kielletddn yksityisten terveydenhuoltoyri-
tysten tarjoamia lddketieteellisid ja kirurgisia hoitoja koskeva mainonta

valtakunnallisilla televisiokanavilla ja sallitaan tallainen mainonta
tietyin edellytyksin paikallisilla televisiokanavilla, on ristiriidassa niiden
kanssa.

() EUVL C 42, 24.2.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)
17.7.2008 — Athinaiki Techniki AE v. Euroopan yhteisdjen
komissio ja Athens Resort Casino AE Symmetochon

(Asia C-521/06 P) ()

(Valitus — Valtiontuki — Kreikan tasavallan Hyatt Regency
-yhtymille myontimd valtiontuki — Kantelu — Kantelun
kasittelyn lopettamista koskeva pditos — Asetus (EY)
N:o 659/1999 — Asetuksen 4, 13 ja 20 artikla — EY
230 artiklassa tarkoitettu "kannekelpoisen toimen’ kdsite)

(2008/C 223/15)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Valittaja: Athinaiki Techniki AE (edustaja: dikigoros S. A. Pappas)

Valittajan vastapuolet: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamies:
D. Triantafyllou) ja Athens Resort Casino AE Symmetochon
(edustajat: barrister F. Carlin ja dikigoros N. Korogiannakis)

Oikeudenkiynnin kohde

Ensimmdéisen oikeusasteen —tuomioistuimen (toinen jaosto)
asiassa  T-94/05, 26.9.2006 antamasta madrdyksestd tehty
valitus, jolla ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on jittinyt
tutkimatta kanteen, jossa vaaditaan komission 2.12.2004
péivityn sellaisen kirjeen kumoamista, jolla valittajalle ilmoitet-
tiin siitd, ettd hdnen tekeminsi kantelun, joka koski valtion
tukea, jonka hidn viitti Kreikan valtion my6ntineen julkisia
hankintoja koskevassa menettelyssi, kisittely oli lopetettu — EY
230 artiklassa tarkoitettu kannekelpoisen toimen kisite

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
asiassa T-94/05, Athinaiki Techniki vastaan komissio, 26.9.2006
antama mddrdys kumotaan.

2) Euroopan yhteisgjen komission Euroopan yhteisgjen ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuimessa esittimd oikeudenkdyntivdite hyld-
taan.
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3) Asia palautetaan Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimeen, jotta tamd lausuu Athinaiki Techniki AE:n esittd-
mistd vditteistd, joilla se vaatii Euroopan yhteisdjen komission
2.6.2004 tekemdn sen pddtiksen kumoamista, jolla lopetettiin sen
tekemdan sellaisen kantelun kdsittely, joka koski vditettyd valtion-
tukea, jonka Kreikan tasavalta myinsi Hyatt Regency -yhtymalle
sellaista julkista hankintaa koskevan sopimuksentekomenettelyn
yhteydessd, joka liittyi myyntiin, joka koski 49 prosenttia Casino
Mont Parnésin yhtiopadomasta.

4) Oikeudenkdyntikuluista pddtetddn myShemmin.

() EUVL C 42, 24.2.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto)

10.7.2008 (Tribunal Didmbovitan (Romania) esittimi ennak-

koratkaisupyyntd) —  Ministerul ~Administratiei  si

Internelor — Directia Generald de Pasapoarte Bucuresti v.
Gheorghe Jipa

(Asia C-33/07) ()
(Unionin kansalaisuus — EY 18 artikla — Direktiivi
2004/38/EY — Unionin kansalaisten ja heidin perheenjisen-
tensd oikeus liikkua ja oleskella vapaasti jisenvaltioiden
alueella)
(2008/C 223/16)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Dambovita

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Ministerul Administratiei si Internelor — Directia
Generald de Pagapoarte Bucuresti

Vastaaja: Gheorghe Jipa

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto6 —  Tribunal Dambovita — EY
18 artiklan ja Euroopan unionin kansalaisten ja heidin perheen-
jasentensd oikeudesta liikkua ja oleskella vapaasti jasenvaltioiden
alueella, asetuksen (ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direktii-
vien 64/221/ETY, 68/360/ETY, 72/194[ETY, 73/148/ETY,
75/34[ETY, 75/35[ETY, 90/364[ETY, 90/365/ETY ja 93/96/ETY
kumoamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2004/38/EY (EUVL L 158, s. 77) 27 artiklan tulkinta

Tuomiolauselma

EY 18 artiklan ja Euroopan unionin kansalaisten ja heiddn perheen-
jasentensd oikeudesta liikkua ja oleskella vapaasti jasenvaltioiden

alueella, asetuksen (ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direktiivien
64/221/ETY,  68/360/ETY,  72/194/ETY,  73/148/ETY,
75/34/ETY,  75/35/ETY, ~ 90/364/ETY,  90/365/ETY ja
93/96/ETY kumoamisesta 29.4.2004 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2004/38/EY 27 artiklan vastaista ei
ole sellainen kansallinen lainsdddinto, jonka mukaan jdsenvaltion
kansalaisen oikeutta matkustaa toisen jdsenvaltion alueelle voidaan
rajoittaa erityisesti silld perusteella, ettd hdnet on aikaisemmin palau-
tettu tuosta valtiosta, koska hdn “oleskeli sielld laittomasti”, mikdli
yhtddltd tamadn kansalaisen oma kdyttdaytyminen muodostaa todellisen,
valittomdn ja riittdvin vakavan uhan, joka vaikuttaa johonkin yhteis-
kunnan olennaiseen etuun, ja mikdli suunnitellulla rajoittavalla
toimenpiteelld voidaan toisaalta taata tavoitellun padmddrin toteutta-
minen eikd toimenpiteelld ylitetd sitd, mikd on tarpeen kyseisen
padmddrdn saavuttamiseksi. Kansallisen tuomioistuimen on tutkittava,
onko asia ndin sen kdsiteltdvaksi saatetussa asiassa.

(") EUVL C 140, 23.6.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)

10.7.2008 (Arbeidshof te Brusselin (Belgia) esittimid ennak-

koratkaisupyyntd) — Centrum voor gelijkheid van kansen
en voor racismebestrijding v. Firma Feryn NV

(Asia C-54/07) ()

(Direktiivi 2000/43/EY — Syrjivit henkiloston valintakri-
teerit — Todistustaakka — Seuraamukset)

(2008/C 223/17)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Arbeidshof te Brussel

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Centrum voor gelijkheid van kansen en voor racisme-
bestrijding

Vastaaja: Firma Feryn NV

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Arbeidshof te Brussel — Rodusta tai
etnisestd alkuperistd riippumattoman yhdenvertaisen kohtelun
periaatteen tdytdntoonpanosta 29.6.2000 annetun neuvoston
direktiivin 2000/43/EY (EYVL L 180, s. 22) 2 artiklan 2 kohdan
a alakohdan, 8 artiklan 1 kohdan ja 15 artiklan tulkinta —
Rodun tai etnisen alkuperin perusteella valittomasti syrjivit
valintaperusteet — Todistustaakka — Arviointi ja toteaminen
kansallisen tuomioistuimen toimesta — Kansallisen tuomiois-
tuimen velvollisuus antaa syrjinndn harjoittamista koskeva kiel-
tomadrays

() EUVL C 82, 14.4.2007.
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Tuomiolauselma

1) Tyonantajan julkinen ilmoitus siitd, ettei hin ota palvelukseensa
tiettyd etnistd alkuperdd tai rotua olevia tyontekijoitd, on rodusta
tai etnisestd alkuperdstd riippumattoman yhdenvertaisen kohtelun
periaatteen tdytintdonpanosta 29.6.2000 annetun neuvoston
direktiivin  2000/43/EY 2 artiklan 2 kohdan a alakohdassa
tarkoitettua  valitontd  syrjintdd  tyGhonotossa, koska  tallaiset
lausunnot ovat omiaan heikentdmddn merkittavdsti tiettyjen haki-
joiden halukkuutta hakea tyGpaikkaa ja tdten omiaan estdmddn
heidan pdadsynsi tygmarkkinoille.

N
—

Tyonantajan julkiset lausumat, joilla hdn tekee tiettaviksi, ettei hin
ota tyGhonottopolitiikkansa puitteissa palvelukseensa tiettyd etnistd
alkuperdd tai rotua olevia tyontekijoitd, riittavat luomaan direktivin
2000/43 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun olettaman valittomdsti
syrjivdstd tyshonottopolitiikasta. Tdmdn tydnantajan on siis esitet-
tdvd ndytto siitd, ettei asiassa ole loukattu yhdenvertaisen kohtelun
periaatetta. Han voi tehdd tamdn osoittamalla, ettd yrityksen todel-
tuomioistuimen tehtdvind on varmistua siitd, ettd tosiseikat, joista
kyseistd tyonantajaa moititaan, on ndytetty toteen, ja arvioida
niiden  seikkojen riittavyyttd, joilla tyonantaja tukee vditteitddn,
joiden mukaan hén ei ole loukannut yhdenvertaisen kohtelun peri-
aatetta.

N
~

Direktiivin 2000/43 15 artiklassa edellytetdan, ettd taman direk-
tivin  tdytantGonpanemiseksi annettujen kansallisten sddnndsten
rikkomiseen  sovellettavien seuraamusten on oltava tehokkaita,
oikeasuhteisia ja varoittavia myos niissd tilanteissa, joissa ei ole
olemassa yksiloitavissd olevaa uhria.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)
17.7.2008 — Franco Campoli v. Euroopan yhteisjen
komissio ja Euroopan unionin neuvosto

(Asia C-71/07 P) ()

(Muutoksenhaku — Virkamichet — Palkkaus — Elike —
Asuinmaan  keskimdiriisten  elinkustannusten mukaan
lasketun korjauskertoimen soveltaminen — Siirtymikauden
jarjestelmd, joka on otettu kdyttoon henkilostosdintdjen
muuttamisesta annetulla asetuksella — Lainvastaisuusviite)

(2008/C 223/18)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Franco Campoli (edustajat: asianajajat G. Vandersanden,
L. Levi ja S. Rodrigues)

Valittajan vastapuolet: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet:
V. Joris ja D. Martin) ja Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet:
M. Arpio Santacruz ja L Sulce)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
(laajennettu toinen jaosto) asiassa T-135/05, Campoli .
komissio, 29.11.2006 antamasta tuomiosta, jolla ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin on osittain jdttinyt tutkimatta
kantajan vuoden 2004 toukokuun ja heindkuun vilistd aikaa
koskevien eldkelaskelmien, silti osin kuin ndissi laskelmissa
sovellettiin ensimmiistéd kertaa korjauskerrointa, joka oli lainvas-
taisesti laskettu keskimdirdisten elinkustannusten mukaan
kantajan asuinmaassa eikd endd elinkustannusten mukaan maini-
tun maan padkaupungissa, kumoamista koskevan vaatimuksen
ja osittain hylannyt sen perusteettomana — Uusien virkamiehiin
sovellettavien  henkilostosdantojen  voimaantulon  vaikutus
korjauskerroinjdrjestelmddn — Sellaisia virkamiehid, jotka ovat
siirtyneet elikkeelle ennen 1.5.2004, koskevat siirtymdjarjestelyt
— Korjauskerrointen laskentamenetelmi ja yhdenvertaisen
kohtelun perjaatteen noudattaminen — Perusteluvelvollisuus

Tuomiolauselma

1) Paavalitus ja vastavalitus hyldtdan.

2) Campoli, Euroopan yhteisjen komissio ja Euroopan unionin
neuvosto vastaavat kukin omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 117, 26.5.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto)

17.7.2008 (Arbeitsgericht Bonnin (Saksa) esittimi ennak-

koratkaisupyynto) — Andrea Raccanelli V.

Max-Planck-Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaften
eV

(Asia C-94/07) ()

(EY 39 artikla — Tyontekijin kisite — Yleishyddyllinen
kansalaisjirjesto — Stipendi viitoskirjan tekoa varten —
Tyosopimus — Edellytykset)

(2008/C 223/19)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Arbeitsgericht Bonn
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Piiasian asianosaiset

Kantaja: Andrea Raccanelli

Vastagja: ~ Max-Planck-Gesellschaft ~ zur
Wissenschaften eV

Forderung  der

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd — Arbeitsgericht Bonn — Tyonteki-
joiden vapaasta lilkkuvuudesta yhteison alueella 15.10.1968
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1612/68 (EYVL L 257,
s. 2) 7 artiklan tulkinta — Viitoskirjaa tekevdn henkilon ominai-
suus tyontekijand, jonka toiseen jdsenvaltioon sijoittautunut
yksityisoikeudellisen yhdistyksen muodossa perustettu sellainen
yleishyodyllinen yhdistys on ottanut palvelukseen, joka tarjoaa
suurimmalle osalle kotimaisista vaitoskirjaa tekevistd henkiloistd
mahdollisuuden tyosopimuksen tekemiseen — Vaatimus, jonka
mukaan viitoskirjaa tekeville henkil6ille, jotka ovat toisen jdsen-
valtion kansalaisia, on annettava mahdollisuus valita stipendin ja
tyosopimuksen vililli — Tyontekijan kasite

Tuomiolauselma

1) Pddasian kantajan Raltaisessa tilanteessa olevaa tutkijaa, toisin
sanoen  Max-Planck-Geschellschaft ~ zur ~ Forderung  der
Wissenschaften eVin kanssa tehdyn  stipendisopimuksen turvin
vaitskirjaa valmistelevaa henkilod, on pidettavd EY 39 artiklassa
tarkoitettuna tyontekijdng vain, jos hdn harjoittaa toimintaansa
tietyn ajan tdhdn yhdistykseen kuuluvan tutkimuslaitoksen ohjauk-
sessa ja jos hdn saa korvausta vastikkeeksi tdstd toiminnasta.
Kansallisen tuomioistuimen tehtavand on tutkia tarvittavat tosi-
seikat sen arvioimiseksi, onko tilanne tdllainen sen kdsiteltdvind
olevassa asiassa.

2) Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften eVin
kaltaisen yksityisoikeudellisen yhdistyksen on noudatettava syrjintd-
nahden. Kansallisen tuomioistuimen on tutkittava, onko pddasian
kaltaisissa olosuhteissa kotimaisia ja ulkomaalaisia viitiskirjaa
tekevid henkildita kohdeltu epdyhdenvertaisesti.

3) Siind tapauksessa, ettd pddasian kantaja voi perustellusti vedota
vahinkoon, jonka hdn on karsinyt sen syrjinndn vuoksi, jonka
kohteeksi han on joutunut, kansallisen tuomioistuimen tehtavind
on sopimussuhteen ulkopuolista vastuuta koskevan sovellettavan
kansallisen  lainsdddannon  valossa  arvioida, ~minkdlaatuista
korvausta hanelld on oikeus vaatia.

() EUVL C 117, 26.5.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008
(Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittimit ennakkorat-
kaisupyynnot) — Arcor AG & Co. KG (C-152/07),
Communication Services TELE2 GmbH (C-153/07) ja Firma
01051 Telekom GmbH (C-154/07) v. Saksan liittotasavalta

(Yhdistetyt asiat C-152/07-C-154/07) (")

(Televiestintiala — Verkot ja palvelut — Tariffien tasapainot-
taminen — Direktiivin 90/388/ETY 4 c artikla — Direktiivin
97/33/EY 7 artiklan 2 kohta — Direktiivin 98/61/EY
12 artiklan 7 kohta — Siidntelyviranomainen — Direktiivien
viliton oikeusvaikutus — Tilanne, jossa on kolme osapuolta)

(2008/C 223/20)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesverwaltungsgericht

Piiasian asianosaiset

Kantajat: Arcor AG & Co. KG (C-152/07), Communication
Services TELE2 GmbH (C-153/07) ja Firma 01051 Telekom
GmbH (C-154/07)

Vastaaja: Saksan liittotasavalta

Muu osapuoli: Deutsche Telekom AG

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté6 — Bundesverwaltungsgericht — Kilpai-
lusta telepalvelumarkkinoilla 28.6.1990 annetun komission
direktiivin 90/388/ETY (EYVL L 192, s. 10) ja televiestinnin
yhteenliittimisestd soveltaen avoimen verkon tarjoamisen (ONP)
periaatteita yleispalvelun ja yhteentoimivuuden varmistamiseksi
30.6.1997 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 97/33/EY (EYVL L 199, s. 32) tulkinta — Kansallinen lain-
sdddinto, jossa sdddetddn palvelun kustannusten mukaan lasket-
tujen yhteenliittymismaksujen lisaksi korvauksesta, joka muiden
operaattorien on maksettava teleoperaattorille tilaajaliittyman
tarjoamisesta syntyvin alijidmin tasapainottamiseksi — Jdsen-
valtioiden velvollisuus poistaa olemassa olevien teleorganisaa-
tioiden verkkojen yhteenliittimisen jilkeen suorittamaan
hintojen tasapainottamiseen liittyvat rajoitukset — Yksityisen
mahdollisuus vedota direktiivin vlittomaidn oikeusvaikutukseen
jonkin jasenvaltion tuomioistuimessa sellaisen hallintopaitoksen
kumoamiseksi, jossa maddritddn taloudellisesta velvoitteesta
jonkin toisen yksityisen hyvaksi
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Tuomiolauselma

1) Televiestinndn yhteenliittamisestd soveltaen avoimen verkon tarjoa-
misen (ONP) periaatteita yleispalvelun ja yhteentoimivuuden
varmistamiseksi 30.6.1997 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 97/33/EY, sellaisena kuin se on muutettuna
24.9.1998 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston direktii-
villi 98/61/EY, 12 artiklan 7 kohtaa ja kilpailusta telepalvelu-
markkinoilla  28.6.1990  annetun  komission  direktiivin
90/388/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna 13.3.1996 anne-
tulla komission direktiivilld 96/19/EY ja luettuna yhdessd direk-
tiivin 96/19 johdanto-osan 5 ja 20 perustelukappaleen kanssa,
4 ¢ artiklaa on tulkittava niin, ettd kansallinen sddntelyviranomai-
nen ei voi velvoittaa yleisen verkon kanssa yhteenliitetyn verkon
operaattoria maksamaan mddrddvissi asemassa olevalle yleisen
verkon operaattorille yhteenliittamismaksun lisdksi liittymakustan-
nusmaksua, jonka tarkoituksena on kattaa alijidmd, joka yleisen
verkon  operaattorille  aiheutui  tilagjaliittymdn  tarjoamisesta
vuodelta 2003.

2) Direktivin 90/388, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli
96/19, 4 ¢ artiklalla ja direktiivin 97/33 12 artiklan 7 kohdalla,
sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 98/61, on vdlitin
oikeusvaikutus, ja yksityiset oikeussubjektit voivat vedota niihin
suoraan kansallisessa tuomioistuimessa riitauttaakseen kansallisen
sddntelyviranomaisen pddtoksen.

(") EUVL C 140, 23.6.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)

10.7.2008 (Oberlandesgericht Frankfurt am Mainin (Saksa)

esittimid ennakkoratkaisupyynt) — Emirates Airlines
Direktion fiir Deutschland v. Diether Schenkel

(Asia C-173/07) ()

(Lentoliikenne — Asetus (EY) N:o 261/2004 — Matkustajille

lennon peruuntumistapauksessa annettava korvaus — Sovel-

tamisala — 3 artiklan 1 kohdan a alakohta — Lennon
kiisite)

(2008/C 223[21)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Piiasian asianosaiset
Kantaja: Emirates Airlines Direktion fiir Deutschland

Vastaaja: Diether Schenkel

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd — Oberlandesgericht Frankfurt am Main
(Saksa) — Matkustajille heidin lennolle pddsynsd epdimisen
sekd lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivdstymisen
johdosta annettavaa korvausta ja apua koskevista yhteisistd saan-
noistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta
11.2.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksen (EY) N:o 261/2004 (EUVL L 46, s. 1) 3 artiklan
1 kohdan a alakohdan tulkinta — Lihtemisen késite — Meno-
paluu -lippu jisenvaltiosta kolmanteen valtioon — Paluulento
peruutettu

Tuomiolauselma

Matkustajille heiddn lennolle pédsynsa epédmisen sekd lentojen peruut-
tamisen tai pitkdaikaisen viivdstymisen johdosta annettavaa korvausta
ja apua koskevista yhteisistd sddnngistd sekd asetuksen (ETY)
N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 261/2004 3 artiklan
1 kohdan a alakohtaa on tulkittava niin, ettd sitd ei sovelleta sellaisen
edestakaisen matkan tilanteessa, jossa EY:n perustamissopimuksen
madrdysten soveltamisalaan kuuluvalla jasenvaltion alueella sijaitse-
valta lentoasemalta alun perin ldhteneet matkustajat palaavat talle
lentoasemalle lennolla, joka lihtee kolmannessa maassa sijaitsevalta
lentoasemalta. Tamdn sddnnoksen tulkintaan ei vaikuta se seikka, ettd
meno- ja paluulennosta on tehty yksi ainoa varaus.

() EUVL C 155, 7.7.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
17.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Espanjan
kuningaskunta

(Asia C-207/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — EY 43 ja
EY 56 artikla — Kansallinen lainsdidints, jolla asetetaan
edellytykseksi osuuksien hankkimiselle sellaisissa yrityksissd,
jotka harjoittavat sdinneltyd toimintaa energia-alalla, ja
tillaisen toiminnan harjoittamiseen tarvittavien varojen
hankinnalle etukiteen myénnetty lupa)

(2008/C 223/22)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteiséjen komissio (asiamiehet: H. Stovlbak
ja R. Vidal Puig)

Vastagja: Espanjan kuningaskunta (asiamies: N. Diaz Abad)
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Oikeudenkidynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — EY 43 ja EY
56 artiklan rikkominen — Kansallinen lainsdddinto, jolla asete-
taan tiettyjen osuuksien hankkimiselle sddnneltyd toimintaa
harjoittavissa yrityksissd edellytykseksi erityisen komitean etuka-
teen hankittava lupa

Tuomiolauselma

1) Espanjan  kuningaskunta ei ole noudattanut EY 43 ja
EY 56 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on antanut Comi-
sion Nacional de Energian 14. tehtavdd, josta on sdddetty hiilive-
tyalasta 7.10.1998 annetun lain 34/1998 (Ley 34/1998, del
Sector de Hidrocarburos) 3 §n 1 momentin 11 lisdsddnniksessd,
sellaisena kuin se on muutettuna 24.2.2006 annetulla kuninkaan
lakiasetuksella  4/2006 (Real Decreto-Ley 4/2006), ainoan
pykdlan 1 momentin toisen kohdan, jonka mukaan tiettyjen osuuk-
sien hankkiminen yrityksistd, jotka harjoittavat tiettyja energia-alan
sadnneltyja toimintoja ja tallaisten toimintojen harjoittamiseksi
tarpeellisten varojen hankinta edellyttid etukdteen hankittavaa
Comisién Nacional de Energian lupaa

N
~—

Espanjan kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(") EUVL C 140, 23.6.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

17.7.2008 (Finanzgericht Diisseldorfin (Saksa) esittimi

ennakkoratkaisupyynt) — Flughafen K6ln/Bonn GmbH v.
Hauptzollamt Koln

(Asia C-226/07) ()
(Direktiivi 2003/96/EY — Energiatuotteiden ja sihkon vero-
tusta koskeva yhteison kehys — 14 artiklan 1 kohdan
a alakohta — Sihkon tuotantoon kdytettyjen energiatuot-

teiden vapauttaminen — Verotusmahdollisuus ymparistopoliit-
tisista syistd — Vapautuksen viliton oikeusvaikutus)

(2008/C 223[23)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Diisseldorf

Paiasian asianosaiset
Kantaja: Flughafen Koln/Bonn GmbH

Vastaaja: Hauptzollamt Koln

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd — Finanzgericht Diisseldorf — Energia-
tuotteiden ja sidhkon verotusta koskevan yhteison kehyksen
uudistamisesta 27.10.2003 annetun neuvoston direktiivin
2003/96/EY (EUVL L 283, s. 51) 14 artiklan 1 kohdan
a alakohdan tulkinta — Viliton oikeusvaikutus — Kansallinen
lainsdddanto, jolla ei vapauteta kivenndisoljyverosta sihkon tuot-
tamiseen kiytettyd dieseloljyd

Tuomiolauselma

Energiatuotteiden ja sihkin verotusta koskevan yhteison kehyksen
uudistamisesta  27.10.2003  annetun  neuvoston  direktiivin
2003/96/EY 14 artiklan 1 kohdan a alakohdalla, jossa sdddetidn
sihkon tuottamiseen kdytettyjen energiatuotteiden vapauttamisesta
tissd direktiivissi sdddetystd verosta, on sellainen vliton oikeusvai-
kutus, ettd yksityinen oikeussubjekti voi vedota sithen kansallisissa
tuomioistuimissa — sen ajanjakson osalta, jona Ryseessi oleva jdsen-
valtio oli laiminlyényt tamdn direktiivin saattamisen osaksi kansallista
oikeuttaan sdddetyssi mddrdajassa — pddasian kaltaisessa oikeusrii-
dassa, jossa yksityisen oikeussubjektin vastapuolena ovat tdimdn valtion
tulliviranomaiset, estddkseen sellaisen kansallisen lainsddddnnon sovel-
tamisen, joka olisi ristiriidassa tdmdn sddnnoksen kanssa, ja ngin ollen
saadakseen palautuksen sen vastaisesti kannetusta verosta.

(") EUVL C 155, 7.7.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto)
10.7.2008 — Euroopan yhteisojen komissio v. Portugalin
tasavalta

(Asia C-307/07) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi

89/48/ETY — Vihintidin kolmivuotisesta ammatillisesta
korkeammasta koulutuksesta annettujen tutkintotodistusten
tunnustaminen — Sellaisten tutkintotodistusten tunnusta-

matta jittiminen, jotka osoittavat pitevyyden toimia liiketie-
teellisiin  analyyseihin erikoistuneena farmaseutting —
Taytintoonpanon laiminlyonti)

(2008/C 223/24)

Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: H. Stovlbak
ja P. Andrade)

Vastagja: Portugalin tasavalta (asiamies: L. Fernandes)
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Oikeudenkidynnin kohde Oikeudenkiynnin kohde
Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Vahintdin Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdiminen — Thmisille

kolmivuotisesta ammatillisesta korkeammasta koulutuksesta
annettujen tutkintotodistusten tunnustamista koskevasta ylei-
sestd jdrjestelmastd 21.12.1988 annetun neuvoston direktiivin
89/48/ETY (EYVL 1989, L 19, s. 16) tdytint66npanon laimin-
lyonti ldaketieteellisiin analyyseihin erikoistuneen farmaseutin
ammatin osalta

Tuomiolauselma

1) Portugalin tasavalta ei ole noudattanut vihintdidn kolmivuotisesta
ammatillisesta korkeammasta koulutuksesta annettujen tutkintoto-
distusten  tunnustamista  koskevasta  yleisestd  jdrjestelmdstd
21.12.1988 annetun neuvoston direktiivin 89/48/ETY, sellaisena
kuin se on muutettuna lddketieteellisiin analyyseihin erikoistuneen
farmaseutin  ammatin osalta 14.5.2001 annetulla  Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivilli 2001/19/EY, mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole toteuttanut tamdn direktiivin tdytdin-
toonpanon edellyttamid toimenpiteitd.

2) Portugalin tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 199, 25.8.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto)
17.7.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Itivallan
tasavalta

(Asia C-311/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — Direktiivi
89/105/ETY — Ihmisille tarkoitettujen liikkeiden sisillytti-
minen kansallisten sairausvakuutusjirjestelmien soveltamis-
alaan — 6 artiklan 1 kohta — Kansallisen sairausvakuutus-
jérjestelmin korvaamien lidkkeiden luettelo, jossa on kolme
eri ldikkeiden ryhmid, jotka eroavat toisistaan korvaus-
ehtojen osalta — Mairiaika sellaisen pdiitoksen tekemiselle,
joka koskee hakemusta sisillyttid liike kyseisen luettelon

sellaisiin ~ ryhmiin,  joihin  sovelletaan  suotuisampia
korvausehtoja)
(2008/C 223/25)
Oikeudenkdyntikieli: saksa
Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: B. Stromsky
ja B. Schima)

Vastagja: Itavallan tasavalta (asiamies: C. Pesendorfer)

tarkoitettujen ladkkeiden hintojen sadintelytoimenpiteiden avoi-
muudesta ja niiden soveltamisesta kansallisissa sairausvakuutus-
jarjestelmissd  21.12.1988 annetun neuvoston direktiivin
89/105/ETY (EYVL 1989, L 40, s. 8) 6 artiklan 1 alakohdan
rikkominen — Kansallinen sosiaaliturvalainsiadanto, jolla
otetaan kdyttoon sairausvakuutusjirjestelmin korvaamien ladk-
keiden luettelo, jossa on kolme lddkkeiden ryhmad, jotka eroavat
toisistaan korvausedellytysten osalta — Direktiivin 89/105/ETY
6 artiklan 1 alakohdassa sdddettyd madrdaikaa vastaavan madra-
ajan vahvistamatta jittiminen sellaisten pddtosten tekemiselle,
jotka koskevat ladkkeiden hyviksymistd suotuisampiin ryhmiin

Tuomiolauselma

1) Itavallan tasavalta ei ole noudattanut ihmisille tarkoitettujen ldak-
keiden hintojen  sddntelytoimenpiteiden avoimuudesta ja niiden
soveltamisesta kansallisissa sairausvakuutusjdrjestelmissd
21.12.1988 annetun neuwvoston  direktiivin - 89/105/ETY
6 artiklan 1 alakohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
vahvistanut mddrdaikaa  sellaisten pddtosten tekemiselle, jotka
koskevat hakemuksia lddkkeen sisdllyttamiseksi yleisessd sosiaali-
vakuutuslaissa (Allgemeines Sozialversicherungsgesetz), sellaisena
kuin se on muutettuna vuoden 2003 sosiaalivakuutuksen muutta-
misesta  annetulla lailla  (Sozialversicherungs-Anderungsgesetz
2003), sdddetyn lddkkeiden korvaussddnndston keltaiseen tai
vihreddn ryhmddn.

2) Itdvallan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulu.

() EUVL C 211, 8.9.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)

17.7.2008 (Wojewddzki Sad  Administracyjny w

Bialymstokun (Puolan tasavalta) esittimi ennakkoratkaisu-

pyyntd) — Dariusz Krawczyniski v. Dyrektor Izby Celnej
w Bialymstoku

(Asia C-426/07) ()

(Sisdinen verotus — Autoverot — Valmistevero — Kiytetyt
ajoneuvot — Tuonti)

(2008/C 223/26)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Wojewddzki Sad Administracyjny w Bialymstoku
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Piidasian asianosaiset Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto)
17.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Belgian

kuningaskunta

Kantaja: Dariusz Krawczynski

Vastaaja: Dyrektor Izby Celnej w Bialymstoku

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Wojewddzki Sad Administracyjny w
Bialymstoku — EY 90 artiklan ja jasenvaltioiden liikevaihtovero-
lainsddddnnon yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisivero-
jarjestelméd: yhdenmukainen maardytymisperuste — 17.5.1977
annetun  kuudennen neuvoston  direktiivin  77/388/ETY
(EYVL L 145, s. 1) 33 artiklan 1 kohdan tulkinta — Kansallinen
lainsdddintd, jossa kannetaan litkevaihtoveroa henkiloauton
jokaisesta myynnistd ennen auton ensirekisterdintid valtion
alueella

Tuomiolauselma

1) Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsddddannon yhdenmukaistamisesta
— yhteinen arvonlisiverojdrjestelmd: yhdenmukainen mddrdytymis-
peruste — 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin
77/388/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna 16.12.1991
annetulla  neuvoston  direktivilli  91/680/ETY, 33 artiklan
1 kohtaa on tulkittava siten, ettd se ei ole esteend Puolassa valmis-
teveroista 23.1.2004 annetussa laissa (ustawa o podatku akcy-
zowym) sdddetyn valmisteveron kaltaiselle valmisteverolle, joka

N
—
m
<
O
S
Q
=
=
=
h=Y
=
[+
=
a.
s
2
&
S
hY
=
(=)
=
=
b
Q
(=]
=
=
=N
&
=
Q
=
i)
)
a.
I
&
[
=
Q
)
&
(=]
=

esteend pddasiassa Ryseessd olevan kaltaiselle valmisteverolle sikdli
kuin veron mddrd, joka kannetaan toisesta jasenvaltiosta tuotujen
kaytettyjen ajoneuvojen myymisestd ennen niiden ensimmdistd re-
kisterdintid, ylittdd aikaisemmin veron kdyttdon ottaneessa jdsenval-
tiossa rekisterdityjen samankaltaisten ajoneuvojen myyntiarvoon
sisdltyvin saman veron jadnniksen mddran. Kansallisen tuomiois-
tuimen asiana on tutkia, onko pddasiassa Ryseessi olevan lainsdd-
dinnén ja etenkin valmisteverokannan alentamisesta 22.4.2004
annetun valtiovarainministerin asetuksen (rozporzgdzenie Ministra
Finanséw w sprawie obnizenia stawek podatku akcyzowego) 7 §:n
soveltamisella tallainen seuraus.

(") EUVL C 283, 24.11.2007.

(Asia C-510/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
68/414/ETY — 1 artiklan 1 kohta — Velvollisuus yllipitdi

jatkuvasti  dljytuotevarastojen  vihimmiistasoa —
Rikkominen)
(2008/C 223/27)
Oikeudenkdyntikieli: ranska
Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: G. Rozet ja
B. Schima)

Vastagja: Belgian kuningaskunta (asiamies: C. Pochet)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdiminen — ETY:n jdsen-
valtioiden  velvollisuudesta  yllapitdd  raakadljy-  jaftai
oljytuotevarastojen  vihimmdistasoa  20.12.1968  annetun
neuvoston direktiivin 68/414/ETY (EYVL L 308, p. 14), sellaise-
na kuin se on muutettuna ja kodifioituna 24.7.2006 annetulla
neuvoston direktiivilli 2006/67/EY (EUVL L 217, s. 8), 1 artiklan
1 kohdassa siddetyn oljytuotteiden varastointia koskevan velvol-
lisuuden laiminlyonti — Varastointivelvollisuuden luonne ja
ulottuvuus — Kyseessd olevan jisenvaltion toimittamien lukujen
ja Eurostatin kautta saatujen tietojen vililld oleva ero — Oljy-
tuotteiden varastojen ja kyseisten tuotteiden kotimaan kulu-
tuksen tason laskentatapa

Tuomiolauselma

1) Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut ETYm jdsenvaltioiden
velvollisuudesta  yllapitid  raakadljy- jaftai  oljytuotevarastojen
vahimmdistasoa  20.12.1968 annetun neuvoston  direktiivin
68/414/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna 14.12.1998
annetulla neuvoston direktiivilli 98/93/EY, 1 artiklan 1 kohdan
tukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut lakeja, asetuksia tai
hallinnollisia mddrdyksid, joita Euroopan yhteison alueella olevien
kyseisen direktiivin 2 artiklassa mainittujen toiseen oljytuoteluok-
kaan  kuuluvien oljytuotteiden varastojen pitdminen jatkuvasti
vaaditulla tasolla edellyttdd.

2) Belgian kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(") EUVL C 22, 26.1.2008.
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Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto)
17.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Belgian
kuningaskunta

(Asia C-543/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttiminen — Direktiivi
2002/73/EY — Miesten ja naisten tasa-arvoinen kohtelu —
Mahdollisuudet tyéhon — Ammatillinen koulutus ja uralla
eteneminen — Tydolot — Direktiivin mdirdajassa tapahtuvan
tiytintéonpanon laiminlyénti)

(2008/C 223/28)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset
Kantaja: Euroopan yhteisjen komissio (asiamies: M. van Beek)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta (asiamies: D. Haven)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Miesten ja
naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen toteuttamisesta
mahdollisuuksissa tyohon, ammatilliseen koulutukseen ja uralla
etenemiseen sekd tyooloissa annetun neuvoston direktiivin
76/207/ETY muuttamisesta 23.9.2002 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2002/73/EY (EYVL L 269,
s. 15) noudattamisen edellyttimid toimenpiteité ei ole toteutettu
madardajassa

Tuomiolauselma

1) Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut miesten ja naisten tasa-
arvoisen kohtelun periaatteen toteuttamisesta mahdollisuuksissa
tyohon, ammatilliseen koulutukseen ja uralla etenemiseen sekd
tydoloissa annetun neuvoston direktiivin 76/207 /[ETY muuttami-
sesta 23.9.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2002/73/EY mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
antanut mddrdajassa kaikkia taman direktiivin noudattamisen edel-
lyttamid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia madrdyksid.

2) Belgian kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

() EUVL C 37, 9.2.2008.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 17.7.2008

(Oberlandesgericht Stuttgartin (Saksa) esittimi ennakkorat-

kaisupyynto) — Szymon Kozlowskia koskeva euroop-
palaisen pididtysmairiyksen tiytintoonpanomenettely

(Asia C-66/08) ()

(Poliisiyhteistyd ja oikeudellinen yhteistyo rikosasioissa —
Puitepdiitos 2002/584/YOS — Eurooppalainen piditys-
mddrdys ja jisenvaltioiden viliset luovuttamismenettelyt —
4 artiklan 6 alakohta — Eurooppalaisen piditysmdiriyksen
harkinnanvaraiset kieltiytymisperusteet — Ilmausten “asuu
vakinaisesti” tiytintéonpanosta vastaavassa jisenvaltiossa ja
"oleskelee”  tiytintoonpanosta vastaavassa jdasenvaltiossa
tulkinta)

(2008/C 223/29)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberlandesgericht Stuttgart

Piiasian asianosainen

Szymon Kozlowski

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Oberlandesgericht = Stuttgart —
Eurooppalaisesta pidatysmairdyksestd ja jasenvaltioiden valisistd
luovuttamismenettelyistd 13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepda-
toksen 2002/584/YOS (EYVL L 190, s. 1) 4 artiklan 6 alakohdan
tulkinta — Téytdntoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen
mahdollisuus kieltdytyd panemasta tdytintoon eurooppalaista
piddtysmaardystd, joka on annettu sellaisen henkilon vankeus-
rangaistuksen tdytintoonpanemiseksi, joka oleskelee tai asuu
taytintoonpanojasenvaltiossa — Kisitteet "asua” ja "oleskella” —
EU 6 artiklan 1 kohdan, luettuna yhdessi EY 12 ja EY
17 artiklan kanssa, tulkinta — Kansallinen lainsdddinto, jonka
mukaan tdytintoonpanosta vastaava oikeusviranomainen voi
kohdella luovuttamisesta kieltdytyvaa etsittyd henkilod eri tavalla
siitd riippuen, onko hin on tdytintoonpanojisenvaltion vai
toisen jasenvaltion kansalainen

Tuomiolauselma

Eurooppalaisesta  piditysmddrdyksestd  ja  jasenvaltioiden  vilisistd
luovuttamismenettelyistd 13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepddtdksen
2002/584/YOS 4 artiklan 6 alakohtaa on tulkittava siten, ettd

— etsitty henkilo "asuu vakinaisesti” tdytdntdonpanosta vastaavassa
jasenvaltiossa, kun hdn on asettunut sinne tosiasiallisesti asumaan,
ja hdn "oleskelee” sielld, kun han on jonkin aikaa tdssd jasenval-
tiossa pysyvisti oleskeltuaan luonut tdhdn jasenvaltioon siteitd,
jotka vastaavat vakinaisen asumisen perusteella syntyvid siteitd
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— sen ratkaisemiseksi, onko etsityn henkilon ja tdytantdonpanosta
vastaavan jasenvaltion valilld siteitd, joiden perusteella voidaan
todeta, ettd kyseinen henkild kuuluu mainitun 4 artiklan 6 alakoh-
dassa tarkoitetun ilmauksen “oleskelee” soveltamisalaan, tdytin-
toonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen asiana on arvioida
kokonaisvaltaisesti  useita  objektiivisia ~ seikkoja, jotka ovat
ominaisia tamdn henkilon tilanteelle ja joihin kuuluvat erityisesti
etsityn henkilon oleskelun kesto, luonne ja edellytykset seki ne
perhesiteet ja taloudelliset siteet, joita kyseiselld henkilolli on
tdytantoonpanosta vastaavaan jasenvaltioon.

(') EUVL C 107, 26.4.2008.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

11.7.2008 (Lietuvos Auk$¢iausiasis Teismasin (Liettuan tasa-

valta) esittimi ennakkoratkaisupyynté) — Asia, jonka on
pannut vireille Inga Rinau

(Asia C-195/08 PPU) ()

(Oikeudellinen yhteistyé yksityisoikeudellisissa asioissa —
Tuomioistuimen toimivalta ja tuomioiden tiytintéonpano —
Taytintoonpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa — Asetus (EY) N:o 2201/2003 — Hakemus sellaisen
tuomion tunnustamatta jattamiseksi, joka on annettu toisesta
jisenvaltiosta luvattomasti palauttamatta jitetyn lapsen
palauttamisesta — Kiireellinen ennakkoratkaisumenettely)

(2008/C 223/30)

Oikeudenkdyntikieli: liettua

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Lietuvos AukS3ciausiasis Teismas

Asianosainen pidasiassa

Inga Rinau

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd — Lietuvos AuksCiausiasis Teismas —
Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta
ja tdytintoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koske-
vissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003
(EUVL L 338, s. 1) 21, 23 ja 24 artiklan sekd 31 artiklan
1 kohdan, 40 artiklan 2 kohdan ja 42 artiklan tulkinta — Jasen-
valtiossa A esitetty hakemus sellaisen tuomion tunnustamatta
jattamiseksi, jonka jasenvaltion B tuomioistuin on antanut sellai-
sen lapsen palauttamisesta, joka on katsottu jitetyn luvattomasti
palauttamatta jasenvaltiossa A olevalta didiltadn, isdlleen, jonka
kotipaikka on jdsenvaltiossa B ja jolle on myonnetty lapsen
huoltajuus

Tuomiolauselma

1) Sen jalkeen kun palauttamatta jattamistd koskeva tuomio on
annettu ja annettu tiedoksi tuomion antaneelle tuomioistuimelle,
on tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta
ja tdytantoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa  ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003
42 artiklassa tarkoitetun todistuksen antamisen kannalta merkityk-
setontd, onko tdmdn tuomion tdytantéonpanoa lykdtty, onko
tuomiota muutettu, onko se kumottu tai onko se joka tapauksessa
jaanyt tulematta lainvoimaiseksi tai onko se Rorvattu palauttami-
sesta annetulla tuomiolla, jos lasta ei ole todellisuudessa palautettu.
Kun minkddnlaisia epdilyksii ei ole esitetty kyseisen todistuksen
aitoudesta ja se on laadittu sen lomakkeen mukaisesti, jota koskeva
malli on asetuksen liitteessi IV, palauttamista koskevan tuomion
tunnustamisen vastustaminen on Riellettyd, ja pyynnon vastaanot-
taneen tuomioistuimen tehtdvind on ainoastaan todeta todistuksen
saaneen tuomion tdytdntoonpanokelpoisuus ja hyvaksyd lapsen
valitén palauttaminen.

2) Lukuun ottamatta niitd tapauksia, joissa menettely koskee
asetuksen N:o 2201/2003 11 artiklan 8 kohdan ja
40-42 artiklan mukaisen todistuksen saaneita tuomioita, jokainen
osapuoli, jonka etua tuomion tunnustaminen Roskee, voi vaatia
tuomion tunnustamatta jattamistd, vaikka tuomion tunnustamista
koskevaa hakemusta ei olisi esitetty tatd ennen.

)
~

Siltd osin kuin asetuksen N:o 2201/2003 31 artiklan 1 kohdassa
sdddetddn, ettd henkild, jota vastaan tdytdntoonpanoa haetaan, tai
lapsi ei voi menettelyn tdssi vaiheessa esittdd huomautuksia hake-
tuksen johdosta, tatd ei voida soveltaa tuomion tunnustamatta
jattdmistd koskevaan menettelyyn, joka on pantu vireille ilman, ettd
timédn saman tuomion osalta on ensiksi esitetty tunnustamista
koskevaa hakemusta. Tallaisessa tilanteessa tunnustamista hakeva
vastaaja voi esittid huomautuksia.

(') EUVL C 171, 5.7.2008.

Valitus, jonka Philippe Guigard on tehnyt 22.5.2008 yhtei-

sojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen (kolmas

jaosto) asiassa T-301/05, Guigard v. komissio, 11.3.2008
antamasta tuomiosta

(Asia C-214/08 P)
(2008/C 223/31)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Philippe Guigard (edustajat: avocat S. Rodrigues ja
avocat C. Bernard-Glanz)

Muu osapuoli: Euroopan yhteisojen komissio
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Vaatimukset

— valitus on otettava tutkittavaksi

— Euroopan yhteisdjen ensimmadisen oikeusasteen tuomiois-
tuimen asiassa T-301/05 11.3.2008 antama tuomio on
kumottava

— ensimmdisen  oikeusasteen tuomioistuimessa kantajana
olleen osapuolen kumoamis- ja vahingonkorvausvaatimukset
on hyvaksyttava

— ensimmidisen oikeusasteen tuomioistuimessa vastaajana ollut
osapuoli on velvoitettava korvaamaan kumoamiskanteesta ja
valituksesta aiheutuneet kulut kokonaisuudessaan.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja vetoaa valituksensa tueksi etenkin kolmeen valitusperus-
teeseen.

Ensimmidisessd valitusperusteessa, joka sisiltdd kaksi osaa, valit-
taja viittdd aluksi, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin
on tulkinnut virheellisesti neljittd Lomén sopimusta (*).

Virhe muodostuu yhtdiltd siitd, ettd ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin on katsonut, ettd Lomén sopimuksen 313 artiklan
2 kohdan k alakohdan nojalla kansallisen tulojen ja menojen
hyviksyjan on paitettivd teknisten konsulttien ja asiantunti-
joiden tydhénotosta ottamatta huomioon komissiolle mainitulla
sopimuksella myonnettyja budjetin valvontaa ja rahaston hoitoa
koskevia valtuuksia ja timdn toimielimen velvollisuutta antaa
kansalliselle tulojen ja menojen hyviksyjille teknistd apua sopi-
musten neuvottelussa.

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on tehnyt virheen
toisaalta sikdli kuin se on katsonut, ettd kansallisen tulojen ja
menojen hyviksyjan komissiolle tekemissd pyynnossd kantajan
tyosopimuksen uusimista koskevan péitoksen hyviksymisestd
on oltava nimenomainen viittaus Lomén yleissopimuksen
314 artiklaan, jotta tdssd artiklassa sdddetty 30 pdivin madir-
dajan kuluminen alkaa, vaikka tdstd artiklasta ei lainkaan seuraa
tdllaista vaatimusta. Valittajan mukaan ensimmdisen oikeus-
asteen tuomioistuimen olisi ndin ollen, jos se olisi tulkinnut
oikein edelld mainittua artiklaa, pitdnyt todeta, ettei komissio ole
noudattanut titd mairdaikaa.

Valittaja esittdd toisessa valitusperusteessa lisdksi, ettd riitautetun
tuomion perustelut ovat ilmeisen ristiriitaisia, koska ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuin on katsonut Lomén sopi-
muksen 317 artiklan a kohdan rikkomiseen liittyvin kanneper-
usteen osalta yhtddltd, ettd timd kanneperuste on esitetty
myohissd ja toisaalta, ettd se vastaa saman sopimuksen
313 artiklan 2 kohdan k alakohdan rikkomiseen liittyvid kanne-
perustetta. Valittajan mukaan samaa kanneperustetta ei voida
samalla kertaa jttdd tutkimatta ja hyldtd perusteettomana.

Valittaja vdittdd lopuksi kolmannessa valitusperusteessa, ettd
ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin on loukannut hinen
puolustautumisoikeuksiaan sikili kuin se ei ole yhtdiltd ottanut
kokonaisuudessaan huomioon hinen suullisessa kisittelyssi esit-
timiddn vditteitd ja toisaalta sikdli kuin se on ottanut valittajan
esittimdn huolenpitovelvollisuutta koskevan periaatteen, hyvin

hallinnon periaatteen ja luottamuksensuojan periaatteen louk-
kaamiseen liittyvdan kanneperusteen huomioon vadristyneelld
tavalla.

(") Afrikan, Karibian ja Tyynen valtameren (AKT) valtioiden ja Euroopan
talousyhteison tekemd neljds yleissopimus, allekirjoitettu Loméssa
15.12.1989 (hyviksytty 25.2.1991 tehdylld neuvoston ja komission
padtokselld 91/400/EHTY, ETY neljannen AKT-ETY-yleissopimuksen
tekemisestd, EYVL L 229, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna
Mauritiuksella 4.11.1995 allekirjoitetulla sopimuksella (EYVL 1998,
L 156, s. 3).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Audiencia Provincial de
Salamanca (Espanja) on esittinyt 26.5.2008 — Eva Martin
Martin v. EDP Editores, S.L. ja Juan Caballo Bueno

(Asia C-227/08)
(2008/C 223(32)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Audiencia Provincial de Salamanca

Pidasian asianosaiset
Valittaja: Eva Martin Martin

Muut osapuolet: EDP Editores, S.L. ja Juan Caballo Bueno

Ennakkoratkaisukysymys

Onko [EY] 153 artiklaa yhdessid [EY] 3 ja [EY] 95 artiklan,
samoin kuin Euroopan unionin perusoikeuskirjan 38 artiklan
kanssa sekd muualla kuin elinkeinonharjoittajan toimitiloissa
neuvoteltuja ~ sopimuksia  koskevasta  kuluttajansuojasta
20.12.1985 annettua neuvoston direktiivia 85/577/ETY (!) ja
erityisesti sen 4 artiklaa tulkittava siten, ettd tuomioistuin, jonka
ratkaistavana on ensimmdisessd oikeusasteessa annetusta ratkai-
susta tehty valitus, voi todeta viran puolesta mitittomaksi
kyseisen direktiivin soveltamisalaan kuuluvan sopimuksen,
vaikka vastaajana oleva kuluttaja ei ole vedonnut tihdn mititto-
myyteen missddn vaiheessa maksamismadrdysmenettelyyn anta-
massaan vastauksessa, istunnossa tai muutoksenhakumenette-
lyssd?

() EYVLL 372, s. 31.
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Ennakkoratkaisupyynto,

jonka Verwaltungsgericht

Frankfurt am Main (Saksa) on esittinyt 28.5.2008 — Colin

Wolf v. Stadt Frankfurt am Main
(Asia C-229/08)
(2008/C 223[33)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Colin Wolf

Vastaaja: Stadt Frankfurt am Main

Ennakkoratkaisukysymykset

1)

Onko kansallisella lainsaatdjalla direktiivin 2000/78/EY (')
6 artiklan 1 kohdassa annettua liilkkumavaraa kaytettdessd
yleisesti ottaen laaja harkinta- tai organisointivalta, vai onko
kyseinen lilkkumavara rajattu vain tarpeelliseen ainakin
silloin, kun on kyse enimmdisidn vahvistamisesta tyo-
hénoton edellytykseksi direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan
1 kohdan toisen alakohdan c alakohdan mukaisen eldk-
keelle siirtymistd edeltdvidn vahimmaispalvelusajan vuoksi?

Kuvastaako direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan
toisen alakohdan ¢ alakohdassa tarkoitettu tarpeellisuus
direktiivin 20007/78/EY 6 artiklan 1 kohdan ensimmai-
sessd alakohdassa mainittujen keinojen asianmukaisuutta ja
rajoittaako se siten kyseisen yleisen sddnnoksen soveltamis-
alaa?

a) Onko kyse direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan
ensimmdisessd alakohdassa tarkoitetusta oikeutetusta
tavoitteesta, kun julkisen sektorin tyonantaja pyrkii
tyohonottoa koskevalla enimmidisialld sithen, ettd palve-
lukseen otettavat virkamiehet ovat aktiivipalveluksessa
mahdollisimman kauan?

b) Onko tillaisen tavoitteen toteuttaminen epiasian-
mukaista jo silloin, kun sen vaikutuksesta virkamies on
palveluksessa pidempéin kuin mikd on tarpeen lainsdi-
dinnossd taatun vahimmdiseldkkeen saamiseksi viiden
palvelusvuoden kulumisen jilkeen varhaiselikkeelle siir-
ryttdessa?

¢) Onko tillaisen tavoitteen toteuttaminen epdasian-
mukaista vasta silloin, kun sen vaikutuksesta virkamies
on palveluksessa pidempéin kuin mikd on tarpeen lain-
sdddannossd taatun vihimmdiseldkkeen ansaitsemiseksi
(talla hetkelld 19,51 vuotta) varhaiseldkkeelle siirryt-
tdessd?

a) Onko kyse direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan
ensimmdisessd alakohdassa tarkoitetusta oikeutetusta
tavoitteesta, kun mahdollisimman alhaisella tydhonottoa
koskevalla enimmidisidlld kaikkien palvelukseen otetta-
vien virkamiesten midrd pidetddn mahdollisimman
pienend  tapaturmaetuuksien tai  sairausetuuksien

kaltaisten yksilollisten etuuksien (avustukset, jotka
kattavat my9s perheenjdsenet) médrin minimoimiseksi?

b) Mitd merkitystd voidaan tiltd osin antaa sille, etté elinidn
noustessa  tapaturmaetuudet tai  sairaustapauksissa
maksettavat avustukset (myos perheenjisenille) ovat
suuremmat kuin nuorempien virkamiehien osalta, joten
se, ettd tydhon otetaan idltddn vanhempia virkamiehia,
voisi tdlld perusteella lisdtd suoritettavien kokonaiskus-
tannusten maarad?

¢) Onko tilti osin esitettdvd tarkastettuja ennusteita tai
tilastoja vai riittvitko yleisesti tunnetut todennikéi-
syydet?

a) Onko kyse direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan
ensimmdisessd alakohdassa tarkoitetusta oikeutetusta
tavoitteesta, kun julkisen sektorin tyonantaja haluaa
soveltaa tiettyd tyohonottoa koskevaa enimmadisikdd
turvatakseen “tasapainoisen ikdrakenteen kulloisellakin
ura-alueella”?

b) Jos ndin on, mitd vaatimuksia tillaisen ikdrakenteen
toteuttamista koskevien perusteiden on vastattava, jotta
oikeuttamisperustetta  koskevat edellytykset (asian-
mukaisuus ja tarpeellisuus, valttimattomyys) tayttyvat?

Onko kyse direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan
ensimmdisessd alakohdassa tarkoitetusta oikeutetusta nako-
kohdasta, kun julkisen sektorin tyonantaja vetoaa tyo-
honottoa koskevan enimmdisidn osalta siihen, ettd palo-
toimen keskitasolla suoritettavaan harjoitteluun ottamista
koskevat asialliset edellytykset eli vastaava kouluopetus ja
ammattikoulutus on yleensd mahdollista tayttad tallaisen
idn saavuttamiseen saakka?

Mitd perusteita on kiytettdvd arvioitaessa sitd, onko eldk-
keelle siirtymisen edellyttima vahimmdispalvelusaika asian-
mukainen tai tarpeellinen?

a) Voidaanko vidhimmadispalvelusaikaa koskevaa tarvetta
pitdd oikeutettuna yksinomaan erddnlaisena vastikkeena
julkisen sektorin tyonantajan yksin rahoittamasta
(keskiasteen palotoimen virkaan vaadittavasta) julkisen
sektorin tyonantajan palveluksessa tapahtuvasta ammat-
tipitevyyden hankkimisesta, kun tarkoituksena on
varmistaa se, ettd tillaisen pitevyyden kannalta katsoen
timin jilkeinen kyseisen julkisen sektorin tyonantajan
palveluksessa  suoritettava  palvelusaika on asian-
mukainen siten, ettd virkamiesten koulutuskustannukset
poistetaan talla tavalla vahitellen?

b) Minkd pituinen harjoitteluaikaa seuraava palvelusajan-
jako saa olla enimmillddn? Saako se ylittdd viisi vuotta,
ja jos saa, niin milld edellytyksin?

) Voiko 7 kohdan a alakohdasta riippumatta vihimmais-
palvelusaikaa pitdd asianmukaisena tai tarpeellisena silld
perusteella, ettd sellaisten virkamiesten osalta, joiden
elakkeet julkisen sektorin tyonantaja rahoittaa yksin,
odotetun  aktiivisen palvelusajan  tyohonottamisesta
todennikoiseen elakkeelle siirtymiseen saakka on riitet-
tavd lainsdddinnossd taatun tdyden vihimmadiselikkeen
ansaitsemiseksi palvelusajalla, jonka pituus on talld
hetkelld 19,51 vuotta?
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d) Onko sitd vastoin se, ettd henkilod ei oteta tyohon,
oikeutettua direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan
perusteella vasta silloin, kun henkilo otettaisiin tydhon
idssd, joka johtaisi hianen odotettavissa olevan elikkeelle
siirtymispdivinsd huomioon ottaen vihimmadiselikkeen
maksamiseen, vaikkei sitd ole vield ansaittu?

8) a) Onko direktiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan toisen
alakohdan ¢ alakohdassa tarkoitettua elikkeelle siirty-
mistd tarkasteltaessa otettava huomioon lainsiaddannossa
vahvistettu eldkkeelle siirtymisen ikéraja ja titd seuraava
elike vai onko huomioon otettava tiettyjen virkamiesten
tai ammattiryhmien tilastollinen eldkkeelle siirtymisen

keski-ika?

b) Jos ndin on, missd méddrin on otettava huomioon se, ettd
yksittdisten virkamiesten osalta sddnnollistd elikkeelle
siirtymistd voidaan lykdtd enintddn kahdella vuodella?
Johtaako tdméd seikka vastaavassa laajuudessa tyo-
honottoa koskevan enimmadisidn nousemiseen?

9) Voidaanko vdhimmiispalvelusaikaa direktiivin 2000/78/EY
6 artiklan 1 kohdan yhteydessd laskettaessa ottaa
huomioon my6s alkuvaiheessa virkasuhteessa suoritettava
sisdinen harjoittelu? Onko tdltd osin merkitystd silld,
otetaanko harjoitteluaika elikeoikeutta hankittaessa koko-
naisuudessaan huomioon eldkkeeseen oikeuttavana palvelu-
saikana, vai onko harjoitteluaika vahennettdva siitd ajanjak-
sosta, jonka julkisen sektorin tyonantaja voi asettaa direk-
tiivin 2000/78/EY 6 artiklan 1 kohdan toisen alakohdan
¢ alakohdan mukaiseksi vihimmaispalvelusajaksi?

10) Ovatko yleisen tasa-arvolain 15 §n 1 momentin toisen
virkkeen ja 3 momentin sddnnokset yhteensoveltuvia direk-
tiivin 2000/78/EY 17 artiklan kanssa?

() EYVLL 303, s. 16.

Valitus, jonka Massimo Giannini on tehnyt 29.5.2008 yhtei-

sojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen (kolmas

jaosto) asiassa T-100/04, Massimo Giannini v. komissio,
12.3.2008 antamasta tuomiosta

(Asia C-231/08 P)
(2008/C 223/34)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Massimo Giannini (edustajat: avocate L. Levi ja avocate
C. Ronzi)

Muu osapuoli: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Euroopan yhteiséjen ensimmadisen oikeusasteen tuomiois-
tuimen asiassa T-100/04 12.3.2008 antama tuomio on
kumottava

— siten kantajan ensimmdisessd oikeusasteessa esittimat vaati-
mukset on hyviksyttivi ja niin ollen

— on kumottava kilpailun COM/A/9/01 valintalautakunnan
pddtos, joka annettiin tiedoksi valittajalle kirjeitse
11.6.2003, olla kirjaamatta valittajan nimed timén
kilpailun varallaololuetteloon, seki tarvittaessa kumot-
tava pddtds, joka annettiin tiedoksi valittajalle kirjeitse
8.7.2003 ja jolla hylattiin valittajan uudelleenkasittelyd
koskeva vaatimus ja kumottava pditds, joka annettiin
valittajalle tiedoksi kirjeitse 2.12.2003 ja jolla hylittiin
valittajan oikaisuvaatimus,

— on myodnnettivd korvausta aineellisesta vahingosta, joka
arvioidaan yhtdaltd viliaikaisen toimihenkilon sopi-
muksen pddttymisen jilkeen saadun tyottdmyyskor-
vauksen ja palkkaluokkaan A 7/4 kuuluvan virkamiehen
palkan vilisen erotuksen perusteella ja toisaalta tyotto-
myysjakson jilkeen palkkaluokkaan A 7[5 kuuluvan
virkamiehen palkan perusteella ja on myonnettivd
korvausta henkisestd karsimyksestd, joka arvioidaan
1 euroksi

— vastapuoli on velvoitettava korvaamaan kaikki oikeuden-
kayntikulut ensimmaisessd oikeusasteessa ja valitusasteessa.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja vetoaa valituksensa tueksi etenkin kolmeen padasialli-
seen valitusperusteeseen.

Kantaja viittdd ensimmdisessd valitusperusteessa etenkin, ettd
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on loukannut oikeutta
oikeudenmukaiseen oikeudenkayntiin ja erityisesti oikeutta saada
padtos asiassa kohtuullisessa ajassa. Asian saattamisen ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuimeen ja riidanalaisen tuomion
antamisen vililli on nimittdin kulunut nelja vuotta. Valittajan
mukaan mikéin erityinen seikka ei ollut kisiteltivind olevassa
asiassa peruste oikeudenkiynnin tillaiselle kestolle. Tamin asian
asiakirjat eivdt olleet erityisen laajoja eivitkd oikeudellisesti
monimutkaisia ja menettelylld oli valittajalle todellista merki-
tysta.

Valittaja viittdd toisessa valitusperusteessa, ettd ensimmdéisen
oikeusasteen tuomioistuin on rikkonut henkilostosdantojen 4,
27 ja 29 artiklaa ja ndin ollen yksikon etua sekd huolenpitovel-
vollisuutta, joka yhteisén toimielimilli on niiden toimihenki-
16ihin ja virkamiehiin ndhden. Valittajan mukaan ensimmiisen
oikeusasteen tuomioistun sekoittaa tiltd osin keskeniin yhteison
virkamieheksi tulon avoimen kilpailun kautta, jonka tarkoituk-
sena on muodostaa varallaololuettelo, ja jo tyohonotettujen
henkiliden uran jatkumisen henkilostosddnnoissd sdddettyjen
keinojen, kuten siirtojen ja ylennysten, kautta.
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Valittaja vetoaa kolmannessa valitusperusteessaan siihen, ettd
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on loukannut velvolli-
suutta perustella tuomiot, se on loukannut syrjintikiellon ja
puolustautumisoikeuksien periaatteita sekd jdttinyt huomioon
ottamatta sen arvioitavaksi toimitetun ndyton véaristelyn. Taima
viimeksi mainittu valitusperuste jakautuu kolmeen osaan.

Valittaja  esittdd kolmannen valitusperusteen ensimmadisessd
osassa, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on
loukannut syrjintikiellon periaatetta ja perusteluvelvollisuutta ja
rikkonut ndyttod koskevia hallinnollisia sdannoksid, kun se on
katsonut, ettd silld seikalla, ettd tietyt hakijat tunsivat asiakirjan,
johon kirjallinen koe perustui, ei loukattu syrjintakiellon peri-
aatetta ja kun se ei vaatinut vastapuolta esittimain konkreettista
ndyttod siitd, ettei timd seikka tarkoita syrjintda.

Taman valitusperusteen toisessa osassa valittaja viittdd, ettd
syrjintdkiellon periaatetta on loukattu ja ensimmdisen oikeus-
asteen tuomioistuimelle esitettyd ndyttdd on vadristelty sikali
kuin viimeksi mainittu on katsonut, etti valintalautakunnan
koostumus oli riittdvdn tasapainoinen hakijoiden objektiivisen
vertailun ja arvioinnin varmistamiseksi, vaikka asiakirjat pain-
vastoin osoittavat, ettd tdimd lautakunta ei ollut riittdvin tasapai-
noinen ja sikili kuin vastapuoli ei ilmoittanut ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimelle lukuisista olennaisista tosisei-
koista.

Lopuksi valittaja vetoaa timdn valitusperusteen kolmannessa
osassa uudelleen syrjintikiellon loukkaamiseen, asian selvitti-
mistd koskevien sddntojen rikkomiseen ja puolustautumisoikeuk-
sien loukkaamiseen, jotka liittyvdt ensimmdiisen oikeusasteen
tuomioistuimen toteamuksiin valintalautakunnan puolueetto-
muudesta.

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Landesgericht Ried im
Innkreis (Itivalta) on esittinyt 2.6.2008 — Rikosoikeuden-
kiynti Roland Langeria vastaan

(Asia C-235/08)

(2008/C 223(35)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landesgericht Ried im Innkreis

Rikosoikeudenkiynnin vastaaja piiasiassa

Roland Langer

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko EY 43 artiklaa (Euroopan yhteiséjen perustamis-
sopimus sen 2.10.1997 péivityssd versiossa, viimeksi
muutettuna Bulgarian tasavallan ja Romanian liittyessd
Euroopan unioniin 25.4.2005 (EUVL L 157, s. 11)) tulkittava
siten, ettd se on esteend sellaiselle sddnnokselle, jonka mu-
kaan rahapelejd pelikasinolla voivat jdrjestdd vain osakeyhtiot,
joiden kotipaikka on asianomaisessa jisenvaltiossa, ja jossa
ndin ollen edellytetddn tdssd jdsenvaltiossa sijaitsevan pai-
omayhtion perustamista tai hankkimista?

2) Onko EY 43 ja EY 49 artiklaa tulkittava siten, ettd ne ovat
esteend tiettyjen rahapelien, kuten esimerkiksi pelikasinoissa
pelattavien rahapelien, valtiolliselle monopolille, kun asian-
omaisessa jasenvaltiossa ei ole johdonmukaista ja jirjestel-
millistd rahapelien rajoittamispolitiikkaa, koska jasenvaltiossa
toimiluvan haltijat rohkaisevat osallistumaan rahapeleihin —
kuten valtiolliseen urheiluvedonlyéntiin ja valtiollisiin arpajai-
siin — ja mainostavat niitd (televisiossa ja sanoma- ja aika-
kauslehdistossd), ja kun mainonta menee jopa niin pitkalle,
ettd hieman ennen arvonnan suorittamista tarjotaan kéteis-
maksua arvontakupongista? (TOI TOI TOI — Glaub’ ans
Gliick)?

3) Onko EY 43 ja EY 49 artiklaa tulkittava siten, ettd ne ovat
esteend sddnnokselle, jonka mukaan kaikki kansallisessa raha-
pelilainsdadinndssa tarkoitetut toimiluvat rahapeleja ja peli-
kasinoita varten myonnetddn lain nojalla 15 vuodeksi, miké
sulkee (muun kuin timidn jasenvaltion kansalaisia olevat)
yhteison alueen kilpailijat luvan hakemisen ulkopuolelle?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on
esittinyt 4.6.2008 — Swiss Re Germany Holding GmbH v.
Finanzamt Miinchen fiir Kérperschaften

(Asia C-242/08)

(2008/C 223/36)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof
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Piiasian asianosaiset

Kantaja: Swiss Re Germany Holding GmbH

Vastaaja: Finanzamt Miinchen fur Korperschaften

Ennakkoratkaisukysymykset

1)

Onko jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsdddannon yhden-
mukaistamisesta 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston
direktiivin 77/388/ETY (') 9 artiklan 2 kohdan e alakohdan
viidettd luetelmakohtaa sekd 13 artiklan B kohdan
a alakohtaa ja d alakohdan 2 ja 3 alakohtaa tulkittava siten,
ettd hankkijan maksamaa kauppahintaa vastaan tapahtuva
henkijdlleenvakuutussopimuksen sellainen vastattavaksi otta-
minen, jonka johdosta sopimuksen hankkija ottaa vakuutuk-
senottajan  suostumuksella  vastattavakseen siihenastisen
vakuutuksenantajan  harjoittamasta  verosta vapautetusta
jalleenvakuutustoiminnasta ja tarjoaa sithenastisen vakuutuk-
senantajan sijasta verosta vapautettuja jilleenvakuutuspalve-
luja vakuutuksenottajalle, on katsottava

a) jasenvaltioiden  liikevaihtoverolainsdddannon  yhden-
mukaistamisesta ~ 17.5.1977  annetun  kuudennen
neuvoston direktiivin 77/388/ETY 9 artiklan 2 kohdan e
alakohdan viidennessid luetelmakohdassa tarkoitetuksi
vakuutus- tai pankkitoiminnaksi tai

=

jasenvaltioiden  liikevaihtoverolainsdddinnén  yhden-
mukaistamisesta ~ 17.5.1977  annetun  kuudennen
neuvoston direktiivin 77/388/ETY 13 artiklan B kohdan
a alakohdassa tarkoitetuksi jilleenvakuutustoiminnaksi tai

(g)
~

jasenvaltioiden  liikevaihtoverolainsdddinnén  yhden-
mukaistamisesta ~ 17.5.1977  annetun  kuudennen
neuvoston direktiivin 77/388/ETY 13 artiklan B kohdan
d alakohdan 2 ja 3 alakohdassa tarkoitetuksi liiketoimeksi,
joka koostuu olennaiselta osin yhtidltd verosta vapaute-
tusta velvoitteen vastattavaksi ottamisesta ja toisaalta
verosta vapautetusta saamisia koskevasta litketoimesta?

Muuttuuko ensimmadiseen kysymykseen annettava vastaus,
jos sopimuksen siirron osalta maksettavaa vastiketta ei
suorita ~ sopimuksen  hankkija  vaan  siihenastinen
vakuutuksenantaja?

Jos ensimmdisen kysymyksen a, b, ja ¢ kohtaan on annettava
kieltiva vastaus: Onko jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsia-
dinnén  yhdenmukaistamisesta ~ 17.5.1977  annetun
kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY 13 artiklan
B kohdan c alakohtaa tulkittava siten, etti

— vastiketta vastaan tapahtuva henkijilleenvakuutussopi-
muksen siirto on tavaran luovutus ja

— ettd jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsdadannén yhden-
mukaistamisesta ~ 17.5.1977  annetun  kuudennen
neuvoston direktiivin 77/388/ETY 13 artiklan B kohdan
¢ alakohdan soveltamisen yhteydessi ei ole tehtdvd eroa
sen mukaan, sijaitseeko verosta vapautettujen toimintojen
harjoittamispaikka tavaran luovuttamisjisenvaltiossa vai
jossakin muussa jasenvaltiossa?

() EYVLL 145, s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht Koln (Saksa)
on esittinyt 9.6.2008 — Gaz de France — Berliner

Investissement SA v. Bundeszentralamt fiir Steuern
(Asia C-247/08)
(2008/C 223/37)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Koln

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Gaz de France — Berliner Investissement SA

Valittajan vastapuoli: Bundeszentralamt fiir Steuern

Ennakkoratkaisukysymykset

1)

>

Onko eri jisenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytdryhtioihin
sovellettavasta  yhteisestd ~ verojirjestelmistd ~ 23.7.1990
annetun neuvoston direktiivin 90/435/ETY (') 2 artiklan
a alakohtaa yhdessi liitteen f alakohdan kanssa tulkittava
niin, ettd myos ranskalaista oikeudellisessa muodossa "société
par actions simplifiée” toimivaa yhtiotd voidaan jo vuotta
2005 edeltavind vuosina pitdd direktiivissd tarkoitettuna
“jdsenvaltiossa sijaitsevana yhtiond”, minkd vuoksi tdmin
yhtion saksalaisen tytaryhtién sille vuonna 1999 jakama
voitto on direktiivin 90/435/ETY 5 artiklan 1 kohdan mu-
kaan vapautettava lihdeverosta?

Siind tapauksessa, ettd vastaus kysymykseen 1 on kieltdva:

Onko eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytdryhtioihin
sovellettavasta  yhteisestd ~ verojdrjestelmastd ~ 23.7.1990
annetun neuvoston direktiivin 90/435/ETY (EYVL L 225,
s. 6) 2 artiklan a alakohta yhdessd liitteen f alakohdan kanssa
ristiriidassa EY 43 artiklan ja EY 48 artiklan tai EY
56 artiklan 1 kohdan ja EY 58 artiklan 1 kohdan a alakohdan
ja 3 kohdan kanssa, kun siind yhdessd direktiivin
90/435/ETY 5 artiklan 1 kohdan kanssa sdddetdin, ettd rans-
kalainen emoyhtio, jonka oikeudellinen muoto on société
anonyme, société en commandité par actions tai société a
responsabilité limitée vapautetaan saksalaisen tytdryhtion sille
jakaman voiton ldhdeverotuksesta, mutta oikeudellisessa
muodossa société par actions simplifiée toimivaa ranskalaista
emoyhtiota ei vapauteta?

(') EYVLL 225, s. 6.



30.8.2008

Euroopan unionin virallinen lehti

C 223)25

Kanne 10.6.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Belgian kuningaskunta

(Asia C-250/08)
(2008/C 223/38)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: R. Lyal ja
P van Nuffel)

Vastaaja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— yhteis6jen tuomioistuinta vaaditaan toteamaan, ettd Belgian
kuningaskunta ei ole noudattanut EY 18, EY 43 ja EY
56 artiklan ja ETA-sopimuksen 31 ja 40 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska Flanderin hallintoalueella otetaan
uudeksi padasialliseksi asunnoksi tarkoitetun kiintedn omai-
suuden kohteen oston yhteydessd tulevan verotuksellisen
edun laskemisesta varten huomioon aikaisemman padasial-
lisen asunnon ostamisen yhteydessd maksettujen kirjaamis-
maksujen médrd ainoastaan silloin, kun timi aikaisempi
asunto sijaitsi Flanderin hallintoalueella, mutta ei silloin, kun
se sijaitsi muussa jdsenvaltiossa kuin Belgiassa tai
EFTA-valtiossa.

— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Kirjaamismaksuista annetussa Belgian lainsdddannossd, sellaisena
kuin se on voimassa Flanderin hallintoalueella, sdddetddn kirjaa-
mismaksujen alentamisesta Flanderin hallintoalueella sijaitsevan
pédasiallisen asunnon oston yhteydessi siten, ettd maksuja alen-
netaan sellaisella maarilld, joka vastaa Flanderin hallintoalueella
sijaitsevan aikaisemman asunnon oston yhteydessd suoritettuja
maksuja, mikali timé aikaisempi pédasiallinen asunto myydain
samaan aikaan. Komissio katsoo, ettd timi lainsdddinto, jolla
sitd paitsi annetaan samanlaisissa olosuhteissa Flanderin hallin-
toalueen sisdlli muuttaville henkiléille verotuksellinen etu, jota
ei anneta henkildille, jotka muuttavat muusta jasenvaltiosta kuin
Belgiasta Flanderin hallintoalueen alueelle. Komission mielestd
tdlld lainsdadannolld syrjitddn sellaisia Unionin kansalaisia, jotka
kayttavit oikeuttaan vapaaseen likkkuvuuteen ja silld syrjitddn
Unionin kansalaisia, jotka kayttivit sijoittautumista koskevaa
oikeuttaan ja silli rajoitetaan pddoman investoimista muista
jasenvaltioista kuin Belgiasta Flanderin hallintoalueella sijaitsevan
kiintedn omaisuuden kohteisiin ja timd lainsddddntd on siten
periaatteessa EY 18 artiklan, EY 43 artiklan ja ETA-sopimuksen
31 artiklan ja EY 56 artiklan ja ETA-sopimuksen 40 artiklan
vastainen. Komission mukaan tdssi asiassa ei ole olemassa

yleistd etua koskevia pakottavia syitd, joilla timé perustamissopi-
muksen noudattamatta jittiminen voitaisiin perustella. Vastaaja
ei voi mydskdin vedota verojirjestelmidn johdonmukaisuuden
varmistamista koskevaan tarpeeseen, koska tissi on kysymys
kahdesta toisistaan riippumattomasta verotuksellisesta tilan-
teesta, joihin kumpaankin sovelletaan yksinomaan omia, kyseistd
tilannetta koskevia sddnnoksia.

Kanne 13.6.2008 — FEuroopan yhteisdjen komissio v.
Portugalin tasavalta

(Asia C-253/08)
(2008/C 223/39)

Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: N. Yerrell ja
M. Telles Romao)

Vastaaja: Portugalin tasavalta

Vaatimukset

— Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuinta vaaditaan totea-
maan, ettd Portugalin tasavalta ei ole noudattanut tieliiken-
teen sosiaalilainsddddnndstd annettujen neuvoston asetusten
(ETY) N:o 3820/85 ja (ETY) N:o 3821/85 tytintdonpanoa
koskevista vihimmaisedellytyksistd ja neuvoston direktiivin
88/599/ETY kumoamisesta 15.3.2006 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin  2006/22/EY ()
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut kyseisen
direktiivin noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia médrdyksid tai ainakaan ilmoittanut niistd
komissiolle

— Portugalin tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Direktiivin tdytintoonpanon méirdaika padttyi 1.4.2007.

() EYVLL 102, s. 35.
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Kanne 13.6.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Alankomaiden kuningaskunta

(Asia C-255/08)
(2008/C 223/40)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamichet: M. van Beek
ja J.-B. Laignelot)

Vastaaja: Alankomaiden kuningaskunta

Vaatimukset

— Yhteisojen tuomioistuin toteaa, ettd Alankomaiden kuningas-
kunta ei ole noudattanut tiettyjen julkisten ja yksityisten
hankkeiden ympdristovaikutusten —arvioinnista annetun
85/337[ETY (), direktiivin  97/11/EY (3 ja direktiivin
2003/35/EY (}), mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
antanut direktiivin 85/337/ETY 4 artiklan 2 ja 3 kohdan,
luettuna yhdessd liitteiden II ja III kanssa, sellaisena kun se
on muutettuna direktiivilli 97/11/EY ja direktiivilld
2003/35/EY, noudattamisen edellyttimia lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia mairayksid

— Alankomaiden kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

1. EY 249 artiklan kolmannen kohdan mukaan direktiivi
velvoittaa saavutettavaan tulokseen nihden jokaista jasenval-
tiota, jolle se on osoitettu, mutta jdttdd kansallisten viran-
omaisten valittavaksi muodon ja keinot.

2. Jdsenvaltioiden on toteutettava siten mys direktiivien kansal-
lisen tdytintoonpanon edellyttimat toimenpiteet direktii-
veissd sdddetyn mddrdajan kuluessa ja ilmoitettava niistd
viipymittd komissiolle.

3. Téssd asiassa direktiivin 97/11/EY 3 artiklan 1 kohdassa
sdddetdin, ettd jasenvaltioiden on saatettava tdimin direktiivin
noudattamisen edellyttdimdt sadnnokset ja madrdykset
voimaan 14.3.1999 ja ettd niiden on ilmoitettava tistd
komissiolle viipymattd. Alankomaiden kuningaskunta ei ole
kuitenkaan tehnyt néin.

4. Edelldi olevan perusteella komission on paadyttava katso-
maan, ettd Alankomaiden kuningaskunta on jittinyt tihin
pdivddn asti toteuttamatta direktiivin 85/337/ETY 4 artiklan
2 ja 3 kohdan, luettuna yhdessi liitteiden II ja III kanssa, sell-
aisina kun se on muutettuna direktiivilld 97/11/EY ja direktii-
villi 2003/35/EY, asianmukaisen tdytint66npanon edellyt-
timdt toimenpiteet, koska kaikkia direktiivin liitteessd III

() EYVLL73,s. 5.
() EYVLL 156, s. 17.

olevia kriteereitd ei sovelleta kaikkiin liitteen II mukaisiin
hankkeisiin.

() EYVLL 175, s. 40.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Hoge Raad der Nederlanden

on esittinyt 18.6.2008 — Ladbrokes Betting & Gaming Ltd.

ja Ladbrokes International Ltd. v. Stichting de Nationale
Sporttotalisator

(Asia C-258/08)
(2008/C 223/41)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. ja Ladbrokes
International Ltd.

Vastaaja: Stichting de Nationale Sporttotalisator

Ennakkoratkaisukysymykset

1. Tayttadko pelivietin - kanavoimiseen tdhtddvd, rajoittava
kansallinen rahapelipolitiikka, jolla tosiasiallisesti edistetddn
kyseisen kansallisen lainsdddinnon tavoitteiden eli peliriip-
puvuuden ja petosten ehkdisyn saavuttamista siten, ettd
sddnnellyn rahapelitarjonnan  ansiosta pelaaminen on
(paljon) vdhiisempdd kuin se olisi ilman kansallista sddntely-
jarjestelmid, Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen oikeus-
kdytinnossd ja erityisesti asiassa C-243/01, Gambelli ym.,
6.11.2003 annettu tuomiossa (Kok. 2003, s. 1-13031)
asetetun edellytyksen, jonka mukaan vedonlyontitoimintaa
on rajoitettava johdonmukaisella ja jérjestelmalliselld tavalla,
vaikka luvanhaltijalla on oikeus tehdi rahapelitarjonnastaan
houkutteleva ottamalla kayttoon uusia rahapelejd, kiinnittad
suuren yleison huomio rahapelitarjontaansa mainonnan
avulla ja siten ehkdistd (potentiaalisten) pelaajien turvautu-
mista laittomaan rahapelitarjontaan (vrt. Euroopan yhtei-
sojen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa C-338/04,
C-359/04 ja C-360/04, Placanica ym., 6.3.2007 antama
tuomio, Kok. 2007, s. I-1891, 55 kohdan loppu)?
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2a. Siind tapauksessa, ettd rahapelipolitiikkaa koskeva kansal-
linen lainsdddintd on EY 49 artiklan mukainen, onko
kansallisen tuomioistuimen timin lainsddddnnon sovel-
tamista konkreettisessa tapauksessa tarkastellessaan aina
tutkittava, tdyttddko madrittavd toimenpide, kuten médrdys
estdd taltd osin kdytettdvissd olevilla ohjelmistoilla kyseisessd
jasenvaltiossa asuvien henkiloiden osallistuminen In-
ternet-sivustolla tarjottaviin rahapeleihin, tapauksen konk-
reettisissa olosuhteissa sellaisenaan edellytyksen, jonka mu-
kaan silli on todella voitava saavuttaa tavoitteet, joilla
kansallista lainsdddantod perustellaan, ja onko tdstd lainsda-
dinnostd ja sen soveltamisesta seuraava palvelujen tarjoa-
misen vapauden rajoitus niihin tavoitteisiin nahden
suhteeton toimenpide?

2b. Onko edelliseen kysymykseen vastaamisen kannalta merki-
tystd silld, ettei viranomainen vaadi toimenpidettd eikd sitd
maédritd kansallisen lainsddddnnon soveltamisen yhteydessd
vaan siviilioikeudenkédynnissd, jossa rahapelien jarjestdja,
jolla on tarvittava lupa, vaatii toimenpiteen maaradmistd
siviilioikeuden nojalla sellaisen sithen kohdistuneen lainvas-
taisen menettelyn perusteella, jossa on kyse siitd, ettd vasta-
puoli ei noudata kyseistd kansallista lainsdddidnt6d ja hankkii
ndin vilpillisesti kilpailuedun siihen asianosaiseen nihden,
jolla on tarvittava lupa?

3. Onko EY 49 artiklaa tulkittava siten, ettd timan maarayksen
soveltaminen johtaa sithen, ettei jisenvaltion toimivaltainen
viranomainen voi kieltdd tdssd jdsenvaltiossa voimassa
olevan, rahapelipalvelujen tarjoamista koskevan suljetun
lupajdrjestelmin perusteella sitd, ettd palveluntarjoaja, jolle
on jo myonnetty toisessa jasenvaltiossa lupa ndiden palve-
lujen tarjoamiseen Internetin vilitykselld, tarjoaa niitd
palveluja Internetin vilitykselli myds ensiksi mainitussa
jasenvaltiossa?

Valitus, jonka Christos Michail on tehnyt 24.6.2008 yhtei-

sbjen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensim-

miinen jaosto) asiassa T-486/04, Michail v. komissio,
16.4.2008 antamasta tuomiosta

(Asia C-268/08 P)

(2008/C 223/42)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Christos Michail (edustaja: asianajaja C. Meidanis)

Muu osapuoli: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— valitus on otettava tutkittavaksi, ja se on todettava perustel-
luksi

— ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-486/04
16.4.2008 antama tuomio on tarvittaessa kumottava

— oikeudenkéyntikuluista on  péitettivd  asiaankuuluvalla
tavalla.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut
Valittaja vetoaa valituksensa tueksi kolmeen perusteeseen.

Michail viittdd ensimmdisessd valitusperusteessaan, ettd ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuin on tulkinnut ja soveltanut
yhteison oikeutta virheellisesti ja jittinyt noudattamatta
tuomioiden perustelemista koskevaa velvollisuuttaan sikali kuin
se on katsonut valituksenalaisessa tuomiossa, ettd komissio
myotdvaikutti valittajan saamaan tuntemukseen joutumisesta
henkilostosddntojen 12 a artiklassa tarkoitetun tyopaikkakiusaa-
misen uhriksi, mutta on silti hylinnyt valittajan kanteen perus-
teettomana.

Toisen valitusperusteen mukaan ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuin on ottanut arvioitavinaan olleet tosiseikat
huomioon viiristyneelld tavalla, erityisesti tutkimalla ne yksit-
tdin eikd kokonaisuutena, ja tehnyt useita virheitd nididen tosi-
seikkojen oikeudellisessa luonnehdinnassa.

Kolmannessa valitusperusteessaan valittaja kritisoi ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuimen padtostd jittdd puutteellisen tark-
kuuden perusteella tutkimatta useat kanneperusteet, joihin valit-
taja oli vedonnut kanteensa tueksi ja jotka koskivat erityisesti
henkilostosdantojen 21 a, 22 a ja 22 b artiklan rikkomista seki
yhdenvertaisen kohtelun periaatteen ja suhteellisuusperiaatteen
loukkaamista. Jakaessaan valittajan kannekirjelman useaan osaan
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on nimittdin vaaristellyt
sen keskeistd kohdetta ja rakennetta.

Kanne 24.6.2008 — FEuroopan yhteisdjen komissio v.
Saksan liittotasavalta

(Asia C-271/08)
(2008/C 223/43)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: G. Wilms ja
D. Kukovec)

Vastagja: Saksan liittotasavalta
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Kantajan vaatimukset

— yhteis6jen tuomioistuimen on todettava, ettd Saksan liitto-
tasavalta on  31.1.2006 asti rikkonut  direktiivin
92/50/ETY (') 8 artiklaa luettuna yhdessd sen III-VI osaston
kanssa ja 1.2.2006 alkaen direktiivin 2004/18/EY (}
20 artiklaa luettuna yhdessi sen 23-55 artiklan kanssa,
koska kunnalliset viranomaiset ja yritykset, joissa on yli
1 218 tyontekijad, ovat tehneet ammatillista lisdeld-
kejarjestelmad  koskevia  palvelusopimuksia  suoraan
TV-Eumw/[VKA:n (Tarifvertrag zur Entgeltumwandlung fiir
Arbeitnehmer/-innen im kommunalen offentlichen Dienst)
6 §:ssd mainittujen laitosten ja yritysten kanssa jarjestimattd
Euroopan laajuista tarjouskilpailua

— Saksan liittotasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Saksassa tyontekijat voivat vaatia tyonantajaltaan, ettd heiddn
tulevista palkkasaatavistaan enintddn 4 prosenttia kulloinkin
voimassa olevasta yleisen elakevakuutusjirjestelmdn mukaisesta
laskennallisesta enimmadisrajasta muutetaan ammatillisen lisdeld-
kejarjestelmdn eldkemaksuiksi (Entgeltumwandlung). Kuntatyon-
tekijoiden eldkemaksuiksi muuttamista koskevan tariffisopi-
muksen (jaljempidnd tariffisopimus) mukaan eldkemaksuiksi
muuttamisen suorittavat kunnalliset viranomaiset tai yritykset.
Eldkemaksuiksi muuttaminen on tehtédvé julkisissa eldketurvalai-
toksissa tai Sparkassen-Finanzgruppeen kuuluvissa yrityksissd tai
kunnallisissa ~ vakuutuslaitoksissa. ~Pddsdantoisesti kunnalliset
viranomaiset tai yritykset tekevdt kaikkia niitd tyontekijoitd
koskevia ryhmavakuutussopimuksia, joiden kanssa on tehty
sopimus eldkemaksujen muuttamisesta ylld mainittujen laitosten
kanssa.

Komission toteamusten mukaan kunnalliset viranomaiset tai
yritykset tekivat ndmd ammatillista lisdeldkejarjestelmaa koskevat
palvelusopimukset suoraan tariffisopimuksessa mainittujen
laitosten ja yritysten kanssa jdrjestimdttd Euroopan laajuista
tarjouskilpailua.

Ammatillisen lisdeldkejdrjestelmin palveluja koskee direktiivin
92/50/ETY liitteessd I A oleva 6 piidluokka tai 1.2.2006 alkaen
direktiivin 2004/18/EY liite Il A. Kyse on elike- ja vakuutus-
rahastopalveluista, jotka eivit kuulu lakisddteiseen sosiaaliturva-
jarjestelmddn. Ndin ollen kyseessd olevat, kunnallisten viran-
omaisten eli julkisten tyonantajien tekemit sopimukset ovat
rahallista vastiketta vastaan tehtyja kirjallisia ja julkisia sopi-
muksia mainituissa direktiiveissd tarkoitetulla tavalla. Oikeuskay-
tdnnostd ilmenee sitd paitsi, ettd direktiivin 92/50/ETY 1 artiklan
a kohdassa ei tehdd eroa sellaisten sopimusten, jotka julkinen
tyonantaja tekee tdyttddkseen yleisen edun mukaiset tehtdvinsi
ja sellaisten sopimuksen, joilla ei ole mitddn yhteyttd tallaisiin
tehtaviin, valilli. Yhteisojen tuomioistuin on tidmin vuoksi
hylinnyt ajatuksen toiminnallisesta sopimuspuolesta. Saksan
viranomaisten viitettd siitd, ettd kunnalliset viranomaiset tai

yritykset eivit ole ammatillisesta lisdeldketurvasta huolehtiessaan
toiminnallisesti julkisia sopimuspuolia julkisia hankintoja koske-
vassa lainsdiddinndssi tarkoitetulla tavalla, ei voida ndin ollen

hyviksya.

Komissio katsoo lisaksi, ettd kyseessd olevat sopimukset ylittavit
huomattavasti merkitykselliset kynnysarvot. Vastaajan kisityksen
vastaisesti tdmdn laskennan perustaksi ei oteta jokaista yksit-
tdistd sopimusta. Merkitystd on pikemminkin puitesopimuksen
kestolla, koska yksittdiset sopimukset tyontekijoiden ja tyonan-
tajan vililld eividt ole sopimusjirjestelyn kohteena hankintame-
nettelyd koskevassa yhteison oikeudessa tarkoitetulla tavalla.
Puitesopimuksen huomioon otettava arvo on ndin ollen sama
kuin kaikkien puitesopimuksen voimassaoloajalle suunniteltujen
sopimusten arvioitu kokonaisarvo ilman arvonlisiveroa. Komis-
sion laskelmien mukaan ainakin 11 kaupunkia Saksan
liitto tasavallassa ylittavit kynnysarvon.

Kunnallisten viranomaisten ja yritysten ei olisi tdimin vuoksi
pitdnyt tehdd ammatillista lisdeldketurvaa koskevia palvelusopi-
muksia suoraan tariffisopimuksessa mainittujen laitosten ja
yritysten kanssa, vaan Euroopan laajuisen tarjouskilpailun perus-
teella. Tallaiseen arvioon ei mydskddn voi vaikuttaa se seikka,
ettd korvausten maksamisesta sdddetddn tariffisopimuksella.
Ensiksi yhteisdjen tuomioistuimen oikeuskdytinnostd kdy
yksi selitteisesti ilmi, ettei yhteison oikeudessa ole yleistd sopi-
musvapautta koskevaa varaumaa ja toiseksi komissio ei voi
katsoa, ettd Saksan perustuslaissa vahvistettua sopimusvapauden
periaatetta rajoitettaisiin perusteettomasti silld, etté julkinen sopi-
muspuoli tdyttdd lakiin perustuvan velvollisuutensa tarjouskil-
pailun jirjestimisesta.

() EYVLL 209, s. 1.
() EYVLL 134,s. 114.

Kanne 24.6.2008 — FEuroopan yhteisdjen komissio v.
Saksan liittotasavalta

(Asia C-275/08)
(2008/C 223/44)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: G. Wilms ja
D. Kukovec)

Vastagja: Saksan liittotasavalta
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Vaatimukset

— Yhteis6jen tuomioistuin toteaa, ettd Saksan liittotasavalta ei
ole noudattanut 14.6.1993 annetun neuvoston direktiivin
93/36/ETY (') 6 artiklan, kun se luetaan yhdessi 9 artiklan
kanssa, mukaisia velvoitteitaan, koska se on tehnyt Daten-
zentrale Baden-Wiirttenbergin kanssa julkisia hankintoja
koskevan sopimuksen ohjelmistosovelluksen toimittamisesta
ja huollosta jirjestimattd sen osalta Euroopan laajuista
tarjouskilpailua

— Saksan liittotasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Tamin kanteen kohteena on Datenzentrale Baden-Wiirtten-
bergin ja Anstalt fir Kommunale Datenverarbeitung in Bayern
(AKDB) vililld tehty sopimus, joka koskee ajoneuvojen katsas-
tusta varten kéytettdvin ohjelmistosovelluksen hankintaa. Kysy-
myksessd oleva hankintapiitos tehtiin tarjouspyyntéilmoitusta
julkaisematta neuvottelumenettelyssd, jossa neuvoteltiin yksino-
maan AKDB:n kanssa.

Komission kisityksen mukaan silld seikalla, ettd sopimus oli jo
Saksassa direktiivissd 89/665/ETY tarkoitetun muutoksenhaku-
menettelyn kohteena, ei ole jasenyysvelvoitteiden noudattamatta
jattdmisen toteamisen kannalta merkitystd, koska kansallisissa
tuomioistuimissa toimitettavan muutoksenhakumenettelyn ja EY
226 artiklan mukaisen jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta
jattamistd  koskevan menettelyn vililli on sekd niiden
pddméirien ettd myos osapuolien ja menettelyn kulun osalta
periaatteellisia menettelyn olemusta koskevia eroja.

Nyt kysymyksessd oleva sopimus on direktiivin 93/36/ETY
1 artiklan a alakohdassa tarkoitettu julkisia tavarahankintoja
koskeva sopimus. Hankinnan arvo on komission tietojen mu-
kaan n. miljoona euroa ja se ylittdd siten huomattavasti direk-
tiivin mukaisen kynnysarvon. Datenzentrale on yleisen edun
mukaista erityistd tarkoitusta varten perustettu julkisoikeudel-
linen oikeushenkilo, joka koordinoi ja edistdd automaattista
tietojenkasittelya julkishallinnossa. Se on sitd paitsi suurimmaksi
osaksi Baden-Wiirttenbergin osa-valtion, joka nimedd yli puolet
johtokunnan jésenistd, valvonnassa. Se on néin ollen direktiivin
93/36/ETY 1 artiklan b alakohdassa tarkoitettu hankintaviran-
omainen, joka on velvollinen tdmin direktiivin soveltamisalaan
kuuluvia julkisia hankintoja koskevia sopimuksia tehdessdin
noudattamaan direktiivissd sdddettyja menettelyitd. Silld, ettd
sekd Datenzentrale ettd myos AKDB ovat julkisoikeudellisia
oikeushenkiloitd, ei ole direktiivin 93/36/EY soveltamisen
kannalta merkitysta.

Komission tietiman mukaan ei ole sellaisia tosiseikkoja, joilla
voitaisiin  perustella hankintasopimuksen tekeminen ilman
tarjouskilpailua esimerkiksi siten, ettd sopimus tehddin neuvot-
telumenettelyn muodossa ilman tarjouspyyntéilmoitusta. Yhtei-
sojen tuomioistuimen oikeuskdytinnon mukaan neuvottelume-
nettely on luonteeltaan poikkeuksellinen menettely ja sitd
saadaan soveltaa ainoastaan tietyissd, tarkasti luetelluissa tapauk-

sissa. Todistustaakka ndiden poikkeuksellisten —olosuhteiden
olemassaolosta kuuluu komission mukaan jisenvaltiolle, joka
haluaa vedota niihin. Koska vastaaja ei ole kuitenkaan tdyttinyt
tdssd asiassa nayttovelvollisuuttaan, komission on pdddyttivd
katsomaan, ettd Saksan liittotasavalta on rikkonut julkisia tava-
ranhankintoja koskevien sopimustentekomenettelyjen yhteen-
sovittamisesta annetun direktiivin 93/36/ETY 6 artiklaa, kun se
luetaan yhdessi 9 artiklan kanssa, koska se on tehnyt nyt kysy-
myksessi olevan sopimuksen jirjestimdttd sen osalta Euroopan
laajuista tarjouskilpailua.

() EYVLL 199, s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Juzgado de lo Social N:o 23
de Madrid (Espanja) on esittinyt 26.6.2008 — Francisco
Vicente Pereda v. Madrid Movilidad SA

(Asia C-277/08)
(2008/C 223/45)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de lo Social N:o 23 de Madrid

Paiasian asianosaiset
Kantaja: Francisco Vicente Pereda

Vastagja: Madrid Movilidad SA

Ennakkoratkaisukysymys

Onko direktiivin 2003/88/EY (') 7 artiklan 1 kohtaa tulkittava
siten, ettd jos yrityksen lomakalenterissa vahvistettu lomajakso
osuu samaksi ajanjaksoksi kuin tilapdinen tyokyvyttomyys, joka
johtuu tyGtapaturmasta, joka tapahtui ennen lomajakson alkami-
selle vahvistettua paivimairdd, asianomaisella tyontekijdlli on
toihin palattuaan oikeus pitdd loma muina kuin ennalta sovit-
tuina pdiving, riippumatta siitd, onko lomaa vastaava kalenteri-
vuosi paattynyt?

(") Tietyistd tyGajan jarjestimistd koskevista seikoista 4.11.2003 annettu
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2003/88/EY (EUVL L
299,s. 9).
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Oberster Gerichtshof

(Itivalta) on esittinyt 26.6.2008 — Die BergSpechte

Outdoor Reisen und Alpinschule Edi Koblmiiller GmbH v.
Giinter Guni ja trekking.at Reisen GmbH

(Asia C-278/08)
(2008/C 223[46)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberster Gerichtshof

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Die BergSpechte Outdoor Reisen und Alpinschule Edi
Koblmiiller GmbH

Vastaaja: Gunter Guni ja trekking.at Reisen GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko jisenvaltioiden tavaramerkkilainsdddinnon lihentdmi-
sestdi 21.12.1988 annetun neuvoston ensimmdisen direk-
tiivin 89/104/ETY (') 5 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd
tavaramerkkid kaytetddn tavaramerkin haltijalle varatulla
tavalla, kun kyseinen tavaramerkki tai sen kanssa samankal-
tainen merkki (kuten sana- ja kuviomerkin sanaosa) varataan
hakukonepalvelussa avainsanaksi, ja siksi syotettdessd tavara-
merkki tai sen kanssa samankaltainen merkki hakukoneeseen
hakusanaksi tietokoneen ruutuun ilmestyy mainos samoista
tai samankaltaisista tavaroista tai palveluista?

2) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan myontavésti:

A) Jos kiytetdidn hakusanaa, joka on sama kuin tavara-
merkki, samojen tavaroiden tai palveluiden mainostami-
seen, loukataanko tdlloin tavaramerkin haltijan yksinoi-
keutta riippumatta siitd, nikyyko mainos osumalistalla
vai kyseisestd listasta erotetussa mainostilassa, ja siitd,
kutsutaanko sitd "ilmoitukseksi”?

B) Kiytettdessd merkkid, joka on sama kuin tavaramerkki ja
samankaltaisia tavaroita tai palveluita varten, tai kéytet-
tdessd tavaramerkin kanssa samankaltaista merkkid, joka
on samoja tai samankaltaisia tavaroita tai palveluita
varten, riittdako se, ettd mainosta kutsutaan "ilmoituk-
seksi”, jaftai se, ettei se ilmene osumalistalla vaan siitd
erotetussa mainostilassa, sulkemaan pois sekaannus-
vaaran?

() EYVL 1989, L 40, s. 1.

Valitus, jonka Furoopan yhteiséjen komissio on tehnyt

25.6.2008 yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-

tuimen (laajennettu viides jaosto) asiassa T-233/04,

Alankomaiden kuningaskunta, jota tukee Saksan liitto-

tasavalta, v. Euroopan yhteisdjen komissio, 10.4.2008 anta-
masta tuomiosta

(Asia C-279/08 P)
(2008/C 223/47)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: H. van Vliet,
K. Gross ja C. Urraca Gaviedes)

Muut osapuolet: Alankomaiden kuningaskunta, Saksan liitto-
tasavalta

Vaatimukset

— ensisijaisesti:
a) valituksenalainen tuomio kumotaan
b) paitostd koskeva kumoamiskanne jitetdin tutkimatta ja

¢) Alankomaiden kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa aiheutuneet
ja tastd valituksesta aiheutuvat oikeudenkayntikulut

— toissijaisesti:
a) valituksenalainen tuomio kumotaan
b) pddtostd koskeva kumoamiskanne hylétdin ja

¢) Alankomaiden kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa aiheutuneet
ja tastd valituksesta aiheutuvat oikeudenkayntikulut

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

— Komissio katsoo ensimmidisessd valitusperusteessaan, ettd
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin teki virheen ottaes-
saan Alankomaiden kuningaskunnan kanteen tutkittavaksi.

Komission mukaan yhteisjen tuomioistuimen oikeuskaytin-
nostd, erityisesti asiassa C-164/02 annetusta maardyksestd
kdy ilmi, ettd jasenvaltio ei saa vaatia kumottavaksi komis-
sion sellaista padtostd, jossa se on katsonut jdsenvaltion
ilmoittaman tukijirjestelman yhteismarkkinoille soveltuvaksi.
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— komissio toteaa toisessa (toissijaisessa) valitusperusteessaan,
ettd komissio on pddtynyt virheellisesti katsomaan, ettd riida-
nalainen toimenpide ei ole valikoiva, eli silli ei suosita
jotakin yritystd EY 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla
tavalla. Komissio toteaa edelleen, ettd ensimmadisen oikeusas-
teen tuomioistuin on katsonut virheellisesti, etti silloinkin,
kun toimenpide olisi valikoiva, se ei olisi valtiontuki sen
pddmaddrdn takia, eikd siksi, ettd toimenpide on perusteltu
jarjestelmédn luonteen ja yleisen rakenteen vuoksi.

Valitus, jonka Deutsche Telekom AG on tehnyt 26.6.2008

yhteiséjen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen

asiassa T-271/03, Deutsche Telekom v. komissio, 10.4.2008
antamasta tuomiosta

(Asia C-280/08 P)
(2008/C 223[48)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Deutsche Telekom AG (edustajat: Rechtsanwalt U.
Quack, Rechtsanwalt S. Ohlhoff ja Rechtsanwalt M. Hutsch-
neider)

Muut osapuolet: Euroopan yhteisgjen komissio, Arcor AG & Co.
KG, Versatel NRW GmbH, aikaisemmin Tropolys NRW GmbH,
aikaisemmin CityKom Miinster GmbH Telekommunikationsser-
vice, EWE TEL GmbH, HanseNet Telekommunikation GmbH,
Versatel Nord-Deutschland GmbH, aikaisemmin KomTel
Gesellschaft fir Kommunikations- und Informationsdienste
mbH, NetCologne Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH,
Versatel Siid-Deutschland GmbH, aikaisemmin tesion Telekom-
munikation GmbH, Versatel West-Deutschland GmbH & Co.
KG, aikaisemmin VersaTel Deutschland GmbH & Co. KG

Kantajan vaatimukset

— ensimmidisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-271/03
10.4.2008 antama tuomio on kumottava

— komission 21.5.2003 tekemd paitos 2003/707[EY ('), joka
annettiin tiedoksi numerolla C(2003)1536 lopullinen, on
kumottava

— toissijaisesti Deutsche Telekom AG:lle riitautetun komission
pddtoksen 3 artiklassa médrdtyn sakon médrdd on alennet-
tava yhteisojen tuomioistuimen harkinnan mukaisesti

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja nojautuu mainitusta ensimmadisen  oikeusasteen
tuomioistuimen tuomiosta tekemissddn valituksessa seuraaviin
valitusperusteisiin.

Tuomiolla rikotaan EY 82 artiklaa ja silld loukataan luottamuksen-
suojan periaatetta, koska kisiteltdvind olevassa asiassa ei ole kyse
objektiivisesti valittajan syyksi luettavasta mainitun sddnnoksen
rikkomisesta eikd valittajan my6tavaikutuksesta. Tuomiossa ei
oteta huomioon viitetyn kustannusten ja hintojen episuhdan
toistuvaa tarkastamista, jonka tuolloin valittajan sddntelystd
vastaava Regulierungsbehorde fiir Telekommunikation und Post
(televiestinnin ja postin sddntelyviranomainen, jiljempani sdan-
telyviranomainen) suoritti oikeudellisesti asianmukaisella tavalla.
Sadntelyviranomainen tarkasti tilaajaliittymien kilpailunvastaisen
kustannusten ja hintojen epdsuhdan olemassaolon toistuvasti ja
katsoi, ettei sellaista ole. Tallaisessa tapauksessa sddnnellylle
yritykselle kuuluvaa erityistd vastuuta markkinarakenteen siilyt-
tdmisestd siirretddn toimivaltaiselle sddntelyviranomaiselle ja sitd
rajoitetaan sdintelyviranomaisen vastuulla. Valittaja saattoi sddn-
telypddtosten perusteella olettaa, ettd sen toiminta ei olllut
kilpailunvastaista. Oletus, ettd valittaja olisi ADSL-maksujen
korottamisella voinut pienentdd viitettyd kustannusten ja
hintojen episuhtaa, on vastoin yhteisjen tuomioistuimen itse
esittimai kantaa siitd, etti ristisubventio eri markkinoiden vililld
on jétettdvd huomioon ottamatta, kun tarkastetaan kustannusten
ja hintojen epdsuhtaa. Sitd paitsi ensimmdiisen oikeusasteen
tuomioistuin on jéttdnyt perusteettomasti ottamatta huomioon,
ettd komissio ei ole tarkastellut sitd, olisiko ADSL-maksujen
korottaminen ylipditddn pienentdnyt kustannusten ja hintojen
epdsuhtaa.

Tuomiolla rikotaan myds sen vuoksi EY 82 artiklaa, ettd ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuin on tarkistanut virheellisesti
tdimdn sdannoksen edellyttdmien tosiseikkojen olemassaolon.
Kustannusten ja hintojen episuhtaa koskeva testi ei pade kasitel-
taviand olevassa asiassa alun alkaenkaan ndytoksi vaarinkaytok-
sestd. Koska toimivaltainen sddntelyviranomainen vahvisti sito-
vasti televerkkopalvelumaksut (kuten tissd asiassa), timi testi
saattaa itse aiheuttaa kilpailulainsdddannon vastaisia tuloksia.

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on tissi yhteydessd
my0s rikkonut velvollisuuttaan perustella tuomio.

Riitautettu tuomio on myos komission kustannusten ja hintojen
epasuhdan tarkastamisessa kdyttimédn menetelmén osalta useissa
keskeisissd kohdissa oikeudellisesti virheellinen. Ensiksi niin
sanottu  "As-Efficient-Competitor-Test”, jonka ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin on ottanut perusteeksi yleispatevina
mittapuuna, on joka tapauksessa pitemdton, kun markkinoita
hallitseva yritys ja sen kilpailijat (kuten tissd) ovat erilaisten
sddnnosten ja tosiasiallisten kilpailuolosuhteiden kohteina.
Toiseksi kustannusten ja hintojen epdsuhtaa koskevassa testissd
otetaan huomioon vain liittymadmaksut, kun taas maksut muista,
samaan esipalveluun perustuvista telekommunikaatiopalveluista
(erityisesti yhteydet) jddvdt tarkastelun ulkopuolelle. Myos
tuomiossa esitetyt toteamukset viitetyn kustannusten ja hintojen
epasuhdan vaikutuksista ovat monelta osin oikeudellisesti
virheellisid eivitkd ne sisilld viitetyn kustannusten ja hintojen
epasuhdan syy-yhteyden tarkastelua ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimen markkinarakennetta koskeviin toteamuksiin
nihden.
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Tuomiossa ei oteta huomioon EY 253 artiklan mukaisia vaatimuksia
komission péitosten perustelemisesta.

Lopuksi ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin on soveltanut vidrin
myds asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kohtaa, kun se ei ole puut-
tunut komission sakon suuruuden mdirittimiseen, vaikka
komissio on virheellisesti ottanut ldhtokohdaksi vakavan rikko-
misen eikd ole ottanut asianmukaisesti huomioon valittajan peri-
mien maksujen alakohtaista sddntelyé ja sen olisi joka tapauk-
sessa pitanyt asettaa symbolinen sakko. Ensimmdisen oikeus-
asteen tuomioistuin ei ole ndin ollen ottanut huomioon
oikeudellisesti asianmukaisella tavalla kaikkia merkityksellisid
tekijoitd eikd se ole vastannut oikeudellisesti riittdvalld tavalla
valittajan sakon kumoamista tai alentamista koskeviin viitteisiin.

() EUVLL 263,s. 9.

Kanne 27.6.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Alankomaiden kuningaskunta

(Asia C-283/08)
(2008/C 223[49)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: W. Roels ja
W. Wils)

Vastagja: Alankomaiden kuningaskunta

Vaatimukset

— yhteiséjen  tuomioistuinta  vaaditaan  toteamaan, ettd
Alankomaiden kuningaskunta ei ole noudattanut sopimat-
tomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien valisistd kaupal-
lisista menettelyistd sisimarkkinoilla ja neuvoston direktiivin
84/450(/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktii-
vien 97/7[EY, 98/27[EY ja 2002/65/EY sekd Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muut-
tamisesta 11.5.2005 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2005/29/EY (') ("sopimattomia kaupal-
lisia menettelyitd koskeva direktiivi’) mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin noudattamisen
edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia maarayksid tai
ainakaan ilmoittanut naistd toimenpiteistd komissiolle

— Alankomaiden kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Direktiivin  tdytint66npanolle —sdddetty —mdadrdaika padttyi
12.6.2007

() EYUL L 149, s. 22.

Kanne 27.6.2008 — Euroopan yhteis6jen komissio
v. Ison-Britannian ja  Pohjois-Irlannin  yhdistynyt
kuningaskunta

(Asia C-284/08)
(2008/C 223/50)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: W. Roels ja
W. Wils)

Vastaaja: Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningas-
kunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdis-
tynyt kuningaskunta ei ole noudattanut sopimattomista elin-
keinonharjoittajien ja kuluttajien vilisista  kaupallisista
menettelyistd sisaimarkkinoilla ja neuvoston direktiivin
84/450/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivien 97/7/EY, 98/27/EY ja 2002/65[EY sekd Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004
muuttamisesta 11.5.2005 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2005/29/EY (') (sopimattomia kaupal-
lisia menettelyja koskeva direktiivi) mukaisia velvoitteitaan
Gibraltarin alueella, koska se ei ole antanut direktiivin
noudattamisen edellyttimia lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maédrdyksid tai koska se ei ole ainakaan ilmoittanut niistd
komissiolle

— Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta
on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Direktiivin tdytintoonpanon mairdaika padttyi 12.6.2007.

() EUVLL 149, s. 22.
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Kanne 30.6.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Helleenien tasavalta

(Asia C-286/08)
(2008/C 223/51)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: M. Patakia ja
J.-B. Laignelot)

Vastaaja: Helleenien tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut
vaarallisista jatteistd annetun direktiivin  91/689/ETY (')
1 artiklan 2 kohdan ja 6 artiklan, luettuna yhdessd direk-
tiivin 2006/12/EY (3 (aikaisemmin jitteistd annettu direktiivi
75/442|EY, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld
91/156/ETY) 5 artiklan 1 ja 2 kohdan ja 7 artiklan 1 kohdan
kanssa, mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole kohtuullisessa
asiassa laatinut ja hyviksynyt merkityksellisen yhteison lain-
sddddnnon mukaista vaarallisen jitteen huoltosuunnitelmaa
ja koska se ei ole perustanut yhtendistid ja riittavad kasittely-
laitosten verkostoa, jolla mahdollistetaan tillaisten jitteiden
ksittely sopivimpien menetelmien avulla siten, ettd varmis-
tetaan korkeatasoinen ympiriston ja ihmisten terveyden
suojelu.

— On todettava, ettdi Helleenien tasavalta ei ole noudattanut
vaarallisista  jatteistd annetun direktiivin  91/689/ETY
1 artiklan 2 kohdan, luettuna yhdessd direktiivin
2006/12[EY (aikaisemmin jdtteistd annettu direktiivi
75/442|EY, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld
91/156/ETY) 4 ja 8 artiklan kanssa, ja kaatopaikoista
annetun direktiivin 1999/31/EY (}) 3 artiklan 1 kohdan, 6,
7, 8,9, 13 ja 14 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei
ole toteuttanut kaikkia tarpeellisia toimenpiteitd sen varmis-
tamiseksi, ettd direktiivin 2006/12/EY (aikaisemmin jitteistd
annettu direktiivi 75/442[EY, sellaisena kuin se on muutet-
tuna direktiivilli 91/156/ETY) 4 ja 8 artiklaa ja kaatopai-
koista annetun direktiivin 1999/31/EY 3 artiklan 1 kohtaa,
6, 7, 8 9, 13 ja 14 artiklaa noudatetaan vaarallisteiden
jatteiden osalta.

— Helleenien tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Tutkittuaan Helleenien tasavallan ilmoittamat vaarallisten
jatteiden huoltoon liittyvit toimenpiteet ja erityisesti kansallisen
jatehuoltosuunnitelman komissio totesi, ettd ne eivit tdyttineet
yhteisén vaarallisten jitteiden huoltoa koskevien sddnnésten
vaatimuksia.

Erityisesti kansallinen jitehuoltosuunnitelma on puutteellinen,
koska se sisdltdd vain ohjeita, jotka edellyttivit lisavalmistelua
eivatkd tdytd “riittdvad tasmillisyyttd” koskevaa vaatimusta, mika
on direktiivin 91/689/ETY 1 artiklan 2 kohdan ja 6 artiklan
1 kohdan, luettuna yhdessi direktiivin 2006/12/EY (aikai-
semmin direktiivi 75/442[EY) 7 artiklan 1 kohdan kanssa,
vastaista.

Kansallisessa huoltosuunnitelmassa ei mydskaan siddetd yhtendi-
sestd ja riittdvastd kisittelylaitosten verkostosta, koska sopivaa
infrastruktuuria ei ole, toimintakapasiteetin vaadittuun tasoon
liittyvid arviointeja ei ole ja sopivien paikkojen perustamisessa ja
maantieteellisessd sijainnissa on puutteita, mikd on direktiivin
91/689/ETY 1 artiklan 2 kohdan, luettuna yhdessd direktiivin
2006/12[EY (aikaisemmin direktiivi 75/442[EY) 5 artiklan
kanssa, vastaista.

Lisiksi on todettu, ettd vaarallisen jdtteen kisittely Kreikassa
tapahtuu kdytinnossd tavallisesti sellaisen “viliaikaisen varas-
toinnin” muodossa, josta kuitenkin on tullut pysyvid, koska
asiaan liittyvat luvat uudistetaan, kun asianmukaisia kaatopaik-
koja ei ole. Tastd seuraa, ettd asianmukaisia toimenpiteitd ei ole
toteutettu asianmukaisia toimenpiteitd vaarallisten jétteiden
kasittelemiseksi vaarantamatta ihmisten terveyttd ja vahingoit-
tamatta ymparistod, mikd on direktiivin 2006/12/EY (aikai-
semmin jitteistd annettu direktiivi 75/442/EY, sellaisena kuin se
on muutettuna direktiivilli 91/156/ETY) 4 ja 8 artiklan ja kaato-
paikoista annetun direktiivin 1999/31/EY 3 artiklan 1 kohdan,
6,7,8,9, 13 ja 14 artiklan vastaista.

() EYVLL 377, 31.12.1991, s. 20.
() EUVL L 114, 27.4.2006, s. 20.
() EYVLL 182, 16.7.1999, s. 19.

Kanne 1.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v.
Luxemburgin suurherttuakunta

(Asia C-289/08)
(2008/C 223/52)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: G. Rozet ja
A. Sipos)

Vastagja: Luxemburgin suurherttuakunta
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Vaatimukset

— On todettava, ettd Luxemburgin suurherttuakunta ei ole
noudattanut vaarallisista aineista aiheutuvien suuronnet-
tomuusvaarojen torjunnasta 9.12.1996 annetun neuvoston
direktiivin 96/82/EY (') 11 artiklan 1 kohdan c alakohdan
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole laatinut kyseisen
direktiivin 9 artiklassa tarkoitettua ulkoista pelastussuun-
nitelmaa tuotantolaitoksen ulkopuolella toteutettavista toi-
menpiteista

— Luxemburgin suurherttuakunta on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Kantaja viittdd, ettd direktiivin 96/82/EY 9 artiklassa tarkoitet-
tujen ulkoisten pelastussuunnitelmien laatiminen tuotantolai-
toksen ulkopuolella toteutettavista toimenpiteistd on direktiivissd
sdddetty perustavanlaatuinen vaatimus. Luxemburgin suurhert-
tuakunta ei ole noudattanut direktiivin mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole laatinut kyseisid suunnitelmia kahdeksalle toimin-
nassa olevalle tuotantolaitokselle, jotka sijaitsevat sen alueella.

() EYVL 1997, L 10, s. 13.

Kanne 2.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v.
Suomen tasavalta

(Asia C-293/08)
(2008/C 223[53)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

2004/83/EY () mukaan kuuluvat velvollisuutensa, koska
Suomen tasavalta ei ole saattanut voimaan mainitun direk-
tiivin noudattamisen edellyttimia lakeja, asetuksia ja hallin-
nollisia madrdyksid tai ei ainakaan ole ilmoittanut niitd
komissiolle;

— Suomen tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-

kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Direktiivin tdytintoonpanon méidrdaika paittyi 10.10.2006.

() EUVLL 304, s. 12.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Cour d’appel de Montpellier
(Ranska) on esittinyt 3.7.2008 — Ministére public v.

Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea
(Asia C-296/08)
(2008/C 223/54)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour d’appel de Montpellier, Ranska

Asianosaiset

Pazasian asianosaiset
Kantaja: Ministére public

Vastaaja: Ignacio Pédro Santesteban Goicoechea

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: M.
Condou-Durande, 1. Koskinen)

Vastaaja: Suomen tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettdi Suomen tasavalta on jttdnyt noudat-
tamatta sille kolmansien maiden kansalaisten ja kansalaisuu-
dettomien henkiloiden maddrittelyd pakolaisiksi tai muuta
kansainvilistd suojelua tarvitseviksi henkiloiksi koskevista
viahimmadisvaatimuksista sekd myonnetyn suojelun sisallostd
29 piivind huhtikuuta 2004 annetun neuvoston direktiivin

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Merkitseeko se, ettd jasenvaltio, tdssd tapauksessa Espanja, ei

ole ilmoittanut eurooppalaisesta piddtysmairdyksestd ja
jasenvaltioiden valisistd luovuttamismenettelyistd 13.6.2002
tehdyn puitepditoksen (') 31 artiklan 2 kohdan nojalla aiko-
muksestaan jatkaa kahdenvilisten tai monenkeskisten sopi-
musten soveltamista, kyseisen puitepddtoksen 31 artiklassa
kadytetyn kisitteen “korvataan” perusteella sitd, ettd timd
jasenvaltio ei voi kiyttdd toisen jdsenvaltion, tdssd tapauk-
sessa Ranskan, kanssa muita menettelyjd kuin eurooppalaista
piddtysmairdystd, kun Ranska on antanut lausuman puite-
pddtoksen 32 artiklan nojalla?
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2) Mikili edelliseen kysymykseen vastataan kieltavisti, pyyde-
tddn vastausta seuraavaan kysymykseen: Voiko tdytintoon-
panovaltio soveltaa 27.9.1996 eli ennen paivimairad
1.1.2004 tehtyd yleissopimusta, joka on tullut voimaan
kyseisessd tdytintoonpanovaltiossa timdn puitepddtoksen
32 artiklassa tarkoitetun pdivimadran 1.1.2004 jilkeen, silld
perusteella, ettd se on esittdnyt varaumia?

—
~

Eurooppalaisesta  piddtysmairdyksestd ja jdsenvaltioiden valisistd
luovuttamismenettelyistd 13.6.2002 tehty neuvoston puitepddtos
2002/584/YOS (EYVL L 190, s. 1).

Kanne 3.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Italian
tasavalta

(Asia C-297/08)
(2008/C 223/55)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: C. Zadra, D.
Recchia ja J.-B. Laignelot)

Vastaaja: Italian tasavalta

Vaatimukset

— yhteis6jen tuomioistuimen on todettava, ettd Italian tasavalta
ei ole noudattanut jitteistd 5.4.2006 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2006/12/EY (') 4 ja
5 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole Campanian
alueen osalta toteuttanut kaikkia tarpeellisia toimenpiteitd
sen varmistamiseksi, ettd jatteet hyodynnetdin tai ettd niistd
huolehditaan vaarantamatta ihmisten terveyttd ja aiheut-
tamatta vahinkoa ympiristolle, ja erityisesti koska se ei ole
perustanut yhtendistd ja riittdvaa kisittelylaitosten verkostoa

— Italian tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Esilli olevalla kanteellaan komissio vaatii sen toteamista, ettd
Italian tasavalta ei Campanian alueen osalta ole toteuttanut yhte-
ndistd ja riittdvad kasittelylaitosten verkostoa, joka mahdollistaisi
jatteenkdsittelyn omavaraisuuden laheisyyskriteerin mukaisesti.
Kyseessd oleva jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen

johtaa — kuten Italian viranomaiset ovat virallisissa tiedonan-
noissaan itsekin myontineet — vaaraan ihmisten terveydelle ja
se on ristiriidassa direktiivin 2006/12/EY 4 ja 5 artiklan kanssa.

() EUVLL 114,s. 9.

Kanne 3.7.2008 — Euroopan yhteis6jen komissio v.
Helleenien tasavalta

(Asia C-298/08)
(2008/C 223/56)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: N. Yerrell ja
I. Khatzigiannis)

Vastaaja: Helleenien tasavalta

Vaatimukset

— on todettava, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut
tieliikenteen sosiaalilainsdddannostd  annettujen neuvoston
asetusten (ETY) N:o 3820/85 ja (ETY) N:o 3821/85 tdytin-
toonpanoa koskevista vihimmaisedellytyksistd ja neuvoston
direktiivin 88/599/ETY kumoamisesta 15.3.2006 annetun
Euroopan  parlamentin  ja  neuvoston  direktiivin
2006/22[EY (') mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
antanut kyseisen direktiivin noudattamisen edellyttimia
lakeja, asetuksia ja hallinnollisia médrdyksid tai koska se ei
ainakaan ole ilmoittanut ndistd siannoksistd ja maarayksistd
komissiolle

— Helleenien tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Miirdaika, jossa direktiivi oli saatettava osaksi kansallista
oikeutta, pattyi 1.4.2007.

(") EUVLL 102, 11.4.2006, s. 35.
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Valitus, jonka Leche Celta, SL on tehnyt 7.7.2008 yhteis6jen

ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen (kolmas jaosto)

asiassa T-35/07, Leche Celta v. SMHV, 23.4.2008 antamasta
tuomiosta

(Asia C-300/08 P)
(2008/C 223/57)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Leche Celta, SL (edustajat: abogado ]. Calderén Chavero
ja abogada T. Villate Consonni)

Muut osapuolet: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) ja Celia SA

Vaatimukset

— yhteisdjen  ensimmdisen  oikeusasteen  tuomioistuimen
(kolmas jaosto) asiassa T-35/07 23.4.2008 antama tuomio
on kumottava ja tavaramerkkien CELIA ja CELTA on katsot-
tava olevan selvisti keskendin ristiriidassa

— valittajan oikeudenkéyntikulut on méirattava korvattaviksi.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja riitauttaa valituksellaan ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimen arvioinnin esilld olevien merkkien samankaltai-
suudesta. Valittajan mukaan ndmi kaksi merkkid ovat siind
médrin samankaltaisia, ettd merkityksellinen yleiso ei kykene
havaitsemaan eroa niiden vililli varsinkaan, koska niilli kuva-
taan samoja tavaroita. Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin
on valittajan mukaan titen tehnyt useita arviointivirheitd
katsoessaan, ettd ristiriidassa olevien merkkien kirjaimellinen ja
merkityssisiltod koskeva samankaltaisuus on vihdinen.

Kanne 9.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v.
Espanjan kuningaskunta

(Asia C-306/08)
(2008/C 223/58)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: A. Alcover
San Pedro ja D. Kukovec)

Vastaaja: Espanjan kuningaskunta

Vaatimukset

— yhteisjen tuomioistuimen on todettava, ettd Espanjan
kuningaskunta

ei ole noudattanut julkisia rakennusurakoita koskevien sopi-
musten tekomenettelyjen yhteensovittamisesta 14.6.1993
annetun neuvoston direktiivin 93/37/ETY () ja erityisesti
sen 1 artiklan, 6 artiklan 6 kohdan sekd 11 ja 12 artiklan ja
IV luvun II osaston sddnnosten (24-29 artikla) mukaisia
velvoitteitaan myontéessddn integroidut toimintaohjelmat
Valencian ~ autonomisen alueen kaupunkisuunnittelusta
15.11.1994 annetun lain 6/1994 mukaisesti

ei ole noudattanut julkisia rakennusurakoita sekd julkisia
tavara- ja palveluhankintoja koskevien sopimusten tekome-
nettelyjen yhteensovittamisesta 31.3.2004 annetun Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2004/18/EYH (%)
2, 6, 24 ja 30 artiklan sekd 31 artiklan 4 kohdan
a alakohdan, 48 artiklan 2 kohdan ja 53 artiklan mukaisia
velvoitteitaan myontdessddn integroidut toimintaohjelmat
Valencian kaupunkisuunnittelusta annetun lain 16/2005
mukaisesti, joka pantiin tdytintoon Valencian autonomisen
alueen 12.5.2006 antamalla asetuksella 67/2006, jolla
hyvidksyttiin alue- ja kaupunkisuunnittelun jdrjestimistd ja
hallinnointia koskeva sdannosto

— Espanjan kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio toteaa, ettd integroitujen toimintaohjelmien, jotka ovat
Valencian ~ autonomisen  alueen  kaupunkisuunnittelusta
15.11.1994 annetulla lailla 6/1994 ja sen seuraajalla Valencian
kaupunkisuunnittelusta annetulla lailla 16/2005 luotuja kaupun-
kisuunnittelun kehittdmiskeinoja, myéntiminen littyy julkisiin
hankintoihin, jotka on myonnettivd direktiivin 93/37/EY ja
direktiivin 2004/18/EY sddnnosten mukaisesti. Toisin sanottuna
komissio viittdd, ettd integroidut toimintaohjelmat ovat alueel-
listen yksikoiden tekemid julkisia hankintoja koskevia sopi-
muksia, jotka merkitsevit sitd, ettd aluehallinnon valitsemat
kaupunkisuunnitteluun  liittyvid ~ rakennustoitd  suorittavat
toimijat toteuttavat julkisia infrastruktuurihankkeita.

Komissio katsoo, ettd Valencian kaupunkisuunnittelusta anne-
tulla lailla rikotaan julkisia hankintoja koskevia yhteison direk-
tiiveja muun muassa seuraavia seikkoja koskevilta osin; ensi-
tarjoajan erityisasema, tarjoajien kokemus samankaltaisista sopi-
muksista, avoin ehdotus vaihtoehtoehdoksi ensimmadiselle
tarjoukselle, eroavaisuuksien muuttaminen, integroitujen toimin-
taohjelmien myontimisperusteet, mahdollisuus sopimuksen
muuttamiseen sen myontimisen jilkeen (esim. mahdollisuus
korottaa rakennuskustannuksia) ja niiden tilanteiden kisittely,
joissa tarjouksen saanut toimija tdyttdd sopimusvelvoitteensa
puutteellisesti. Erdat naistd rikkomisista koskevat sekd Valencian
autonomisen alueen kaupunkisuunnittelusta annettua lakia ettd
Valencian kaupunkisuunnittelusta annettua lakia ja erdit
ainoastaan viimeksi mainittua lakia.

() EYVLL 199, s. 4.
() EUVLL 134, s. 114.
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Kanne 10.7.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Espanjan kuningaskunta

(Asia C-308/08)
(2008/C 223[59)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet: S. Pardo
Quintillan ja D. Recchia)

Vastaaja: Espanjan kuningaskunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Espanjan kuningaskunta ei ole noudat-
tanut luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja
kasviston suojelusta 21.5.1992 annetun neuvoston direk-
tiivin 92/43/ETY (), sellaisena kuin se on tulkittuna yhtei-
séjen tuomioistuimen asiassa C-117/03 13.1.2005 anta-
massa tuomiossa ja asiassa C-244/05 14.9.2006 antamassa
tuomiossa, mukaisia velvoitteitaan, sekd mainitun direktiivin
12 artiklan 4 kohdan mukaisia velvoitteita Villamanrique de
Condesasta (Sevilla) El Rocioon (Huelva) kulkevan maaseutu-
tien kunnostamista koskevan hankkeen osalta.

— Espanjan kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Komissio katsoo, ettd Espanjan kuningaskunta ei ole noudat-
tanut direktiivin 92/43/ETY, sellaisena kuin se on tulkittuna
yhteisdjen tuomioistuimen asiassa C-117/03 13.1.2005 anta-
massa tuomiossa ja asiassa C-244/05 14.9.2006 antamassa
tuomiossa, mukaisia velvoitteitaan sekd mainitun direktiivin
12 artiklan 4 kohdan mukaisia velvoitteita Villamanrique de
Condesasta (Sevilla) El Rocioon (Huelva) kulkevan maaseututien
kunnostamista koskevan hankkeen toteuttamisen yhteydessa.

() EYVLL 206, s. 7.

Kanne 14.7.2008 — Euroopan yhteis6jen komissio
v. Ison-Britannian ja  Pohjois-Irlannin  yhdistynyt
kuningaskunta
(Asia C-312/08)

(2008/C 223/60)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamies: H. Stovlbaek)

Vastaaja: Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningas-
kunta

Vaatimukset

— on todettava, ettd Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdis-
tynyt kuningaskunta ei ole noudattanut tiettyjen direktiivien
mukauttamisesta henkiloiden vapaan liikkuvuuden alalla
Bulgarian ja Romanian liittymisen johdosta 20.11.2006
annetun neuvoston direktiivin  2006/100/EY (') mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maédrayksid ja toissijaisesti koska se ei ole ilmoittanut ndistd
toimenpiteistd komissiolle

— Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta
on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Direktiivin  tdytintoonpanolle  varattu  mddrdaika  padttyi
1.1.2007.

() EUVL L 363, s. 141.

Kanne 14.7.2008 — Euroopan yhteisojen komissio v. Italian
tasavalta

(Asia C-313/08)
(2008/C 223/61)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: E.Vesco ja P.
Dejmek)

Vastaaja: Italian tasavalta

Vaatimukset

— on todettava, ettd Italian tasavalta ei ole noudattanut
neuvoston direktiivin 68/151/ETY muuttamisesta yhtiémuo-
doltaan tietynlaisia yhtioitd koskevien julkistamisvaatimusten
osalta 15.7.2003 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2003/58/EY (') mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin 1 artiklan 4, 5 ja
6 kohdan noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia médrdyksid tai ainakaan ilmoittanut niistd
komissiolle

— Italian tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyn-
tikulut.
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Direktiivin ~ tdytintoonpanolle —asetettu médrdaika  pattyi
30.12.2006.

() EUVL L 221,s. 13.

Kanne 15.7.2008 — Euroopan yhteisojen komissio v.
Espanjan kuningaskunta

(Asia C-321/08)
(2008/C 223[62)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: W. Wils ja E.
Adsera Ribera)

Vastaaja: Espanjan kuningaskunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Espanjan kuningaskunta ei ole noudat-
tanut sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien
vilisistd kaupallisista menettelyistd ~sisimarkkinoilla ja
neuvoston direktiivin 84/450/ETY, Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivien 97/7/EY, 98/27EY ja 2002/65/EY
sekd Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY)
N:o 2006/2004 muuttamisesta (sopimattomia kaupallisia
menettelyjd koskeva direktiivi) 11.5.2005 annetun Euroopan
parlamentin  ja neuvoston direktiivin  2005/29/EY (')
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut kyseisen
direktiivin noudattamisen edellyttimia lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia méarayksid ja toissijaisesti koska se ei ole
ilmoittanut ndistd toimenpiteistd komissiolle.

— Espanjan kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Direktiivin 2005/29 saattamiseksi osaksi kansallista oikeusjarjes-

tystd annettu madrdaika paittyi 12.6.2007.

() EUVL L 149, s. 22.

Ruotsin kuningaskunta
(Asia C-322/08)
(2008/C 223/63)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Asianosaiset

Kantaja:  Euroopan yhteisojen komissio (asiamiechet: M.
Condou-Durande ja J. Enegren )

Vastaaja: Ruotsin kuningaskunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Ruotsin kuningaskunta on laiminlyonyt
direktiivin 2004/83/EY (*) mukaiset velvoitteensa, koska se
ei ole antanut kyseisen direktiivin noudattamisen edellyt-
timid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia maardyksid tai koska
se ei ainakaan ole ilmoittanut niistd sddnnoksistd tai maa-
rdyksistd komissiolle

— Ruotsin kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Direktiivin tdytintoonpanon maardaika paittyi 10.10.2006.

(") Kolmansien maiden kansalaisten ja kansalaisuudettomien henkiloiden
madrittelyd pakolaisiksi tai muuta kansainvilistd suojelua tarvitse-
viksi henkiloiksi koskevista vidhimmadisvaatimuksista sekd myon-
netyn suojelun sisdllostd 29.4.2004 annettu neuvoston direk-
tiivi 2004/83/EY (EUVL L 304, s. 12).

Kanne 16.7.2008 — FEuroopan yhteisdjen komissio v.
Saksan liittotasavalta

(Asia C-326/08)
(2008/C 223/64)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteiséjen komissio (asiamichet: W.Wils ja B.
Kotschy)

Vastagja: Saksan liittotasavalta
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Vaatimukset

— yhteisdjen tuomioistuinta vaaditaan toteamaan, ettd Saksan
liittotasavalta ei ole noudattanut yhteison oikeuden, erityi-
sesti direktiivin 2005/29/EY (') 19 artiklan mukaisia velvoit-
teitaan, koska se ei ole antanut kaikkia kyseisen direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maédrayksii tai koska se ei ilmoittanut niistd komissiolle

— Saksan liittotasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kdyntikulut.
Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Direktiivin  tdytdntoonpanolle sdddetty maddrdaika paittyi
12.6.2007.

—_
—

Sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien vilisistd kaupal-
lisista ~ menettelyistd ~ sisimarkkinoilla ja  neuvoston  direk-
tiivin 84/450/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktii-
vien 97(7[EY, 98/27|EY ja 2002/65[EY sekd Euroopan parlamentin
ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muuttamisesta
11.5.2005 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2005/29/EY (sopimattomia kaupallisia menettelyitd koskeva direk-
tiivi), EYVL L 149, s. 22.

Kanne 18.7.2008 — Euroopan yhteisojen komissio v. Italian
tasavalta

(Asia C-334/08)
(2008/C 223[65)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteiséjen komissio (asiamiehet: A. Aresu ja
A. Caeiros)

Vastagja: Ttalian tasavalta

Vaatimukset

— on todettava, ettd Italian tasavalta ei ole noudattanut EY
10 artiklan, Euroopan yhteisojen omien varojen jirjestel-
mistd  29.9.2000  tehdyn  neuvoston  pditoksen
2000/597|EY ('), Euratom 8 artiklan eikd yhteisdjen omista
varoista tehdyn paitoksen 94/728|EY, Euratom soveltami-
sesta 22.5.2000 annetun neuvoston asetuksen (EY, Euratom)
N:o 1150/2000 () 2, 6, 10, 11 ja 17 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se on kieltdytynyt antamasta komission

kdyttoon omia varoja, jotka vastaavat tullivelkaa, joka
perustuu siihen, ettd Barissa sijaitseva Publian ja Basilicatan
alueiden alueellinen tullihallinto antoi sddntojenvastaisesti
luvan perustaa C-tyypin tullivarastoja Tarantoon ja hallin-
noida niitd, ja antoi tdmdn jilkeen luvan tullivalvonnassa
tapahtuvaan valmistukseen ja sisdiseen jalostukseen, kunnes
luvat peruutettiin 4.12.2002

— Italian tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Komissio arvostelee tilli kanteellaan Italian hallitusta siitd, ettd
timd on kieltdytynyt antamasta Euroopan yhteisojen kiyttoon
omia varoja — mairiltddn noin 23 miljoonaa euroa —, jotka
vastaavat tiettyjd tulliviranomaisten helmikuun 1997 ja joulu-
kuun 2002 vilisend aikana Tarantossa sddntojenvastaisesti
myontimid lupia.

Oikeusriita koskee pédasiallisesti vastuuta varoista, joita ei ole
kannettu kysymyksessd olevien sddntjenvastaisten toimien
vuoksi. Italian hallitus viittdd, ettd se ei ole vastuussa edelld
mainittujen sddntojenvastaisuuksien vuoksi puuttuvista tuloista,
koska sen mukaan niistd ovat vastuussa vain ne virkamichet,
jotka ovat aiheuttaneet vahingon. Komissio puolestaan katsoo,
ettd voimassaolevan yhteison lainsdddidnnon mukaan Italian
valtion on vastattava kaikista sen nimissd ja sen lukuun toimi-
vien virkamiesten toimien — myos lainvastaisten — taloudel-
lisista seuraamuksista.

() EUVL L 253, s. 42.
() EUVLL 130, s. 1.

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin miirdys 30.4.2008

(Verwaltungsgerichtshofin (Itivalta) esittimi ennakko-

ratkaisupyynt6) — Josef Holzinger v. Bundesministerin fiir
Bildung, Wissenschaft und Kultur

(Asia C-332/07) (1)
(2008/C 223/66)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentin méirdykselld asia on
poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 269, 10.11.2007.
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ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
maiiriys 26.6.2008 — Gibtelecom v. komissio

(Yhdistetyt asiat T-433/03, T-434/03, T-367/04 ja

T-244/05) ()

(Kilpailu — Televiestinti — EY 86 artiklaan perustuvien

kanteluiden luokittelemista koskevat pditikset — Komissio ei

ole ottanut kantaa EY 86 artiklaan perustuviin kanteluihin

— Kumoamiskanne — Laiminlyontikanne — Oikeusriidan

kohteen lakkaaminen kdsittelyn aikana — Lausunnon anta-
misen raukeaminen)

(2008/C 223/67)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Gibtelecom Ltd (Gibraltar) (edustajat: barrister M.
Llamas ja solicitor B. O’Connor)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: aluksi F.
Castillo de la Torre ja A. Whelan, sittemmin F. Castillo de la
Torre)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtdaltd niiden komission 17.10.2003, 5.7.2004 ja 26.4.2004
viitetysti tekemien pidtosten, joilla hylittiin kantelut, joissa
komissiota kehotettiin ryhtymdin toimenpiteisiin EY 86 artiklan
3 kohdan perusteella niiden yhteison oikeuden rikkomisten
lopettamiseksi, joihin Espanjan kuningaskunta viitetysti syyl-
listyi, ja toisaalta vaatimus, jonka mukaan on EY 232 artiklan
mukaisesti todettava, ettd komissio on laiminly6nyt yhteison
oikeuden mukaiset velvoitteensa, koska se ei ole ottanut kantaa
sithen, mihin toimiin sen tarkoituksena on ryhtyi tiettyjen edelld
mainituissa kanteluissa mainittujen seikkojen osalta

Mairdysosa

1) Lausunnon antaminen kanteista raukeaa.

2) Lausunnon antaminen Espanjan tasavallan asiassa T-367/04
tekemdn valiintulohakemuksen osalta raukeaa.

3) Gibtelecom Ltd ja komissio vastaavat kukin omista oikeudenkdynti-
kuluistaan.

(") EUVL C 59, 6.3.2004.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miiriys 14.7.2008 — Espinosa Labella ym. v. komissio

(Asia T-322/06) (')

(Kumoamiskanne — Direktiivi 92/43/ETY — Luontotyyppien
seki luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelu —
Piitos 2006/613/EY — Luettelo Vilimeren vyshykkeen luon-
nonmaantieteelliselli alueella olevista yhteison tirkeind piti-
misti alueista — Kannekelpoinen toimi — Toimi ei koske
kantajaa suoraan — Tutkimatta jittiminen)

(2008/C 223/68)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantajat: Manuel José Espinosa Labella (Almerfa, Espanja), Josefa
Labella Ddvalos (Almerfa), Marfa Pilar Espinosa Labella
(Almerfa), Maria José Espinosa Labella (Almerfa), Tomasa
Pefiuela Ortiz (Almerfa), Tomds Espinosa Pefiuela (Almerfa),
Francisco José Espinosa Pefiuela (Mairena del Aljarafe, Espanja),
Juan Manuel Espinosa Pefiuela (Madrid, Espanja), Marfa Lourdes
Espinosa Pefiuela, (Almerfa), Adela Espinosa Pefiuela (Almeria),
Jorge Jess Espinosa Pefiuela (Almeria) ja Rafael Espinosa
Pefiuelan perilliset (Almerfa) (edustaja: asianajaja M. J. Rovira
Daudj)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: A. Alcover
San Pedro ja D. Recchia)

Viliintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Espanjan kunin-
gaskunta (asiamies: abogado del Estado F. Diez Moreno)

Oikeudenkiynnin kohde

Neuvoston direktiivin 92/43/ETY mukaisesta luettelosta Vali-
meren vyohykkeen luonnonmaantieteelliselli alueella olevista
yhteison tdrkeind pitdmistd alueista 19.7.2006 tehdyn komission
pddtoksen 2006/613/EY (EUVL L 259, s. 1) osittaista kumoa-
mista koskeva vaatimus siltd osin kuin padtoksessi todetaan, ettd
Artos de El Ejido -niminen alue, jolla kantajien omistamat
maatilat sijaitsevat, on Valimeren vydhykkeen luonnonmaantie-
teelliselld alueella oleva yhteison tirkedna pitima alue
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Miiriysosa
1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Manuel José Espinosa Labella, Josefa Labella Ddvalos, Maria Pilar
Espinosa Labella, Maria José Espinosa Labella, Tomasa Pefiuela
Ortiz, Tomds Espinosa Pefiuela, Francisco José Espinosa Pefiuela,
Juan Manuel Espinosa Pefiuela, Maria Lourdes Espinosa Pefiuela,
Adela Espinosa Pefiuela, Jorge Jesiis Espinosa Pefiuela ja Rafael
Espinosa Pefiuelan perilliset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluis-
taan, ja heiddt velvoitetaan korvaamaan komission oikeudenkdynti-
kulut.

3) Espanjan kuningaskunta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 326, 30.12.2006.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miiriys 14.7.2008 — Fresyga v. komissio

(Asia T-323/06) ()

(Kumoamiskanne — Direktiivi 92/43/ETY — Luontotyyppien
sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelu —
Piitos 2006/613/EY — Luettelo Vilimeren vyshykkeen luon-
nonmaantieteelliselld alueella olevista yhteison tirkeind piti-
mistd alueista — Kannekelpoinen toimi — Toimi ei koske
kantajaa suoraan — Tutkimatta jittiminen)

(2008/C 223[69)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Fresyga, SA (Almerfa, Espanja) (edustaja: asianajaja M. J.
Rovira Daudi)

Vastaaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet: A. Alcover
San Pedro ja D. Recchia)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus neuvoston direktiivin  92/43/ETY mukaisesta luet-
telosta Valimeren vyohykkeen luonnonmaantieteelliselld alueella
olevista yhteison tirkeind pitimistd alueista 19.7.2006 tehdyn
komission paitoksen 2006/613/EY (EUVL L 259, s. 1) kumoa-
misesta osittain eli siltd osin kuin "Ramblas de Gergal, Tabernas
y Sur de Sierra Alhamilla”-niminen alue, jolla kantajan omistama
maa-alue sijaitsee, on nimetty yhteison tirkednd pitimaksi
alueeksi  Valimeren vyShykkeen —luonnonmaantieteelliselld
alueella

Miiraysosa
1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Fresyga, SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoite-
taan korvaamaan komission oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 326, 30.12.2006.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 14.7.2008 — Complejo Agricola v. komissio

(Asia T-345/06) (')

(Kumoamiskanne — Direktiivi 92/43/ETY — Luontotyyppien
sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelu —
Piiitos 2006/613/EY — Luettelo Vilimeren vyohykkeen luon-
nonmaantieteelliselli alueella olevista yhteison tirkeind piti-
mistd alueista — Kannekelpoinen toimi — Toimi ei koske
kantajaa suoraan — Tutkimatta jittiminen)

(2008/C 223/70)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Complejo Agricola, SA (Madrid, Espanja) (edustajat:
asianajajat A. Menéndez Menéndez ja G. Yanguas Montero)

Vastagja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: A. Alcover
San Pedro ja D. Recchia)

Valiintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Espanjan kuningas-
kunta (asiamies: abogado del Estado F. Diez Moreno)

Oikeudenkiynnin kohde

Neuvoston direktiivin 92/43/ETY mukaisesta luettelosta Vali-
meren vyohykkeen luonnonmaantieteelliselli alueella olevista
yhteison tirkeind pitdmistd alueista 19.7.2006 tehdyn komission
pddtoksen 2006/613/EY (EUVL L 259, s. 1) 1 artiklan ja liitteen
1 osittaista kumoamista koskeva vaatimus siltd osin kuin kysei-
sessd artiklassa ja liitteessd todetaan, etti Acebuchales de la
Campifia Sur de Cidiz -niminen alue, jolla kantajan omistama
maatila sijaitsee, on Valimeren vyohykkeen luonnonmaantieteel-
liselld alueella oleva yhteison tirkednd pitima alue

Miirdysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta.
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2) Complejo Agricola, SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja
se velvoitetaan korvaamaan komission oikeudenkdyntikulut.

3) Espanjan kuningaskunta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 20, 27.1.2007.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 4.7.2008 — Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans
v. komissio

(Asia T-358/06) ()

(Kumoamiskanne — Piitos, jolla EY 81 artiklan rikkominen

todetaan — Kanne, jonka on tehnyt sellainen yritys, joka

mainitaan piditoksen perusteluissa ja jolle pditésti ei ole osoi-

tettu — Oikeussuojan tarve puuttuu — Tutkimatta
jattdminen)

(2008/C 223[71)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Wegenbouwmaatschappij J. Heijmans BV (Rosmalen,
Alankomaat) (edustajat: asianajajat M. Smeets ja A. Van den
Oord)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamichet: A. Bouquet
ja  A. Nijenhuis, avustajinaan asianajajat F. Wijckmans, F.
Tuytschaever ja L. Gyselen)

Oikeudenkdynnin kohde

EY 81 artiklan mukaisesta menettelysti 13.9.2006 tehdyn
komission paitoksen (asia COMP[F/38.456 — Bitumi
(Alankomaat)) kumoaminen ja toissijaisesti Hejjmans NV:lle ja
Heijmans Infrastructuur BV:lle mddrityn sakon mdirdn alenta-
minen

Mairdysosa

1) Kanne hyldtdan.

2) Wegenbouwmaatschappij ]. Heijmans BV vastaa omista oikeuden-

kayntikuluistaan ja se velvoitetaan korvaamaan komission oikeu-
denkdyntikulut.

() EUVL C 20, 27.1.2007.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 14.7.2008 — Calebus v. komissio

(Asia T-366/06) (')

(Kumoamiskanne — Direktiivi 92/43/ETY — Luontotyyppien
seki luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelu —
Piitos 2006/613/EY — Luettelo Vilimeren vyohykkeen luon-
nonmaantieteelliselli alueella olevista yhteison tirkeind piti-
misti alueista — Kannekelpoinen toimi — Toimi ei koske
kantajaa suoraan — Tutkimatta jittiminen)

(2008/C 223/72)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Calebus, SA (Almeria, Espanja) (edustaja: asianajaja R.
Bocanegra Sierra)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: A. Alcover
San Pedro ja D. Recchia)

Valiintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Espanjan kuningas-
kunta (asiamies: valtionasiamies F. Diez Moreno)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus neuvoston direktiivin  92/43/ETY mukaisesta luet-
telosta Vilimeren vyohykkeen luonnonmaantieteelliselld alueella
olevista yhteison tirkeind pitdmistd alueista 19.7.2006 tehdyn
komission paitoksen 2006/613/EY (EUVL L 259, s. 1) kumoa-
misesta osittain eli siltd osin kuin "Ramblas de Gergal, Tabernas
y Sur de Sierra Alhamilla”-niminen alue, jolla kantajan omistama
maa-alue sijaitsee, on nimetty yhteison tirkeind pitdmaksi
aluecksi  Vilimeren vyShykkeen luonnonmaantieteelliselld
alueella

Miiraysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Calebus, SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoite-
taan korvaamaan komission oikeudenkdyntikulut.

3) Espanjan kuningaskunta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 20, 27.1.2007.
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Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 2.7.2008 — Polimeri Europa v. komissio

(Asia T-12/07) ()
(Lausunnon antamisen raukeaminen)
(2008/C 223[73)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Polimeri Europa SpA (Brindisi, Italia) (edustajat: asian-
ajajat M. Siragusa, F. Moretti ja L. Nascimbene)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: V. Di Bucci,
F. Amato ja V. Bottka)

Valiintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Manufacture Frangaise
des Pneumatiques Michelin (edustajat: asianajajat S. Kon ja L.
Farell)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus sen perustamissopimuksen 81 artiklan soveltamisesta
6.11.2006 tehdyn komission paitoksen COMP[F[/2/1095 (asia
COMP[F/38.638-BR/ESBR) kumoamiseksi, jolla Manufacture
Frangaise des Pneumatiques Michelin -yhtiolle, joka oli hyvik-
sytty hallinnolliseen menettelyyn kolmantena osapuolena, jota
asia koskee, luovutettiin kantajalle osoitetun viitetiedoksiannon
ei-luottamuksellinen versio

Miirdysosa

1) Lausunnon antaminen tdstd kanteesta raukeaa.

2) Polimeri Europa SpA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja
hdnet velvoitetaan korvaamaan komission ja Manufacture Frangaise
des Pneumatiques Michelinille tamdn oikeudenkdynnin yhteydessd
aiheutuneet oikeudenkdyntikulut sekd komissiolle valitoimimenet-
telyn yhteydessd aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 56, 10.3.2007.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
mdiriys 27.6.2008 — Denka International v. komissio

(Asia T-30/07) ()

(Kumoamiskanne — Direktiivi 2006/92/EY — Diklorvossin
jddmien enimmdismddrit — Toimi ei koske kantajaa erikseen
— Tutkimatta jdttadminen)

(2008/C 223[74)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Denka International BV (Barneveld, Alankomaat) (edus-
tajat: asianajajat K. Van Maldegem ja C. Mereu)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: L. Parpala ja
B. Doherty)
Oikeudenkiynnin kohde

Neuvoston direktiivien 76/895/ETY, 86/362/ETY ja 90/642/ETY
liitteiden muuttamisesta kaptaanin, diklorvossin, etionin ja
folpetin jddmien enimmdiismairien osalta 9.11.2006 annetun
komission direktiivin 2006/92/EY (EYVL L 311, s. 31) osit-
tainen kumoaminen

Miiraysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Denka International BV vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja
se velvoitetaan korvaamaan komission oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 82, 14.4.2007.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
mairiys 26.6.2008 — Pfizer v. SMHV — Isdin
(FOTOPROTECTOR ISDIN)

(Yhdistetyt asiat T-354/07-T-356/07) (')

(Yhteison tavaramerkki — Mitittomyysvaatimus — Oikeuk-
sien menettiminen — Lausunnon antamisen raukeaminen)

(2008/C 223/75)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Pfizer Ltd (Sandwich, Kent, Yhdistynyt kuningaskunta)
(edustajat: asianajaja V. von Bomhard, asianajaja A. Renck, asian-
ajaja T. Dolde ja solicitor M. Hawkins)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: O. Mondéjar Ortuiio)

Vastapuoli valituslautakunnassa ja véliintulija ensimmdisen oikeusas-
teen tuomioistuimessa: Isdin, SA (Barcelona, Espanja) (edustaja:
asianajaja M. Esteve Sanz)
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Oikeudenkidynnin kohde

Kolme kannetta, jotka on tehty sisimarkkinoiden harmonisointi-
viraston (SMHV) ensimmadisen valituslautakunnan 28.6.2007
tekemistd padtoksistd (asiat R 567/2006-1, R 566/2006-1 ja
R 565/2006-1), jotka koskevat Pfizer Ltd:n ja Isdin, SA:n vilistd
mitittomyysmenettelyd

Mairdysosa

1) Lausunnon antaminen kanteesta raukeaq.

2) Isdin, SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se velvoitetaan
korvaamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit

ja mallit) oikeudenkdyntikulut. Pfizer Ltd vastaa omista oikeuden-
kayntikuluistaan.

(") EUVL C 269, 10.11.2007.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
méiriys 11.7.2008 — WellBiz v. SMHV — Wild
(WELLBIZ)

(Asia T-451/07) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viiite — Viitteen peruuttaminen
— Lausunnon antamisen raukeaminen)

(2008/C 223(76)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: WellBiz Verein (Eschen, Liechtenstein) (edustaja: asian-
ajaja M. Schnetzer)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: S. Schiffner)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Rudolf Wild GmbH & Co. KG
(Eppelheim, Saksa)

Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan
2.10.2007 tekemistd pddtoksestd (asia R 1575/2006-1), joka
liittyy véitemenettelyyn WellBiz Vereinin ja Rudolf Wild GmbH
& Co. KGn vililla.

Miiriysosa

1) Lausunnon antaminen kanteesta raukeaa.

2) Kantaja ja vastaaja vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 37, 9.2.2008.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 25.6.2008 — Volkswagen v. SMHV (Silhouette
d’une voiture avec ses phares)

(Asia T-9/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Kansallisesta rekisterdinnisti
luopuminen — Lausunnon antamisen raukeaminen)

(2008/C 223/77)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Volkswagen AG (Wolfsburg, Saksa) (edustajat: Rechtsan-
walt H.-P. Schrammek, Rechtsanwalt C. Drzymalla, Rechtsanwalt
S. Risthaus ja Rechtsanwalt R. Jepsen)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: G. Schneider)
Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne siiti SMHV:n neljinnen valituslautakunnan
6.11.2007 tekemistd padtoksestd (asia R 1306/2007-4), jolla
hylattiin valitus tutkijan paitoksestd, jolla evittiin tavaramerk-
kien kansainvalistd rekisterointid koskevaan Madridin sopimuk-
seen liittyvin Madridissa 27.6.1989 allekirjoitetun poytakirjan
mukaisesti tehty hakemus, joka koskee kuviomerkkid, joka
esittdd auton siluettia etuvaloineen.

Mairdysosa
1) Lausunnon antaminen kanteesta raukeaa.

2) Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 64, 8.3.2008.
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Kanne 4.6.2008 — Gosselin World Wide Moving v.
komissio

(Asia T-208/08)
(2008/C 223(78)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Gosselin World Wide Moving (Deurne, Belgia) (edus-
tajat: advocaat F. Wijcmans ja avocate S. De Keer)

Vastaaja: komissio

Vaatimukset

— EY 81 artiklan soveltamista koskevasta menettelystd (asia
COMP/38.543- Kansainviliset muuttopalvelut) 11.3.2008
tehdyn komission pddtoksen K(2008) 926 lop., joka annet-
tiin kantajalle tiedoksi 25.3.2008, kumoaminen siltd osin
kuin se on osoitettu kantajalle

— toissijaisesti pddtoksen 1 artiklan, siltd osin kuin se on osoi-
tettu kantajalle ja siltd osin kun kantajan katsotaan syyllis-
tyneen jatkettuun kilpailusddntojen rikkomiseen 31.1.1992-
18.9.2002, kumoaminen, ja 2 artiklassa méirdtyn sakon,
siltd osin kuin se on osoitettu kantajalle, alentaminen rikko-
misen mukautetun keston mukaisesti

— toissijaisesti pddtoksen 2 artiklan e kohdan, siltd osin kuin se
on osoitettu kantajalle, kumoaminen toisessa ja/tai kolman-
nessa kanneperusteessa esitettyjen perusteiden takia ja
2 artiklassa asetun sakon, silti osin kuin se on osoitettu
kantajalle, mairdn vastaava alentaminen

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Kantaja toteaa ensimmidisessd kanneperusteessa, ettd paitokselld
rikotaan EY 81 artiklaa. Se esittdd kanneperusteen ensimmidi-
sessi osassa, ettd komissio ei ole osoittanut lain vaatimalla
tavalla, ettd menettelyt, jotka voidaan lukea kantajan syyksi,
voidaan katsoa EY 81 artiklassa tarkoitetuksi merkittavaksi
kilpailunrajoitukseksi. Se lausuu kanneperusteen toisessa osassa,
ettd komissio ei ole osoittanut lain vaatimalla tavalla, ettd
sopimus, johon kantaja oli osallistunut, oli omiaan vaikuttamaan
merkittavilld tavalla jasenvaltioiden viliseen kauppaan

Kantaja esittdd toissijaisesti toisena kanneperusteena, ettd paatok-
selld rikotaan asetuksen N:o 1/2003 (') 23 artiklaa, asetuksen
17/62 (3 15 artiklan 2 kohtaa ja mairittavien sakkojen lasken-
nasta annettuja suuntaviivoja (). Niitd sddnnoksid on rikottu

komission vahvistaessa rikkomisen vakavuuden, kilpailusdin-
tojen rikkomisen keston, sen médrittdessd myyntiarvon maaré-
tyn sakon perusmdiirdn laskemista varten ja lopuksi sen kiel-
tdytyessd katsomasta kantajaa koskevan sakon mdirin laske-
misen yhteydessd, ettd kysymyksessd olisivat lieventdvit asian-
haarat.

Se esittdd toissijaisesti kolmantena valitusperusteena, ettd asiassa
on loukattu yhdenvertaisen kohtelun periaatetta, erityisesti
rikkomuksen vakavuuden ja sakon laskemisen osalta huomioon
otettavan myyntiarvon madrittdmisen yhteydessa.

(") Perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa vahvistettujen kilpailusdin-
tojen tdytantoonpanosta 16.12.2002 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 1/2003 (ETA:n kannalta merkityksellinen teksti) (EYVL L 1, s. 1).

() ETY:n neuvoston asetus N:o 17 (perustamissopimuksen 85 ja
86 artiklan ensimmdinen tdytintoonpanoasetus) (EYVL 1962, 13,
s. 204).

(*) Suuntaviivat asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan a alakohdan
mukaisesti maarittavien sakkojen laskennasta (ETA:n kannalta merki-
tyksellinen teksti) (EYVL C 210, 2006, s. 2).

Kanne 6.6.2008 — Strack v. komissio

(Asia T-221/08)

(2008/C 223(79)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Guido Strack (Koln, Saksa) (edustaja: asianajaja H.
Tettenborn)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Euroopan komission tosiasiallisesti tekemit tai asetuksen
(EY) N:o 1049/2001 8 artiklan 3 kohdan mukaisen hylkéi-
misolettaman mukaiset paatokset, erityisesti sen 19.5.2008
tekemd pddtos, jotka liittyvdt kantajan 18.1. ja 19.1.2008
tekemiin hakemuksiin, jotka koskevat oikeutta tutustua asia-
kirjoihin, ja sen 22.2., 18.4. ja erityisesti 21.4.2008 tekemiin
uudistettuihin hakemuksiin, on kumottava silti osin niissi
hylitddn kantajan hakemukset kokonaan tai osittain
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— Euroopan komissio on velvoitettava suorittamaan kantajalle
asianmukainen vahingonkorvaus hanen hakemuksensa kasit-
telystd aiheutuneista aineettomista vahingoista ja henkisestd
kdrsimyksestd, kuitenkin vihintddn yhden euron suuruinen
symbolinen vahingonkorvaus

— Euroopan komissio on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja pyysi komissiolta 18.1 ja 19.1.2008, ettd hdn saisi
tutustua useisiin asiakirjoihin. Han on nostanut timin kanteen,
koska nditd asiakirjoja ei annettu hinelle edes osittain tutustut-
tavaksi titd varten asetetussa mairdajassa.

Kantaja perustelee kannettaan erityisesti silld, ettd vastaaja on
rikkonut EY 255 artiklaa ja asetusta (EY) N:o 1049/2001 (%)
Lisaksi kantaja viittdd, ettd hyvdn hallinnon periaatetta on
loukattu, perusoikeusasiakirjan 41 ja 42 artiklaa on rikottu ja
EY 253 artiklan mukaista periaatetta, jonka mukaan hylkdavit
padtokset on perusteltava, on loukattu.

(") Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saami-
sesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145,
s. 43).

Kanne 9.6.2008 — Sanatur v. SMHV — Sektkellerei Schloss
Wachenheim (life light)

(Asia T-222/08)
(2008/C 223/80)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Sanatur GmbH (Singen, Saksa) (edustaja: asianajaja M.
Wiume)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Sektkellerei Schloss Wachenheim
AG (Trier, Saksa)
Kantajan vaatimukset

— SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan 6.3.2008 asiassa
R 1257/2006-1 tekemd pddtos on kumottava

— riitautettua pddtdstd on muutettava siten, ettd valitus hyld-
tdan

— vastapuoli valituslautakunnassa on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkéyntikulut mukaan lukien valitusmenettelyn kulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja.

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki “light life” luokkiin
32 kuuluvia tavaroita varten (hakemus N:o 3 192 481).

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Sektkellerei Schloss Wachenheim AG.

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
saksalainen kuviomerkki "LIGHT live” luokkaan 32 kuuluvia
tavaroita varten (tavaramerkki N:o 302 00 216).

Viiteosaston ratkaisu: viitteen hylkdaminen.
Valituslautakunnan ratkaisu: vditeosaston padtoksen kumoaminen.

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 8 artiklan 1 kohdan
b alakohdan rikkominen, koska kyseessd olevien tavaramerkkien
vililld ei ole sekaannusvaaraa.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.2003 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11,s. 1).

Kanne 12.6.2008 — Iranian Tobacco v. SMHV — AD
Bulgartabac (Bahman)

(Asia T-223/08)
(2008/C 223/81)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Iranian Tobacco Company (Teheran, Iran) (edustaja:
asianajaja M. Beckenstriter)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: AD Bulgartabac Holding (Sofia,
Bulgaria)
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Vaatimukset

— ensimmidisen valituslautakunnan 10.4.2008 tekemd paitos
(asia R 709/2007-1), joka annettiin tiedoksi 15.4.2008, on
kumottava

— virastossa kdydyn menettelyn vastapuoli on velvoitettava
korvaamaan oikeudenkdyntikulut, mukaan lukien virastossa
kidydystd menettelystd aiheutuneet kulut ja vastaajan kulut

— toissijaisesti kumoamalla 10.4.2008 tehty pddtos ja
7.3.2007 tehty pddtos N:o 415 C on todettava, ettd viras-
tossa kdydyn menettelyn vastapuolen 8.11.2005 jattimad
hakemusta ei voida ottaa tutkittavaksi.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Rekisterdity yhteisin tavaramerkki, jonka menetetyksi julistamista on
vaadittu: kuviomerkki "Bahman” luokkaan 34 kuuluvia tavaroita
varten (yhteison tavaramerkki N:o 427 336).

Yhteison tavaramerkin haltija: kantaja.

Yhteison tavaramerkin menetetyksi julistamista koskevan vaatimuksen
esittdgjd: AD Bulgartabac Holding.

Mitdttomyysosaston ratkaisu: kyseessd oleva tavaramerkki juliste-
taan menetetyksi.

Valituslautakunnan ratkaisu: kantajan valitus hylitdan.

Kanneperusteet: AD Bulgartabac Holdingin jattdiman hakemuksen
hyvaksymistd koskevat vaatimukset, jotka viraston olisi pitinyt
ottaa huomioon, on yhteison oikeuden, asetuksen (EY)
N:o 40/94 (') ja muiden menettelyllisten periaatteiden vastaisesti
sivuutettu.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11, 1994, s. 1).

Kanne 13.6.2008 — Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon
Schindel v. SMHV — Schwarzbriu (ALASKA)

(Asia T-225/08)
(2008/C 223/82)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH
(Ebersburg, Saksa) (edustaja: asianajaja P. Wadenbach)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Schwarzbriu GmbH

(Zusmarshausen, Saksa)

Kantajan vaatimukset

— sisdmarkkinoiden neljannen valituslautakunnan (tavaramerkit
ja mallit) 8.4.2008 tekemd paitos (asia R 877/2004-4) on
kumottava

— yhteison tavaramerkki N:o 505 552 ALASKA on mitdtoitiva
kokonaisuudessaan ehdottoman hylkdysperusteen vuoksi

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut

— toissijaisesti toiseen vaatimukseen nihden yhteison tavara-
merkki N:o 505 552 ALASKA on mitdt6itdvd ainakin seu-
raavien tavaroiden osalta: "Luokkaan 32 kuuluvat kivenndis-
ja hiilihappovedet ja muut alkoholittomat juomat”.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Rekisterdity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomaksi julistamista on
vaadittu: kuviomerkki ALASKA luokkaan 32 kuuluvia tavaroita
varten (yhteison tavaramerkki N:o 505 552).

Yhteison tavaramerkin haltija: Schwarzbrau GmbH.

Yhteison tavaramerkin mitattomdksi julistamista koskevan vaatimuksen
esittdjd: kantaja.

Mitdttomyysosaston ratkaisu: Kyseisen tavaramerkin mitdttomaksi
julistamista koskevan vaatimuksen hylkddminen.

Valituslautakunnan ratkaisu: kantajan valituksen hylkddminen.

Kanneperusteet: asetuksen (EY) N:o 40/94 () 7 artiklan 1 kohdan
b, ¢ ja g alakohdan rikkominen.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11, 1994, s. 1).

Kanne 13.6.2008 — Mineralbrunnen Rhén-Sprudel Egon
Schindel v. SMHV — Schwarzbriu (Alaska)

(Asia T-226/08)
(2008/C 223/83)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH
(Ebersburg, Saksa) (edustaja: asianajaja P. Wadenbach)
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Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Schwarzbriu GmbH

(Zusmarshausen, Saksa)

Vaatimukset

— sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) neljannen valituslautakunnan 8.4.2008 tekemad
padtos (asia R 1124/2004-4) on kumottava

— yhteison tavaramerkki N:o 505 503 "Alaska” on kokonaan
poistettava olemassa olevan ehdottoman hylkdysperusteen
takia

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut

— toissijaisesti ~ vaaditaan, ettd yhteison tavaramerkki
N:o 505 503 "Alaska” on julistettava mitdttoméksi ainakin
seuraavien tavaroiden osalta: "luokkaan 32 kuuluvat kiven-
niis- ja hiilihappovedet ja muut alkoholittomat juomat”.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Rekisterdity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomaksi julistamista on
vaadittu: sanamerkki "Alaska” luokkaan 32 kuuluvia tavaroita
varten (yhteison tavaramerkki N:o 505 503).

Yhteison tavaramerkin haltija: Schwarzbrau GmbH.

Yhteistn tavaramerkin mitdttomaksi julistamista koskevan vaatimuksen
esittdja: kantaja.

Mitdttomyysosaston ratkaisu: kyseessd olevan tavaramerkin mitit-
tomaéksi julistamista koskeva hakemus hyvaksytdan osittain.

Valituslautakunnan  ratkaisu: riidanalainen paitos kumotaan, ja
kyseessd olevan tavaramerkin mitdttomaksi julistamista koskeva
hakemus hylatdan.

Kanneperusteet: asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 7 artiklan 1 kohdan
b, ¢ ja g alakohdan rikkominen.

(") Yhteisén tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11, 1994, s. 1).

Kanne 17.6.2008 — Asenbaum fine Arts v. SMHV
(WIENER WERKSTATTE)

(Asia T-230/08)
(2008/C 223/84)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Asenbaum Fine Arts Ltd (Lontoo, Yhdistynyt kuningas-
kunta) (edustaja: asianajaja P. Vigel)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Kantajan vaatimukset

— sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan 10.4.2008 tekemid pddtostd (R 1573/2006-4)
on muutettava siten, etti kantajan 29.11.2006 tekemd
valitus hyviksytdan kokonaisuudessaan, eli luokkien 6 ja
11 osalta (paitsi (sahko-) lamppujen, valaisinten, kattolamp-
pujen ja jalkalamppujen osalta), luokan 14 osalta (paitsi
makeisrasioiden osalta), luokkien 16, 20 ja 21 osalta (paitsi
makeisrasioiden osalta) ja luokan 34 osalta

tdstd seuraa, ettd riitautettu paitos on kumottava ja asia on
palautettava sisimarkkinoiden harmonisointivirastoon sen
kisittelemiseksi lisimenettelyssd

— sisimarkkinoiden harmonisointivirasto on velvoitettava

korvaamaan oikeudenkéyntikulut mukaan lukien valitus-
menettelyn kulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki WIENER WERKSTATTE
luokkiin 6, 11, 14, 16, 20, 21 ja 34 kuuluvia tavaroita varten
(hakemus N:o 4 133 501).

Tutkijan pdadtos: Hakemuksen hylkddminen.
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen.

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 7 artiklan 1 kohdan
b ja c alakohdan rikkominen, koska haettu tavaramerkki ei ole
kuvaileva ja koska se on erottamiskykyinen.

(") Yhteison tavaramerkisti 20.12.1993 annettu neuvoston asetus
N:o 40/94 (EYVL L 11, 1994, s. 1).
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Kanne 17.6.2008 — Asenbaum fine Arts v. SMHV
(WIENER WERKSTATTE)

(Asia T-231/08)
(2008/C 223/85)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Asenbaum Fine Arts Ltd (Lontoo, Yhdistynyt kuningas-
kunta) (edustaja: asianajaja P. Vogel)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Kantajan vaatimukset

— sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan 10.4.2008 tekemdd pddtostd (R 1571/2006-4)
on muutettava siten, ettd kantajan 29.11.2006 tekemd
valitus hyviksytdan kokonaisuudessaan

tdstd seuraa, ettd riitautettu padtos on kumottava ja asia on
palautettava sisimarkkinoiden harmonisointivirastoon sen
kisittelemiseksi lisimenettelyssa

— sisdmarkkinoiden harmonisointivirasto on velvoitettava
korvaamaan oikeudenkdyntikulut mukaan lukien valitusme-
nettelyn kulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki WIENER WERKSTATTE
luokkaan 14 kuuluvia tavaroita varten (hakemus N:o 4 207 783).

Tutkijan padtos: hakemuksen hylkdiminen.
Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen.

Kanneperusteet: asetuksen (EY) N:o 40/94 (') 7 artiklan 1 kohdan
b ja c alakohdan rikkominen, koska haettu tavaramerkki ei ole
kuvaileva ja koska se on erottamiskykyinen.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVL L 11, 1994, s. 1).

Kanne 16.6.2008 — MPDV Mikrolab v. SMHV (ROI
ANALYZER)

(Asia T-233/08)
(2008/C 223/86)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbei-
tung und Mikroprozessorlabor (Mosbach, Saksa) (edustaja: asian-
ajaja W. Gopfert)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— neljannen  valituslautakunnan asiassa R 1525/2006-4
15.4.2008 tekemd paitos on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Haettu yhteisin tavaramerkki: sanamerkki "ROI ANALYZER” luok-
kiin 9, 35 ja 42 kuuluvia tavaroita ja palveluita varten (hakemus
N:o 4 866 042)

Tutkijan padatos: hakemuksen osittainen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen
Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 7 artiklan 1 kohdan

b ja ¢ alakohtaa on rikottu, koska tavaramerkilld, jota on haettu,
on erottamiskyky eiki sithen liity vapaana pitdmisen tarvetta.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVL L 11, 1994, s. 1).

Kanne 16.6.2008 — HPA v. komissio
(Asia T-236/08)
(2008/C 223/87)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Hoofdproductschap Akkerbouw (Haag, Alankomaat)
(edustaja: mr. RJ.M. van den Tweel)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio
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Vaatimukset

— Saatavan nro 3240206544 perimisesti 19.12.2006 techty
sellainen komission paités C(2006)7093/6, jolla euroop-
palaisen taloudellisen etuyhtymin (ETEY) Euroterroirsin
jasenet asetetaan yhteisvastuulliseen vastuuseen hankkeen
N:o 93.EU.06.002, joka koskee tyypillisten ja alueellisten
maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden (oman alueen tuot-
teet) eurooppalaisen perinnon kartoittamista, puitteissa,
todetaan mitdttomaksi ja kumotaan ainakin siltd osin kuin
Hoofdproductschap Akkerbouw asetetaan siind yhteis-
vastuulliseen vastuuseen timin saatavan koko mdairdn takai-
sinmaksamisesta

— komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Kantaja riitauttaa 14.8.2000 tehdyssd komission paitoksessd
vahvistetun saatavan perimisen Euroterroirsilta. Kantajan mu-
kaan riidanalainen pditos on julistettava mitdttomaksi ainakin
siltd osin kuin siind todetaan, ettd kantaja on yhteisvastuullisessa
vastuussa saatavan koko mddrin takaisinmaksamisesta, koska
pddtoksessd on erityisen vakavia ja ilmeisid virheellisyyksia.
Kantajan mukaan tilloin voidaan myds muutoksenhakuaikojen
umpeutumisen jilkeen todeta, ettd pddtos ei ole saanut aikaan
oikeusvaikutuksia.

Kantaja esittdd ensimmdisend kanneperusteenaan asetuksen
N:o 2137/85 (') rikkomisen, koska kantaja ei ole koskaan ollut
eurooppalaisen taloudellisen etuyhtymin (ETEY) Euroterroirsin
jasen, eikd sille voi syntya téstd syystd vastuuta.

Toiseksi kantaja katsoo, ettd sen puolustautumisoikeuksia on
loukattu. Komissio ei ole antanut kantajalle mahdollisuutta
esittdd kantaansa ennen riidanalaisen pddtoksen tekemistd ja
kantaja on saanut tiedon 14.8.2000 tehdyssd padtoksessd
vahvistetusta saatavasta vasta silloin, kun riidanalainen paitos
lahetettiin sille.

Kolmanneksi kantaja vetoaa yhdenvertaisen kohtelun periaatteen
loukkaamiseen. Komissio on asettanut kantajan yhteisvastuul-
liseen vastuuseen kuuden vuoden kuluttua saatavan vahvistami-
sesta toteuttamatta itse sitd ennen asianmukaisia toimenpiteitd
Euroterroirsia itseddn, perustamisjisentd, joka on samalla Euro-
terroirsin  johtokunnan jdsen, Conseil national des Arts
Culinairsia (CNAC), Ranska, tai jasenvaltiota Ranskaa vastaan.
Lisiksi alankomaalainen asiantuntija on saanut 1994/1995
Euroterroirsin hankkeen puitteissa tehdyistd yksittdisistd kartoi-
tustoistd palkkiona ainoastaan 13 055 euroa.

Kantaja toteaa lopuksi, ettd saatava on vanhentunut, koska
komissio on ldhettanyt 28.9.2000 kyseisen maksukehotuksen

Euroterroirsille ilmoittamatta sen jilkeen kantajalle ajoissa, mitka
toimet voivat katkaista vanhentumisen.

(") Eurooppalaisesta taloudellisesta etuyhtymistd (ETEY) 25.7.1985
annettu neuvoston asetus (ETY) N:o 2137/85 (EYVL L 199, s. 1).

Kanne 19.6.2008 — Komissio v. Commune de Valbonne
(Asia T-238/08)
(2008/C 223/88)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisGjen komissio (asiamies: L. Escobar
Guerrero, avustajanaan asianajaja E. Bouttier)

Vastaaja: Commune de Valbonne (Valbonnen kunta)

Vaatimukset

— Valbonnen kunta, jota edustaa sen virassa oleva kunnan-
johtaja, ~on  velvoitettava  maksamaan  kantajalle
18 619,38 euron suuruinen summa, josta 14 261,29 euroa
vastaa maksettuja ennakkoja ja 4 358,09 euroa puolestaan
31.5.2008 erddntyneitd viivastyskorkoja

— Valbonnen kunta on velvoitettava maksamaan 5 000 euroa
niiden kulujen kattamiseksi, joita kantajalle on aiheutunut
saatavansa perimisesta

— Valbonnen kunta on velvoitettava korvaamaan timin asian

oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio teki vuosiksi 1998 ja 1999 ranskalaisen Valbonnen
kunnan, italialaisen Fermon kunnan ja eurooppalaisen taloudel-
lisen etuyhtymidn ARCHI-MEDin kanssa tutkimus- ja koulutus-
sopimuksen Valbonnen kaupungin ja Di Ascoli Picenon
provinssin vilisestd keskindisestd opetussuunnitelmasta, jonka
nimi on "VALASPI MM 1027”.

Kyseiset kunnat ja ARCHI-MED sitoutuivat muun muassa toimit-
tamaan loppuraportin komissiolle. Koska titd raporttia ei ollut
toimitettu komission vaatimuksen jilkeenkain, komissio katsoi,
ettd ndma sopimuspuolet eivit olleet noudattaneet sopimusvel-
voitteitaan, ja pddtti timdn sopimuksen sekd vaati palautet-
tavaksi osan maksamistaan ennakoista korkoineen.
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Koska ARCHI-MED on maksukyvyton, komissio vaatii vastaajan
velvoittamista maksamaan kyseessd olevat summat, koska sopi-
muspuolet ovat yhdessd ja solidaarisesti vastuussa sopimuksen
tayttamisestd.

Kanne 23.6.2008 — Konsum Nord v. komissio
(Asia T-244/08)
(2008/C 223/89)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Asianosaiset

Kantaja: Konsum Nord ekonomisk forening (Umed, Ruotsi)
(edustaja: asianajaja U. Oberg)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Ruotsin Konsum Jamtland ekonomisk foreningenille myon-
timéstd valtiontuesta 30.1.2008 tehty Euroopan yhteisdjen
komission pddtés K(2008)311 on kumottava kokonais-
uudessaan

— Euroopan yhteisjen komissio on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio totesi Ruotsin Konsum Jamtlandille, joka yhdistyi
kantajaan vuonna 2006, myonnetystd valtiontuesta C 35/2006
(ex. NN 37/2006) 30.1.2008 tekeméssddn padtoksessd, ettd
liiketoimi, jolla Aren kunta myi osia rakentamattomasta maa-
alueesta 2 miljoonan Ruotsiin kruunun kauppahintaan Konsum
Jamtlandin kanssa kilpailevan Lidlin tarjoaman 6,6 miljoonan
Ruotsiin kruunun sijaan, oli EY 87 artiklan vastaista valtion-
tukea.

Kantaja viittdda kanteensa tueksi, ettd komissio teki useita
arviointivirheitd riidanalaisen liiketoimen oikeudellisessa arvioin-
nissa, kun se:

— katsoi virheellisesti, ettd kyseiseen liiketoimeen ei sovellettu
markkinahintaa, mistd koitui taloudellista etua Konsum
Jamtlandille

— ei ottanut huomioon sitd seikkaa, ettd kyseinen kauppa oli
osa useiden eri osapuolten vililld toteutettujen liiketoimien
sarjaa, jonka tarkoituksena oli Aren kyldn yksityiskohtaisen
kaavoituksen toteuttaminen

— oletti virheellisesti, ettd Lidlin tekemi kilpaileva tarjous oli
tiettyjen edellytysten mukainen, sitova ja uskottava, seka

— sovelsi virheellisesti markkinataloudessa toimivan yksityisen
sijoittajan periaatetta.

Kantaja vaittdd lisaksi, ettd komissio ei ottanut huomioon jul-
kisten viranomaisten tekemiin maa-alueita ja rakennuksia koske-
viin kauppoihin sisiltyvistd tuista antamaansa tiedonantoa (') ja
ettd se laiminloi tutkimisvelvollisuutensa, silld se ei tutkinut tiet-
tyjd tosiseikkoja.

Kantaja viittdd lopuksi, ettd viitetty valtiontuki ei vadristd
kilpailua eikd vaikuta jasenvaltioiden viliseen kauppaan.

() EYVL C 209, 1997, s. 3.

Kanne 20.6.2008 — Iranian Tobacco v. SMHV — AD
Bulgartabac (TIR 20 FILTER CIGARETTES)

(Asia T-245/08)
(2008/C 223/90)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Iranian Tobacco Company (Teheran, Iran) (edustaja:
asianajaja M. Beckenstriter)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: AD Bulgartabac Holding (Sofia,
Bulgaria)

Vaatimukset

— ensimmdisen  valituslautakunnan  11.4.2008  asiassa
R 708/2007-1 tekemd pditods, joka on annettu tiedoksi
21.4.2008, on kumottava

— viliintulija on velvoitettava korvaamaan korvattavissa olevat
oikeudenkéyntikulut, mukaan lukien alkuperiisestd menet-
telystd aiheutuneet kulut seké vastaajan kulut

— toissijaisesti 11.4.2008 tehty piitos ja 7.3.2007 tehty paitos
— 1414C — on kumottava ja niin ollen todettava, ettd
viliintulijan 8.11.2005 esittdmad vaatimus ei tdyttinyt tutkit-
tavaksi ottamisen edellytyksia.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Rekisterdity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomaksi julistamista on
vaadittu: kuviomerkki "TIR 20 FILTER CIGARETTES” luokkaan
34  kuuluvia tavaroita varten (yhteison  tavaramerkki
N:o 400 804)

Yhteison tavaramerkin haltija: kantaja

Yhteistn tavaramerkin mitdttomaksi julistamista koskevan vaatimuksen
esittgja: AD Bulgartabac Holding

Mitdttomyysosaston ratkaisu: kyseessd olevan yhteison tavara-
merkin mitdtointi

Valituslautakunnan ratkaisu: kantajan valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Viran puolesta huomioon otettavia tutkittavaksi
ottamisen edellytyksid AD Bulgartabac Holdingin vaatimuksen
osalta ei ole yhteison oikeuden, asetuksen (EY) N:o 40/94 (!) ja
muiden  menettelyllisten  periaatteiden  vastaisesti  otettu
huomioon.

(") Yhteisén tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11, 1994, s. 1).

Valitus, jonka Frantisek Doktor on tehnyt 23.6.2008 virka-
miestuomioistuimen asiassa F-73/07, Doktor v. neuvosto,
16.4.2008 antamasta tuomiosta

(Asia T-248/08 P)
(2008/C 223/91)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Frantisek Doktor (Bratislava, Slovakia) (edustajat: asian-
ajaja S. Rodrigues ja asianajaja C. Bernard-Glanz)

Muu osapuoli: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

— Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen asiassa F-73/07
16.4.2008 antama tuomio on kumottava

— kantajan  virkamiestuomioistuimessa esittimi kumoamis-
vaatimus ja vahingonkorvausvaatimus on hyviksyttava

— virkamiestuomioistuimessa vastaajana ollut osapuoli on
velvoitettava korvaamaan kumoamiskanteesta ja valituksesta
aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Esilld olevalla valituksella valittaja vaatii kumottavaksi virkamies-
tuomioistuimen asiassa F-73/07, Doktor v. neuvosto, 16.4.2008
antamaa tuomiota, jolla hylittiin kanne, jolla kantaja oli vaatinut
yhtddltd kumottavaksi neuvoston piitostd irtisanoa hinet
koeajan péittyessd ja toisaalta vahingonkorvausta hinelle viite-
tysti aiheutuneesta ammatillisesta, taloudellisesta ja aineet-
tomasta vahingosta.

Valituksensa tueksi valittaja vaittdd, ettd virkamiestuomioistuin
on ottanut selvitysaineiston huomioon vairistyneelld tavalla,
koska se on perustanut useita johtopditoksiddn aineellisesti
virheelliseen arviointiin sille esitetysta asiakirja-aineistosta. Virka-
miestuomioistuin on valittajan mukaan my0s loukannut hdnen
puolustautumisoikeuksiaan, koska se on jattinyt huomiotta
useita sille esitettyjd seikkoja ja perusteita tai ei ole vastannut
ndihin. Kolmanneksi valittaja viittdd, ettd virkamiestuomioistuin
on tehnyt kaksi oikeudellista virhettd tulkitessaan yhteison
oikeutta sikili kuin kyse on valittajan oikeudesta suorittaa koe-
aikansa normaaleissa olosuhteissa ja hallinnolla olevasta
mahdollisuudesta tdydentdd valittajalle vastaisen toimenpiteen
perusteluja yhteisojen tuomioistuimissa kéytdvin menettelyn
kuluessa.

Kanne 26.6.2008 — Vion v. SMHV (PASSION FOR
BETTER FOOD)

(Asia T-251/08)
(2008/C 223/92)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Vion NV (Best, Alankomaat) (edustaja: asianajaja A.
Klinger)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) neljannen valituslautakunnan 25.4.2008 tekemd
pddtos (valitusasia R 562/2007-24) on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "PASSION FOR BETTER
FOOD” luokkiin 5, 29 ja 30 kuuluvia tavaroita varten (hakemus
N:o 5 039 946).

Tutkijan pddtds: hakemus hyltddn.
Valituslautakunnan ratkaisu: valitus hyldtdan.

Kanneperusteet: asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 7 artiklan 1 kohdan
b alakohtaa on rikottu, koska haetulla tavaramerkilld on riittivi
erottamiskyky.

(") Yhteisén tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11, 1994, s. 1).

Kanne 26.6.2008 — Associazione Giullemanidallajuve v.
komissio

(Asia T-254/08)
(2008/C 223/93)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Associazione Giullemanidallajuve (Garibaldi, Italia)
(edustajat: asianajajat L. Misson, G. Ernes ja A. Kettels)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— on todettava, ettd Euroopan komissio on syyllistynyt laimin-
lyontiin

— komissio on velvoitettava kéyttimddn toimivaltaansa ja
vastaamaan kanteluun, jonka kantaja teki toukokuussa 2007

— on tehtdva kaikki tatd varten tarpeelliset tdsmennykset.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja viittdd, ettd komissio jatti noudattamatta toimimisvel-
vollisuuttaan sikdli kuin se ei kehotuksesta huolimatta ottanut
kantaa kanteluun, jonka kantaja oli tehnyt komissiolle touko-
kuussa 2007 ja jonka mukaan Federazione Italiana Giuoco
Calcio (FIGC), Comitato Olimpico Nazionale Italiano (CONI),
Euroopan jalkapalloliitto (UEFA) ja Kansainvilinen jalkapallo-
liitto (FIFA) ovat rikkoneet EY 81 ja EY 82 artiklaa.

Kantaja katsoo, ettd kirje, jonka komissio sille lhetti maalis-
kuussa 2008 toimimiskehotuksen saatuaan ja jossa kantaja sai

tiedon asiansa vireilld olleesta kasittelystd, ei ole kannanotto,
koska kirjeessd ei vastata kantajan esittimien vaatimusten asia-
sisaltoon.

Kantaja toteaa lisdksi, ettd kilpailun alalla kantelun tekijilld on

oikeus kantelunsa perusteelliseen tutkimiseen komissiossa ja
perusteltuun kannanottoon.

Kanne 30.6.2008 — Biotronik v. SMHV (BioMonitor)
(Asia T-257/08)
(2008/C 223/94)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja:Biotronik Mef3- und Therapiegerite GmbH (Berliini,
Saksa) (edustajat: Rechtsanwalt U. Sander ja Rechtsanwalt R.
Bohm)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) neljannen valituslautakunnan asiassa R 466/2007-4
24.4.2008 tekemd paitos on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "BioMonitor” luokkiin
9, 10, ja 38 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten kuitenkin niin,
ettd tavaroiden luettelo rajoitettiin  jilkikdteen luokkaan
10 kuuluviin tavaroihin (hakemus N:o 4 556 023)

Tutkijan padatos: Hakemuksen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 7 artiklan 1 kohdan
b ja c alakohdan rikkominen, koska haetulta tavaramerkiltd ei
puutu erottamiskyky eikd kysymyksessd ole kuvaileva merkint.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVLL 11, 1994, s. 1).
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Kanne 30.6.2008 — Rath v. SMHV — Portela & Ca.
(DIACOR)

(Asia T-258/08)
(2008/C 223/95)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Matthias Rath (Kapkaupunki, Eteld-Afrikka) (edustajat:
asianajajat U. Vogt, C. Kleiner ja S. Ziegler)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Portela & Ca., SA (Mamede do
Coronado, Portugali)

Vaatimukset

— sisamarkkinoiden toisen valituslautakunnan (tavaramerkit ja
mallit) 30.4.2008 asiassa R 1630/2006-2 tekemd paitos on
kumottava

— vastaaja ja tarvittaessa vastapuoli valituslautakunnassa on
velvoitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja.

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki DIACOR luokkiin 5, 16
ja 41 kuuluvia tavaroita varten.

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: vastapuoli valituslautakunnassa.

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
portugalilainen tavaramerkki DIACOL N:o 137 311 luokkaan
79 kuuluvia tavaroita varten rekisteréinnin ajankohtana
voimassa olleen kansallisen tavaraluokituksen mukaisesti.

Viiteosaston ratkaisu: viitteen hyviksyminen kaikkien kyseessd
olevien luokkaan 5 kuuluvien tavaroiden osalta.

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkaaminen.

Kanneperusteet: (i) Komission asetuksen N:o 2868/95 22 artiklan
6 kohdan rikkominen, koska useat valituslautakunnassa vasta-
puolena olleen osapuolen esittimit asiakirjat eivit olleet englan-
ninkielisia eikd kantajalle ollut toimitettu niiden kaddnnoksia,
jotta se voisi arvioida kdyttod koskevia todisteita, (ii) neuvoston

asetuksen N:o 40/94 43 artiklan 2 ja 3 kohdan rikkominen,
koska valituslautakunta erehtyi katsoessaan, ettd toinen osapuoli
on esittdnyt riittvisti todisteita aikaisemman tavaramerkin
kaytostd Portugalissa kaikkien tavaroiden osalta, joita varten se
on rekisterdity; ja (i) neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan
1 kohdan rikkominen, koska riidanalaiset tavaramerkit eivit ole
ulkoasultaan, lausuntatavaltaan tai merkitykseltidn samankal-
taisia siten, ettd sekaannusvaara voisi syntya.

Kanne 3.7.2008 — Indo Internacional v. SMHV — Visual
(VISUAL MAP)

(Asia T-260/08)
(2008/C 223/96)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Indo Internacional, SA (Sant Cugat del Vallés, Espanja)
(edustajat: asianajajat X. Fabrega Sabaté ja M. Curell Aguil)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: Visual SA (Saint Apollinaire,
Ranska)
Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmadisen valituslautakunnan 15.4.2008 asiassa
R 700/2007-1 tekema paitds on kumottava, ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "VISUAL MAP” luok-
kaan 44 kuuluvia palveluja varten — hakemus N:o 393 2936

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: vastapuoli valituslautakunnassa
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Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
ranskalainen tavaramerkki N:o 043 303 854 "VISUAL" luok-
kaan 44 kuuluvia palveluja varten

Viiteosaston ratkaisu: yhteison tavaramerkkid koskevan hake-
muksen hylkddminen kokonaisuudessaan

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan
1 kohdan rikkominen, koska kyseessd olevien tavaramerkkien
vililld ei ole sekaannusvaaraa.

Kanne 28.7.2008 — Canon Communications v. SMHV —
Messe Diisseldorf (MEDTEC)

(Asia T-262/08)
(2008/C 223/97)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Canon Communications LLC (Los Angeles, Yhdysvallat)
(edustaja: asianajaja M. Mak)

Vastaaja: Sisdimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli ~ valituslautakunnassa:  Messe  Diisseldorf ~ GmbH
(Diisseldorf, Saksa)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmadisen valituslautakunnan 30.4.2008 tekemad
péitos asiassa R 817/2005-1 on kumottava ja

— Vastaaja tai vastapuoli valituslautakunnassa on velvoitettava
korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: Kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "MEDTEC” luokkiin 16,
35 ja 41 kuuluvia tavaroita varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Vastapuoli valituslautakunnassa

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Sanamerkkid "Metec” koskeva saksalainen tavaramerkin rekiste-
rointi N:o 39 975 563 luokkiin 16, 35 ja 41 kuuluvia tavaroita
varten; sanamerkkii "Metec” koskeva kansainvilinen tavara-
merkin rekisterdinti N:o 752 637 luokkiin 16, 35 ja 41 kuuluvia
tavaroita varten

Viiteosaston ratkaisu: Vditteen hyviksyminen kaikkien riidana-
laisten tavaroiden ja palvelujen osalta

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Valituslautakunnan pdités on kumottava silld
perusteella, ettd on huomattava mahdollisuus, ettd kansalliset
tavaramerkit, joihin on vedottu viitemenettelyssd, ovat mitit-
tomid; toissijaisesti neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan
1 kohdan rikkominen siltd osin kuin kyseessd olevat palvelut
eivit ole samankaltaisia eikd kilpailevien tavaramerkkien valilla
ndin ollen ole sekaannusvaaraa tai toissijaisesti kyseessd olevat
palvelut eivit ole riittdvin samankaltaisia, jotta niiden valilld olisi
sekaannusvaara. Vaihtoehtoisesti on todettava, ettd valituslauta-
kunta teki virheen, kun se ei huomioinut sit4, ettd kohdeyleiso
on erittdin erikoistunutta eikd niin ollen sekoita kilpailevia
tavaramerkkeji. Lopuksi toissijaisena oikeudellisena perusteena
on todettava, ettd valituslautakunta on tehnyt virheen jittdessdin
huomioimatta sen, ettd vastapuoli valituslautakunnassa salli sen,
ettd kantaja kaytti kyseessd olevaa tavaramerkkid yli viiden
vuoden ajan.

Kanne 7.7.2008 — Becker Flugfunkwerk v. SMHV —
Harman Becker Automotive Systems (BECKER AVIONIC
SYSTEMS)

(Asia T-263/08)

(2008/C 223/98)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Becker Flugfunkwerk GmbH(Rheinmiinster, Saksa)
(edustaja: asianajaja O. Griebenow)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: Harman Becker Automotive
Systems GmbH (Karlsbad, Saksa)
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Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan 10.4.2008 tekema
pditos (asia R 398/2007-1) on kumottava

— yhteison tavaramerkkihakemuksesta N:o 1 829 563 tehty
viite N:o B 484 503 on hylattava.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: kuviomerkki "BECKER AVIONIC
SYSTEMS” luokkaan 9 kuuluvia tavaroita varten; hakemus
N:o 1829 563

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Harman Becker Automotive Systems GmbH

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Yhdistyneessd kuningaskunnassa luokkaan 9 kuuluvia tavaroita
varten rekisteroity sanamerkki "BECKER”, jolle on rekisteroity
tavaramerkki N:o 1 258 929; saksalainen tavaramerkki
N:o 1 039 843, joka on luokkaan 9 kuuluvia tavaroita varten
rekisteroity kuviomerkki "BECKER”; saksalainen tavaramerkki
N:o 1 016 927, joka on luokkaan 37 kuuluvia tavaroita varten
rekisteroity kuviomerkki "BECKER”; suomalainen tavaramerkki
N:o 116 880, joka on luokkaan 9 kuuluvia tavaroita varten
rekisteroity sanamerkki "BECKER”; kreikkalainen tavaramerkki
N:o 82 339, joka on luokkaan 9 kuuluvia tavaroita varten rekis-
terdity sanamerkki "BECKER”; kansainvilinen tavaramerkki
N:o 473 178, joka on sanamerkki "BECKER” luokkaan
9 kuuluvia tavaroita varten

Viiteosaston ratkaisu: vditteen hyviksyminen kaikkien riidan-
alaisten tavaroiden osalta

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artiklan
1 kohtaa on rikottu, koska ristiriidassa olevien tavaramerkkien
vililld ei ole sekaannusvaaraa.

Kanne 4.7.2008 — Saksa v. komissio
(Asia T-265/08)
(2008/C 223/99)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Saksan liittotasavalta (asiamiehet: M. Lumma ja asian-
ajaja U. Karpenstein)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Kantajan vaatimukset

— komission 30.4.2008 tekemd pddtos K(2008) 1690 lopul-
linen, jolla vahennettin Euroopan aluekehitysrahaston
(EAKR)  toiminnallista ~ ohjelmaa  koskevaa  tukea
tavoite-1-alueella Thiiringenin osavaltiossa, Saksan liitto-
tasavallassa (1994-1999), on kumottava

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio on riidanalaisella piitokselld vihentinyt EAKR:n
toiminnallista ohjelmaa koskevaa tukea tavoite-1-alueella
Thiringenin osavaltiossa Saksan liittotasavallassa (1994-1999).

Kantaja esittdd kanteensa perusteeksi nelja kanneperustetta.

Ensimmaiseksi se esittdd, ettd komissio ei ole ymmartinyt asian-
mukaisesti kyseisen toiminnallisen ohjelman kohtaan 2.1
(toimenpiteet pienten ja keskisuurten yritysten tukemiseksi: tuot-
tavien investointien tukeminen) liittyvid tirkeitd tosiseikkoja.

Toiseksi kantaja viittad, ettd asetuksen (ETY) N:o 4253/88 ()
24 artiklan 2 kohtaa on rikottu, koska tdssd sddnnoksessd
tarkoitettuja lainvastaisuuksia ei ole tapahtunut. Se esittdd tdssd
yhteydessd erityisesti, ettd timd sddnnos ei oikeuta komissiota
tekemidn rahoituskorjauksia hallinnollisten virheiden vuoksi tai
epatarkoituksenmukaisiksi vditettyjen hallinnollisten jirjestel-
mien ja valvontajirjestelmien vuoksi.

Kantaja esittdd lisaksi, ettd komissiolla ei ole asetuksen
N:o 425388 nojalla oikeutta tehdid yleisid rahoituskorjauksia
(ekstrapolaatio), koska timin sdddoksen 24 artikla liittyy konk-
reettisiin tapauksiin ja vahvistettuihin tukiin eikd havaitun hallin-
nollisen virheen perusteella tehtyihin mahdollisiin johtopaatok-
siin jarjestelmallisistd hallinnollisista puutteista.

Lopuksi kantaja viittdd, ettd vaikka yleiset rahoituskorjaukset
sallittaisiin, asetuksen N:o 4253/88 23 ja 24 artiklaa on rikottu,
koska ekstrapolaatio on virheellinen. Tiltd osin esitetddn, ettd
komissio ei olisi saanut tehdi ekstrapolaatiota Euroopan yhtei-
sojen tilintarkastustuomioistuimen  tekemdn heikkouksien
arvioinnin perusteella, ettd komissio on osasyyllinen niiden seik-
kojen osalta, joihin se vetoaa, ja ettd kanteen kohteena olevat
ekstrapolaatiot loukkaavat suhteellisuusperiaatetta.

(") Rakennerahastojen padmddristd ja tehokkuudesta ja niiden toiminnan
yhteensovittamisesta keskenddn sekd Euroopan investointipankin
toiminnan ja muiden rahoitusvalineiden kanssa annetun asetuksen
(ETY) N:o 2052/88 soveltamisesta 19.12.1988 annettu neuvoston
asetus (ETY) N:o 4253/88 (EYVL L 374, s. 1).
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Kanne 11.7.2008 — Italia v. komissio

(Asia T-274/08)

(2008/C 223/100)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Italian tasavalta (asiamies: avvocato dello Stato S.
Fiorentino)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— on kumottava Euroopan maatalouden tukirahastosta (maa-
taloustukirahasto) ~ varainhoitovuonna 2007  rahoitettuja
menoja koskevien jisenvaltioiden maksajavirastojen tilien
tarkastamisesta ja hyviksymisestd 30.4.2008 tehty komis-
sion padtos K(2008) 1711

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Tdssd asiassa kysymyksessd oleva piitos riitautetaan siltd osin
kuin siind madritddn korkoa Italian tasavallan talousarviosta
vastattavana oleville mdéirille asetuksen (EY) N:o 1290/05
32 artiklan 5 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja erityisesti siltd
osin kuin korko lasketaan aiheettomasti suoritettujen summien
maksupdivistd lukien niille summille, joiden takaisinperintdd ei
ole toteutettu kahdeksan vuoden kuluessa ensimmdisen asteen
hallinnollisen tai oikeudellisen paitoksen tekemisestd ja takaisin-
perintdd kisitellidn kansallisessa tuomioistuimessa; néistd
summista vastaavat 50 prosenttisesti kyseinen jisenvaltio ja
50 prosenttisesti yhteison talousarvio.

Kantajana oleva hallitus esittdd kanteensa tueksi, ettd asetuksen
(EY) N:o 1290/05 32 artiklan 5 kohtaa on rikottu. Tatd sddn-
nosti ei sen mukaan voida tulkita siten, ettd korkoa on perittivd
tilanteessa, jossa takaisinperintd on riitautettu tuomioistuimessa,
koska 5 kohdan sanamuoto ei tillaista edellytd (toisin kuin
1 kohta) ja koska koronmaksuvelvollisuuden alkamisajankohta
voidaan vahvistaa vasta tuomioistuinratkaisun antamisen
jilkeen.

Kanne 11.7.2008 — Italia v. komissio

(Asia T-275/08)

(2008/C 223/101)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Ttalian tasavalta (asiamies: avvocato dello Stato S.
Fiorentino)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio

Vaatimukset

— On kumottava Euroopan maatalouden ohjaus- ja tuki-
rahaston (EMOTR) tukiosastosta varainhoitovuonna 2006
rahoitettuja menoja koskevien Saksan, Italian ja Slovakian
maksajavirastojen tilien tarkastamisesta ja hyviksymisestd
30.4.2008 tehty komission pddtos K(2008) 1709 (lopul-
linen) siltd osin kuin siind madrdtddn korkoa Italian tasa-
vallan vastattavana oleville mddrille asetuksen (EY)
N:o 1290/05 12 artiklan 5 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja
erityisesti siltd osin kuin korko lasketaan aiheettomasti suori-
tettujen summien maksupdivistd lukien niille summille,
joiden takaisinperintdd ei ole toteutettu kahdeksan vuoden
kuluessa ensimmadisen asteen hallinnollisen tai oikeudel-
lisen paitoksen tekemisestd ja takaisinperintdd kisitellddn
kansallisessa tuomioistuimessa; ndistd summista vastaavat
50 prosenttisesti kyseinen jdsenvaltio ja 50 prosenttisesti
yhteison talousarvio.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut ovat samat kuin
asiassa T-274/08, Italian tasavalta vastaan komissio, esitetyt.
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Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 10.7.2008 — Jungbunzlauer ym. v. komissio

(Asia T-492/04) ()
(2008/C 223/102)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Kolmannen jaoston puheenjohtajan mdaardykselld asia on pois-
tettu ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 82, 2.4.2005.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
mdiriys 10.7.2008 — Elini v. SMHV — Rolex (Elini)

(Asia T-67/06) ()
(2008/C 223/103)
Oikeudenkdyntikieli: ranska

Neljannen jaoston puheenjohtajan maaraykselld asia on poistettu
ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 96, 22.4.2006.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 9.7.2008 — CityLine Hungary v. komissio

(Asia T-237/07) (!
(2008/C 223/104)
Oikeudenkdyntikieli: unkari

Viidennen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on poistettu
ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 211, 8.9.2007.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-87/08) (")
(2008/C 223/105)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmiisen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on pois-
tettu ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 142, 7.6.2008.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-88/08) (')
(2008/C 223/106)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmiisen jaoston puheenjohtajan mairdykselld asia on pois-
tettu ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 142, 7.6.2008.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
miiriys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-91/08) (!)
(2008/C 223/107)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmdisen jaoston puheenjohtajan méirdykselld asia on pois-
tettu ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 142, 7.6.2008.
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Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
mdiriys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-92/08) ()
(2008/C 223/108)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmiisen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on pois-
tettu ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 142, 7.6.2008.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
mdiriys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-93/08) ()
(2008/C 223/109)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmadisen jaoston puheenjohtajan mairaykselld asia on pois-
tettu ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 142, 7.6.2008.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-119/08) ()
(2008/C 223/110)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmdisen jaoston puheenjohtajan méirdykselld asia on pois-
tettu ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 142, 7.6.2008.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
miirdys 16.6.2008 — Kypros v. komissio

(Asia T-122/08) ()
(2008/C 223/111)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ensimmdisen jaoston puheenjohtajan méirdykselld asia on pois-
tettu ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 142, 7.6.2008.



C 223/60 Euroopan unionin virallinen lehti 30.8.2008
EUROOPAN UNIONIN VIRKAMIESTUOMIOISTUIN
Virkamiestuomioistuimen  méiriys (toinen  jaosto) Virkamiestuomioistuimen  miiriys (toinen  jaosto)

21.2.2008 — Vande Velde v. komissio
(Asia F-60/05) ()

(Henkilosto — Sopimussuhteinen toimihenkilo — Valituksen
viiviistyminen — Kanne, jonka tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvisti puuttuvat)

(2008/C 223/112)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Patricke Vande Velde (Linkebeek, Belgia) (edustaja: asian-
ajaja L. Vogel)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: J. Currall ja
G. Berscheid)

Viliintukija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Euroopan unionin
neuvosto (asiamiehet: M. Arpio Santacruz ja I Sulce)

Oikeudenkidynnin kohde

Henkilost6 — Yhtdaltd komission sellaisen pditoksen kumoa-
minen, jolla hylittiin kantajan, joka on entinen ylimaardinen
toimihenkilo, pyynto, joka koski pddtostd, jolla mdidriteltiin
hidnen palkkaluokkansa ja palkkansa maird sopimussuhteisena
toimihenkilond, ja toisaalta vahingonkorvausvaatimus (aikai-
semmin T-268/05)

Miiraysosa

1) Kanne jatetdan tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvdsti puuttuvat.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 229, 17.9.2005, s. 30 (alun perin Euroopan yhteisojen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa numerolla T-268/05
rekisteroity asia, joka siirrettiin 15.12.2005 annetulla médraykselld
Euroopan unionin virkamiestuomioistuimeen).

21.2.2008 — Arana de la Cal v. komissio
(Asia F-63/05) ()

(Henkilésto — Sopimussuhteinen toimihenkils — Valituksen
viivistyminen — Kanne, jonka tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selviisti puuttuvat)

(2008/C 223/113)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Miriam Arana de la Cal (Bryssel, Belgia) (edustaja: asian-
ajaja L. Vogel)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: J. Currall ja
G. Berscheid)

Valiintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Euroopan unionin
neuvosto (asiamiehet: M. Arpio Santacruz ja I. Sulce)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtidltd komission sellaisen paitoksen kumoaminen, jolla hylat-
tiin kantajan, joka on entinen ylimairdinen toimihenkilo,
pyyntd, joka koski pddtostd, jolla médriteltiin hidnen palkkaluok-
kansa ja palkkansa médrd sopimussuhteisena toimihenkilon, ja
toisaalta vahingonkorvausvaatimus (aikaisemmin T-271/05)

Mairdysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvdsti puuttuvat.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa numerolla T-271/05
rekisterdity asia, joka siirrettiin 15.12.2005 annetulla médraykselld
Euroopan unionin virkamiestuomioistuimeen).

(") EUVL C 229, 17.9.2005, s. 31 (alun perin Euroopan yhteis(’)/'en



30.8.2008

Euroopan unionin virallinen lehti

C 223/61

Virkamiestuomioistuimen miiriys (toinen jaosto) 5.6.2008
— Timmer v. tilintarkastustuomioistuin

(Asia F-123/06) ()

(Henkilgsto — Virkamiehet — Arviointi — Valitusaika —
Uusi seikka — Tutkimatta jittiminen)

(2008/C 223/114)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Marianne Timmer (Saint-Sauves-d’Auvergne, Ranska)
(edustaja: asianajaja F. Rollinger)

Vastagja: ~ Euroopan tilintarkastustuomioistuin  (asiamiehet:
T. Kennedy, J.-M. Stenier ja G. Corstens)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtddltd  kaikkien kantajaa  koskevien, Lin  laatimien

arviointikertomusten ja nihin liittyvien ja/tai niitd seuranneiden
pddtosten kumoaminen, Lin nimittdmispddtds mukaan lukien, ja
toisaalta vahingonkorvausvaatimus

Mairadysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 326, 30.12.2006, s. 84.

Virkamiestuomioistuimen  miiriys  (toinen
21.4.2008 — Boudova ym. v. komissio

jaosto)

(Asia F-78/07) ()
(Henkilosto — Virkamiehet — Nimitys — Palkkaluokan
mddrittdminen — Virkamiehiksi nimitetyt ylimddrdiset toimi-
henkilét — Ennen uusien henkilostosidntdjen voimaantuloa
julkaistut kilpailut — Henkilolle vastainen toimi — Kanteen
tutkittavaksi ottaminen)

(2008/C 223(115)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Stanislava Boudova ym. (Luxemburg, Luxemburg)
(edustaja: asianajaja M.-A. Lucas)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: J. Currall ja
G. Berscheid)
Oikeudenkiynnin kohde

Sen paitoksen kumoaminen, jolla hylittiin vaatimukset tarkistaa
sellaisten kantajien palkkaluokan luokitus, jotka olivat entisii,
palkkaluokkia B5/B4 koskevan avoimen kilpailun ldpdisyn
perusteella virkamiehiksi nimitettyjd ylimaaréisia toimihenkil6ita
— Vahingonkorvausvaatimus

Mairdysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvdsti puuttuvat.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(" EUVL C 247, 20.10.2007, s. 42.

Virkamiestuomioistuimen  miiriys  (toinen
26.6.2008 — Nijs v. tilintarkastustuomioistuin

jaosto)

(Asia F-108/07) ()

(Henkilosto — Virkamiehet — Ensimmdisen oikeusasteen

tuomioistuimen  tydjirjestyksen 44 artiklan 1 kohdan

¢ alakohta — Kannekirjelmin yhteenveto kanneperusteista —

Kannetta edeltivi hallinnon sisdinen valitus — Tutkittavaksi
ottamisen edellytysten selvi puuttuminen)

(2008/C 223/116)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Bart Nijs (Bereldange, Luxemburg) (edustaja: asianajaja F.
Rollinger)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen tilintarkastustuomioistuin (asia-
miehet: T. Kennedy, ].-M. Stenier ja G. Corstens)

Oikeudenkiynnin kohde

Tilintarkastustuomioistuimen sen paitoksen kumoaminen, jolla
sen paisihteeri valittiin uudestaan kuuden vuoden pituiselle
toimikaudelle 1.7.2007 alkaen ja toissijaisesti nimittivin viran-
omaisen sen paitoksen kumoaminen, jolla kantaja jitettiin ylen-
timittd palkkaluokkaan LA5 vuoden 2004 ylennyskierroksen
yhteydessd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa
T-171/05, Nijs v. tilintarkastustuomioistuin, 3.10.2006 antaman
tuomion johdosta
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Miiriysosa

1) Kanne jatetddan tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvdsti puuttuvat.

2) Nijs velvoitetaan korvaamaan kaikki oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 22, 26.1.2008, s. 56.

Virkamiestuomioistuimen  miirdys  (toinen
26.6.2008 — Nijs v. tilintarkastustuomioistuin

jaosto)

(Asia F-136/07) ()

(Henkilosto — Virkamiehet — Kannetta edeltivin hallinnon

sisdisen valituksen puuttuminen — Kanteen nostamisen

midriaika — Viivistyminen — Tutkittavaksi ottamisen edel-
Iytysten selvi puuttuminen)

(2008/C 223(117)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Bart Nijs (Bereldange, Luxemburg) (edustajat: aluksi
asianajaja F. Rollinger, sittemmin asianajajat F. Rollinger ja
A. Hertzog)

Vastaaja: Euroopan yhteisGjen tilintarkastustuomioistuin (asia-
miehet: T. Kennedy, J.-M. Stenier ja G. Corstens)

Oikeudenkdynnin kohde

Yhtddltd nimittdvin viranomaisen 5.9.2007 tekemdn sen
paatoksen kumoaminen, joka koskee kurinpitomenettelyn seu-
rauksena kantajan palkkaluokan alentamista palkkaluokkaan AD
9 palkkatasolle 5, ja toisaalta niiden pditosten kumoaminen,
jolla hinet on piditetty virantoimituksesta, jolla on kaynnistetty
hallinnollinen tutkinta hénti vastaan ja jolla hintd ei ole ylen-
netty palkkaluokkaan AD 11 vuonna 2007 — Henkisen kérsi-
myksen ja aineellisen vahingon korvaamista koskeva vaatimus

Miiraysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvisti puuttuvat.

2) Nijs velvoitetaan korvaamaan kaikki oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 79, 29.3.2008, s. 37.

Kanne 29.5.2008 — Bernard v. Europol
(Asia F-54/08)
(2008/C 223/118)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Marjorie Bernard (Haag, Alankomaat) (edustaja: asian-
ajaja P. de Casparis)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol)

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Europolin tekemin sen paitoksen kumoaminen, jolla kantajan
tyosopimusta pidennettiin vain vdhintddn yhdeksin kuukauden
ajaksi

Vaatimukset

— Se 31.7.2007 tehty pditos, jolla kantajan tydsopimusta
jatkettiin vain 1.6.2008 saakka, ja sen 29.2.2008 tehdyn
valituksen johdosta tehty paitos on kumottava

— Europol on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Kanne 30.6.2008 — Klug v. Euroopan liikevirasto
(Asia F-59/08)
(2008/C 223/119)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Bettina Klug (Wiesbaden, Saksa) (edustaja: asianajaja S.
Zickgraf)

Vastaaja: Euroopan lddkevirasto

Kohde

Vastaajan  kantajasta  ajanjaksolla  31.12.2004-31.12.2006
tekemdn arvioinnin kumoaminen ja vastaajan velvoittaminen
suorittamaan vahingonkorvausta ja korvausta kivusta ja siryst.
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Kantajan vaatimukset

— on todettava, ettd vastaajan kantajasta ajanjaksolla
31.12.2004-31.12.2006 tekemd arviointi on mititon

— on todettava, ettd kantajan tyosopimuksen pidentimatti
jattaminen on mitaton

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan kantajalle vahingon-
korvausta 200 000 euroa

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan kantajalle korvausta
kivusta ja sdrystd 35 000 euroa

— Euroopan lddkevirasto on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Kanne 25.6.2008 — Z v. komissio
(Asia F-60/08)
(2008/C 223/120)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Z (Bryssel, Belgia) (edustajat: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N.
Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Komission sellaisen paitoksen kumoaminen, jolla kantajaan on
tyokyvyttomyyslautakunnan lausunnon jilkeen sovellettu varau-
malauseketta, josta sidddetddn Euroopan yhteis6jen muuhun
henkilostoon sovellettavien palvelussuhteen ehtojen 100 artik-
lassa

Vaatimukset

— kantajan, joka on yliméddrdinen sopimussuhteinen toimihen-
kilo, palvelussuhteen ehtojen vahvistamisesta 7.9.2007 tehty
komission pddtés on kumottava sikili kuin sen mukaan
kantajaan sovelletaan varaumaa, josta siddetddn yhteisdjen
muuhun henkilstoon sovellettavien palvelussuhteen ehtojen
100 artiklassa

— Euroopan yhteisjen komissio on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Virkamiestuomioistuimen miirdys 13.2.2008 — Ghem v.
komissio

(Asia F-62/05) ()
(2008/C 223/121)
Oikeudenkdyntikieli: ranska

Toisen jaoston puheenjohtajan médrdykselld asia on poistettu
virkamiestuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 229, 17.9.2005, s. 31 (alun perin Euroopan yhteisdjen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa numerolla T-270/05
rekisterdity asia, joka siirrettiin 15.12.2005 annetulla méardykselld
Euroopan unionin virkamiestuomioistuimeen).

Virkamiestuomioistuimen méiriys 2.4.2008 — S w.
parlamentti

(Asia F-64/07) (!)
(2008/C 223/122)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Toisen jaoston puheenjohtajan mddrdykselld asia on poistettu
virkamiestuomioistuimen rekisterista.
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