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IImoitukset

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LIITTYVAT MENETTELYT

Tuomioistuin

Yhdistetyt asiat C-463/04 ja C-464/04: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmdiinen jaosto)
6.12.2007 (Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardian (Italia) esittimd ennakkoratkaisu-
pyyntd) — Federconsumatori, Adiconsum, ADOC ja Ercole Pietro Zucca (C-463/04) sekd Associazione
Azionariato Diffuso del’lAEM SpA, Filippo Cuccia, Giacomo Fragapane, Pietro Angelo Puggioni,
Annamaria Sanchirico ja Sandro Sartorio (C-464/04) v. Comune di Milano (EY 56 artikla — Pddomien
vapaa liikkkuvuus — Rajoitukset — Yksityistetyt yritykset — Kansallinen sddnnés, jonka mukaan
osakeyhtion yhtiojdrjestyksessd voidaan myontdd kyseisen yhtion osakkeita omistavalle valtiolle tai jul-
kiselle taholle oikeus nimittdd suoraan yksi tai useampia yhtion hallituksen jasenistd) .............c..coeueee.

Asia C-280/05: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhteisGjen
komissio v. Italian tasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Valtiontuet — Soveltu-
mattomuus  yhteismarkkinoille — Takaisinperimisvelvollisuus — Taytdntd6npanon laiminlyonti)

(jatkuu kadntopuolella)
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2008/C 22/04

2008/C 22/05

2008/C 22/06

2008/C 22/07

2008/C 22/08

2008/C 22/09

2008/C 22/10

2008/C 22/11

2008/C 22/12

2008/C 22/13

Sisalto (jatkuu)

Asia C-298/05: Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 6.12.2007 (Finanzgericht
Minsterin (Saksa) esittimd ennakkoratkaisupyynté) — Columbus Container Services BVBA & Co. v.
Finanzamt Bielefeld-Innenstadt (EY 43 ja EY 56 artikla — Tulo- ja varallisuusverot — Toisessa jisenval-
tiossa sijaitsevan toimipaikan voittojen verotuksen edellytykset — Kaksinkertaisen verotuksen valttdmi-
seksi tehty sopimus — Vapautusmenetelmd tai hyvitysmenetelma) .............ovveeeeiiiiiiiiinnniniiiiieee,

Asia C-393/05: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 29.11.2007 — Euroopan
yhteis6jen komissio v. Itdvallan tasavalta (Asetus (ETY) N:o 2092/91 — Maataloustuotteiden luonnon-
mukainen tuotanto — Yksityiset tarkastuslaitokset — Vaatimus toimipaikasta tai pysyvistéd infrastruk-
tuurista jasenvaltiossa, jossa palvelu suoritetaan — Perustelut — Osallistuminen julkisen vallan kayttoon
— EY 55 artikla — KulUttaansuofa) .........c...eeeeeriiieieeiiiiiiee et

Asia C-404/05: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 29.11.2007 — Euroopan
yhteis6jen komissio v. Saksan liittotasavalta (Asetus (ETY) N:o 2092/91 — Maataloustuotteiden luon-
nonmukainen tuotanto — Yksityiset tarkastuslaitokset — Vaatimus toimipaikasta tai pysyvistd infra-
struktuurista jasenvaltiossa, jossa palvelu suoritetaan — Perustelut — Osallistuminen julkisen vallan
kiyttoon — EY 55 artikla — KulUttajansuoja) ........eeeeeeeeeeeeeeeeeeriiiiiiiiieee et e eeeeeeeeeeeeiiiiieeeeeeeeas

Asia C-456/05: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Saksan liittotasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — EY 43 artikla —
Sopimusjdrjestelmadn kuuluvat psykoterapeutit — Kiintiojirjestelmd — Siirtymdajan poikkeussdannot
— Oikeasuhteisuus — Tutkittavaksi OAMINEN) ..........covvveieiiiiiiieeeeee e

Asia C-7/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 29.11.2007 — Beatriz Salvador Garcia
v. Euroopan yhteisojen komissio (Muutoksenhaku — Henkilosté6 — Palkkaus — Ulkomaankorvaus —
Henkilostosdantojen liitteessd VII olevan 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa
sdddetty edellytys — "Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten” Kasite) ...........ccovvvveeeemniieieernninneen.

Asia C-8/06 P: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (neljs jaosto) 29.11.2007 — Anna Herrero Romeu
v. Euroopan yhteisojen komissio (Muutoksenhaku — Henkilosté6 — Palkkaus — Ulkomaankorvaus —
Henkilostosdantojen liitteessd VII olevan 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa
sdddetty edellytys — "Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten” Kasite) ............ceeeiieeeeerinninniiinininneee.

Asia C-9/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto) 29.11.2007 — Tomads Salazar Brier v.
Euroopan yhteisdjen komissio (Muutoksenhaku — Henkilosto — Palkkaus — Ulkomaankorvaus —
Henkilostosddntojen liitteessd VII olevan 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa
sdddetty edellytys — "Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten” Kasite) ............eeeeieeeeeereriiniiinnnnnenen.

Asia C-10/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto) 29.11.2007 — Rafael de Bustamante
Tello v. Euroopan unionin neuvosto (Muutoksenhaku — Henkilostd6 — Palkkaus — Ulkomaankorvaus
— Henkilostosddntojen liitteessd VII olevan 4 artiklan 1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa
sdddetty edellytys — "Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten” Kasite) ...........ccoccuvveeeenniiniieennnnnnnen.

Asia C-59/06 P: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 6.12.2007 — Luigi Marcuccio v.
Euroopan yhteisgjen komissio (Muutoksenhaku — Virkamies — Virka kolmannessa maassa — Viran ja
sen haltijan siirto — Puolustautumisoikeuksien kunnioittamisen periaate — Ulottuvuus —
TOISTUSTAAKKA) ...vvveeeeeeeii e ettt e e et e e e e e e e et e e e

Asia C-119/06: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 29.11.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Italian tasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Julkisia palveluhankin-
toja koskevien sopimusten tekomenettelyjen yhteensovittamisesta annetun direktiivin 92/50/ETY rikko-
minen — Hankintasopimuksen tekeminen ilman tarjouspyyntéd — Toscanan sairaskuljetuksia koskevan
hankintasopimuksen teKEMINEN) ..........uuiiiiieeeeeiiiiiiiiiiie e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e eenaaeeees
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2008/C 22/20

2008/C 22/21

2008/C 22/22

Sisalto (jatkuu)

Asia C-176/06 P: Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 29.11.2007 — Stadtwerke
Schwibisch Hall GmbH, Stadtwerke Tiibingen GmbH, Stadtwerke Uelzen GmbH v. Euroopan yhteis6jen
komissio, E.ON Kernkraft GmbH, RWE Power AG, EnBW Energie Baden-Wiirttemberg AG ja Vattenfall
Europe Nuclear Energy GmbH, aiemmin Hamburgische Electricitits-WerkeAG (Muutoksenhaku — Tuki,
jota Saksan viranomaisten viitetddn myoOntineen ydinvoimaloille — Voimaloiden lakkauttamiseksi ja
radioaktiivisten jatteiden poistamiseksi tehdyt varaukset — Kanteen tutkimatta jittdiminen ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimessa — Yleiseen jarjestykseen Littyvd peruste) ...........cccceeeeeeerrrinnnuennneneeee.

Asia  C-262/06:  Yhteisojen  tuomioistuimen  tuomio  (toinen  jaosto)  22.11.2007
(Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittdmid ennakkoratkaisupyyntd) — Deutsche Telekom AG v.
Saksan liittotasavalta (Televiestintdala — Yleispalvelu ja kayttdjien oikeudet — Sellaisten velvollisuuksien
kisite, jotka on pidettivd voimassa siirtymasddnnosten nojalla — Direktiivin 2002/21/EY (puitedirek-
tiivi) 27 artiklan ensimmdinen kohta ja direktiivin 2002/22/EY (yleispalveludirektiivi) 16 artiklan
1 kohdan a alakohta — Puheensiirtopalveluiden hinnoittelu — Velvollisuus saada hallinnollinen

RIVAKSTIIEA) ...eeeieiiieeeeee ettt e e e e e e ettt e e e e e e e e e e

Asia  C-300/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto)  6.12.2007
(Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittimad ennakkoratkaisupyyntd) — Ursula Voff v. Land Berlin
(EY 141 artikla — Miespuolisten ja naispuolisten tyontekijoiden samapalkkaisuuden periaate — Virka-
miehet — Ylityotuntien tekeminen — Osa-aikaisten naispuolisten tyontekijoiden vilillinen syrjinté)

Asia C-328/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 22.11.2007 (Juzgado de lo
Mercantilin (Espanja) esittiméd ennakkoratkaisupyyntd) — Alfredo Nieto Nufio v. Leonci Monlled
Franquet (Tavaramerkit — Direktiivi 89/104/ETY — 4 artiklan 2 kohdan d alakohta — Jdsenvaltiossa
“yleisesti tunnetut” tavaramerkit Pariisin yleissopimuksen 6 bis artiklassa tarkoitetussa merkityksessi —
Tavaramerkin tunnettuus — Maantieteellinen UlOttUVUUS) ........oovvueeieiiiiiiie e

Asia C-401/06: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Saksan liittotasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Verotus — Kuudes
arvonlisiverodirektiivi — Palvelujen suoritus — Testamentin toimeenpanija — Palvelun suorituspaikka
— 9 artiklan 1 kohta ja 2 kohdan e alakohta) .............ccooviiiiiiiiiiii

Asia C-417/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 29.11.2007 — Italian tasavalta v.
Euroopan yhteisojen komissio (Muutoksenhaku — Tutkittavaksi ottaminen — Rakennerahastot —
Yhteison aloitteiden rahoittaminen — Alustavien jakamisten muuttaminen — Oikeusvoima) ...............

Asia C-435/06: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 27.11.2007 (korkeimman hallinto-
oikeuden (Suomi) esittdima ennakkoratkaisupyyntd) — C (Oikeudellinen yhteistyo siviilioikeudellisissa
asioissa — Tuomioistuimen toimivalta sekd tuomioiden tunnustaminen ja tdytintdonpano avioliittoa ja
vanhempainvastuuta koskevissa asioissa — Asetus (EY) N:o 2201/2003 — Aineellinen ja ajallinen sovel-
tamisala — Siviilioikeudellisen asian kisite — P4atos lasten huostaanotosta ja sijoittamisesta kodin ulko-
puolelle — Julkisoikeudelliset lastensuojelUtoimet) ......c..evvvuveiiiiiiiiiieeiiiiiiiiieeeeeee e

Asia C-451/06: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 6.12.2007 (Unabhingiger
Finanzsenat, AufSenstelle Wienin (Itdvalta) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Gabriele Walderdorff v.
Finanzamt Waldviertel (Kuudes arvonlisiverodirektiivi — 13 artiklan B kohdan b alakohta — Vapautus
arvonlisiverosta — Kiintein omaisuuden vuokraus — Kalastusoikeuden vuokraus) ...................ouuen....

Asia C-486/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 6.12.2007 (Hof van beroep te
Antwerpenin (Belgia) esittdmd ennakkoratkaisupyyntd) — BVBA Van Landeghem v. Belgian valtio
(Yhteinen tullitariffi — Yhdistetty nimikkeisto — Tariffiin luokittelu — Nimikkeet 8703 ja 8704 —
Avolavatyyppinen MOOLOTIGJONMEUVO) ..ceouuvrreeeerriiiiieeeiniiieeeeeriiitteeeesiireeeeesaibreeeessibreeeeesanneees
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2008/C 22/27
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2008/C 22/33

Sisalto (jatkuu)

Asia C-508/06: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 29.11.007 — Euroopan yhtei-
sojen komissio v. Maltan tasavalta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
96/59/EY — 11 artikla — Jitehuolto — Polykloorattujen bifenyylien ja polykloorattujen terfenyylien
kisittely — Edellytettyjen suunnitelmien ja paipiirteittdisten suunnitelmien ilmoittamatta jittdminen)

Asia C-516/06 P: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Ferriere Nord SpA (Muutoksenhaku — Kilpailu — Komission pdités — Sakko — Téytén-
toonpano — Asetus (ETY) N:o 2988/74 — Vanhentuminen — Asianomaiselle vastainen toimi — Tutki-
IMALEA JALLAITIEI) «eeuuiteeeiiiiii e e ettt e ettt e ettt e e e ettt e e et e et e e eeeenaa s e et eaaaa e eeeentaanneeeennnans

Asia C-6/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 29.11.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Espanjan kuningaskunta (Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdiminen — Direktiivi
2002/74/EY — Tyontekijéiden suoja — Tydnantajan maksukyvyttomyys) ...........eeeeemurrveeeennuiieeeenns

Asia C-34/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (seitsemds jaosto) 29.11.2007 — Euroopan yhtei-
sojen komissio v. Luxemburgin suurherttuakunta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen —
Direktiivi 2003/109/EY — Pitkddn oleskelleiden kolmansien maiden kansalaisten asema — Direktiivin
mddirdajassa tapahtuvan tdytantoonpanon laiminlyOnti) ..........cooveveeiiemniiiieeeiiiiie e

Asia C-57/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (seitsemds jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Luxemburgin suurherttuakunta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Direk-
tiivi 2003/86/EY — Oikeus perheenyhdistimiseen — Direktiivin méidrdajassa tapahtuvan tdytintoon-
PAnON JAIMIALYOILE) «.eviiiiiiiieee ettt e e e e e e

Asia C-67/07: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 29.11.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Ranskan tasavalta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Direktiivi 2004/24/EY
— Perinteiset kasvirohdosvalmisteet — Yhteison sddnn6t — Direktiivin méddrdajassa tapahtuvan tiytin-
tOONPANON laiminLYONt) «..eeveeeeiiiiiiiiiii et

Asia C-68/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 29.11.2007 (Hogsta domstolenin
(Ruotsi) esittdmd ennakkoratkaisupyyntd) — Kerstin Sundelind Lopez v. Miguel Enrique Lopez Lizazo
(Asetus (EY) N:o 2201/2003 — 3, 6 ja 7 artikla — Tuomioistuimen toimivalta — Tuomioiden tunnus-
taminen ja tdytint6onpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa — Toimivalta avio-
eroasiassa — Vastapuoli, joka on kolmannen valtion kansalainen ja joka asuu kolmannessa valtiossa —
Kansalliset toimivaltasddnnot, joissa sdddetddn eksorbitanteista toimivaltaperusteista (for exorbitant))

Asia C-106/07: Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhteisdjen
komissio v. Ranskan tasavalta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jéttiminen — Direktiivi 2000/59/EY
— Aluksella syntyvii jatettd ja lastijaddmid varten satamissa olevat laitteet — Jdtteen vastaanotto- ja
kisittelysuunnitelmia ei ole kaikkien satamien osalta laadittu ja pantu taytdintoon) ..........ccceeveuveeeeernnnne

Asia C-112/07: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 29.11.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Italian tasavalta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi 2004/80/EY
— Poliisiyhteistyo ja oikeudellinen yhteistyo rikosasioissa — Rikoksen uhreille maksettavat korvaukset
— Direktiivin madriajassa tapahtuvan taytintoonpanon laiminlyonti) ..........cccceeevnviiieeeinniiieeeennnnne

Asia C-258/07: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (seitsemds jaosto) 6.12.2007 — Euroopan yhtei-
sojen komissio v. Ruotsin kuningaskunta (Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
2004/18/EY — Julkisia rakennusurakoita sekd julkisia tavara- ja palveluhankintoja koskevien sopi-
musten tekomenettelyt — Direktiivin maardajassa tapahtuvan tdytintoonpanon laiminlyonti) ...............

Asia C-263/07: Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 29.11.2007 — Euroopan yhteisojen
komissio v. Luxemburgin suurherttuakunta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttdiminen —
Direktiivin virheellinen tdytdntoonpano — Direktiivi 96/61/EY — 9 artiklan 4 kohta — 13 artiklan
1 kohta — Liite I — Ympdriston pilaantumisen ehkiisemisen ja vihentdmisen yhteniistiminen —
"Parhaan kaytettdvissd olevan tekniikan” ja "lupaehtojen sddnnéllisen tarkastamisen” kisitteet) ..............
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2008/C 22/34

2008/C 22/35

2008/C 22/36

2008/C 22/37

2008/C 22/38

2008/C 22/39

2008/C 22/40

2008/C 22/41

2008/C 22/42

2008/C 22/43

2008/C 22/44

2008/C 22/45

Sisalto (jatkuu)

Asia C-457/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen mdidrdys 4.10.2007 — Suomen tasavalta v. Euroopan
yhteisojen komissio (Muutoksenhaku — Kumoamiskanne — Tutkimatta jdttiminen — Toimi, jolla ei
ole sitovia oikeusvaikutuksia — Euroopan yhteisdjen omat varat — Rikkomusmenettely — Asetuksen
(EY, Euratom) N:o 1150/2000 11 artikla — Viivastyskorot — Ehdollista maksua koskevat sopimusneu-
vottelut — KieltAYtymUuSKIrIE) .......vvvveieeiiiieeiiiiiiii e

Asia C-495/06 P: Yhteisojen tuomioistuimen mdairdys 25.11.2005 — Bart Nijs v. Euroopan yhteisojen
komissio (Muutoksenhaku — Ylennys — Vuoden 2003 ylennyskierros — Urakehitystd koskeva
kertomus — Pitos, jolla kertomus vahvistetaan lopullisesti — P&tos, jolla toinen virkamies ylennettiin
kdantaji-reviisorin palkkaluokkaan — Vahingonkorvausvaatimus — Valitus, joka on osittain sellainen,
ettd sen tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvisti puuttuvat ja osittain sellainen, ettd se on selvisti
PEIUSEEELON) ...ttt ee ettt e e ettt e e ettt e e et e ee e e e e e eaa e e e e e e aaa e e e e e e naa e e et eaaa e e e e eenta e e e ennnans

Asia C-242/07 P: Yhteisojen tuomioistuimen méérdys 8.11.2007 — Belgian kuningaskunta v. Euroopan
yhteis6jen komissio (Muutoksenhaku — Kanteen nostamisen mairdaika — Ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuimen ty6jirjestyksen 43 artiklan 6 kohta — Kannekirjelmén alkuperiiskappaleen jittiminen
liian myohddn — Tutkimatta jattiminen — Anteeksiannettavan erchdyksen késite — Ennalta arvaamat-
tomien SeiKKOJEN KASILE) ....vvvueieiiiiiiiiiiiie e e

Asia C-502/06 P: Valitus, jonka Carlos Correia de Matos on tehnyt 13.12.2007 yhteisdjen ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmdinen jaosto) asiassa T-440/05, Carlos Correia de Matos v.
Euroopan parlamentti, 27.9.2007 antamasta MAArAYKSESA ......covuvveeeermiiiieeeenniiiieeeiniiieeeeniieeeee

Asia C-440/07 P: Valitus, jonka Euroopan yhteisdjen komissio on tehnyt 24.9.2007 yhteis6jen ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuimen (laajennettu neljds jaosto) asiassa T-351/03, Schneider Electrid SA
v. komissio, 11.7.2007 antamasta tUOMIOSLA ...........uereeeiiiuiiiieeiiiiiiieeeeiiieee e e e eiiiee e e e eiaee e e e e

Asia C-443/07 P: Valitus, jonka Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S.
Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis
Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, Frangois-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van
den Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen ja Michaél Zouridakis ovat tehneet 28.9.2007 yhteisGjen ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuimen (laajennettu neljds jaosto) asiassa T-58/05, Centeno Mediavilla ym.
v. Euroopan yhteisojen komissio, 11.7.2007 antamasta tUOMIOSLA .........ccoruuuerreerruiireeeeiiiiiieeeeeennees

Asia C-471/07: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Belgia) on esittinyt 24.10.2007 —
Association générale de I'industrie du médicament ASBL, Bayer SA, Servier Benelux SA, Janssen Cilag
SA ja Pfizer SA v. Belgian valtio — Viliintulija: Sanofi-Aventis Belgium SA ........cccccccevriiiiiiiiinnninnnn.

Asia C-472/07: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Belgia) on esittinyt 24.10.2007 —
Association générale de I'industrie du médicament ASBL, Bayer SA, Pfizer SA, Servier Benelux SA ja
Sanofi-Aventis Belgium SA v. Belgian valtio ............cccooviiiiiiiiniiiiiiiii e

Asia C-473/07: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Ranska) on esittinyt 25.10.2007 —
Association nationale pour la protection des eaux et rivieres — TOS ja Association OABA v. Ministére
de I'écologie, du développement et de 'aménagement durables — Vailiintulija: Association France Nature
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(Iimoitukset)

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LITTYVAT MENETTELYT

TUOMIOISTUIN

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
6.12.2007 (Tribunale Amministrativo Regionale per la
Lombardian (Italia) esittimi ennakkoratkaisupyynt6) —
Federconsumatori, Adiconsum, ADOC ja Ercole Pietro
Zucca (C-463/04) seki Associazione Azionariato Diffuso
del’AEM SpA, Filippo Cuccia, Giacomo Fragapane, Pietro
Angelo Puggioni, Annamaria Sanchirico ja Sandro Sartorio
(C-464/04) v. Comune di Milano

(Yhdistetyt asiat C-463/04 ja C-464/04) ()

(EY 56 artikla — Pdiidomien vapaa liikkuvuus — Rajoitukset

— Yksityistetyt yritykset — Kansallinen sdinnds, jonka mu-

kaan osakeyhtion yhtidjirjestyksessi voidaan myontii

kyseisen yhtion osakkeita omistavalle valtiolle tai julkiselle

taholle oikeus nimittii suoraan yksi tai useampia yhtion halli-
tuksen jisenisti)

(2008/C 22/02)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Piiasian asianosaiset

Kantajat: Federconsumatori, Adiconsum, ADOC ja Ercole Pietro
Zucca (C-463/04) sekd Associazione Azionariato Diffuso
dellAEM SpA, Filippo Cuccia, Giacomo Fragapane, Pietro
Angelo Puggioni, Annamaria Sanchirico ja Sandro Sartorio
(C-464/04)

Vastaaja: Comune di Milano

Viliintulijat: AEM SpA (C-463/04 ja C-464/04) ja Edison SpA
(C-463/04)

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Tribunale Amministrativo Regionale
per la Lombardia — EY 56 artiklan tulkinta — Kansallinen laki,
jonka mukaan julkiset laitokset voivat nimittdd yksityistettyjen
yritysten hallituksen jdsenid ja tilintarkastaja — Alueellinen
laitos, joka omistaa merkittdvin osuuden yksityistetystd yrityk-
sestd ja joka soveltaa titd lakia

Tuomiolauselma

EY 56 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend Italian codice
civilen 2449 §:n kaltaiselle kansalliselle sddnnokselle, jonka mukaan
osakeyhtion yhtidjarjestyksessd voidaan myontdd Ryseisen yhtion osak-
keita omistavalle valtiolle tai julkiselle taholle mahdollisuus nimittdd
suoraan yksi tai useampia hallituksen jasenistd ja joka itsessidn tai,
kuten pddasioissa kyseessd olevissa asioissa, yhdessd jonkin muun sddn-
noksen, kuten 31.5.1994 annetun asetuksen N:o 332, joka on
muunnettu 30.7.1994 annetuksi laiksi N:o 474, sellaisena kuin se
on muutettuna 24.12.2003 annetulla lailla N:o 350, 4 §:n kanssa,
jossa myonnetddn kyseiselle valtiolle tai julkiselle taholle oikeus osal-
listua niiden hallituksen jasenten, joita se ei itse nimitd suoraan, valin-
taan listavaaleissa, on omiaan antamaan Ryseiselle valtiolle tai julki-
selle taholle suhteettoman suuren valvontavallan silli yhtiossi olevaan
omistusosuuteen nahden.

(') EUVL C 249, 14.10.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
6.12.2007 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Italian
tasavalta

(Asia C-280/05) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — Valtion-
tuet — Soveltumattomuus yhteismarkkinoille — Takaisin-
perimisvelvollisuus — Tdytintéonpanon laiminlyonti)

(2008/C 22/03)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: V. Di Bucci
ja E. Righini)
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Vastaaja: Ttalian tasavalta (asiamies: I. M. Braguglia, avustajanaan
asianajaja D. Del Gaizo)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttiminen — 30.3.2004
tehdyn komission paitoksen 2004/800/EY (EYVL L 352, s. 10)
2, 3 ja 4 artiklan rikkominen; kyseisessd padtoksessd todetaan
yhteismarkkinoille soveltumattomaksi Italian toteuttama valtion-
tukiohjelma, joka sisaltdd kiireellisid toimenpiteitd tyopaikkojen
sdilyttamiseksi sellaisissa yrityksissd, jotka on asetettu velkasa-
neerausmenettelyyn ja joissa on yli 1 000 tyontekijad (tuki
N:o CR 62/2003, ex NN 7/2003 — Italia) — Yhteismarkkinoille
soveltumattomiksi todettujen tukien takaisin perimiseksi valtta-
mittdmien toimenpiteiden jittdminen toteuttamatta sdddetyssi
madraajassa

Tuomiolauselma

1) Italian tasavalta ei ole noudattanut valtiontukiohjelmasta, jonka
Italia on toteuttanut kiireellisistd toimenpiteistd tyollisyyden paran-
tamiseksi, 30 pdiving maaliskuuta 2004 tehdyn komission
padtoksen 2004/800/EY 2 ja 3 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole toteuttanut sdddetyssd mddrdajassa toimenpiteitd
kyseisessi pddtoksessd  sddntdjenvastaiseksi ja yhteismarkkinoille
soveltumattomaksi  todetun tukiohjelman nojalla  mydnnettyjen
tukien takaisinperimiseksi niiden saajilta.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 229, 17.9.2005.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)

6.12.2007 (Finanzgericht Miinsterin (Saksa) esittimi ennak-

koratkaisupyynté) — Columbus Container Services BVBA
& Co. v. Finanzamt Bielefeld-Innenstadt

(Asia C-298/05) ()

(EY 43 ja EY 56 artikla — Tulo- ja varallisuusverot —

Toisessa jidsenvaltiossa sijaitsevan toimipaikan voittojen vero-

tuksen edellytykset — Kaksinkertaisen verotuksen vilttimi-

seksi  tehty  sopimus —  Vapautusmenetelmi  tai
hyvitysmenetelmd)

(2008/C 22/04)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Miinster

Padasian asianosaiset
Kantaja: Columbus Container Services BVBA & Co.

Vastagja: Finanzamt Bielefeld-Innenstadt

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Finanzgericht Miinster — EY:n perus-
tamissopimuksen 43, 56, 57 ja 58 artiklan tulkinta — Sijoittau-
tumisvapaus ja padomien vapaa likkkuvuus — Saksassa rajoituk-
setta verovelvolliselle kuuluvan ulkomaisen toimipaikan vili-
tulot, jotka ovat luonteeltaan sijoitetusta padomasta saatua tuloa
— Kansallinen lainsdddanto, jossa sdddetddn kyseisistd tuloista
ulkomailla maksetun veron vihentdmisestd kotimaisesta verosta
sellaisen Belgian kanssa tehdyn kaksinkertaisen verotuksen valt-
tamistd koskevan sopimuksen méidrdysten vastaisesti, jossa mai-
rdtddn veron vapautusmenetelmastd

Tuomiolauselma

EY 43 ja EY 56 artiklaa on tulkittava niin, ettd niiden kanssa ei ole
ristiriidassa jdsenvaltion verolainsdddanto, jonka nojalla téssa jasenval-
tiossa asuvien henkildiden toisessa jasenvaltiossa sijaitsevaan toimipaik-
kaan sijoittamastaan pddomasta saamia tuloja ei toimipaikan sijainti-
jasenvaltion kanssa kaksinkertaisen verotuksen vilttdmiseksi tehdystd
sopimuksesta huolimatta vapauteta ensin mainitun jasenvaltion tulo-
verosta vaan niistd kannetaan tdssi jisenvaltiossa veroa, josta hyvite-
tddn toisessa jasenvaltiossa kannettu vero.

() EUVL C 271, 29.10.2005.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto)
29.11.2007 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Itivallan
tasavalta

(Asia C-393/05) ()
(Asetus (ETY) N:o 2092/91 — Maataloustuotteiden luonnon-
mukainen tuotanto — Yksityiset tarkastuslaitokset —
Vaatimus toimipaikasta tai pysyvisti infrastruktuurista
jdsenvaltiossa, jossa palvelu suoritetaan — Perustelut —
Osallistuminen julkisen vallan kédyttéén — EY 55 artikla —
Kuluttajansuoja)
(2008/C 22/05)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet: E. Traversa ja
G. Braun)

Vastagja: Itdvallan tasavalta (asiamies: C. Pesendorfer)
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Oikeudenkiynnin kohde Toimipaikasta tai pysyvistd infrastruktuurista Saksassa asetettu
vaatimus tarkastuslaitoksille, jotka toimivat maataloustuotteiden
Jasenyysvelvoitteiden — noudattamatta  jittiminen — EY lugnnon.fpuka1sep tuotannon alalla ja jotka on hyviksytty
. . . : o toisessa jasenvaltiossa
49 artiklan rikkominen — Palvelujen tarjoamisen vapaus —

Toimipaikasta tai pysyvistd infrastruktuurista Itdvallassa asetettu
vaatimus tarkastuslaitoksille, jotka toimivat maataloustuotteiden
luonnonmukaisen tuotannon alalla ja jotka on hyviksytty
toisessa jasenvaltiossa

Tuomiolauselma

1) Itgvallan tasavalta ei ole noudattanut EY 49 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se vaatii, ettd toisessa jasenvaltiossa hyviksy-
tyilld, luonnonmukaisesta maataloudesta perdisin olevien tuotteiden
yksityisilld  tarkastuslaitoksilla on oltava toimipaikka Itdvallan
alueella voidakseen suorittaa sielli tarkastuspalveluja.

2) Itavallan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 10, 14.1.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.11.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Saksan
liittotasavalta

(Asia C-404/05) ()

(Asetus (ETY) N:o 2092/91 — Maataloustuotteiden luonnon-

mukainen tuotanto — Yksityiset tarkastuslaitokset —

Vaatimus toimipaikasta tai pysyvistd infrastruktuurista

jdsenvaltiossa, jossa palvelu suoritetaan — Perustelut —

Osallistuminen julkisen vallan kiyttoén — EY 55 artikla —
Kuluttajansuoja)

(2008/C 22/06)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: E. Traversa ja
G. Braun)

Vastagja: Saksan liittotasavalta (asiamiechet: M. Lumma ja
C. Schulze-Bahr)

Oikeudenkidynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden  noudattamatta  jittiminen — EY
49 artiklan rikkominen — Palvelujen tarjoamisen vapaus —

Tuomiolauselma

1) Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut EY 49 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se vaatii, ettd toisessa jasenvaltiossa hyviksy-
tyilld, luonnonmukaisesta maataloudesta perdisin olevien tuotteiden
yksityisilld  tarkastuslaitoksilla  on  oltava toimipaikka Saksan
alueella voidakseen suorittaa sielld tarkastuspalveluja.

2) Saksan liittotasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(") EUVL C 10, 14.1.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
6.12.2007 — Euroopan yhteisojen komissio v. Saksan
liittotasavalta

(Asia C-456/05) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — EY

43 artikla — Sopimusjirjestelmdiin kuuluvat psykoterapeutit

— Kiintidjirjestelmi — Siirtymdajan poikkeussdinnot —
Oikeasuhteisuus — Tutkittavaksi ottaminen)

(2008/C 22/07)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: H. Stovlbak
ja S. Griinheid)

Vastagja: Saksan liittotasavalta (asiamichet: M. Lumma ja
U. Forsthoff)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden — noudattamatta  jittiminen — EY
43 artiklan rikkominen — Psykoterapeuteille myonnettavid lupia
koskeva siirtymasdannostd, jonka mukaan luvan saaminen edel-
lyttdd aikaisemman toiminnan harjoittamista kansallisen sairaus-
vakuutusjirjestelman yhteydessa
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Tuomiolauselma

1) Saksan liittotasavalta ei ole noudattanut EY 43 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se on rajannut siirtymdsddnnokset tai saavu-
tetut oikeudet, joiden perusteella psykoterapeutit saavat voimassa
olevista sopimusjdrjestelmddn kuulumista koskevista sddnnoistd
riippumatta luvan tai kelpoisuuden, koskemaan ainoastaan psyko-
terapeutteja, jotka ovat harjoittaneet toimintaansa jollakin Saksan
alueella saksalaisten lakisddteisten sairausvakuutuskassojen yhtey-
dessd, eikd se ole ottanut huomioon psykoterapeuttien muissa jdsen-
valtioissa harjoittamaa vastaavaa tai samankaltaista ammattitoi-
mintaa.

2) Saksan liittotasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(") EUVL C 86, 8.4.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)
29.11.2007 — Beatriz Salvador Garcia v. Euroopan yhtei-
s6jen komissio

(Asia C-7/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Henkilosto — Palkkaus — Ulkomaan-

korvaus — Henkildstosidntdjen liitteessi VII olevan 4 artiklan

1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa sdiidetty

edellytys — “Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten”
kisite)

(2008/C 22/08)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Beatriz Salvador Garcia (edustajat: abogado R. Garcia-
Gallardo Gil-Fournier, abogado D. Dominguez Pérez ja abogado
A. Sayagués Torres)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamichet: J.
Currall, avustajanaan abogado ]. Gutiérrez Gisbert, abogado
J. Rivas Andrés ja abogado M. Canal)

Oikeudenkidynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmdinen
jaosto) asiassa T-205/02, Salvador Garcia vastaan komissio,
25.10.2005 antamasta tuomiosta, jossa hylittiin kanne, jolla
vaadittiin komission 27.3.2002 tekemidn sen pddtoksen kumoa-

mista, jolla valittajalta evittiin oikeus Euroopan yhteisojen virka-
miehiin sovellettavien henkilostosddntojen liitteessd VII olevassa
4 artiklassa sdddettyyn ulkomaankorvaukseen ja siihen liittyviin
korvauksiin

Tuomiolauselma
1) Valitus hylatédn.

2) Salvador Garcia velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 60, 11.3.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljis  jaosto)
29.11.2007 — Anna Herrero Romeu v. Euroopan yhtei-
sojen komissio

(Asia C-8/06 P) (!

(Muutoksenhaku — Henkilosto — Palkkaus — Ulkomaan-

korvaus — Henkilostosddntojen liitteessi VII olevan 4 artiklan

1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa siddetty

edellytys — “Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten”
ksite)

(2008/C 22/09)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Anna Herrero Romeu (edustajat: abogado R. Garcia-
Gallardo Gil-Fournier, abogado D. Dominguez Pérez ja abogado
A. Sayagués Torres)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet:
J. Currall, abogado J. Rivas Andrés ja abogado M. Canal)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmadinen
jaosto) asiassa T-298/02, Herrero Romeu vastaan komissio,
25.10.2005 antamasta tuomiosta, jossa hylattiin kanne, jolla
vaadittiin komission 10.6.2002 tekemdn sen pédtoksen kumoa-
mista, jolla valittajalta evittiin oikeus Euroopan yhteisojen virka-
miehiin sovellettavien henkilostosddntojen liitteessd VII olevassa
4 artiklassa sdddettyyn ulkomaankorvaukseen ja siihen liittyviin
korvauksiin
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Tuomiolauselma
1) Valitus hylatddn.

2) Herrero Romeu velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 60, 11.3.2006.

Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)
29.11.2007 — Tomds Salazar Brier v. Euroopan yhteiséjen
komissio

(Asia C-9/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Henkilosto — Palkkaus — Ulkomaan-

korvaus — Henkildstosidntdjen liitteessd VII olevan 4 artiklan

1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa sdddetty

edellytys — “Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten”
kdsite)

(2008/C 22/10)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Tomds Salazar Brier (edustajat: abogado R. Garcia-
Gallardo Gil-Fournier, abogado D. Dominguez Pérez ja abogado
A. Sayagués Torres)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet:
J. Currall, abogado J. Gutiérrez Gisbert, abogado J. Rivas Andrés
ja abogado M. Canal)

Oikeudenkdynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmdinen
jaosto) asiassa T-83/03, Salazar Brier vastaan komissio,
25.10.2005 antamasta tuomiosta, jossa hylittiin kanne, jolla
vaadittiin komission sen péitoksen kumoamista, jolla implisiitti-
sesti hyldttiin kantajan 24.2.2003 esittdma valitus, ja komission
24.3.2003 tekemdn nimenomaisen hylkdimispditoksen kumoa-
mista, jolla valittajalta evittiin oikeus Euroopan yhteisojen virka-
miehiin sovellettavien henkilostosdantojen liitteessd VII olevassa
4 artiklassa sdddettyyn ulkomaankorvaukseen ja sithen liittyviin
korvauksiin

Tuomiolauselma

1) Valitus hylatddn.

2) Salazar Brier velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 60, 11.3.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto)
29.11.2007 — Rafael de Bustamante Tello v. Euroopan
unionin neuvosto

(Asia C-10/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Henkilosto — Palkkaus — Ulkomaan-

korvaus — Henkilostosddntojen liitteessd VII olevan 4 artiklan

1 kohdan a alakohdan toisessa luetelmakohdassa siddetty

edellytys — “Toiselle valtiolle suoritettujen palvelusten”
kisite)

(2008/C 22/11)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Rafael de Bustamante Tello (edustajat: abogado
R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier, abogado D. Dominguez Pérez ja
abogado A. Sayagués Torres)

Valittajan vastapuoli: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet:
M. Sims ja D. Canga Fano)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmadinen
jaosto) asiassa T-368/03, de Bustamante Tello vastaan neuvosto,
25.10.2005 antamasta tuomiosta, jossa hyldttiin kanne, jolla
vaadittiin komission 28.7.2003 tekemin sen pidtoksen kumoa-
mista, jolla valittajalta evittiin oikeus Euroopan yhteisojen virka-
miehiin sovellettavien henkilostosddntojen liitteessd VII olevassa
4 artiklassa sdddettyyn ulkomaankorvaukseen ja siihen liittyviin
korvauksiin

Tuomiolauselma
1) Valitus hyldtddn.

2) de Bustamante Tello velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 60, 11.3.2006.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

6.12.2007 — Luigi Marcuccio v. Euroopan yhteiséjen 29.11.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Italian
komissio tasavalta

(Asia C-59/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Virkamies — Virka kolmannessa maassa
— Viran ja sen haltijan siirto — Puolustautumisoikeuksien
kunnioittamisen periaate — Ulottuvuus — Todistustaakka)

(2008/C 22/12)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset
Valittaja: Luigi Marcuccio (edustaja: avvocato L. Garofalo)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet:
J. Currall ja C. Berardis-Kayser, avustajanaan avvocato A. Dal
Ferro)

Oikeudenkidynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (viides jaosto)
asiassa T-236/02, Luigi Marcussio v. komissio, 24.11.2005 anta-
masta tuomiosta, jolla ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin
hylkdsi kanteen, jossa vaadittiin sen komission tekemin
padtoksen kumoamista, jolla kantajan virka siirrettiin komission
edustustosta Luandasta (Angola) Brysselin toimipaikkaan, seki
vahingonkorvauksen suorittamista

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
asiassa T-236/02, Marcuccio v. komissio, 24.11.2005 antama
tuomio kumotaan.

2) Asia palautetaan Euroopan yhteisgjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimeen.

3) Oikeudenkdyntikuluista pddtetddan mychemmin.

() EUVL C 96, 22.4.2006.

(Asia C-119/06) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Julkisia

palveluhankintoja  koskevien sopimusten tekomenettelyjen

yhteensovittamisesta annetun direktiivin 92/50/ETY rikko-

minen — Hankintasopimuksen tekeminen ilman tarjous-

pyyntod — Toscanan sairaskuljetuksia koskevan hankinta-
sopimuksen tekeminen)

(2008/C 22/13)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet: X. Lewis ja
D. Recchia, avustajanaan asianajaja M. Mollica)

Vastagja: Italian tasavalta (asiamies: 1. Braguglia, avustajinaan
asianajajat G. Fiengo ja S. Varone)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Julkisia
palveluhankintoja  koskevien —sopimusten tekomenettelyjen
yhteensovittamisesta 18.6.1992 annetun neuvoston direktiivin
92/50/ETY (EVYL L 209, s. 1) 11, 15 ja 17 artiklan rikkominen
— Hankintasopimuksen tekeminen asianmukaista ilmoitusta
julkaisematta — Regione Toscanan sairaskuljetuksia koskevan
hankintasopimuksen tekeminen

Tuomiolauselma
1) Kanne hyldtddn.

2) Euroopan yhteisdjen komissio velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(") EUVL C 131, 3.6.2006.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 3) Stadtwerke Schwabisch Hall GmbH, Stadtwerke Tiibingen GmbH

29.11.2007 — Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH,
Stadtwerke Tiibingen GmbH, Stadtwerke Uelzen GmbH v.
Euroopan yhteisdjen komissio, E.ON Kernkraft GmbH,
RWE Power AG, EnBW Energie Baden-Wiirttemberg AG ja
Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH, aiemmin
Hamburgische Electricitits-WerkeAG

(Asia C-176/06 P) ()
(Muutoksenhaku — Tuki, jota Saksan viranomaisten viite-

tidn myontineen ydinvoimaloille — Voimaloiden lakkauttami-
seksi ja radioaktiivisten jitteiden poistamiseksi tehdyt

varaukset — Kanteen tutkimatta jittdiminen ensimmidisen
oikeusasteen tuomioistuimessa — Yleiseen jdrjestykseen liit-
tyvi peruste)

(2008/C 22/14)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittajat:  Stadtwerke Schwiabisch Hall GmbH, Stadtwerke
Tibingen GmbH, Stadtwerke Uelzen GmbH (edustajat:
Rechtsanwalt D. Fouquet ja Rechtsanwalt P. Becker)

Valittajan vastapuolet: Euroopan yhteisojen komissio (asiamies:
V. Kreuschitz) E.ON Kernkraft GmbH, RWE Power AG, EnBW
Energie Baden-Wiirttemberg AG ja Vattenfall Europe Nuclear
Energy GmbH, aiemmin Hamburgische Electricitits-WerkeAG
(edustajat: Rechtsanwalt U. Karpenstein ja Rechtsanwalt
D. Sellner)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
(neljds jaosto) asiassa T-92/02, Stadtwerke Schwibisch Hall
GmbH ym. v. komissio 26.1.2006 antamasta tuomiosta, jolla
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on hylinnyt kanteen,
jolla vaadittiin  11.12.2001 tehdyn komission péddtoksen
K(2001) 3967 lopullinen kumoamista; kyseiselld padtokselld
todettiin, ettd ydinvoimaloiden jitteiden poistamiseksi ja lakkaut-

tamiseksi  tehtyihin  varauksiin  sovellettu  saksalainen
verovapautusjirjestelmd ei ole EY 87 artiklan 1 kohdassa tarkoi-
tettua valtiontukea — Komission velvollisuus aloittaa EY

88 artiklan 2 kohdassa mairitty kontradiktorinen menettely, jos
asiassa on arviointivaikeuksia tai epéilyksid

Tuomiolauselma

1) Ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-92/02, Stadt-
werke Schwabisch Hall ym. vastaan komissio 26.1.2006 antama
tuomio kumotaan.

2) Stadtwerke Schwibisch Hall GmbH:n, Stadtwerke Tiibingen
GmbH:n ja Stadtwerke Uelzen GmbH:n Euroopan yhteisdjen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa nostama kanne, jolla
vaaditaan kumoamaan 11.12.2001 tehty komission pddtds
K(2001) 3967 (lopullinen), jossa todetaan, ettd ydinvoimaloiden
jatteiden poistamiseksi ja lakkauttamiseksi tehtyihin varauksiin
Saksassa  sovellettu verovapautusjdrjestelmd ei muodosta EY
87 artiklan 1 kohdan mukaista valtiontukea, jdtetddn tutkimatta.

ja Stadtwerke Uelzen GmbH velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut kummassakin oikeusasteessa.

() EUVL C 131, 3.6.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)

22.11.2007 (Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittimi

ennakkoratkaisupyynté) — Deutsche Telekom AG v.
Saksan liittotasavalta

(Asia C-262/06) ()

(Televiestintiala — Yleispalvelu ja kiyttdjien oikeudet — Sel-

laisten velvollisuuksien kisite, jotka on pidettivi voimassa

siirtymiisddnndsten nojalla — Direktiivin 2002/21/EY (puite-

direktiivi) 27 artiklan ensimmidinen kohta ja direktiivin

2002/22/EY (yleispalveludirektiivi) 16 artiklan 1 kohdan

a alakohta — Puheensiirtopalveluiden hinnoittelu — Velvolli-
suus saada hallinnollinen hyviksyntd)

(2008/C 22/15)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesverwaltungsgericht

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Deutsche Telekom AG

Vastagja: Saksan liittotasavalta

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto6 —  Bundesverwaltungsgericht —
Sahkoisten viestintdverkkojen ja -palvelujen yhteisestd sddntely-
jarjestelmastd  7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2002/21/EY (puitedirektiivi) (EYVL L 108,
s. 33) 27 artiklan ensimmdisen kohdan ja yleispalvelusta ja kayt-
tdjien oikeuksista sdhkoisten viestintiverkkojen ja -palvelujen
alalla 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin  2002/22[EY (yleispalveludirektiivi) (EYVL L 108,
s. 51) 16 artiklan 1 kohdan a alakohdan tulkinta — Kaisite
“velvollisuudet”, jotka jisenvaltioiden on pidettivi voimassa tois-
taiseksi — Aikaisempi jdrjestelmd médrddvassd markkina-
asemassa olevan yrityksen loppukdyttdjiltd puheensiirtopalve-
luista perittdvien maksujen hyviksymisestd
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Tuomiolauselma

Sahkaisten viestintaverkkojen ja -palvelujen yhteisestd sddntelyjdrjestel-
mastd (puitedirektiivi) 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja
yleispalvelusta ja Rayttdjien oikeuksista sihkdisten viestintaverkkojen ja
-palvelujen alalla (yleispalveludirektiivi) 7.3.2002 annetun Euroopan
parlamentin  ja neuvoston direktiivin  2002/22/EY 16 artiklan
1 kohdan a alakohtaa on tulkittava siten, ettd 25.7.1996 annetun
televiestintalain ~ (Telekommunikationsgesetz) 25  §:ssi  sdddetyn
kaltainen madrddvéssd markkina-asemassa oleville yrityksille asetettu
velvollisuus saada hyvaksyntd loppukdyttdjiltd puheensiirtopalveluista
perittaville hinnoille, joista mainittuihin direktiiveihin perustuvaa sddn-
telyjarjestelmad edeltdvissi kansallisessa oikeudessa sdddetddn, sekd
tamdn velvollisuuden vahvistavat hallinnolliset toimet on valiaikaisesti
pidettdvi voimassa.

(") EUVL C 212, 2.9.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
6.12.2007 (Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittimi
ennakkoratkaisupyynt6) — Ursula Vof v. Land Berlin

(Asia C-300/06) ()
(EY 141 artikla — Miespuolisten ja naispuolisten tyonteki-
joiden samapalkkaisuuden periaate — Virkamiehet — Ylityo-
tuntien tekeminen — Osa-aikaisten naispuolisten tyonteki-
joiden vilillinen syrjintd)
(2008/C 22/16)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesverwaltungsgericht

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Ursula Vof8

Vastaaja: Land Berlin

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté6 — Bundesverwaltungsgericht (Saksa) —
EY 141 artiklan tulkinta — Kansallinen lainsdddinto, jonka mu-
kaan sdinnollisen tyoajan ylittavistd lisityotunneista maksetaan
sekd kokopdiviisesti ettd osa-aikaisesti tyoskenteleville tyonteki-
joille normaaleihin ty6tunteihin verrattuna alhaisempaa palkkaa
— Osa-aikaisesti tyoskentelevin naispuolisen opettajan, joka
tekee kuitenkin lisatyStunteja, saama palkka, joka on alhaisempi
kuin se palkka, jonka hdn saisi silloin, jos hin tekisi saman

tuntiméddrin kokoaikaisen tyon puitteissa — Naispuolisten ty6n-
tekij6iden vilillinen syrjintd

Tuomiolauselma

EY 141 artiklaa on tulkittava siten, ettd sen kanssa ristiriidassa on
sellainen pddasiassa kyseessi olevan kaltainen virkamiesten palkkausta
koskeva kansallinen lainsdddinto, jossa yhtdaltd mddritellddn sekd
kokoaikaisesti tydskentelevien virkamiesten ettd osa-aikaisesti tyoskente-
levien virkamiesten ylitydtunnit tydtunneiksi, joita he tekevdt yksilol-
lisen tydaikansa lisdksi, ja toisaalta jonka mukaan ndistd tydtunneista
thaksetaan pienempi korvaus kuin se, jota sovelletaan yksilollisen
tydajan rajoissa suoritettuihin tydtunteihin, jolloin osa-aikaisesti tyds-
kenteleville virkamiehille maksetaan alhaisempaa palkkaa kuin kokoai-
kaisesti tyoskenteleville virkamiehille heiddn yksiléllisen tydaikansa ylit-
tivien tydtuntien osalta ja sithen tydajan mddrddn saakka, joka koko-
aikaisesti tyoskentelevin virkamiehen on tydskenneltivd, mikali

— mainittu lainsddddnto vaikuttaa kaikkien sen piiriin  kuuluvien
tyontekijoiden osalta prosentuaalisesti huomattavasti suurempaan
osaan naispuolisia tyontekijoitd kuin miespuolisia tyontekijoitd

eikd
— erilaista kohtelua voida perustella sellaisilla objektiivisilla seikoilla,

jotka eivdt ole millddn tavalla sukupuolen perusteella syrjivid.

(") EUVL C 96, 22.4.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)
22.11.2007 (Juzgado de lo Mercantilin (Espanja) esittimi
ennakkoratkaisupyynt6) — Alfredo Nieto Nufio v. Leonci

Monlleé Franquet

(Asia C-328/06) ()
(Tavaramerkit — Direktiivi 89/104/ETY — 4 artiklan
2 kohdan d alakohta — Jisenvaltiossa yleisesti tunnetut”
tavaramerkit Pariisin yleissopimuksen 6 bis artiklassa tarkoi-
tetussa merkityksessd — Tavaramerkin tunnettuus — Maan-

tieteellinen ulottuvuus)
(2008/C 22/17)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de lo Mercantil

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Alfredo Nieto Nufio

Vastaaja: Leonci Monlle6 Franquet
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Oikeudenkiynnin kohde Tuomiolauselma

Ennakkoratkaisupyyntd — Juzgado de lo Mercantil — Jdsenval-
tioiden tavaramerkkilainsdddannon lahentdmisestd 21.12.1988
annetun neuvoston direktiivin 89/104/ETY (EYVL 1989, L 40,
s. 1) 4 artiklan tulkinta — Jasenvaltiossa “yleisesti tunnetun”
tavaramerkin kisite — Mahdollisuus, ettd tavaramerkin tunnet-
tuus ja kéytto liittyy johonkin tiettyyn alueeseen, kuten autono-
miseen alueeseen, maakuntaan, ld4niin tai kaupunkiin sen mu-
kaan, mistd tuotteesta tai palvelusta on kyse ja mille yleisolle
merkki kohdennetaan

Tuomiolauselma
Jasenvaltioiden tavaramerkkilainsdddannon lghentdmisestd
21.12.1988 annetun  ensimmdisen  neuvoston  direktiivin

89/104/ETY 4 artiklan 2 kohdan d alakohtaa on tulkittava siten,
ettd  aikaisemman  tavaramerkin on  oltava yleisesti tunnettu
rekisterdintijasenvaltion koko alueella tai sen olennaisessa osassa.

(") EUVL C 237, 30.9.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
6.12.2007 — Euroopan yhteisojen komissio v. Saksan
liittotasavalta

(Asia C-401/06) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttiminen — Verotus

— Kuudes arvonlisiverodirektiivi — Palvelujen suoritus —

Testamentin toimeenpanija — Palvelun suorituspaikka —
9 artiklan 1 kohta ja 2 kohdan e alakohta)

(2008/C 22/18)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamies: D. Trianta-

fyllou)

Vastaaja: Saksan liittotasavalta (asiamies: M. Lumma)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Jdsenval-
tioiden liikevaihtoverolainsdddinnén yhdenmukaistamisesta —
yhteinen arvonlisiverojirjestelma: yhdenmukainen méérdytymis-
peruste 17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin
77[388/ETY (EYVL L 145, s. 1) 9 artiklan 2 kohdan e alakohdan
rikkominen — Testamentin toimeenpanijoiden yhteison ulko-
puolelle sijoittautuneille vastaanottajille tai yhteisoon, mutta
muuhun kuin suorittajan maahan sijoittautuneille verovelvolli-
sille suorittamat palvelut — Palvelujen suorituspaikka — Testa-
mentin toimeenpanijan toiminnan luokittelu

1) Kanne hyldtddan.

2) Euroopan yhteisdjen komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluis-
taan, ja se velvoitetaan korvaamaan Saksan liittotasavallan
oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 294, 2.12.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
29.11.2007 — Italian tasavalta v. Euroopan yhteis6jen
komissio

(Asia C-417/06 P) ()
(Muutoksenhaku — Tutkittavaksi ottaminen — Rakenne-

rahastot — Yhteison aloitteiden rahoittaminen — Alustavien
jakamisten muuttaminen — Oikeusvoima)

(2008/C 22/19)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Valittaja: Italian tasavalta (asiamies: I Braguglia, avustajinaan
avvocato dello Stato D. Del Gaizo ja avvocato dello Stato
G. Albenzio)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet:
E. de March ja L. Flynn, avustajanaan avvocato A. Dal Ferro)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (neljis jaosto)
asiassa T-225/04, Italia vastaan komissio, 13.7.2006 antamasta
tuomiosta, jolla hyldttiin kanne, jolla vaadittiin yhteison aloit-
teille ajanjaksolle 1994-1999 myonnettivien avustussitou-
musten jakamisesta jasenvaltioiden kesken 26.11.2003 tehdyn
komission pddtoksen K(2003)3971 lopull. ja kaikkien sithen liit-
tyvien aikaisempien toimien kumoamista

Tuomiolauselma
1) Valitus hyldtddn.
2) Italian tasavalta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se

velvoitetaan korvaamaan Euroopan yhteisgjen komission oikeuden-
kayntikulut.

(') EUVL C 310, 16.12.2006.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto)
27.11.2007 (korkeimman hallinto-oikeuden (Suomi) esit-
timi ennakkoratkaisupyynto) — C

(Asia C-435/06) ()

(Oikeudellinen yhteistyo siviilioikeudellisissa asioissa —
Tuomioistuimen toimivalta seki tuomioiden tunnustaminen ja
tiytintéonpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa — Asetus (EY) N:o 2201/2003 — Aineellinen ja ajal-
linen soveltamisala — Siviilioikeudellisen asian kdsite —
Piidtds lasten huostaanotosta ja sijoittamisesta kodin ulkopuo-

lelle — Julkisoikeudelliset lastensuojelutoimet)
(2008/C 22/20)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Korkein hallinto-oikeus

Piiasian asianosaiset

Valittaja: C

Oikeudenkidynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd — Korkein hallinto-oikeus — Tuomiois-
tuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytin-
toonpanosta  avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003
(EUVL L 338, s. 1) 1 artiklan 1 kohdan b alakohdan ja 2 kohdan
d alakohdan ja 64 artiklan tulkinta — Aineellinen soveltamisala
— Lasten sijoittamisesta kodin ulkopuolelle tehdyn hallintopaa-
toksen, joka on vahvistettu tuomioistuimen paitokselld, tunnus-
taminen ja tdytintoonpano — Julkisoikeudelliset lastensuojelu-
toimet

Tuomiolauselma

1) Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa  ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003,
sellaisena kuin se on muutettuna 2.12.2004 annetulla neuvoston
asetuksella (EY) N:o 2116/2004, 1 artiklan 1 kohtaa on tulkit-
tava siten, ettd yhtend pddtoksend tehty, lapsen valitontd huostaa-
nottoa ja sijoittamista kodin ulkopuolelle sijaisperheeseen koskeva
ratkaisu kuuluu Ryseiseen sddnnokseen sisdltyvin siviilioikeudellisen
asian Rdsitteen soveltamisalaan, kun tallainen pddtos on tehty jul-
kisoikeudellisen lastensuojelun yhteydessd.

2) Asetusta N:o 2201/2003, sellaisena kuin se on muutettuna
asetuksella N:o 2116/2004, on tulkittava siten, ettd henkilgiden
huostaanotosta ja sijoittamisesta tehtyjen hallintopddtosten tunnus-

tamista ja tdytintoonpanoa koskevaa, Pohjoismaiden yhteistyond
yhdenmukaistettua  kansallista lainsdddantod e voida soveltaa
kyseisen asetuksen soveltamisalaan kuuluvaan lapsen huostaanottoa
koskevaan padtokseen.

3) Asetusta N:o 2201/2003, sellaisena kuin se on muutettuna
asetuksella N:o 2116/2004, on tulkittava siten, ettd sitd voidaan
soveltaa ajallisesti pddasian kaltaisessa asiassa, jollei tosiseikaston
selvittamisestd, jossa ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin on
ainoana toimivaltainen, muuta johdu.

(") EUVL C 326, 30.12.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

6.12.2007 (Unabhingiger Finanzsenat, Auenstelle Wienin

(Itdvalta) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Gabriele
Walderdorff v. Finanzamt Waldviertel

(Asia C-451/06) ()

(Kuudes arvonlisiverodirektiivi — 13 artiklan B kohdan
b alakohta — Vapautus arvonlisiverosta — Kiintein omai-
suuden vuokraus — Kalastusoikeuden vuokraus)

(2008/C 22/21)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Unabhingiger Finanzsenat, Aufenstelle Wien

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Gabriele Walderdorff

Vastagja: Finanzamt Waldviertel

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 ~ —  Unabhingiger ~ Finanzsenat,
Auflenstelle Wien — Jdsenvaltioiden liikevaihtoverolainsda-
dinnoén yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojirjes-
telmd: yhdenmukainen madrdytymisperuste — 17.5.1977
annetun  kuudennen neuvoston direktiivin  77/388/ETY

(EYVL L 145, s. 1) 13 artiklan B kohdan b alakohdan tulkinta
— Arvonlisiverovapautus — Kiinteddn omaisuuteen liittyvien
palvelujen suorittamisen kisite — Kalastusoikeuksien vastikkeel-
linen vuokraus ja luovuttaminen
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Tuomiolauselma

Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsiddinnin yhdenmukaistamisesta —
yhteinen arvonlisiverojdrjestelmd: yhdenmukainen mddrdytymisperuste
— 17.5.1977 annetun  kuudennen  neuvoston  direktiivin
77/388/ETY 13 artiklan B kohdan b alakohtaa on tulkittava siten,
ettd kiinteiston, jolla sijaitsee vesialue, jota varten oikeus mydnnettiin,
omistajan ja sellaisen kalastusoikeuden haltijan, joka oikeuttaa kalasta-
miseen julkisena hyddykkeend pidettavilli vesialueella, kymmeneksi
vuodeksi tekemdn vuokrasopimuksen muodossa tapahtuvaa vastikkeel-
lista kalastuksen harjoittamista koskevan oikeuden myontimistd ei ole
pidettavd kiintedn omaisuuden vuokrauksena, koska sopimuksella ei
anneta oikeutta hallita kyseistd omaisuutta ja sulkea muut henkilot
tamdn oikeuden ulkopuolelle.

(") EUVL C 326, 30.12.2006.

Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto)

6.12.2007 (Hof van beroep te Antwerpenin (Belgia) esit-

timi ennakkoratkaisupyyntd) — BVBA Van Landeghem v.
Belgian valtio

(Asia C-486/06) ()
(Yhteinen tullitariffi — Yhdistetty nimikkeisté — Tariffiin
luokittelu — Nimikkeet 8703 ja 8704 — Avolavatyyppinen
moottorigjoneuvo)

(2008/C 22/22)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hof van beroep te Antwerpen

Piidasian asianosaiset
Valittaja: BVBA Van Landeghem

Vastapuoli: Belgian valtio

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Hof van beroep te Antwerpen —
Tariffi- ja tilastonimikkeistd ja yhteisestd tullitariffista 23.7.1987
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 (EYVL L 256,
s. 1) tulkinta — Alanimikkeet 8703 ja 8704 — Sellaisen
avolavatyyppisen moottoriajoneuvon luokittelu, joka koostuu
suljetusta ohjaamosta, jota kdytetddn matkustamona, ja tavarati-
lasta, joka ei ole 50:td senttid korkeampi, ja jossa on ylelliset
sisdtilat, ABS-jarrujdrjestelmi, 4-8-litrainen bensiinimoottori,
nelivetojdrjestelmd ja ylelliset urheiluvanteet

Tuomiolauselma

Pédasiassa kyseess olevan kaltaiset avolava-ajoneuvot, jotka koostuvat
yhtddltd suljetusta ohjaamosta, jota kdytetddn matkustamona, jossa

kuljettajan istuimen tai penkin takana on kokoontaitettavia tai irrotet-
tavia istuimia, joissa on kolmipistevydt, ja toisaalta ohjaamosta erilli-
sestd tavaratilasta, joka ei ole 50:td senttid korkeampi ja joka voidaan
avata vain takaa ja jota ei ole varusteltu lastin kiinnittamistd varten,
ja joissa on erittdin ylelliset sisatilat, joissa on useita lisdvarusteita
(erityisesti sdhkoisesti sdddettdvit nahkaiset istuimet, sahkdsddtdiset
peilit ja ikkunat sekd stereo-laite, jossa CD-soitin), ja jotka on varus-
tettu lukkiutumattomalla jarrujrjestelmalld (ABS), automaattivaihtei-
sella  sylinteritilavuudeltaan 4—8-litraisella bensiinimoottorilla, joka
kuluttaa erittdin paljon polttoainetta, nelivetojarjestelmalld ja ylellisilld
“urheiluvanteilla”, on luokiteltava niiden yleinen ulkomuoto ja niiden
ominaispiirteiden muodostama kokonaisuus huomioon ottaen yhdis-
tetyn nimikkeiston, joka on tariffi- ja tilastonimikkeistdstd ja yhteisestd
tullitariffista  23.7.1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 2658/87 liitteessi I, sellaisena kuin se on muutettuna
20.12.1994 annetun komission asetuksen (EY) N:o 3115/94,
22.12.1995 annetun komission asetuksen (EY) N:o 3009/95 ja
9.9.1996 annetun komission asetuksen (EY) N:o 1734/96 liitteilld,
nimikkeeseen 8703.

(") EUVL C 20, 27.1.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto)
29.11.007 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Maltan
tasavalta

(Asia C-508/06) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi

96/59/EY — 11 artikla — Jitehuolto — Polykloorattujen

bifenyylien ja polykloorattujen terfenyylien kisittely — Edelly-

tettyjen suunnitelmien ja pddpiirteittiisten suunnitelmien
ilmoittamatta jittiminen)

(2008/C 22/23)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: M. Konstan-
tinidis ja D. Lawunmi)

Vastagja: Maltan tasavalta (asiamichet: S. Camilleri ja L. Farrugia)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Polykloorat-
tujen Dbifenyylien ja polykloorattujen terfenyylien kasittelystd
(PCB/PCT) 16.9.1996 annetun neuvoston direktiivin 96/59/EY
(EYVL L 243, 5. 31) 11 artikla — Direktiivissd sdddettyjen suun-
nitelmien, padpiirteittdisten suunnitelmien ja inventaarioluette-
lojen yhteenvetojen valmistelematta jattiminen ja niiden ilmoit-
tamatta jattdminen komissiolle siddetyssd mairdajassa
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Tuomiolauselma

1) Maltan tasavalta ei ole noudattanut polykloorattujen bifenyylien ja
polykloorattujen terfenyylien kdsittelystd (PCB/PCT) 16.9.1996
annetun neuvoston direktiivin 96/59/EY 11 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, luettuna yhdessi TSekin tasavallan, Viron tasavallan,
Kyproksen tasavallan, Latvian tasavallan, Liettuan tasavallan,
Unkarin tasavallan, Maltan tasavallan, Puolan tasavallan, Slove-
nian tasavallan ja Slovakian tasavallan liittymisehdoista ja niiden
sopimusten mukautuksista, joihin Euroopan unioni perustuu,
annetun asiakirjan 54 artiklan kanssa.

2) Maltan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 56, 10.3.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)
6.12.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Ferriere
Nord SpA

(Asia C-516/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Kilpailu — Komission piités — Sakko

— Taéytintéonpano — Asetus (ETY) N:o 2988/74 — Vanhen-

tuminen — Asianomaiselle vastainen toimi — Tutkimatta
jdttiminen)

(2008/C 22/24)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet: V. Di Bucci
ja F. Amato)

Valittajan vastapuoli: Ferriere Nord SpA (edustajat: avvocato
W. Viscardini ja avvocato G. Dona)

Oikeudenkiynnin kohde

Muutoksenhaku ensimmadisen oikeusasteen —tuomioistuimen
(ensimmdinen jaosto) asiassa T-153/04, Ferriere Nord SpA
vastaan komissio, 27.9.2006 antamaan tuomioon, jolla ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuin kumosi komission paitokset,
jotka on annettu tiedoksi 5.2.2004 pdivitylld kirjeelld ja
13.4.2004 piivitylld faksilla, ja jotka koskevat maksamatta
olevaa osuutta sakosta, joka Ferriere Nord Spa:lle on médritty
ETY:n perustamissopimuksen 85 artiklan soveltamisesta
2.8.1989 tehdylld komission paitokselli 89/515/ETY ((IV/
31.553 — Betoniterdsverkot)

Tuomiolauselma

1) Ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-153/04,
Ferriere Nord vastaan komissio, 27.9.2006 antama tuomio kumo-
taan.

2) Ferriere Nord SpA:n kumoamiskanne Euroopan yhteisdjen komis-

tiedoksi antamista pddtoksistd, jotka koskevat maksamatta olevaa
osuutta sakosta, joka Ferriere Nord SpA:lle on mddritty ETY:n
perustamissopimuksen 85 artiklan  soveltamisesta  2.8.1989
tehdylld  komission pddtokselli 89/515/ETY (IV/31.553 —
Betoniterdsverkot), jdtetddn tutkimatta.

Ferriere Nord velvoitetaan korvaamaan molemmissa oikeusasteissa
aiheutuneet oikeudenkayntikulut.

N
-~

(') EUVL C 42, 24.2.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto)
29.11.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Espanjan
kuningaskunta

(Asia C-6/07) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
2002/74/EY — Tyontekijoiden suoja — TyGnantajan
maksukyvyttomyys)

(2008/C 22/25)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamichet: J. Enegren ja
R. Vidal Puig)

Vastaaja: Espanjan kuningaskunta (asiamies: F. Diez Moreno)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Laiminlyonti
toteuttaa sdddetyssd madrdajassa tarvittavat toimenpiteet tyonte-
kijoiden suojaa  ty6nantajan  maksukyvyttomyystilanteessa
koskevan jdsenvaltioiden lainsddddnnon lahentdmisestd annetun
neuvoston direktiivin 80/987/ETY muuttamisesta 23.9.2002
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2002/74[EY (EUVL L 2770, s. 10) noudattamiseksi
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Tuomiolauselma

1) Espanjan kuningaskunta ei ole noudattanut tyontekijoiden suojaa
tynantajan maksukyvyttomyystilanteessa koskevan jasenvaltioiden
lainsdddannon  ldhentamisestd  annetun  nheuvoston  direktiivin
80/987/ETY muuttamisesta 23.9.2002 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2002/74/EY mukaisia velvoittei-
taan, koska se ei ole antanut sdddetyssd mddrdajassa timdn direk-
tiivin noudattamisen edellyttamid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
mddrayksid.

2) Espanjan kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(') EUVL C 56, 10.3.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (seitsemis jaosto)
29.11.2007 — Euroopan yhteisojen komissio v.
Luxemburgin suurherttuakunta

(Asia C-34/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jdttiminen — Direktiivi

2003/109/EY — Pitkiin oleskelleiden kolmansien maiden

kansalaisten asema — Direktiivin mdiriajassa tapahtuvan
tiytintéonpanon laiminlyénti)

(2008/C 22/26)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamies: M. Condou-
Durande)

Vastaaja: Luxemburgin suurherttuakunta (asiamies: C. Schiltz)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Pitkéddn oles-
kelleiden kolmansien maiden kansalaisten asemasta 25.11.2003
annetun neuvoston direktiivin 2003/109/EY (EUVL 2004, L 16,
s. 44) médraajassa tapahtuvan tdytintoénpanon laiminlyonti

Tuomiolauselma

1) Luxemburgin suurherttuakunta ei ole noudattanut pitkddn oleskel-
leiden kolmansien maiden kansalaisten asemasta 25.11.2003
annetun neuvoston direktiivin 2003/109/EY mukaisia velvoittei-
taan, koska se ei ole antanut sdddetyssd mddrdajassa timdn direk-

tiivin noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
midrdyksid.

2) Luxemburgin suurherttuakunta velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(") EUVL C 69, 24.3.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (seitsemds jaosto)
6.12.2007 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Luxemburgin
suurherttuakunta

(Asia C-57/07) ()
(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
2003/86/EY — Oikeus perheenyhdistimiseen — Direktiivin
midrdajassa tapahtuvan tiytintoonpanon laiminlyonti)

(2008/C 22/27)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamies: M. Condou-
Durande)

Vastaaja: Luxemburgin suurherttuakunta (asiamies: C. Schiltz)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Oikeudesta
perheenyhdistimiseen 22.9.2003 annetun neuvoston direktiivin
2003/86/EY (EUVL L 251, s. 12) noudattamisen edellyttimid
saannoksid ei ole annettu sdddetyssd madrdajassa

Tuomiolauselma

1) Luxemburgin suurherttuakunta ei ole noudattanut oikeudesta
perheenyhdistamiseen 22.9.2003 annetun neuvoston direktiivin
2003/86/EY mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut
sdddetyssd mddrdajassa kyseisen direktiivin noudattamisen edellyt-
tamid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia mddrayksid.

2) Luxemburgin suurherttuakunta velvoitetaan korvasmaan oikeuden-
kayntikulut.

(') EUVL C 95, 28.4.2007.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto)
29.11.2007 — Euroopan yhteisojen komissio v. Ranskan
tasavalta

(Asia C-67/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi

2004/24/EY — Perinteiset kasvirohdosvalmisteet — Yhteison

sddinnét — Direktiivin mddriajassa tapahtuvan tiytintoon-
panon laiminlyénti)

(2008/C 22/28)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamies: B. Stromsky)

Vastagja: Ranskan tasavalta (asiamiehet: G. de Bergues ja
R. Loosli-Surrans)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Thmisille
tarkoitettuja lddkkeitd koskevista yhteison sddnnoistd annetun
direktiivin 2001/83/EY muuttamisesta perinteisten kasvirohdos-
valmisteiden osalta 31.3.2004 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin  2004/24/EY (EUVL L 136, s. 85)
mukaisten tarpeellisten sddnnosten antamatta jittdminen sidde-
tyssd madraajassa

Tuomiolauselma

1) Ranskan tasavalta ei ole noudattanut ihmisille tarkoitettuja lddk-
keiti  koskevista  yhteison  sddnngistd  annetun  direktiivin
2001/83/EY muuttamisesta perinteisten kasvirohdosvalmisteiden
osalta 31.3.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2004/24/EY 2 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska
se e ole sdddetyssi madrdajassa antanut kyseisen direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia mdd-
rayksid.

2) Ranskan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 95, 28.4.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)

29.11.2007 (Hogsta domstolenin (Ruotsi) esittimi ennak-

koratkaisupyynt6) — Kerstin Sundelind Lopez v. Miguel
Enrique Lopez Lizazo

(Asia C-68/07) ()

(Asetus (EY) N:o 2201/2003 — 3, 6 ja 7 artikla — Tuomiois-
tuimen toimivalta — Tuomioiden tunnustaminen ja tdytin-
téonpano avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa — Toimivalta avioeroasiassa — Vastapuoli, joka on
kolmannen valtion kansalainen ja joka asuu kolmannessa
valtiossa — Kansalliset toimivaltasiinnét, joissa sdddetddn
eksorbitanteista toimivaltaperusteista (for exorbitant))

(2008/C 22/29)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hogsta domstolen

Pddasian asianosaiset
Valittaja: Kerstin Sundelind Lopez

Vastapuoli: Miguel Enrique Lopez Lizazo

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Hogsta domstolen — Tuomiois-
tuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytin-
toonpanosta  avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003
(EUVL L 338, s. 1) 3, 6 ja 7 artiklan tulkinta — Toimivalta
avioeroasiassa, kun vastapuolella ei ole asuinpaikkaa jasenvaltion
alueella ja kun hin ei myoskdin ole jasenvaltion kansalainen

Tuomiolauselma

Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytantoonpanosta  avioliittoa  ja  vanhempainvastuuta  koskevissa
asioissa  ja asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta
27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003, sel-
laisena kuin se on muutettuna Pyhdn istuimen kanssa tehtyjen sopi-
musten osalta 2.12.2004 annetulla neuvoston asetuksella (EY)
N:o 2116/2004, 6 ja 7 artiklaa on tulkittava siten, ettd kun avioer-
oasiassa vastapuolella ei ole asuinpaikkaa jasenvaltiossa ja kun han ei
ole jasenvaltion kansalainen, jdsenvaltion tuomioistuimet eivdt voi
avioerohakemuksen ksittelemiseksi perustaa toimivaltaansa kansalli-
seen oikeuteensa, jos toisen jasenvaltion tuomioistuimet ovat asiassa
toimivaltaisia kyseisen asetuksen 3 artiklan nojalla.

(') EUVL C 82, 14.4.2007.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto)

6.12.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Ranskan 29.11.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Italian
tasavalta tasavalta

(Asia C-106/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — Direktiivi

2000/59/EY — Aluksella syntyvii jitetti ja lastijadgmid

varten satamissa olevat laitteet — Jiitteen vastaanotto- ja

kasittelysuunnitelmia ei ole kaikkien satamien osalta laadittu
ja pantu tiytintoon)

(2008/C 22/30)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisjen komissio (asiamiehet: A. Bordes ja
K. Simonsson)

Vastagja: Ranskan tasavalta (asiamiehet: G. de Bergues ja
A. Hare)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Aluksella
syntyvan jitteen ja lastijidmien vastaanottolaitteista satamissa
27.11.2000 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 2000/59/EY (EYVL L 332, s. 81) noudattamisen edellyt-
tdmid sddnnoksid ei ole annettu sdddetyssid mairdajassa

Tuomiolauselma

1) Ranskan tasavalta ei ole noudattanut aluksella syntyvin jitteen ja
lastijagmien vastaanottolaitteista satamissa 27.11.2000 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin  2000/59/EY
5 artiklan 1 kohdan ja 16 artiklan 1 kohdan mukaisia velvoittei-
taan, koska se ei ole sdddetyssi mddrdajassa laatinut jdtteen
vastaanotto- ja kdsittelysuunnitelmia kaikille satamilleen ja pannut
niitd tdytantoon.

2) Ranskan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 95, 28.4.2007.

(Asia C-112/07) ()

(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
2004/80/EY — Poliisiyhteistyé ja oikeudellinen yhteistyo
rikosasioissa — Rikoksen uhreille maksettavat korvaukset —

Direktiivin ~ mddriajassa  tapahtuvan  tiytintéonpanon
laiminlyonti)
(2008/C 22/31)
Oikeudenkdyntikieli: italia
Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: M. Condou-
Durande ja E. De Persio)

Vastagja: Italian tasavalta (asiamiehet: I. Braguglia ja asianajaja
D. Del Gaizo)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdiminen — Rikoksen
uhreille  maksettavista  korvauksista 29.4.2004  annetun
neuvoston direktiivin 2004/80/EY (EUVL L 261, s. 15) noudat-
tamisen edellyttdmid sddnnoksid ei ole annettu sdddetyssd mai-
rdajassa

Tuomiolauselma

1) Italian tasavalta ei ole noudattanut rikoksen uhreille maksettavista
korvauksista  29.4.2004  annetun  neuvoston  direktiivin
2004/80/EY mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut
kyseisen direktiivin noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia mddrayksid siddetyssi mddrdajassa.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

(") EUVL C 117, 26.5.2007.
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Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (seitsemis jaosto)
6.12.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Ruotsin
kuningaskunta

(Asia C-258/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktiivi
2004/18/EY — Julkisia rakennusurakoita sekd julkisia tavara-
ja palveluhankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyt —

Direktiivin  mddrdajassa  tapahtuvan  tdytintéonpanon
laiminlyonti)
(2008/C 22[32)
Oikeudenkdyntikieli: ruotsi
Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: D. Kukovec
ja K. Nyberg)

Vastaaja: Ruotsin kuningaskunta (asiamies: A. Falk)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Julkisia
rakennusurakoita sekd julkisia tavara- ja palveluhankintoja
koskevien sopimusten tekomenettelyjen yhteensovittamisesta
31.3.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 2004/18/EY (EUVL L 134, s. 114) noudattamisen edellyt-
timien tarpeellisten sddnndsten antamatta jattdminen siddetyssd
madardajassa

Tuomiolauselma

1) Ruotsin kuningaskunta ei ole noudattanut julkisia rakennusurakoita
seki julkisia tavara- ja palveluhankintoja koskevien sopimusten
tekomenettelyjen yhteensovittamisesta 31.3.2004 annetun Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2004/18/EY mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole sdddetyssd mddriajassa antanut direk-
tivin noudattamisen edellyttamii lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
madrayksid.

N
—

Ruotsin kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

() EUVL C 183, 4.8.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto)

29.11.2007 — Euroopan yhteisojen komissio V.
Luxemburgin suurherttuakunta
(Asia C-263/07) ()
(Jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direk-

tiivin virheellinen tdytintoénpano — Direktiivi 96/61/EY —

9 artiklan 4 kohta — 13 artiklan 1 kohta — Liite I —

Ympiriston pilaantumisen ehkdisemisen ja vihentimisen

yhtendistiminen — "Parhaan kdytettivissi olevan tekniikan”
ja "lupaehtojen sidnndollisen tarkastamisen” kdsitteet)

(2008/C 22/33)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: A. Alcover
San Pedro ja J.-B. Laignelot)

Vastaaja: Luxemburgin suurherttuakunta (asiamies: C. Schiltz)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Ympériston
pilaantumisen ehkiisemisen ja vihentimisen yhtendistimiseksi
24.9.1996 annetun neuvoston direktiivin 96/61/EY (EYVLL 257,
s. 26) 9 artiklan 4 kohdan, 13 artiklan 1 kohdan ja liitteen I
virheellinen tdytintoonpano — “Parhaan kytettivissd olevan
tekniikan” ja lupaehtojen "sddnnoéllisen tarkastamisen” kisitteet

Tuomiolauselma

1) Luxemburgin suurherttuskunta ei ole noudattanut ympadriston
pilaantumisen ehkdisemisen ja vihentamisen yhtendistdmiseksi
24.9.1996 annetun neuvoston direktiivin 96/61/EY mukaisia
velvoitteitaan, koska on saattanut timdn direktiivin 9 artiklan
4 kohdan, 13 artiklan 1 kohdan ja liitteen I virheellisesti osaksi
kansallista oikeusjdrjestystd.

2) Luxemburgin suurherttuakunta velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(") EUVL C 211, 8.9.2007.
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Yhteis6jen tuomioistuimen miiriys 4.10.2007 — Suomen Yhteis6jen tuomioistuimen mdiriys 25.11.2005 — Bart

tasavalta v. Euroopan yhteiséjen komissio
(Asia C-457/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Kumoamiskanne — Tutkimatta jittd-

minen — Toimi, jolla ei ole sitovia oikeusvaikutuksia —

Euroopan yhteisjen omat varat — Rikkomusmenettely —

Asetuksen (EY, Euratom) N:o 1150/2000 11 artikla —

Viivistyskorot — Ehdollista maksua koskevat sopimusneuvot-
telut — Kieltdytymiskirje)

(2008/C 22/34)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Asianosaiset
Valittaja: Suomen tasavalta (asiamies: E. Bygglin)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet:
G. Wilms ja P. Aalto)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (neljds jaosto)
asiassa T-350/05, Suomen tasavalta v. komissio, 5.9.2006 anta-
masta madrdyksestd, jossa kyseinen tuomioistuin jatti tutkimatta
kanteen, joka koski sen 8.7.2005 tehdyn komission paitoksen
kumoamista, jossa komissio kieltdytyi aloittamasta Suomen tasa-
vallan kanssa neuvottelut, jotka koskevat mahdollisuutta maksaa
ehdollisesti puolustustarvikkeiden tuontitullit, joita komissio
vaatii jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittamistd koskevassa
menettelyssa — Kannekelpoiset toimet

Mairdysosa
1) Valitus hylatddn.
2) Suomen tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 326, 30.12.2006.

Nijs v. Euroopan yhteisojen komissio
(Asia C-495/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Ylennys — Vuoden 2003 ylennyskierros
— Urakehitysti koskeva kertomus — Piitds, jolla kertomus
vahvistetaan lopullisesti — Piitds, jolla toinen virkamies
ylennettiin kdintdji-reviisorin palkkaluokkaan — Vahingon-
korvausvaatimus — Valitus, joka on osittain sellainen, etti
sen tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvisti puuttuvat ja
osittain sellainen, ettd se on selvisti perusteeton)

(2008/C 22/35)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Valittaja: Bart Nijs (edustaja: asianajaja F. Rollinger)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamies: T.
Kennedy)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen (toinen
jaosto) asiassa T-171/05, Bart Nijs v. tilintarkastustuomioistuin,
3.10.2006 antamasta tuomiosta, jolla ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin hylkési — siltd osin kuin hylkddmistd perustellaan
muilla seikoilla kuin puuttuvilla perusteilla — kanteen, jossa
vaadittiin yht4dltd niiden paitosten kumoamista, joilla vahvistet-
tiin lopullisesti valittajasta vuoden 2003 ylennyskierroksella
laadittu arviointikertomus, myonnettiin valittajan ylennyspisteet
vuoden 2003 ylennyskierroksen osalta ja jitettiin valittaja ylen-
timittd vuonna 2004, sekd sen pditoksen kumoamista, jolla
hylattiin ndistd paatoksistd esitetty valitus, ja toisaalta korvauksia
aiheutuneesta vahingosta

Miiraysosa
1) Valitus hyldtddn.

2) Nijs velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 42, 24.2.2007.
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Yhteis6jen tuomioistuimen miirdys 8.11.2007 — Belgian
kuningaskunta v. Euroopan yhteiséjen komissio

(Asia C-242/07 P) ()

(Muutoksenhaku — Kanteen nostamisen miirdaika —

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tydjdrjestyksen

43 artiklan 6 kohta — Kannekirjelmin alkuperdiskappaleen

jattiminen lilan myohdin — Tutkimatta jittiminen —

Anteeksiannettavan erehdyksen kisite — Ennalta arvaamat-
tomien seikkojen kiisite)

(2008/C 22/36)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Belgian kuningaskunta (asiamiehet: L. Van den Broeck,
avustajinaan avocat J.-P. Buyle ja avocat C. Steyaert)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet:
L. Flynn ja A. Steiblyté)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
(neljas jaosto) asiassa T-5/07, Belgia v. komissio, 15.3.2007
antamasta mdadrdyksestd, jolla ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin jitti tutkimatta valittajan nostaman kanteen, jolla
vaadittiin sellaisen komission 18.10.2006 tekemin péddtoksen
kumoamista, jolla komissio kieltdytyi maksamasta valittajalle
takaisin maar4d, jonka valittaja oli maksanut Euroopan sosiaali-
rahaston saatavien pddomana ja korkoina, silli perusteella, ettd
mainittu kanne oli nostettu lilan my6hdin — Kanteen nosta-
misen mdairdajat ja aiemmin faksilla lihetetyn alkuperiiskappa-
leen ldhettimisen mairdajat — Ennalta arvaamattomien seik-
kojen ja anteeksiannettavan erehdyksen kisitteet

Mairdysosa
1) Valitus hylatddn.

2) Belgian kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

() EUVL C 170, 21.7.2007.

Valitus, jonka Carlos Correia de Matos on tehnyt

13.12.2007 yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-

tuimen (ensimmiinen jaosto) asiassa T-440/05, Carlos

Correia de Matos v. Euroopan parlamentti, 27.9.2007 anta-
masta méiriyksesti

(Asia C-502/06 P)
(2008/C 22/37)

Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset
Valittaja: Carlos Correia de Matos
Muu osapuoli: Euroopan parlamentti

Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin (ensimmdinen jaosto)
totesi 27.9.2007 antamallaan mairaykselld, ettd kanne jitetdan
tutkimatta.

Valitus, jonka Euroopan yhteis6jen komissio on tehnyt

24.9.2007 yhteisdjen ensimmiisen oikeusasteen tuomiois-

tuimen (laajennettu neljis jaosto) asiassa T-351/03,

Schneider Electrid SA v. komissio, 11.7.2007 antamasta
tuomiosta

(Asia C-440/07 P)
(2008/C 22/38)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet: M. Petite ja
F. Arbault)

Muut osapuolet: Schneider Electric SA, Saksan liittotasavalta,
Ranskan tasavalta

Vaatimukset

— Euroopan yhteiséjen ensimmadisen oikeusasteen tuomiois-
tuimen asiassa T-351/03, Schneider Electric SA v. komissio,
11.7.2007 antama tuomio on kumottava

— Schneider Electric SA on velvoitettava korvaamaan kaikki
komissiolle aiheutuneet oikeudenkayntikulut

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja huomauttaa alustavasti, ettd sopimussuhteen ulkopuo-
lisen yhteison vastuun syntyminen edellyttdd kolmen kumulatii-
visen edellytyksen tdyttymistd eli virheen, todellisen ja varman
vahingon sekd virheen ja vahingon vilisen vilittomin syy-
yhteyden olemassaoloa, ja esittdd valituksensa tueksi seitsemin
valitusperustetta.
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Komissio vdittdd ensimmadiselld valitusperusteellaan, ettd kun
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin totesi yhtddltd, ettd
komissio “laiminl6i” esittdd 3.8.2001 pdivityssa vaitetiedoksian-
nossa Schneiderin ja Legrandin asemien tukemista koskevan
viitteen, ja toisaalta, ettd kyseiseen esittimiseen ei sisdltynyt
"mitddn erityistd teknistdi ongelmaa”, se jitti ottamatta
huomioon oikeusvoiman, esitti aineellisesti paikkansapitamat-
tomid toteamuksia, otti sen arvioitavaksi annetun selvitys-
aineiston huomioon vidristyneelld tavalla ja laiminloi velvolli-
suuden perustella tuomionsa.

Komissio viittad toisella valitusperusteellaan, ettd ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin luonnehti virheellisesti tosiseikkoja,
teki oikeudellisen virheen ja laiminléi perusteluvelvollisuutensa,
kun se katsoi, ettd asiassa T-310/01, Schneider Electric v.
komissio, 22.10.2002 annetussa tuomiossa todettu menettely-
virthe merkitsee sellaisen oikeussdinnon riittdvan ilmeistd rikko-
mista, jolla annetaan oikeuksia yksityisille.

Komissio viittdd kolmannella valitusperusteellaan, ettd ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuin teki virheellisid aineellisia
toteamuksia, otti selvitysaineiston huomioon viiristyneelld
tavalla, luonnehti virheellisesti kyseessd olevia tosiseikkoja ja teki
oikeudellisen virheen, kun se katsoi, ettd virheen ja yksiloidyn
vahingon toisen osan eli sen, ettd Schneiderin Wendel-KKR:n
kanssa kdymit neuvottelut Legrand SAm luovutushinnasta
saatettiin ennenaikaisesti padtokseen, vililld on "riittdvin valiton

syy-yhteys”.

Komissio vetoaa neljannelld valitusperusteellaan siihen, ettd
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin ei noudattanut peruste-
luvelvollisuuttaan, joka sille kuuluu sen vuoksi, ettd sen esittima
paittely, joka koskee virheen ja yksiloityjen vahingon eri osien
vililld olevaa syy-yhteyttd, on perusteltu ristiriitaisesti.

Komissio viittdd viidennelld valitusperusteellaan, ettd ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuin teki aineellisesti paikkansapi-
timattomid tosiseikkoja koskevia toteamuksia, otti selvitys-
aineiston huomioon vaaristyneelld tavalla ja teki oikeudellisen
virheen, kun se ei paitellyt, ettd Schneider oli my6tavaikuttanut
yksiloityyn vahingon toiseen osaan kokonaisuudessaan. Kyseinen
yritys on ndet jattdnyt useilta osin tdyttimaittd kohtuullista
huolellisuutta koskevan velvoitteensa vahingon valttimiseksi tai
vahingon laajuuden rajoittamiseksi etenkin, koska se ei pannut
vireille  vilitoimimenettelyd sen Legrandin luovuttamista
koskevan velvoitteen osalta, jonka se viittad sille asetetun, ja
koska se pditti luovuttaa kyseisen yrityksen ajankohtana, jolloin
sithen ei kuitenkaan kohdistunut mitddn tdmin suuntaista
velvoitetta.

Komissio moittii kuudennella valitusperusteellaan ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuinta siitd, ettd se lausui kanteen ulkopuo-
lelta, jatti noudattamatta todistustaakkaa koskevia sddntojd ja
loukkasi puolustautumisoikeuksia, kun se yksiloi sellaisen
vahingon osan, johon kantajana oleva yritys ei ollut vedonnut.

Komissio viittdd lopuksi seitsemdnnelld ja viimeiselld valitus-
perusteellaan, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin teki
oikeudellisen virheen, kun se myonsi Schneiderille korkoa
vahingon toisen osan syntymispdivastd eli 10.12.2002 lukien.

Valitus, jonka Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey,
Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean
Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar,
Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson,
Frangois-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den
Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen ja Michaél Zouridakis
ovat tehneet 28.9.2007 yhteisojen ensimmiisen oikeusas-
teen tuomioistuimen (laajennettu neljis jaosto) asiassa
T-58/05, Centeno Mediavilla ym. v. Euroopan yhteisojen
komissio, 11.7.2007 antamasta tuomiosta

(Asia C-443/07 P)
(2008/C 22/39)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittajat: Isabela Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Eva
Gerhards, Tona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby,
Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis
Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, Francois-
Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz Von
Nordheim Nielsen ja Michaél Zouridakis (edustajat: asianajajat
G. Vandersanden ja L. Levi)

Muut  osapuolet: Euroopan yhteisdjen komissio, Euroopan
unionin neuvosto

Vaatimukset

— Yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa
T-58/05 11.7.2007 antama tuomio on kumottava

— valittajien ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimessa esit-
tdmat vaatimukset on hyvaksyttivi ja niin ollen

— kantajien palvelukseen ottamista koskeviin pddtoksiin
sisdltyvd palkkaluokan madrittiminen on kumottava siltd
osin kuin se perustuu uusien henkilostosdantojen liit-
teessd XIII olevan 12 artiklan 3 kohtaan

— kantajien urat on muodostettava uudelleen (mukaan
lukien kantajien tyokokemuksen huomioon ottaminen
ndin korjatussa palkkaluokassa, heidin urakehitystd
koskevat oikeutensa ja elikeoikeutensa) heidin nimitti-
mispaitoksistddn lukien kdyttien perusteena sitd palkka-
luokkaa, johon kantajat olisi pitinyt nimittdd sen kilpai-
luilmoituksen perusteella, jonka johdosta heidit kirjattiin
palvelukseen ottamista koskevaan varallaololuetteloon,
joko kyseisessd kilpailuilmoituksessa mainitussa palkka-
luokassa tai sellaisessa tdtd vastaavassa palkkaluokassa,
joka on maddritetty uusien henkilostosddntojen mukaisesti
(ja asianmukaisessa palkkatasossa ennen 1.5.2004 sovel-
lettujen sddntojen mukaisesti)
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— kantajille on my6nnettiva viivistyskorkoja sithen paivdin
asti, jolloin heiddn palkkaluokkaan maédrittdmistddn
koskeva sddnt6jenmukainen péitos tehdddn, Euroopan
keskuspankin vahvistaman korkokannan perustella
kaikista niistd summista, jotka vastaavat erotusta heiddn
palvelukseen ottamistaan koskevissa pddtoksissd tehtyd
palkkaluokan madrittimistd vastaavien palkkojen ja
niiden palkkojen vililld, joihin heilld olisi pitinyt olla
oikeus

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut
ensimmdisessd oikeusasteessa ja muutoksenhaussa.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Todettuaan aluksi, ettdi ensimmdiisen oikeusasteen tuomioistuin
on valituksenalaisessa tuomiossa kasitellyt valittajia yhtend koko-
naisuutena ottamatta huomioon kunkin valittajan erityistd
asemaa ja ettd kyseinen tuomioistuin on lahtenyt siitd valittajien
virheellisend pitimistd lahtokohdasta, jonka mukaan valittajien
palkkaluokan maéirittimisen laillisuutta arvioidaan heiddn nimi-
tyspdivastddn lukien, valittajat esittdvit valituksensa tueksi kaksi
valitusperustetta.

Ensimmdisessd valitusperusteessa valittajat moittivat ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuinta siiti, ettd se on virheellisesti
todennut henkilostosddntojen liitteessd XIII olevan 12 artiklan
3 kohdan lainmukaisuuden. Tiltd osin valittajat vetoavat ensim-
miiseksi sithen, ettd ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuin on
rikkonut entisten henkilostosddantjen 10 artiklaa, kun se on
rinnastanut nyt késiteltdvind olevassa asiassa toteutetun palkka-
luokkien muuttamisen uuteen urarakenteeseen siirtymistad koske-
vien siirtymasddnnosten tilapdiseen mukauttamiseen, perustellen
tdlld henkilostosdantokomitean uudelleen kuulematta jattamisen,
vaikka palkkaluokan muuttamisella on erityisesti huomattavia
taloudellisia vaikutuksia kyseessd olevien henkiloiden kohdalla,
minkd johdosta kyseisen komitean kuuleminen on tdysin perus-
teltua.

Ensimmdisen valitusperusteen tueksi valittajat vetoavat toiseksi
sithen, ettd saavutettujen oikeuksien periaatetta on loukattu.
Toisin kuin ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin katsoi
tuomiossaan, nyt esilli olevan asian kannalta merkityksellinen
kysymys ei valittajien mukaan ole saavutettu oikeus tulla nimite-
tyksi virkaan vaan saavutettu oikeus tietyn palkkaluokan maarit-
timiseen virkaan nimitettdessid. Vaikkei kiistetikddn sitd, ettd
kilpailuilmoitus ja kirjaaminen soveltuvien hakijoiden luetteloon
eivit luo oikeutta palvelukseenottamiselle, kilpailuilmoitus ja
luetteloon kirjaaminen luovat kuitenkin kilpailuun osallistujille
ja sitd suuremmalla syylld kilpailun ldpaisseiden hakijoiden luet-
teloon kirjatuille oikeuden tulla kohdelluksi kilpailuilmoituksessa
ilmoitetun mukaisesti. Valittajien mukaan timd oikeus luo
vastaavasti nimittiville viranomaiselle velvollisuuden noudattaa
sitd, mitd se on maininnut kilpailuilmoituksessa ja miké vastaa
avoinna olevien virkojen vaatimuksia ja yksikon etua.

Kolmanneksi valittajat vetoavat siihen, ettd ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuin on loukannut yhdenvertaisen kohtelun peri-
aatetta tekemalld eron niiden kilpailun ldpdisseiden hakijoiden,
jotka ovat nimitetty virkaan ennen 1.5.2004, ja niiden kilpailun
lapaisseiden hakijoiden vilill4, jotka ovat nimitetty timédn ajan-
kohdan jilkeen, koska kilpailun ldpdisseiden hakijoiden pelkkd
mahdollisuus tulla nimitetyksi virkaan ei missddn tapauksessa
oikeuta loukkaamaan hakijoiden oikeutta odottaa perustellusti,

ettd tosiasiallisessa virkanimitystilanteessa sovelletaan kilpailu-
ilmoituksessa ilmoitettuja palkkaluokan mdarittdmistd koskevia
perusteita, joita sovelletaan niin ollen kaikkien kyseisen
kilpailun ldpisseiden hakijoiden palvelukseenottamiseen. Tamin
lisdksi ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin ei ole lainkaan
tutkinut onko niiden kahden virkamiesluokan erilainen kohtelu
mahdollisesti perusteltua.

Neljanneksi valittajat vaittavit, ettd ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin on loukannut luottamuksensuojan periaatetta ja
ottanut selvitysaineiston huomioon véristyneelld tavalla. Ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuimelle toimitettu aineisto sisaltdd
itse asiassa lukuisia seikkoja, jotka tukevat sitd nikemystd, jonka
mukaan valittajille olisi annettu tdsmallisid vakuutteluja heiddn
ottamisestaan palvelukseen kilpailuilmoituksessa ilmoitetussa
palkkaluokassa.

Viidenneksi ja kuudenneksi valittajat moittivat ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuinta viimein siitd, ettd se ei ole noudat-
tanut henkilostosddntojen 5, 7 ja 31 artiklan soveltamisalaa ja
ettd se on tiltd osin myos laiminlyonyt perusteluvelvollisuu-
tensa.

Valittajat viittavat toisessa kanneperusteessa, ettd valituksena-
lainen tuomio on virheellinen siltd osin kuin silli on hylitty
kyseisid valittajia koskevia nimityspddtoksid vastaan nostetut
kanteet silld perusteella, ettd vaikka vastaaja on laiminlyonyt
tiedottamisvelvollisuutensa, tdmd laiminlyonti ei sellaisenaan tee
valituksenalaisista pddtoksistd lainvastaisia. Valittajat vetoavat
tdltd osin siihen, ettd hyvdn hallinnon ja huolellisuusvelvolli-
suuden periaatetta sekd avoimuusperiaatetta ja luottamuksen-
suojan, vilpittoman mielen, yhdenvertaisen kohtelun sekd viran
ja palkkaluokan vastaavuuden periaatteita on yhtiaikaisesti
loukattu.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Conseil d’Etat (Belgia) on
esittinyt 24.10.2007 — Association générale de I'industrie
du médicament ASBL, Bayer SA, Servier Benelux SA,
Janssen Cilag SA ja Pfizer SA v. Belgian valtio — Viliin-
tulija: Sanofi-Aventis Belgium SA
(Asia C-471/07)
(2008/C 22/40)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Conseil d’Etat

Paiasian asianosaiset

Kantajat: Association générale de lindustrie du médicament
ASBL, Bayer SA, Servier Benelux SA, Janssen Cilag SA ja Pfizer
SA

Vastaaja: Belgian valtio
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2) Voidaanko 21.12.1988 annetun direktiivin 89/105/ETY
4 artiklan 1 kohtaa tulkita siten, ettd silloin, kun kahdeksan
vuotta kestdnyt korvattavien lddkkeiden yleinen hintasulku

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko ihmisille tarkoitettujen lddkkeiden hintojen sddntely-

toimenpiteiden avoimuudesta ja niiden soveltamisesta kansal-
lisissa sairausvakuutusjirjestelmissa  21.12.1988 annetun
neuvoston direktiivin 89/105/ETY (') 4 artiklan 1 kohdassa
tarkoitetun makroekonomisten olosuhteiden todentamisen
kisitteen katsottava tarkoittavan ainoastaan julkisen tervey-
denhuollon kustannusten valvontaa vai onko sen katsottava

otetaan uudelleen kiyttoon sen jilkeen, kun se on ollut
poissa kdytostd 18 kuukauden ajan, jasenvaltiolla ei ole mai-
nitun uudelleen kdytt66n ottamisen yhteydessi velvollisuutta
tutkia makroekonomisia olosuhteita, joihin timd sulku
vaikuttaa?

ulottuvan myos muihin makroekonomisiin olosuhteisiin, ja 3) Onko edelld mainitun 21.12.1988 annetun neuvoston direk-
erityisesti lddketeollisuusalan, jonka tuotteisiin voidaan tiivin 89/105/ETY 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun makroe-
soveltaa hintasulkua, makroekonomisiin olosuhteisiin? konomisten olosuhteiden todentamisen kisitteen katsottava
tarkoittavan ainoastaan julkisen terveydenhuollon kustan-
2) Voiko edelld mainitun 21.12.1988 annetun neuvoston direk- nusten valvontaa vai onko sen katsottava ulottuvan myds
tiivin 89/105/ETY 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu makro- muihin makroekonomisiin olosuhteisiin, ja erityisesti laike-
ekonomisten olosuhteiden todentamisen kisite perustua teollisuusalan, jonka tuotteisiin voidaan soveltaa hintasulkua,
yhteen tai useampaan yleiseen pyrkimykseen, kuten esimer- makroekonomisiin olosuhteisiin?
kiksi pyrkimykseen varmistaa terveydenhuollon tasapaino,
vai onko sen perustuttava tdsmallisempiin kriteereihin? 4) Voiko edelld mainitun 21.12.1988 annetun neuvoston direk-

tiivin 89/105/ETY 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu makro-
ekonomisten olosuhteiden todentamisen kisite perustua
yhteen tai useampaan yleiseen pyrkimykseen, kuten esimer-
kiksi pyrkimykseen varmistaa terveydenhuollon tasapaino,
vai onko sen perustuttava tdsmallisempiin kriteereihin?

() EYVLL 40, s. 8.

() EYVLL 40, . 8.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Belgia) on
esittinyt 24.10.2007 — Association générale de I'industrie
du médicament ASBL, Bayer SA, Pfizer SA, Servier
Benelux SA ja Sanofi-Aventis Belgium SA v. Belgian valtio

(Asia C-472/07) Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Ranska) on
esittinyt 25.10.2007 — Association nationale pour la
protection des eaux et rivieres — TOS ja Association
OABA v. Ministére de I'écologie, du développement et de
I'aménagement durables — Viiliintulija: Association France

Nature Environnement

(2008/C 22/41)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

(Asia C-473/07)
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

, 2008/C 22/42
Conseil d’Etat ( / [42)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Association générale de lindustrie du médicament
ASBL, Bayer SA, Pfizer SA, Servier Benelux SA ja Sanofi-Aventis

Belgium SA Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Vastaaja: Belgian valtio Conseil d’Etat

Ennakkoratkaisukysymykset
Piiasian asianosaiset

1) Onko ihmisille tarkoitettujen ladkkeiden hintojen sddntely-
toimenpiteiden avoimuudesta ja niiden soveltamisesta kansal-
lisissa sairausvakuutusjirjestelmissa  21.12.1988 annetun
neuvoston direktiivin 89/105/ETY (') 4 artiklan 1 kohdan
katsottava olevan vilittomisti sovellettava jdsenvaltioiden
sisdisessd oikeudessa, koska kyseisen direktiivin tiytintoon-
panolle varattu médrdaika paattyi 31.12.1989?

Kantajat: Association nationale pour la protection des eaux et
rivieres — TOS ja Association OABA

Vastaaja: Ministére de I'écologie, du développement et de I'amén-
agement durables
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Ennakkoratkaisukysymykset

Onko 24.9.1996 annetun neuvoston direktiivin 96/61/EY (!)
liitteessd I olevaa 6.6.a kohtaa, joka koskee siipikarjan tehokas-
vatuslaitoksia, joissa on enemmin kuin 40 000 siipikarja-
paikkaa, tulkittava siten, ettd

1) viiridiset, peltopyyt ja kyyhkyset kuuluvat sen soveltamisa-
laan,

2) ja jos tdhdn vastaan myOnteisesti onko mainittua kohtaa
tulkittava siten, ettd siind sallitaan jirjestelmd, joka johtaa
sithen, ettd luvanvaraisuuden rajat lasketaan “laskennallisten
eldinyksikkojen” jarjestelmin perusteella, jossa eldinten maard
sijoituspaikkaa kohden jyvitetddn lajikohtaisesti, jotta voidaan
ottaa huomioon eri lajien tosiasiallisesti erittdiman typen
madra?

—_
-

Ympiriston pilaantumisen ehkiisemisen ja vdhentdmisen yhtendista-
miseksi  24.9.1996 annettu neuvoston direktiivi  96/61/EY
(EYVL L 257, s. 26).

Kanne 25.10.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Puolan tasavalta

(Asia C-475/07)
(2008/C 22/43)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet : W. Molls ja
K. Herrmann)

Vastaaja: Puolan tasavalta

Vaatimukset

— Puolan tasavalta ei ole noudattanut energiatuotteiden ja
sihkon verotusta koskevan yhteison kehyksen uudistamisesta
27.10.2003 annetun neuvoston direktiivin 2003/96/EY (')
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole saattanut sihkoener-
gian verotusta koskevaa jirjestelmainsd kyseisen direktiivin
21 artiklan 5 kohdan vaatimusten mukaiseksi 1.1.2006
mennessa

— Puolan tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Puolan tasavallalle direktiivin tdytintoonpanoa varten myonnetty
siirtymakausi pattyi 1.1.2006.

(") EUVL L 283, 31.10.2003, s. 51-70.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Landgericht Berlin (Saksa)
on esittinyt 29.10.2007 — M.C.O. Congres v. suxess GmbH

(Asia C-476/07)
(2008/C 22/44)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landgericht Berlin

Paiasian asianosaiset
Kantaja: M.C.O. Congres

Vastaaja: suxess GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko jdsenvaltioiden liikevaihtoverolainsdddinnon yhdenmu-
kaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojirjestelma: yhdenmu-
kainen méirdytymisperuste — 17.4.1977 annetun kuudennen
neuvoston direktiivin  77/388/ETY (!), sellaisena kuin se on
viimeksi ~muutettuna  22.10.1999  annetulla  direktiivilld
(EYVL 1999 L 277, s. 34), 9 artiklan 2 kohdan e alakohtaa tul-
kittava siten, ettd sellaiset Code Géneral des Impotsn 259 A §n
4 momentin a kohdassa tarkoitetut urheilu- ja kulttuuripalve-
luihin liittyvdt palvelut, joilla palvelun vastaanottajalle annetaan
oikeus mainospinnan kayttimiseen sekd mainostamiseen tapah-
tuman tiloissa ja T-paidoissa, ovat 17.4.1977 annetun
kuudennen neuvoston direktiivin EY 77388 9 artiklan
2 kohdassa tarkoitettuja mainospalveluita, mistd seuraa se,
ettd palvelujen suorituspaikka on paikka, jossa edelld mainittujen
palvelujen vastaanottajalla on litketoimintansa kotipaikka?

() EYVLL 145, s. 1.
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Handelsgericht Wien
(Itivalta) on esittinyt 25.10.2007 — Budejovicky Budvar
narodni podnik v. Rudolf Ammersin GmbH

(Asia C-478/07)
(2008/C 22/45)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Handelsgericht Wien

Piidasian asianosaiset
Kantaja: Budejovicky Budvar narodni podnik

Vastaaja: Rudolf Ammersin GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset

1. Euroopan yhteisjen tuomioistuin on asiassa C-216/01
18.11.2003 antamassaan tuomiossa asettanut sellaisen nimi-
tyksen suojaamiselle maantieteellisend merkinténi, joka ei ole
alkuperdvaltiossa sijaitsevan paikan tai alueen nimi, EY
28 artiklan noudattamiseksi edellytyksid, joiden mukaan
tuollaisen nimityksen on

— tosiseikkojen ja

— alkuperavaltiossa vallitsevien kisitysten mukaan tarkoitet-
tava aluetta tai paikkaa tdssd valtiossa

— ja sen suojan on oltava perusteltua EY 30 artiklassa maa-
réttyjen kriteerien perusteella.

Tarkoittavatko nima edellytykset,

1.1 ettd nimitys sellaisenaan viittaa tiettyyn konkreettiseen
maantieteelliseen paikkaan tai alueeseen, vai onko riit-
tavdd, ettd nimitys yhdessd silli varustetun tavaran
kanssa on omiaan antamaan kuluttajalle sen kisityksen,
ettd nimitykselld varustettu tavara on ldhtoisin tietystd
paikasta tai tietyltd alueelta alkuperavaltiossa;

1.2 ettd niitd kolmea edellytystd on tarkasteltava erikseen ja
ettd niiden kaikkien on taytyttdva;

1.3 ettd alkuperdvaltiossa vallitsevasta kasityksestd on
tehtavd kuluttajatutkimus ja — mikéli tdhdn vastataan
myontavasti — ettd suojan saamiseksi vaaditaan matala,
keskimairdinen tai korkea tunnettuus- ja paikantamis-
aste;

1.4 ettd useat yritykset, eikd vain yksi yritys, tosiasiallisesti
kayttavit alkuperdvaltiossa nimitystd maantieteellisend
merkintdnd ja ettd suojan saanti estyy, jos nimitystd
kayttad vain yksi yritys tavaramerkkina?

2. Johtaako se seikka, ettd nimitystd ei ole ilmoitettu tai sitd
koskevaa rekisterdintihakemusta ei ole tehty maataloustuot-

teiden ja elintarvikkeiden alkuperdnimitysten ja maantieteel-
listen merkintojen suojaa koskevista siirtymasdannoksistd
Tsekin, Viron, Kyproksen, Latvian, Liettuan, Unkarin, Maltan,
Puolan, Slovenian ja Slovakian Euroopan unioniin liittymisen
vuoksi 29.4.2004 annetussa komission asetuksessa (EY)
N:o 918/2004 () sdddetyssd kuuden kuukauden médriajassa
eikd maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten
merkintojen ja alkuperdnimitysten suojasta 20.3.2006
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 510/2006 (3 puit-
teissa, olemassa olevan kansallisen suojan tai joka tapauk-
sessa  kahdenviliselli sopimuksella toiseen jisenvaltioon
laagjennetun suojan tehottomuuteen, kun tuo nimitys on
alkuperivaltion kansallisen oikeuden mukaan kvalifioitu
maantieteellinen merkint4?

. Onko siitd, ettd Euroopan unionin jdsenvaltioiden ja uuden

jasenvaltion wvilisen liittymissopimuksen yhteydessd uusi
jasenvaltio sai suojaoikeuden useille elintarvikkeiden kvalifioi-
duille  maantieteellisille ~ merkinnoille  asetuksen  (EY)
N:o 510/2006 mukaisesti, seurauksena se, ettd toisen samaa
tuotetta koskevan nimityksen kansallista tai joka tapauksessa
kahdenviliselld sopimuksella toiseen jdsenvaltioon laajen-
nettua suojaa ei voida endd pitdd voimassa ja ettd asetuksella
(EY) N:o 510/2006 on ndin ollen tyhjentava vaikutus?

() EUVL L 163, s. 88.
() EUVLL 93, s. 12.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Centrale Raad van Beroep
(Alankomaat) on esittinyt 5.11.2007 — Raad van bestuur
van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen v.

H. Akdas ym.

(Asia C-485/07)

(2008/C 22/46)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Centrale Raad van Beroep

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werkne-
mersverzekeringen

Vastagja: H. Akdas ym.
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Ennakkoratkaisukysymykset

1. Onko péddtoksen N:o 3/80 (!) 6 artiklan 1 kohdan maardysti,
kun otetaan huomioon sen sanamuoto ja paitoksen N:o 3/80
ja assosiaatiosopimuksen (%) tavoite ja laatu, pidettivd selk-
ednd ja tasmallisend velvoitteena, jonka tdytintoonpano tai
oikeusvaikutukset eivit edellytdi muita toimenpiteitd siten,
ettd médrdykselld on Kkatsottava olevan viliton oikeusvai-
kutus?

2. Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontavasti:

2.1 Onko pditoksen N:o 3/80 6 artiklan 1 kohtaa sovellet-
taessa otettava jollain tavalla huomioon maksuihin
perustumattomia,  yleisid erityisetuuksia  koskevat
muutokset, joita asetukseen 1408/71 () on tehty
19.9.1980 jalkeen?

2.2 Onko assosiaatiosopimuksen lisipoytikirjan 59 artik-
lalla () merkitysti tdssd suhteessa?

3. Onko assosiaatiosopimuksen 9 artiklaa tulkittava siten, ettd
se on esteend Alankomaiden TW:n 4a §:n kaltaiselle jasenval-
tion sidnnokselle, joka johtaa kansalaisuuteen perustuvaan
vililliseen erotteluun,

— siitd syystd, ettd suuremmalla joukolla muiden maiden
kuin Alankomaiden kansalaisia, mukaan lukien suuri
ryhméd Turkin kansalaisia, ei ole (endd) oikeutta tukeen,
koska ndma eivit endd asu Alankomaissa,

— siitd syystd, ettd Turkissa asuvien Turkin kansalaisten
etuudet on lakkautettu 1.7.2003 alkaen, kun taas EUn
jasenvaltioiden ja kolmansien maiden kansalaisten
etuudet kumotaan (asteittain) vasta 1.1.2007 alkaen
mikali he asuvat EU:n alueella?

(") Euroopan yhteisojen jasenvaltioiden sosiaaliturvajirjestelmien sovelta-
misesta turkkilaisiin tyontekijoihin ja heiddn ~perheenjiseniinsd
19.9.1980 tehty assosiaationeuvoston paatos N:o 3/80 (EYVL 1983,
C 110, s. 60).

(*) Euroopan talousyhteison ja Turkin vilisestd assosioinnista tehty
sopimus, joka allekirjoitettiin Ankarassa 12.9.1963 ja tehtiin, hyvak-
syttiin ja vahvistettiin yhteison puolesta 23.12.1963 tchdylld
neuvoston paitokselld 64/732[ETY (EYVL 1964, s. 3685).

(%) Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin
palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heididn
perheenjdseniinsd  14.6.1971 annettu neuvoston asetus (ETY)
N:o 140871 (EYVL L 149, s. 2).

(*) Lisapoytakirja, joka allekirjoitettiin Brysselissd 23.11.1970 ja tehtiin,
hyvaksyttiin ja vahvistettiin yhteison puolesta 19.12.1972 annetulla
neuvoston asetuksella (ETY) N:o 2760/72 (EYVL L 293, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Corte suprema di cassazione

(Italia) on esittinyt 5.11.2007 — Agenzia per le Erogazioni

in Agricoltura (AGEA) v. Consorzio Agrario di Ravenna
Soc. Coop. arl

(Asia C-486/07)
(2008/C 22/47)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte suprema di cassazione

Pazasian asianosaiset
Kantaja: Agenzia per le Erogazioni in Agricoltura (AGEA)

Vastaaja: Consorzio Agrario di Ravenna Soc. Coop. arl

Ennakkoratkaisukysymys

”Onko riita-asian tosiseikkojen tapahtumahetkelld (1994-1995)
voimassa olleiden, interventioelinten hallussa olevien viljojen
myyntid koskevien yhteison asetusten perusteella myos maissin
myynnissd sovellettava vakiolaadun kosteuspitoisuuden ylitti-
véin kosteuspitoisuuteen perustuvia hinnanalennuksia?”

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Amtsgericht Lahr (Saksa) on
esittinyt 5.11.2007 — Pia Messner v. Firma Stefan Kriiger

(Asia C-489/07)
(2008/C 22/48)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Amtsgericht Lahr

Piiasian asianosaiset
Kantaja: Pia Messner

Vastaaja: Stefan Kriiger, SFK Laptophandel
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Ennakkoratkaisukysymys Kanne 7.11.2007 — Euroopan yhteis6jen komissio v.

Onko kuluttajansuojasta etdsopimuksissa 20.5.1997 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 97/7[EY (')
6 artiklan 2 kohdan, luettuna yhdessd direktiivin 6 artiklan
1 kohdan toisen virkkeen kanssa, siinnoksid tulkittava siten,
ettd niiden vastaisena on pidettivd kansallista lainsdddantod,
jonka mukaan myyji voi vaatia, kun kuluttaja on peruuttanut
kaupan sdddetyssd madrdajassa, korvausta toimitetun kulutusta-
varan kaytosta?

() EYVLL 144, s. 19.

Ennakkoratkaisupyynt6,  jonka  Landesgericht  fiir
Strafsachen Wien (Itivalta) on esittinyt 31.10.2007 —
Rikosoikeudenkiynti Vladimir Turanskya vastaan

(Asia C-491/07)
(2008/C 22/49)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landesgericht fur Strafsachen Wien

Pidasian asianosainen

Vladimir Turansky

Ennakkoratkaisukysymys

Onko Benelux-talousliiton valtioiden, Saksan liittotasavallan ja
Ranskan tasavallan hallitusten vililld tehdyn Schengenin sopi-
muksen soveltamisesta tehdyn yleissopimuksen ('), joka koskee
tarkastusten asteittaisesta lakkauttamisesta yhteisilld rajoilla, ja
joka allekirjoitettiin  19.6.1990 Schengenissi (Luxemburg),
54 artiklaan sisdltyvdd samasta teosta rankaisemisen kieltoa (ne
bis in idem) tulkittava niin, ettd silld estetddn rikoksesta epdillyn
asettaminen syytteeseen Itdvallan tasavallassa, kun Slovakian
tasavallassa aloitettiin sen Euroopan unioniin liittymisen jalkeen
samaa tosiseikastoa koskeva syytemenettely, joka pdittyi siithen,
ettd poliisiviranomainen mdédrdsi lainvoimaisesti tutkinnan
jilkeen asian jdtettdvéksi sillensd ilman muita seuraamuksia?

() EYVLL 239, s. 19.

Puolan tasavalta
(Asia C-492/07)
(2008/C 22/50)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: A. Nijenhuis
ja K. Mojzesowicz)

Vastaaja: Puolan tasavalta

Vaatimukset

— Puolan tasavalta ei ole noudattanut sihkoisten viestintaverk-
kojen ja -palvelujen yhteisestd sddntelyjarjestelmastd (puite-
direktiivi) 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2002/21/EY (') mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole saattanut asetetussa médrdajassa kyseistd

direktiivid ja erityisesti sen 2 artiklan k alakohtaa osaksi
kansallista oikeusjirjestystddn

— Puolan tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut
Direktiivin ~ tdytdntoOnpanoa  koskeva médrdaika  padttyi

30.4.2004.

(') EUVLL 108, 24.4.2002, s. 33.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Oberster Patent- und
Markensenat  (Itivalta) on esittinyt 14.11.2007 —
Silberquelle GmbH v. Maselli Strickmode GmbH
(Asia C-495/07)

(2008/C 22/51)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberster Patent- und Markensenat

Padasian asianosaiset
Kantaja: Silberquelle GmbH

Vastagja: Maselli Strickmode GmbH
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Ennakkoratkaisukysymykset

Onko jisenvaltioiden tavaramerkkilainsddannon lahentdmisestd
21.12.1988 annetun ensimmdisen neuvoston direktiivin
89/104/ETY (") (tavaramerkkidirektiivi) 10 artiklan 1 kohtaa ja
12 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd tavaramerkkid kéyte-
tddn tosiasiallisesti, kun sitd kdytetddn tavaroissa (tdssi: alkoholit-
tomat juomat), jotka tavaramerkin haltja antaa myymiensi
muiden tavaroiden (tdssd: tekstiilit) ostajille ilmaiseksi sopi-
muksen tekemisen jilkeen?

() EYVL 1989, L 40, s. 1.

Valitus, jonka Philip Morris Products SA on tehnyt

16.11.2007 yhteisdjen ensimmiisen oikeusasteen tuomiois-

tuimen (toinen jaosto) asiassa T-140/06, Philip Morris
Products v. SMHV, 12.9.2007 antamasta tuomiosta

(Asia C-497/07 P)
(2008/C 22/52)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Philip Morris Products SA (edustaja: asianajajat T. van
Innis ja C. S. Moreau)

Muu osapuoli: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— Valituksenalainen tuomio on kumottava

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja viittdd valituksessaan, ettd ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin  rikkoi yhteison tavaramerkistdi 20.12.1993
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 40/94 (!) 4 artiklaa ja
7 artiklan 1 kohdan b alakohtaa. Tiltd osin valittaja viittdd
ensimmadiseksi, ettd ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimen
arviointi perustui epdedulliselle ennakkoluulolle sitd tavaramerk-
kien luokkaa kohtaan, johon rekisteroitiviksi haettu merkki
kuuluu. Todetessaan, ettd kuluttajilla ei ole tapana olettaa tava-
roiden alkuperdd niiden muodon tai niiden pakkauksen muodon
perusteella, ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin teki valit-
tajan mukaan tosiseikkoja koskevan toteamuksen, jolla ei ole
mitddn tieteellistd perustaa ja joka véiristdd sitd, miten ihmiset
ymmidrtavit merkit yleensd ja muodot erityisesti.

Toiseksi valittaja  viittad, ettd ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin teki virheellisen oikeudellisen arvioinnin siit,
miten kohdeyleiso ymmartdd merkin. Valittajan mukaan tdmai

virhe johtuu yhtdaltd siitd, ettdi ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin arvioi tavaramerkin kayttod vain tilanteessa, jossa
tavaramerkki on osa savukeaskia, vaikka jonkin tietyn tavaran
pakkauksen muoto voidaan tuoda yleison tietoisuuteen lukuisilla
tavoilla, kuten esimerkiksi tavaramerkin graafisella tai kolmiulot-
teisella kuvauksella myynninedistimismateriaalissa. Arviointi-
virhe johtuu valittajan mukaan toisaalta siitd, ettd ensimmdéisen
oikeusasteen tuomioistuin rajasi tavaramerkin kisitteen koske-
maan vain sitd osaa, jonka mahdollinen ostaja havaitsee ostota-
pahtumaa vilittomasti edeltdvind hetkend, vaikka tavaramerkin
kohdeyleiso muodostuu kaikista niistd henkildistd, jotka voivat
havaita tavaramerkin sen tavanomaisen kiyton yhteydesss, joka
tapahtuu sekd tavaran myynninedistimisen yhteydessd ennen
tavaran hankkimista ettd tavaran kidyton tai kulutuksen yhtey-
dessd sen hankkimisen jilkeen.

Kolmanneksi ja viimeiseksi valittaja vetoaa siihen, ettd valitukse-
nalaisen tuomion perustelut ovat ristiriitaiset.

() EYVL 1994, L 11, s. 1.

Valitus, jonka Aceites del Sur-Coosur, S.A., aikaisemmin

Aceites del Sur, S.A. on tehnyt 16.11.2007 yhteis6jen

ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmdiinen

jaosto) asiassa T-363/04, Koipe Corporacién, S.L. v. sisd-

markkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit),
12.9.2007 antamasta tuomiosta

(Asia C-498/07 P)
(2008/C 22/53)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Aceites del Sur-Coosur, S.A., aikaisemmin Aceites del
Sur, S.A. (edustaja: asianajaja J.-M. Otero Lastres)

Muut osapuolet: Koipe Corporacion, S.L. ja sisimarkkinoiden har-
monisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)

Vaatimukset

— On katsottava, ettd valitus, jossa vaaditaan ensimmadisen oi-
keusasteen tuomioistuimen (ensimmdinen jaosto) asiassa
T-363/04 12.9.2007 antaman tuomion kumoamista
yhteisén oikeuden rikkomisen takia, on esitetty ajoissa ja
asetettujen muotovaatimusten mukaisesti

— Yhteisojen tuomioistuimen perussadnnon 61 artiklan ja sen
tyojirjestyksen 113 artiklan mukaisesti valitus on hyvaksyt-
tivd ja tdmdn seurauksena edelli mainittu ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimen tuomio on kumottava
kokonaisuudessaan
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— Jos asia on ratkaisukelpoinen, se on ratkaistava lopullisesti

— Toissijaisesti, jos asia ei ole ratkaisukelpoinen, se on palautet-
tava ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimeen, jotta
asiassa annetaan yhteisojen tuomioistuimen vahvistamien
arviointiperusteiden mukainen ratkaisu ja, jos yhteisojen
tuomioistuin tarpeelliseksi katsoo, on osoitettava, mitka
kumotun tuomion vaikutukset ovat asianosaisten kannalta
lopulliset; lisiksi valituksen vastapuoli on tyojdrjestyksen
112 artiklan mukaisesti velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Tamin ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen 12.9.2007
antamasta tuomiosta tehdyn valituksen yhteydessi on esitetty
kaksi oikeudellista perustetta, jotka voidaan esittdd seuraavalla
tavalla:

1. Asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohtaa ja 2 kohdan
a alakohdan i ja ii alakohtaa on rikottu

Ensimmdiseksi valituksenalaisessa tuomiossa rikotaan yhteison
oikeutta, kun siind todetaan, ettei se kysymys ole "asian kannalta
merkityksellinen”, joka koskee sen mdirittelemistd, mitkd niistd
tavaramerkeistd, joihin CARBONELL on vedonnut merkin LA
ESPANOLA rekisterdimistd yhteison tavaramerkiksi koskevaa
hakemusta N:o 236588 vastaan esittdminsd vditteen tueksi,
tdyttivat "aikaisempien” tavaramerkkien edellytykset.

Kun valituksenalaisessa  tuomiossa sovelletaan — asetuksen
N:o 40/94 8 artiklan 1 kohtaa ja 2 kohdan a alakohdan i ja ii
alakohtaa, siind olisi pitanyt sulkea pois tavaramerkeistd, joille
viite perustuu, yhteison tavaramerkki N:o 338681 CARBO-
NELL, jonka haltija on KOIPE, koska kyseinen yhteison tavara-
merkiksi rekisterdity merkki ei ole aikaisempi tavaramerkki
asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 2 kohdan a alakohdan i alakoh-
dassa tarkoitetulla tavalla. Koska valituksenalaisessa tuomiossa
tehtiin tillainen toteamus, ainoat KOIPEn aikaisemmat tavara-
merkit, joihin voitiin vedota merkin LA ESPANOLA rekisteroi-
mistd yhteison tavaramerkiksi koskevaa hakemusta N:o 236588
vastaan, ovat merkin CARBONELL rekisterdinnit Espanjassa
numeroille 994364, 1238745 ja 1698613.

Téten rajatut aikaisemmat tavaramerkit, joihin voitiin vedota
merkin LA ESPANOLA rekisterdimistd yhteison tavaramerkiksi
koskevaa hakemusta N:o 236588 vastaan 8 artiklan 1 kohdan
b alakohdan soveltamista varten, ovat Espanjan alueella suojat-
tuja tavaramerkkejd. Tamd merkitsee, ettd kysymystd, joka
koskee sitd, onko yhteison tavaramerkin LA ESPANOLA
N:o 236588 ja viitteen tueksi esitettyjen KOIPEn aikaisempien
tavaramerkkien vililli sekaannusvaara, oli tarkasteltava vain
Espanjan alueella asuvan yleison kannalta, koska KOIPEn aikai-
semmat tavaramerkit on suojattu Espanjassa, eikd koko yhteison
alueella asuvan yleison kannalta, koska yksikddn aikaisemmista
tavaramerkeistd ei ollut yhteison tavaramerkki.

2. Asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on
rikottu

Asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohdassa sddde-
tddn, kuten hyvin tiedetddn, yhteison tavaramerkin rekisterdinti-
hakemuksen suhteellisesta hylkdysperusteesta, joka on se, ettd
yhteisén tavaramerkin, jonka rekister6intid on haettu, ja yhden
tai useamman aikaisemman tavaramerkin vililli on sekaannus-
vaara. Valituksenalaisessa tuomiossa kuitenkin rikottiin tdtd
sdannostd kahdella seuraavalla tavalla:

Ensimiinen osa

Sen seuraukset, ettd aikaisempia tavaramerkkejd, joihin vedottiin
yhteison tavaramerkin LA ESPANOLA rekisterdintihakemusta
N:o 236588 vastaan, rajoitettiin aiheettomasti

Ensimmiinen asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan
b alakohdan rikkominen, johon valittaja vetoaa, perustuu siihen,
ettd “aikaisempia” tavaramerkkejd, joihin vedottiin yhteison
tavaramerkin rekisterointihakemusta vastaan, rajoitettiin aiheet-
tomasti; valittaja viittaa seurauksiin, joita aiheutuu siitd, ettd vali-
tuksenalaisessa tuomiossa tehdylld 8 artiklan 1 kohdan
b alakohdan soveltamisella rajoitetaan aiheettomasti aikaisempia
tavaramerkkeja.

Téssd ensimmdisessd osassa esitettyjen perusteluiden seurauk-
sena on todettava, ettd valituksenalaisella tuomiolla rikotaan
asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa, koska

— siind ei katsottu, ettd ainoat aikaisemmat tavaramerkit, joille
véite perustui, ovat espanjalaiset tavaramerkit CARBONELL
N:o 994364, 1238745 ja 1698613.

— siind ei suljettu nimenomaisesti pois tavaramerkeistd, joille
viite perustui, myohempai yhteison tavaramerkkia CARBO-
NELL N:o 338681.

— kahden edellisen toteamuksen seurauksena on todettava, ettid
siind ei rajattu asianmukaisella tavalla “"sen alueen yleisod,
jossa aikaisemmat tavaramerkit on suojattu’, koska sen
vuoksi, ettd aikaisemmat tavaramerkit ovat vain espanjalaisia
tavaramerkkejd, asianmukaisen alueen yleiso6 muodostui
espanjalaisista oliivioljyn kuluttajista.

— vaikka valituksenalaisen tuomion joissakin kohdissa viitataan
“espanjalaisiin oliiviéljyn markkinoihin”, siind otettiin tdma
seikka huomioon hyvin rajoitetusti, koska se otetaan
huomioon vain sen arvioimista varten, ovatko riidanalaisten
merkkien kuviot erottamiskykyiset.

— niin ollen valituksenalaisessa tuomiossa ei otettu huomioon
tdtd seikkaa siind tarkoituksessa, ettd merkkien samankaltai-
suutta olisi arvioitu kokonaisuudessaan (koska “espanjalai-
sista oliivioljyn markkinoista” ei mainita mitddn esimerkiksi
riidanalaisten tavaramerkkien sanaosien erottamiskyvyn
arvioimista varten) tai siind tarkoituksessa, ettd olisi paino-
tettu muita tekijoitd, joilla myos on merkitystd asian
kannalta, jotta voidaan lausua siitd, oliko riidanalaisten merk-
kien vililld sekaannusvaara vai ei.

Toinen osa

Tavaramerkkien, joille vdite perustuu, aiheettoman rajoittamisen
vaikutukset sen alueen yleis66n, jolla aikaisempaa tavaramerkkid
suojellaan. Sekaannusvaaran arvioimisessa merkityksellisten teki-
joiden virheellinen madrittely ja arviointi

Sen viitteen tueksi esitetyt perustelut, jonka mukaan 8 artiklan
1 kohdan b alakohtaa on rikottu, johon rikkomiseen tissd
toisessa osassa vedotaan, voidaan jakaa kahteen osaan tai perus-
teeseen: yhtdaltd kaikki aikaisemmin esitetyt perustelut, jotka
koskevat "viitteen perusteena olevien aikaisempien tavaramerk-
kien” aiheetonta rajoittamista ja timédn vaikutuksia "sen alueen
yleisoon, jolla aikaisempaa tavaramerkkia suojellaan”, ja toisaalta
kaikkien niiden tekijoiden virheellinen méarittely ja arviointi,
jotka olisi pitdnyt ottaa huomioon sen arvioimista varten, oliko
yhteison ~tavaramerkiksi haetun merkin LA ESPANOLA
N:o 236588 ja viitteen perusteena olevien aikaisempien espan-
jalaisten  tavaramerkkien = CARBONELL N:o 994364,
N:o 1238745 ja N:o 1698613 vililld sekaannusvaara.
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Perustelut, jotka valittaja esittdd sen vditteensd tueksi, jonka mu-
kaan valituksenalaisessa tuomiossa rikottiin 8 artiklan 1 kohdan
b alakohtaa sen aiheettoman soveltamisen johdosta, ovat seu-
raavat:

keskivertokuluttaja tavalla, joka vastaa huomattavasti
enemmin saksalaisessa oikeuskdytdnnossd madriteltyd keski-
vertokuluttajaa — joka toisin sanoen on "huolimaton ja ajat-

— Valituksenalaisessa tuomiossa ei suoritettu riidanalaisten

merkkien "kokonaisarviointia” eiké siind arvioitu niitd "koko-
naisvaikutelman” perusteella, vaan riidanalaisten monio-
saisten tavaramerkkien osatekijoistd muodostettujen erillisten
ja perdkkiisten ja nidin ollen “analyyttisten” mielikuvien
perusteella, minkd johdosta valituksenalaisessa tuomiossa
rikottiin 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa ja yhteis6jen
tuomioistuinten oikeuskdytdntod, jossa titd sddnnostd tulki-
taan.

Valituksenalaisessa tuomiossa ei suoritettu sitd, mikid siind
olisi pitdnyt ensimmadiseksi suorittaa, toisin sanoen siind ei
suoritettu tavaramerkkien “kokonaisarviointia” eikd siind
arvioitu riidanalaisia tavaramerkkeja niiden
muodostaman “kokonaisvaikutelman” kannalta. Sitd vastoin
valituksenalaisessa tuomiossa noudatettiin alusta alkaen
analyyttistd menetelmdd ja arvioitiin yhtdaltd kuvio-osia
(tuomion 75-87 kohta) ja toisaalta sanaosia (tuomion
88-93 kohta) erikseen ja perdkkdin siten, ettd kuvio-osille
myonnettiin ratkaiseva merkitys ja ettd sanaosilta evittiin
vahiisinkin merkitys. Pitdd paikkansa, ettd valituksenalaisessa
tuomiossa viitataan kokonaisarviointiin ja kokonaisvaiku-
telman arviointiperusteeseen (tuomion 99 kohta), mutta
pitdd my6s paikkansa, ettei ole riittdvii, ettd oikeuskdytin-
nossd muodostettuun arviointiperusteeseen viitataan ja ettd
se toistetaan, jotta toteamus on perusteltu; lisdksi sitd on
noudatettava ja sitd on sovellettava asianmukaisesti kasitelta-
vdni olevaan tapaukseen. Asia ei valittajan mukaan ole ndin
valituksenalaisessa  tuomiossa. Riidanalaisten —merkkien
samankaltaisuuden arvioimista varten valituksenalaisessa
tuomiossa ei suoritettu ensisijaisesti ja padasiallisesti koko-
naisarviointia eikd siind sovellettu ensisijaisesti ja padasialli-
sesti kokonaisvaikutelmaa koskevaa arviointiperustetta, vaan
analyyttistd arviointiperustetta, koska siini jaettiin ensimmai-
seksi tavaramerkit niiden kuvio-osiin ja sanaosiin ja arvioitiin
toiseksi erikseen riidanalaisten tavaramerkkien kahta kuvio-
osaa ja timén jilkeen sanaosaa LA ESPANOLA sivuuttaen
viittaukset riidanalaisten tavaramerkkien toiseen sanaosaan,
joka on sukunimi CARBONELL.

Lisdksi valituksenalaisessa tuomiossa rikottiin 8 artiklan
1 kohdan b alakohtaa myds sen vuoksi, ettd siind jatettiin
arvioimatta kahta merkityksellistd seikkaa, kuten sitd, ettd
tavaramerkit ovat aikaisemmin olleet olemassa samanaikai-
sesti pitkdn ajan ja sitd, ettd ne ovat tunnettuja; molemmilla
niilli seikoilla on hyvin suuri merkitys arvioitaessa sekaan-
nusvaaraa haetun yhteisén tavaramerkin LA ESPANOLA
N:o 236588 ja viitteen perusteena olevien aikaisempien
espanjalaisten tavaramerkkien CARBONELL vililla.

Espanjalaisen oliiviéljyn keskivertokuluttajan saama kasitys
ja riidanalaisten tavaramerkkien vélinen viitetty sekaannus-
vaara.

Vaikka valituksenalaisessa tuomiossa viitataan yhteis6n
tuomioistuinten oikeuskdytinnossd muodostuneeseen keski-
vertokuluttajan kisitteeseen, siind ei kdytetd titd kuluttajan
mallia, vaan siind mddritellddn espanjalainen oliividljyn

telematon kuluttaja” — kuin eurooppalaisen kuluttajan
médritelmad, joka on mddritelty yhteiséjen tuomioistuinten
oikeuskdytdnnossd ja jonka oletetaan olevan “tavanomaisesti
valistunut sekd kohtuullisen tarkkaavainen ja huolellinen”
(asiassa LLOYD annetun tuomion 26 kohta ja asiassa
PICASSO annetun tuomion 38 kohta). Tdmin vakavan
vitheen lisiksi valituksenalaisessa tuomiossa  tehdéin
toinenkin, yhtd vakava virhe, kun siind “otettiin huomioon
vihdisempi tarkkaavaisuus”, jota yleiso noudattaa oliivioljy-
merkkien kohdalla, sen sijaan ettd siind olisi otettu
huomioon, kuinka tarkkaavainen on espanjalainen oliivicljyn
keskivertokuluttaja, joka on tavanomaisesti valistunut sekd
kohtuullisen tarkkaavainen ja huolellinen.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Rechtbank van eerste aanleg
te Brugge (Belgia) on esittinyt 16.11.2007 — NV Beleggen,
Risicokapitaal, Beheer v. Belgische Staat

(Asia C-499/07)
(2008/C 22/54)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge

Paiasian asianosaiset
Kantaja: NV Beleggen, Risicokapitaal, Beheer

Vastaaja: Belgische Staat

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytdryhticihin
sovellettavasta  yhteisestd ~ verojirjestelmistd  23.7.1990
annettua neuvoston direktiivid 90/435/ETY (') ja erityisesti
sen 4 artiklan 1 kohtaa tulkittava siten, ettd sen vastaista on,
ettd jasenvaltio vapauttaa sellaisen jaetun voiton, jonka tdssd
valtiossa sijaitseva yhtio saa toiseen jisenvaltioon sijoittautu-
neelta tytiryhtioltddn muutoin kuin tdmin selvitystilaan
joutumisen yhteydessd, siten, ettd se ottaa jaetun voiton ensin
kokonaisuudessaan veron madrdytymisperusteeseen vihen-
tddkseen sitten 95 prosentin suuruisen mairdn veron mai-
rdytymisperusteesta, mutta ettd se rajoittaa tdmin vihen-
nyksen sellaisen verokauden voiton médréin, jona voitonjako
on tapahtunut (tiettyjen laissa lueteltujen méirien vihenti-
misen jlkeen) (WIB/1992:n 205 § ja KB/WIB1992:n 77 §),
jolloin siirrettdvissd olevaa tappiota ei synny ollenkaan
silloin, jos verokauden voitto on pienempi kuin ilmoitetun
jaetun voiton maara?
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2)

)
~

Jos ensimmiiseen kysymykseen vastataan myontdvisti, onko
eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhti6ihin sovelletta-
vasta yhteisestd verojirjestelmédstd 23.7.1990 annettua
neuvoston direktiivid 90/435/ETY ja erityisesti sen 4 artiklan
1 kohtaa tulkittava siten, ettd siind velvoitetaan tdma jdsen-
valtio katsomaan, ettd sellainen jaettu voitto, jonka tdssd
valtiossa sijaitseva yhtio saa toiseen jisenvaltioon sjjoittautu-
neelta tytaryhtioltadn, voidaan vihentdd kokonaisuudessaan
verokauden voiton mdairdstd ja ettd tdstd seuraava tappio
voidaan siirtdd seuraavalle verokaudelle?

Jos direktiivid 90/435/ETY on tulkittava siten, ettd Belgian
sddntely on ristiriidassa direktiivin 4 artiklan 1 kohdan
kanssa belgialaisen emoyhtién EU:n alueelle sijoittautuneelta
tytiryhtioltd saaman voiton osalta, onko silloin direktiivin
edelld mainitun sddnnoksen vastaista myos se, ettd Belgian
sddntelyd sovelletaan belgialaisen emoyhtion belgialaiselta
tytiryhtioltd saamaan voittoon, jos — kuten tdssd tapauk-
sessa — Belgian lainsditdjd on saattaessaan direktiivin osaksi
kansallista oikeusjdrjestystd paattinyt kisitelld yksinomaisesti
valtion sisiisid tilanteita direktiivilld sddnneltyjen tilanteiden
kanssa samalla tavalla ja mukauttanut titen kansallisen lain-
sdddantonsd myos sisdisten tilanteiden osalta direktiiviin?

Onko EY 43 artikla esteend jasenvaltion lainsdddannolle,
jossa yhtion kyseisend verokautena toiseen jdsenvaltioon
sijoittautuneelta tytdryhtioltddn saamien voittojen vapautta-
minen verotuksessa rajoitetaan ensimmadisessd jasenvaltiossa
tapahtuvan yhtiéveron mdairddmisen yhteydessd sen vero-
kauden voiton mdairddn, jona voitonjako tapahtui (tiettyjen
laissa lueteltujen mdirien vahentdmisen jilkeen), kun taas
jaettu voitto olisi mahdollista vapauttaa kokonaisuudessaan
verotuksessa, jos tdamd yhtio olisi perustanut kiintedn toimi-
paikan toiseen jasenvaltioon?

() EYVLL 225, s. 6.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Naczelny Sad Administra-
cyjny (Puolan tasavalta) on esittinyt 16.11.2007 — K-1 Sp.

Y/

0.0. w Toruniu v. Dyrektor Izby Skarbowej w
Bydgoszczy

(Asia C-502/07)
(2008/C 22/55)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Naczelny Sad Administracyjny

Piiasian asianosaiset

Kantaja: K-1 Sp. z 0.0. w Toruniu

Vastaaja: Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy

Ennakkoratkaisukysymykset
1) Sulkevatko jdsenvaltioiden liikevaihtoverolainsdddinnon
yhdenmukaistamisesta 11.4.1967 annetun ensimmadisen

neuvoston direktiivin 67/227[ETY (!) 2 artiklan 1 ja 2 kohta,
luettuna yhdessi jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsdddiannon
yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojirjestelma:
yhdenmukainen mdardytymisperuste — 17.5.1977 annetun
kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY (3 2 artiklan,
10 artiklan 1 kohdan a alakohdan sekd 10 artiklan 2 kohdan
kanssa, pois mahdollisuuden velvoittaa arvonlisiverovelvol-
linen maksamaan Puolan tavaroista ja palveluista perittdvastd
verosta 11.3.2004 annetun lain (ustawa o podatku od
towaréw i ustug) (Dz. U. N:o 54, 535 jakso muutoksineen)
109 §n 5 ja 6 momentin mukaista lisdveroa siind tapauk-
sessa, ettd arvonlisaverovelvollisen todetaan ilmoittaneen
jattimassaan veroilmoituksessa maksettavaksi kuuluvaa suu-
remman hyvitettdvin verojen erotuksen mdairdn tai veron-
palautuksen maaran?

Voivatko jasenvaltioiden litkevaihtoverolainsdddinnon yhden-
mukaistamisesta — yhteinen arvonlisdverojirjestelma: yhden-
mukainen médrdytymisperuste — 17.5.1977 annetun
kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY 27 artiklan
1 kohdassa tarkoitetut “erityistoimenpiteet”, kun otetaan
huomioon niiden ominaispiirteet ja tavoitteet, tarkoittaa
mahdollisuutta asettaa arvonlisiverovelvolliselle verovirano-
maisen péitokselld lisivero silloin, kun todetaan, ettd vero-
velvollinen on ilmoittanut liian suuren hyvitettdvin verojen
erotuksen madrin tai veronpalautuksen méarin?

Sisdltyyko  jasenvaltioiden  liikevaihtoverolainsdddannon
yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisdverojirjestelma:
yhdenmukainen mdardytymisperuste — 17.5.1977 annetun
kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY 33 artiklassa
tarkoitettuun lupaan oikeus asettaa 11.3.2004 annetun
Puolan arvonlisiverolain 109 §n 5 ja 6 momentissa tarkoi-
tetun kaltainen lisivero (Dz. U. N:o 54, 535 jakso muutok-
sineen)?

() EYVL 71, s. 1301-1303.
() EYVL L 145, s. 1-40.
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Ennakkoratkaisupyynto,

jonka  Supremo  Tribunal

Administrativo (Portugali) on esittinyt 19.11.2007 —
Associagio Nacional de Transportes Rodovidrios de
Pesados de Passageiros (Antrop) ym. v. Conselho de

Ministros ym.
(Asia C-504/07)
(2008/C 22/56)

Oikeudenkdyntikieli: portugali

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Supremo Tribunal Administrativo

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Associagdo Nacional de Transportes Rodovidrios de
Pesados de Passageiros (Antrop) ym.

Vastaajat: Conselho de Ministros ym.

Ennakkoratkaisukysymykset

a)

Voivatko kansalliset viranomaiset EY:n perustamissopi-
muksen 73, 87 ja 88 artiklan sekd asetuksen N:o 1191/69 (')
mukaisesti asettaa julkisen palvelun velvoitteita sellaiselle
julkiselle yritykselle, jonka tehtivind on turvata julkinen
henkiloliikenne kunnassa?

Jos tdhdn kysymykseen vastataan myontdvisti, onko kansal-
listen viranomaisten korvattava tallaiset velvoitteet?

Onko kansallisten viranomaisten tapauksessa, jossa ne eivit
ole velvollisia jirjestimédin tarjouskilpailuja liikenneverkon
konsessiosta, ulotettava korvausvelvoite koskemaan kaikkia
yrityksid, joiden katsotaan kansallisen lainsdddiannon mukai-
sesti tarjoavan samalla alueella julkisia henkilolitkennepalve-
luja?

Jos tdhdn kysymykseen vastataan myOntdvisti, mitd on
kéytettava korvausperusteena?

Kun on kyse yrityksistd, jotka harjoittavat yksinoikeudella
linja-autoilla tapahtuvaa henkil6liikennettd julkisen konses-
sion nojalla tiettyjen taajama-alueiden sisdlli mutta jotka
samalla harjoittavat kyseistd toimintaa kilpailutilanteessa yksi-
tyisten toimijoiden kanssa yksinoikeuden kohteena olevien
taajama-alueiden ulkopuolella, onko sité, ettd valtio vuodesta
toiseen myontdd ndille yrityksille tukea niiden jatkuvien
toimintavajeiden kattamiseksi, pidettdvd EY:n perustamissopi-
muksen 87 artiklan 1 kohdassa kiellettynd valtiontukena
silloin, kun

(1

=

~

i) kirjanpitotiedoista ei voida tarkasti eritelli ndiden
yritysten toiminnasta konsession kohteena olevalla
alueella aiheutuneiden kustannusten ja vastaavasta
toiminnasta saatujen tulojen vilistd erotusta, eikd siten
voida laskea niitd lisakustannuksia, jotka aiheutuvat sellai-
sesta julkisen palvelun velvoitteiden tdyttamisestd, johon
konsession mukaisesti voidaan myontdd valtiontukea?

ii) kyseiset yritykset voivat timdn seikan vuoksi jatkaa tai
laajentaa liikennepalvelujen tarjoamista, mistdi on seu-
rauksena, ettd muiden kyseiseen tai muuhun jisenval-
tioon sijoittautuneiden yritysten mahdollisuudet tarjota
liikennepalveluja heikkenevit?

iii) tillainen tilanne jatkuu EY:n perustamissopimuksen
73 artiklasta huolimatta?

Kun otetaan huomioon ne edellytykset, joita yhteisojen
tuomioistuin tulkitessaan nykyisti EY 87 artiklan 1 kohtaa
(entinen 92 artiklan 1 kohta) erityisesti asiassa Altmark ()
24.7.2003 antamassaan tuomiossa on asettanut tuen luokit-
telemiseksi valtiontueksi (Ensinndkin kyse on oltava valtion
toimenpiteestd tai valtion varoilla toteutetusta toimenpiteesta.
Kyseisen toimenpiteen on toiseksi oltava omiaan vaikutta-
maan jdsenvaltioiden viliseen kauppaan. Kolmanneksi
toimenpiteelld on annettava etua sille, joka on toimenpiteen
kohteena. Neljanneksi toimenpiteen on véaristettdvi tai uhat-
tava vadristdd kilpailua)), millainen merkitys ja ulottuvuus on
ilmauksilla (i) sellaisen edun myontdminen, joka (i) vaaristad
kilpailua, sellaisessa tilanteessa, jossa edunsaajilla on yksin-
oikeus tarjota julkisia henkilolikkennepalveluja Lissabonin ja
Porton kaupungeissa, kun ne tarjoavat myos yhteyksid kysei-
siin  kaupunkeihin alueilla, joilla on muitakin toimijoita?
Toisin sanoen: millaisia perusteita on kéytettdvd, jotta
voidaan pddtelld, ettd edun myontiminen véiristdd kilpailua?
Entd onko tilti osin merkityksellistd tietdd, millainen
prosenttiosuus  kustannuksista niille yrityksille aiheutuu
yksinomaisen alueen ulkopuolelle tarjottavista liikennerei-
teistd? Onko siten vilttimitonti, ettd tuella on merkittivi
vaikutus yksinomaisen alueen (Lissabon ja Porto) ulkopuo-
lella harjoitettavaan toimintaan?

Onko EY:n perustamissopimuksen 76 ja 88 artiklassa méi-
ritty komission toimenpide ainoa oikeudellinen keino
edesauttaa  perustamissopimuksen  valtiontukisddntojen
noudattamista, vai edellyttddko yhteison oikeuden tehokkuus
tdman lisdksi sitd, ettd kansalliset tuomioistuimet voivat valit-
tomasti soveltaa kyseisid oikeussddntojd sellaisten yksityisten
pyynnostd, jotka katsovat kilpailusddntojen vastaisen tuen
myontamisen vaikuttavan niihin haitallisesti?

Julkisten palvelujen kisitteeseen rautatie-, maantie- ja sisavesiliiken-
teessd olennaisesti kuuluvia velvoitteita koskevista jasenvaltioiden toi-
menpiteistd 26.6.1969 annettu neuvoston asetus (ETY) N:o 1191/69
(EYVL L 156, s. 1; suomenk. erityispainos Alue 7 Nide 1, s. 64).

(¥ C-280/00, Kok. 2003, s. I-7810.
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Valitus, jonka Cain Cellars, Inc. on tehnyt 21.11.2007

asiassa T-304/05, Cain Cellars Inc. v. sisimarkkinoiden

harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit), 12.9.2007
annetusta tuomiosta

(Asia C-508/07 P)
(2008/C 22/57)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset
Valittaja: Cain Cellars, Inc. (edustaja: Rechtsanwalt J. Albrecht)

Muu  osapuoli: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit)

Vaatimukset

— Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-304/05
12.9.2007 antama riidanalainen tuomio on kumottava.

— On todettava, ettd haetun tavaramerkin rekisterdinnin
esteend ei ole yhteison tavaramerkistd annetun asetuksen
7 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitettua suojan hyl-
kéysperustetta.

— SMHV on velvoitettava korvaamaan SMHV:n valituslauta-
kunnan menettelyssd, ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuimen menettelyssd ja muutoksenhakumenettelyssi aiheutu-
neet oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittajan asiassa  T-304/05 12.9.2007 annetusta Euroopan
yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomiosta
tekemin valituksen oikeudellisten perusteiden yhteenveto

Ensimmdinen valitusperuste

Asetuksen (EY) N:o 40/94 7 artiklan 1 kohdan b alakohdan
rikkominen

Valittaja esittdd, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin ei
ole haetun viisikulmiota esittdvdn tavaramerkin erottamiskykyi
arvioidessaan ottanut huomioon olennaisia tosiseikkoja ja olen-
naisia oikeudellisia nikokantoja ja periaatteita, kun se on
arvioinut valittajan viisikulmiota esittdvdd tavaramerkkid pelkds-
tddn teoreettisin ja abstraktein perustein eikd ole ottanut
huomioon yleisid, tosiasioihin perustuvia arviointiperiaatteita
viisikulmion esitystavan erottamiskyvyn osalta, erityisesti sen
omaleimaisuutta (uniqueness) tdssd asiassa kyseessi olevalla
viinialalla. Tuomioistuin katsoi merkin yksinkertaiseksi geome-
triseksi peruskuvioksi ja katsoi abstraktisti ja a priori (ennen
tutkimusta), ettd tdltd yksinkertaisten merkkien ryhmaltd
puuttuu kaikenlainen erottamiskyky.

Toinen valitusperuste

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tydjirjestyksen 67
(6) (10) artiklan kolmannen kohdan rikkominen:

a) Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tyojirjestyksen
67 (6) (10) artiklan kolmannen kohdan mukaan yhteis6jen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin ottaa huomioon vain
ne asiakirjat ja todisteet, joihin asianosaisten asianajajat ja
asiamiehet ovat voineet tutustua ja joista he ovat saaneet
antaa lausumansa. Riidanalaisen tuomion 34 kohdassa viita-
taan asiakirjoihin, jotka virasto esitti ensimmdisen kerran
valitukseen antamassaan vastineessa ja joihin valittaja ei
voinut ottaa kantaa (kirjallinen menettely paitettiin vastineen
toimittamisen jilkeen). Tuomio perustuu timén vuoksi todis-
teisiin, jotka olisi pitdnyt jattdd tutkimatta. Koska valittaja ei
voinut antaa lausumiaan, oikeutta tulla kuulluksi on
loukattu.

b) Valittaja viittdd lopuksi, ettd haetun tavaramerkin erottamis-
kyvyn osoittamiseksi suullisessa kisittelyssd esitettyjd tuot-
teen kuvia, joiden esittimisen SMHV salli ja joilla on
erityinen merkitys haetun tavaramerkin erottamiskyvyn
arvioinnissa, ei mainita riidanalaisessa tuomiossa eikd niitd
otettu huomioon erottamiskyvystd péitettdessi. Myos tilld
perusteella oikeutta tulla kuulluksi on loukattu.

Kanne 21.11.2007 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Belgian kuningaskunta

(Asia C-510/07)
(2008/C 22/58)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: G. Rozet ja
B. Schima)

Vastagja: Belgian kuningaskunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut
ETY:n jasenvaltioiden velvollisuudesta yllipitdd raakaoljy- ja/
tai oljytuotevarastojen vihimmdistasoa 20.12.1968 annetun
neuvoston direktiivin 68/414/ETY (') 1 artiklan 1 kohdan
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut lakeja,
asetuksia tai hallinnollisia méérayksid, joita yhteison alueella
olevien oljytuotteiden varastojen pitiminen jatkuvasti vaadi-
tulla tasolla kyseisen direktiivin 2 artiklan toisessa luetelma-
kohdassa mainitun oljytuoteluokan osalta edellyttad

— Belgian kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Komissio moittii kanteessaan vastaajaa siitd, ettd timd on toistu-
vasti jittdnyt noudattamatta direktiivissd 68/414/ETY, sellaisena
kuin se on muutettuna ja kodifioituna 24.7.2006 annetulla
neuvoston direktiivilli 2006/67/EY (3, sdddettyd velvollisuutta
oljytuotteiden varastointiin tdssd direktiivissd tarkoitettuun
toiseen oljytuoteluokkaan kuuluvien tuotteiden eli kaasudljyn,
dieseloljyjen, petrolin ja kerosiinityyppinen petrolin osalta.
Komissio toteaa tdltd osin erityisesti, ettd vastaajan toimittamien
kotimaan kulutusta ilmaisevien kuukausilukemien ja komission
Eurostatin kautta saamien tietojen vililli on eroja, jotka ovat
toisinaan huomattavia.

() EYVL 1968, L 308, s. 14.
() EUVL 2006, L 217, s. 8.

Kanne 21.11.2007 — Euroopan yhteis6jen komissio v.
Luxemburgin suurherttuakunta

(Asia C-511/07)
(2008/C 22/59)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: G. Rozet ja
U. Wolker)

Vastaaja: Luxemburgin suurherttuakunta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Luxemburgin suurherttuakunta ei noudat-
tanut jdrjestelmastd yhteison kasvihuonekaasupaistojen seur-
aamiseksi ja Kioton poytikirjan tdytintoonpanemiseksi
11.2.2004 tehdyn Euroopan parlamentin ja neuvoston
padtoksen N:o 280/2004/EY (') 3 artiklan 1 kohdan
f alakohdan ja jdrjestelmistd yhteison kasvihuonekaasupds-
tojen seuraamiseksi ja Kioton poytakirjan tdytintoonpanemi-
seksi tehdyn Euroopan parlamentin ja neuvoston paitoksen
N:o 280/2004/EY tdytintdonpanosiddnndistd 10.2.2005
tehdyn komission paitoksen N:o 2005/166/EY (3 2 artiklaa
ja 4 artiklan 1 kohdan b ja d alakohdan mukaisia velvoittei-
taan, koska se on jattanyt antamatta niissd edellytetyt tiedot.

— Luxemburgin suurherttuakunta on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Komissio moittii kanteellaan vastaajaa siitd, ettd timi on tdyt-
tanyt puutteellisesti pdidtokseen 280/2004/EY ja paitokseen
2005/166EY sisiltyvit velvoitteet. Yhtdiltd vastaaja on nimit-
tdin laiminlyonyt esittid vuosiraportissaan tdydelliset tiedot
menetelmistd, toimintotietojen tyypeistd sekd paastokertoimista,
joita on kdytetty yhteison tdrkeimpien lihteiden méirittelyssi.
Toisaalta Luxemburgin suurherttuakunta ei myoskddn ole ilmoit-
tanut komissiolle yleisti epdvarmuusarviointia, joka vaikuttaa
Luxemburgin kansallisen inventaarioraportin osiin.

() EUVLL 49, s. 1.
() EUVLL 55,s. 57.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Hoge Raad der Nederlanden

(Alankomaat) on esittinyt 22.11.2007 — Vereniging

Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie, muu osapuoli
Staatssecretaris van Financién

(Asia C-515/07)
(2008/C 22/60)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pazasian asianosaiset
Valittaja: Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie

Vastapuoli: Staatssecretaris van Financién

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kuudennen direktiivin (') 6 artiklan 2 kohtaa ja
17 artiklan 1, 2 ja 6 kohtaa tulkittava siten, ettd verovelvol-
lisen on mahdollista lukea yrityksensd omaisuuteen kokonai-
suudessaan investointitavaroiden lisiksi kaikki muut tavarat
ja palvelut, joita kiytetddn osittain liiketoimintaan ja osittain
sen ulkopuolella, ja vihentidd tdllaisten tavaroiden ja palve-
lujen hankintahintaan sisdltyvd arvonlisivero vilittomdsti ja
tdysimdardisesti?
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2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontdvasti,
johtaako kuudennen direktiivin 6 artiklan 2 kohdan sovelta-
minen palvelujen ja muiden tavaroiden kuin investointi-
tavaroiden tapauksessa siihen, ettd arvonlisiverotus tapahtuu
yhden ainoan kerran silld verokaudella, jonka aikana niiden
palveluiden ja tavaroiden osalta voidaan tehdid vihennys, vai
onko verotuksen tapahduttava my0s seuraavien kausien
aikana? Jos verotuksen on tapahduttava myds seuraavien
kausien aikana, kuinka veron peruste on mddritettivd tava-
roille ja palveluille, joista verovelvollinen ei tee poistoja?

—
-

Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsdddinnon yhdenmukaistamisesta
— Yhteinen arvonlisiverojirjestelmé: yhdenmukainen maaraytymis-
peruste — 17.5.1977 annettu kuudes neuvoston direktiivi
(77/388/ETY) (EYVL L 145, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka High Court of Justice

(Chancery Division) (Yhdistynyt kuningaskunta) on esit-

tinyt 22.11.2007 — Afton Chemical Limited v.
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Asia C-517/07)
(2008/C 22/61)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

High Court of Justice (Chancery Division)

Piidasian asianosaiset
Kantaja: Afton Chemical Limited

Vastaaja: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Ennakkoratkaisukysymykset

1. Tuleeko nyt kyseessd olevan kaltaisia polttoaineen lisdaineita,
joita ei ole tarkoitettu kaytettaviksi eikd niitd myydd tai
kdytetd moottoripolttoaineina mutta joita lisitidn moottori-
polttoaineisiin muussa tarkoituksessa kuin kaytettaviksi polt-
toaineina ajoneuvoissa, verottaa direktiivin  92/81/ETY
2 artiklan 3 kohdan perusteella?

2. Mikdli vastaus ensimmdiseen kysymykseen on myontivi,
onko nidmi lisdaineet vapautettava valmisteverosta direktiivin
92/81/ETY (') 8 artiklan 1 kohdan nojalla?

3. Tuleeko nyt kyseessd olevan kaltaisia polttoaineen lisdaineita,
joita ei ole tarkoitettu kaytettdviksi eikd niitd myydd tai
kéytetd moottoripolttoaineina mutta joita lisitddn moottori-
polttoaineisiin muussa tarkoituksessa kuin kaytettaviksi polt-
toaineina ajoneuvoissa, verottaa direktiivin 2003/96/EY (3
2 artiklan 3 kohdan toisen alakohdan perusteella?

4. Mikali vastaus kolmanteen kysymykseen on myontivd,
jaavatko tillaiset lisdaineet direktiivin 2003/96/EY soveltami-
salan ulkopuolelle timin direktiivin 2 artiklan 4 kohdan
b alakohdan ensimmdisen luetelmakohdan perusteella?

5. Onko Yhdistyneessd kuningaskunnassa kiyttoon otettu edelld
mainittuja polttoaineen lisdaineita koskeva vero kielletty
yhteison oikeuden ja erityisesti direktiivin 92/12/ETY (%)
3 artiklan nojalla?

() EYVLL 316, s. 12.
() EUVL L 283,s. 51.
() EYVLL 76, s. 1.

Valitus, jonka Euroopan yhteisjen komissio on tehnyt

12.9.2007 yhteiséjen ensimmiisen oikeusasteen tuomiois-

tuimen (neljis laajennettu jaosto) asiassa T-196/02, MTU

Friedrichshafen GmbH v. Euroopan yhteisojen komissio,
22.11.2007 antamasta tuomiosta

(Asia C-520/07 P)
(2008/C 22/62)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan yhteisjen komissio (asiamiehet: K. Gross ja
B. Martenczuk)

Muu osapuoli: MTU Friedrichshafen GmbH

Vaatimukset

— Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-196/02,
MTU  Friedrichshafen GmbH v. Euroopan yhteisojen
komissio, 12.9.2007 antama valituksenalainen tuomio on
kumottava
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— asiassa on annettava lopullinen tuomio ja kanne on hylit-
tavd perusteettomana

— pdédasian valittaja on velvoitettava korvaamaan tistd valituk-
sesta johtuvat oikeudenkéyntikulut sekd ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimessa asiassa T-196/02 aiheutuneet
oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin teki virheen, kun se
katsoi, ettei tosiasiallista tuensaajaa ollut mahdollista méarittdd
saatavilla olevien tietojen perusteella. Tosiasiallisen tuensaajan
madrittdminen on tavallisesti keskeinen osa komission paatoksia,
joissa madritddn sddntojenvastaisia tukia takaisinperittaviksi.
Tosiasiallisen tuensaajan madrittdiminen on nimittdin valttima-
tontd, jotta sddntdjenvastainen tuki voidaan tehokkaaksi perid
takaisin. Ndin ollen tosiasiallisen tuensaajan médrittimisen totea-
minen mahdottomaksi ei ole asetuksen (EY) N:o 659/1999
13 artiklan 1 kohdan mukaista.

Toiseksi ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin teki virheen,
kun se katsoi, ettd komission paitos perustui pelkkidin oletuk-
seen, mikd ei tdyttdnyt edellytystd, jonka mukaan pditos on
tehtava saatavilla olevien tietojen perusteella. Yhtdiltd saatavilla
olevien tietojen perusteella tehtaviltd padtokseltd ei edellytetd
ehdotonta varmuutta. Toisaalta komission pditos perustui
SKL-M:n selvitysmiehen toimittamiin tietoihin, jotka koskivat
taitotiedon kehityskuluja. Komissiolla oli ndin ollen riittavasti
tietoja, joiden perusteella se saattoi todeta, ettd taitotiedon
luovutuksesta MTU:lle koituu kyseiselle yritykselle etua.

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Korkein hallinto-oikeus
(Suomi) on esittinyt 23.11.2007 — A

(Asia C-523/07)
(2008/C 22/63)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Korkein hallinto-oikeus

Pidasian asianosaiset

Kantaja: A

Ennakkoratkaisukysymykset

1) a) Sovelletaanko  tuomioistuimen  toimivallasta  sekd
tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta avio-
liittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa annetun
asetuksen (EY) N:o 1347/2000 kumoamisesta annettua
neuvoston asetusta (EY) N:o 2201/2003 (') (Bryssel II a
-asetus) nyt esilli olevan kaltaiseen, julkisoikeudellisen
lastensuojelun  yhteydessd yhtend pédtoksend tehdyn,
lapsen vilitontd huostaanottoa ja sijoittamista kodin ulko-
puolelle koskevan ratkaisun tiytintdonpanoon kokonais-
uudessaan

b) vai asetuksen 1 artiklan 2 kohdan d alakohdan sidnnos
huomioon ottaen pelkistddn sijoittamista kodin ulkopuo-
lelle koskevaan osaan paatoksesta.

2) Miten asetuksen 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua asuin-
paikan kisitettd samoin kuin sithen liittyvad 13 artiklan
1 kohtaa on yhteisdoikeuden mukaan tulkittava erityisesti
silmalld pitden tilannetta, jossa lapsella on vakinainen asunto
yhdessi jdsenvaltiossa, mutta hidn oleskelee toisessa jasenval-
tiossa viettden sielld kiertelevdd eldmaa.

3) a) Jos katsotaan, ettd lapsen asuinpaikka ei ole jalkimmadi-
sessd toisessa jdsenvaltiossa, milld edellytyksilld kiireel-
linen  turvaamistoimenpide  (huostaanottotoimenpide)
voidaan silti toimittaa asetuksen 20 artiklan 1 kohdan
nojalla tuossa jasenvaltiossa.

b) Onko asetuksen 20 artiklan 1 kohdan mukainen turvaa-
mistoimenpide vain sellainen toimenpide, joka voidaan
toteuttaa kansallisen lain mukaan ja ovatko kansallisen
lain tuota toimenpidettd koskevat mdirdykset sitovia
artiklaa sovellettaessa.

¢) Onko asia turvaamistoimenpiteen toteuttamisen jilkeen
viran puolesta siirrettdivd toimivaltaisen jdsenvaltion
tuomioistuimelle.

4) Jos jasenvaltion tuomioistuin ei ole lainkaan toimivaltainen,
onko sen jitettdvd asia tutkimatta vai siirrettivd se toisen
jasenvaltion tuomioistuimeen.

() EUVLL 338, s. 1.



C 22/36

Euroopan unionin virallinen lehti

26.1.2008

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka High Court of Justice

(England &  Wales), Queen’s Bench Division

(Administrative Court) (Yhdistynyt kuningaskunta) on esit-

tinyt 28.11.2007 — Generics (UK) Ltd, Regina v. Licensing

Authority (Medicines and Healthcare products Regulatory
Agencyn vilitykselld)

(Asia C-527/07)
(2008/C 22/64)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Piidasian asianosaiset
Kantaja: Generics (UK) Ltd, Regina

Vastagja: Licensing Authority (Medicines and Healthcare
products Regulatory Agencyn vilitykselld)

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Tapauksessa, jossa asetuksen N:o 2309/93 (! liitteen sovelta-
misalaan  kuulumaton lddke on saatettu jdsenvaltion
(Itdvallan) markkinoille sen kansallisen lupamenettelyn
mukaisesti ennen kyseisen jdsenvaltion liittymistd ETA:an tai
Euroopan yhteisoon ja

a) kyseinen jdsenvaltio on sittemmin liittynyt ETA:an ja
sitten Euroopan yhteisd6n ja on osana liittymisehtoja
saattanut direktiivin  65/65 (josta on tullut direktiivi
2001/83 (%) lupasddnnokset osaksi kansallista lainsdddan-
toddn ilman, ettd taltd osin sovellettaisiin siirtymésdin-
noksid;

b) kyseistd lddkettd on pidetty kaupan kyseisessd jisenval-
tiossa joidenkin vuosien ajan sen liityttyd ETA:an ja
Euroopan yhteis6on;

c) kyseisen jdsenvaltion liityttyd ETA:an ja Euroopan yhtei-
soon kyseistd ladkettd koskevaa myyntilupaa on muutettu
lisaamalla uusi kédyttotarkoitus, ja kyseisen jasenvaltion vi-
ranomaiset  katsoivat muutoksen olevan yhteison
oikeuden vaatimusten mukainen;

d) kyseistd ladkettd koskevia hakemusasiakirjoja ei ole pdivi-
tetty direktiivin 65/65 (josta on tullut direktiivi 2001/83)
mukaisesti kyseisen jasenvaltion liityttyd ETA:an ja Euroo-
pan yhteis66n; ja

e) samaa vaikuttavaa ainetta sisiltiville lddkkeelle on
sittemmin mySnnetty direktiivin 2001/83 6 artiklan
mukainen lupa ja se on saatettu markkinoille Euroopan
yhteisossd;

onko kyseistd lddkettd pidettivd direktiivin  2001/83
10 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna vertailulddkkeens, “jolla
on tai on ollut 6 artiklan mukainen lupa jisenvaltiossa”, ja
jos on, niin mikd edelld mainituista ehdoista on tiltd osin
ratkaiseva tai mitkd edelld mainituista ehdoista ovat tiltd osin
ratkaisevia?

N
—

Tapauksessa, jossa viitejasenvaltion toimivaltainen viranomai-
nen virheellisesti hylkdd direktiivin 2001/83 10 artiklan
1 kohdan nojalla tehdyn myyntilupahakemuksen kyseisessd
direktiivissd sdddettyd hajautettua menettelyd kiyttden silld
perusteella, ettd lddke, johon viitattiin edelld kysymyksessi 1,
ei ollut 10 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu “vertailuldike”,
millaisia ohjeita, jos minkddnlaisia, yhteisojen tuomioistuin
katsoo tarpeelliseksi antaa niiden seikkojen osalta, jotka
kansallisen tuomioistuimen tulisi ottaa huomioon ratkaistes-
saan, onko tdmi yhteison oikeuden rikkominen yhdistetyissa
asioissa Brasserie du Pécheur ja Factortame annetussa
tuomiossa tarkoitettu riittdvin ilmeinen rikkominen?

() EYVLL 214,s. 1.
() EYVLL 311, s. 67.

Valitus, jonka Association de la presse internationale ASBL

(API) on tehnyt 29.11.2007 yhteis6jen ensimmdisen oikeus-

asteen tuomioistuimen (suuri jaosto) asiassa T-36/04,

Association de la presse internationale ASBL (API) v.

Euroopan yhteisdjen komissio, 12.9.2007 antamasta
tuomiosta

(Asia C-528/07 P)
(2008/C 22/65)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Association de la presse internationale ASBL (API)
(edustajat: Rechtsanwalt S. Volcker, avocat F. Louis ja solicitor
C. O'Daly)

Muu osapuoli: Euroopan yhteisojen komissio



26.1.2008

Euroopan unionin virallinen lehti

C 22/37

Vaatimukset

Valittaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

— kumoaa Euroopan yhteisdjen ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuimen asiassa T-36/04, APl vastaan komissio,
12.9.2007 antaman tuomion sikali kuin ensimmadisen oi-
keusasteen tuomioistuin pysytti komission oikeuden olla
toimittamatta komission kirjelmid asioissa, joissa suullista
ksittelyd ei ole vield pidetty

— kumoaa ne osat komission 20.11.2003 tekemistd padtok-
sesti D(2003) 30621, joita ensimmdiisen oikeusasteen
tuomioistuin ei aiemmin kumonnut asiassa T-36/04, tai tois-
sijaisesti palauttaa asian ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuimeen asian ratkaisemiseksi yhteisjen tuomioistuimen
antaman tuomion mukaisesti ja

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkédyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja viittad, ettd valituksenalainen tuomio on kumottava
seuraavista syistd:

1. Ensinndkin ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin tulkitsi
virheellisesti asetuksen 4 artiklan 2 kohdan toista luetelma-
kohtaa (tuomioistuinkdsittelyd koskeva poikkeus), kun se
katsoi, ettd komission ei tarvitse arvioida konkreettisesti siti,
antaako se tutustua kirjelmiinsd ennen suullista kasittelya.
Tama tulkinta (i) on vastoin vakiintuneita periaatteita, jotka
koskevat tuomioistuinkdsittelyd koskevan poikkeuksen tul-
kintaa ja jotka tunnustetaan muualla tuomiossa, (i) perustuu
oikeuteen, jota komissiolla ei ole, puolustaa intressejddn
"kaikesta ulkopuolisesta vaikutuksesta riippumatta”, (i)
perustuu ilmeisen virheellisiin oikeudellisiin argumentteihin,
kun siind mainitaan “prosessuaalisen yhdenvertaisuuden peri-
aate”, (iv) virheellisesti jdttid huomiotta muiden tuomiois-
tuinten niiden sddntdjen merkityksen, joilla sallitaan oikeus
tutustua kirjelmiin ennen suullista kisittelyd, ja (v) virheelli-
sesti tukeutuu tarpeeseen suojella yhteisdjen tuomioistuinten
suljetuin ovin pidettavien kasittelyjen tehokasta vaikutusta.

2. Toiseksi ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin tulkitsi
virheellisesti asetuksen 4 artiklan 2 kohdan lopussa olevaa
ilmaisua "ylivoimainen yleinen etu”, kun se katsoi, ettd kun
kyseessd ovat tuomioistuimille toimitetut kirjelmit, yleiselld
intressilld yhteisojen tuomioistuimissa kdytdvien menettelyjen
sisdltoon ei voi olla etusijaa nithin intresseihin ndhden, joita
tuomioistuinkasittelyd koskevalla poikkeuksella suojellaan.

Valitus, jonka Furoopan yhteiséjen komissio on tehnyt
29.11.2007 yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuimen (suuri jaosto) asiassa T-36/04, Association de la
presse internationale ASBL v. FEuroopan yhteis6jen
komissio, 12.9.2007 antamasta tuomiosta

(Asia C-532/07 P)
(2008/C 22/66)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamichet: C. Docksey
ja P. Aalto)

Muu osapuoli: Association de la presse internationale ASBL (API)

Vaatimukset

Valittaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa osittain valituksenalaisen tuomion sikali kuin siind
kumottiin komission paitos hylitdi APLn pyynto saada
tutustua  asiakirjoihin  istuntopdivastd lukien kaikkien
kanteiden osalta jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jatta-
mistd koskevia menettelyja lukuun ottamatta

— antaa lopullisen ratkaisun tdmdin valituksen kohteena olevista
seikoista

— velvoittaa kantajan asiassa T-36/04 korvaamaan komission
oikeudenkdyntikulut, jotka perustuvat kyseiseen asiaan ja
esilld olevaan valitukseen.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Komissio viittdd kunnioittavasti, ettd ensinndkin ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin teki oikeudellisen virheen, kun se
tulkitsi tuomioistuinkdsittelyd koskevaa poikkeusta siten, ettd
toimielinten on tarkasteltava pyyntojd saada tutustua kirjelmiin
muissa kuin jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittamistd
koskevissa tapauksissa tapauskohtaisesti istuntopdivastd lahtien.
Tdman osalta komissio viittdd kunnioittavasti, ettd ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuimen paitelmit ovat ristiriidassa sen
perustelujen kanssa, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin
ei ottanut huomioon intressid hyvidin oikeudenhoitoon tai
muiden menettelyssd mainittujen henkiloiden intressid ja ettd
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin tarkasteli yksinomaan
yhden asianosaisen oikeuksia ja velvollisuuksia. Vaikka toimi-
elinten toimittamia oikeudenkéyntiasiakirjoja ei ole suljettu
asetuksen N:o 1049/2001 (') ulkopuolelle, ensimmaisen oikeus-
asteen tuomioistuimen paitelma ei perustu yhteison lainsdadan-
to6n eikd yhteisojen tuomioistuimen oikeuskaytintoon.
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Toiseksi ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin teki oikeudel-
lisen virheen tulkitsemalla tutkintatoimia koskevaa poikkeusta
siten, ettd komission on tarkasteltava pyyntdjd saada tutustua
kirjelmiin EY 226 artiklan mukaisissa jdsenyysvelvoitteiden
noudattamatta jattdmistd koskevissa menettelyissid tapauskohtai-
sesti tuomion antamispaivastd lukien, ne kanteet mukaan lukien,
joista on paitetty mutta joista ei vield ole lausuttu, heikentden
talld tavoin komission kykyd perustamissopimuksen valvojana
varmistaa, ettd jdsenvaltiot noudattavat yhteison oikeuden
mukaisia velvoitteitaan.

Kolmanneksi ensimmidisen oikeusasteen tuomioistuin teki oikeu-
dellisen virheen tulkitsemalla tuomioistuinkésittelyd koskevaa
poikkeusta siten, ettd toimielinten on tarkasteltava pyyntojd
saada tutustua niiden kirjelmiin tapauskohtaisesti kanteissa,
joista on paitetty mutta jotka liittyvat vireilld oleviin kanteisiin,
heikentéen titen niiden mahdollisuutta puolustaa etujaan yhtei-
sojen tuomioistuimissa ja heikentien komission kykyi
perustamissopimusten valvojana pyrkid varmistamaan yhteison
oikeuden noudattaminen.

() EYVL L 145, s. 43.

Kanne 30.11.2007 — Euroopan yhteisdjen komissio v.
Helleenien tasavalta

(Asia C-541/07)
(2008/C 22/67)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset
Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamies: M. Patakia)

Vastaaja: Helleenien tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut
EY:n perustamissopimuksen 28 ja 30 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska sen on liikenneministerin 3.3.2004
tekemalld péddtokselld 120781343, sellaisena kuin sitd on
tulkittu 28.7.2004 piivityn, tieturvallisuus- ja ympéristovir-
aston ldhettdmdn hallinnollisen yleiskirjeen 45007/4795
perusteella, kieltinyt sen, ettd ajoneuvojen ikkunoihin
yleensd sijoitetaan kalvoja, joita valmistetaan taifja myydain
laillisesti Euroopan unionin muiden jdsenvaltioiden markki-
noilla.

— Helleenien tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

1. Kantelun johdosta komissio on tutkinut Kreikan lainsdddin-
tod, jossa kielletddn ikkunaruutukalvojen sijoittaminen tuuli-
laseihin ja yleensd ajoneuvojen ikkunoihin.

2. Komissio katsoo, ettd kyseinen kielto ei kuulu direktiivin
92/22[ETY, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilld
2001/92/EY, soveltamisalaan, ja ettd tdtd kieltoa on tutkittava
28 ja 30 artiklan yhteydessi  yhteison  tason
yhdenmukaistamistoimien puuttuessa.

3. Tamd kielto on tavaroiden vapaata lilkkuvuutta koskevia
maédrallisid rajoituksia vaikutukseltaan vastaava toimenpide,
joka on ristiriidassa EY 28 artiklan méérdysten kanssa, koska
tamd kielto kdytinnossd estdd myymdstd Kreikassa tallaisia
kalvoja, joita laillisesti valmistetaan muissa jisenvaltioissa ja
joita laillisesti liikkuu muissa jasenvaltioissa.

4. Komissio huomauttaa my0s, ettd Kreikan viranomaiset eivit
ole onnistuneet esittimain riittavasti ndyttdd osoittaakseen,
ettd kyseinen toimenpide on perusteltu ja samalla oikeasuh-
teinen.

5. Komissio toteaa erityisesti, ettd ei ole ndytetty toteen, ettd oli
olemassa perusteita todeta tarkastuksia suoritettaessa, tdytta-
vitko kyseessd olevat kalvot tietyt vihimmaisvaatimukset
Kreikan viranomaisten esittimalld tavalla.

6. Niinpd komissio katsoo, ettd kyseessi oleva lainsdddinto
merkitsee EY 28 artiklan rikkomista, jota ei voida perustella
EY 30 artiklalla eikd yhteis6jen tuomioistuimen oikeuskéy-
tannossd tarkoitetuilla yleistd etua koskevilla pakottavilla
syilla.

Kanne 10.12.2007 — Euroopan yhteisojen komissio v.
Helleenien tasavalta

(Asia C-548/07)
(2008/C 22/68)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet: M. Patakia ja
M. van Beek)

Vastaaja: Helleenien tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, etti Helleenien tasavalta ei ole noudattanut
UNICE:n, CEEP:n ja EAY:n tekemdstd vanhempainlomaa
koskevasta  puitesopimuksesta  annetun  direktiivin
96/34/EY (') eikd varsinkaan kyseisen direktiivin liitteend
olevan sopimuksen 1 lausekkeen 2 kohdan, 2 lausekkeen
1 kohdan, 2 lausekkeen 3 kohdan b alakohdan, 2 lausekkeen
3 kohdan e ja f alakohdan, 2 lausekkeen 4 kohdan eikd
2 lausekkeen 6 kohdan mukaisia velvoitteitaan.

— Helleenien tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.



26.1.2008

Euroopan unionin virallinen lehti

C 22/39

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

1. Sen jilkeen kun komissio oli tutkinut kaiken kreikkalaisen
lainsddddnnon, jolla pannaan Kreikan oikeusjdrjestyksessd
taytdntoon UNICE:n, CEEP:n ja EAY:n tekemdstd vanhem-
painlomaa koskevasta puitesopimuksesta annettu direktiivi
96/34/EY, komissio totesi, ettd edelleen on olemassa puut-
teita ja ettd edelld mainitulla direktiivilld vahvistetun puite-
sopimuksen tietyt lausekkeet on pantu virheellisesti tdytin-
toon kauppalaivastossa tyoskentelevien tyontekijoiden osalta.

2. Komissio toteaa erityisesti, ettd asianomaisen kreikkalaisen
lainsddddnnon, jolla vahvistetaan alaa koskevat kollektiivi-
sopimukset, soveltamisala on rajoitettu, koska siti ei sovelleta
kaikkien kaupallisten alusten tyontekijoihin.

3. Lisiksi komissio esittdd, ettd jotta edelld mainituille tyonteki-
joille myonnetddn oikeus vanhempainlomaan, Kreikan lain-
sddddnnon mukaan on noudatettava seuraavaa edelld maini-
tussa direktiivissd asetettujen edellytysten lisaksi:

— ensin on palveltava 12 kuukautta samalla aluksella

— kyseiselld  aluksella  on

30 henkilod

— on esitettdvd ndytt0 siitd, ettd toinen vanhemmista tyOs-
kentelee muualla kuin kyseiselld aluksella

tyoskenneltdvd  vahintddn

— vanhempainlomalta palaava on luokiteltava uudella
miehistosopimuksella tyoskenteleviksi, ja uuden tyon
keston on oltava vihintddn 6 tai 7 kuukautta

— kauppalaivaston on vastattava viransijaisen kuluista

— kyseessd olevaa kansallista lainsaddintod sovelletaan vain
sellaisiin - miehistdsopimuksiin, jotka tulevat voimaan
kollektiivisopimusten voimaantulon jilkeen

— kaupalliset velvoitteet on luokiteltu ylivoimaisiksi esteiksi,
joiden takia vanhempainlomaa ei myonneti.

4. Lopuksi komissio esittdd, ettd kollektiivisopimuksissa ja
ministerion paitoksiss, joilla ne vahvistetaan, ei ole mitdan
viittausta sithen, ettd tyontekijoitd suojeltaisiin irtisanomi-
selta, mikali he ovat hakeneet tai ottaneet vanhempainlomaa.

5. Komissio katsoo niin ollen, ettd Helleenien tasavalta ei ole
noudattanut direktiivin 96/34/EY eikd varsinkaan kyseisen
direktiivin liitteend olevan puitesopimuksen 1 lausekkeen
2 kohdan, 2 lausekkeen 1 kohdan, 2 lausekkeen 3 kohdan
b alakohdan, 2 lausekkeen 3 kohdan e ja f alakohdan,
2 lausekkeen 4 kohdan ja 2 lausekkeen 6 kohdan mukaisia
velvoitteitaan.

() EYVLL 145, 19.6.1996, s. 4.

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin méiriys 8.10.2007
— Euroopan yhteisojen komissio v. Irlanti

(Asia C-20/07) ()
(2008/C 22/69)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentin méérdykselld asia on
poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 56, 10.3.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin méiriys 8.11.2007
— Euroopan yhteisojen komissio v. Ruotsin kuningaskunta

(Asia C-145/07) ()
(2008/C 22/70)
Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentin méirdykselld asia on
poistettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 95, 28.4.2007.

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin méirdys 8.11.2007
— Euroopan yhteisojen komissio v. Ruotsin kuningaskunta

(Asia C-223/07) ()
(2008/C 22/71)
Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentin méirdykselld asia on
poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 140, 23.6.2007.



C 22/40

Euroopan unionin virallinen lehti

26.1.2008

ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — Pagliacci v. komissio

(Asia T-307/04) ()

(Henkilosto — Avoin kilpailu — Hakijan jittiminen merkit-
semittd varallaololuetteloon — Kilpailuilmoituksen rikko-
minen — Vaaditut tutkinnot ja tyokokemus)

(2008/C 22/72)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Carlo Pagliacci (Bryssel, Belgia) (edustajat: aluksi asian-
ajajat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal, sittemmin
asianajaja F. Schiaudone)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: C. Berardis-
Kayser ja H. Tserepa-Lacombe)
Oikeudenkdynnin kohde

Avoimen  kilpailun KOM/A/1/02 valintalautakunnan  sen
pddtoksen kumoaminen, jolla kantajalle annettiin valintakokeista
arvosana, joka ei ollut riittdvd, jotta hinet olisi merkitty
kilpailun ldpaisseistd hakijoista laadittuun luetteloon

Tuomiolauselma

1) Avoimen kilpailun KOM/A/1/02 valintalautakunnan pddtos, jolla
Carlo Pagliaccille annettiin valintakokeista arvosana, joka ei ollut

laadittuun luetteloon, kumotaan.

2) Komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 262, 14.5.2005.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 11.12.2007 — Sack v. komissio

(Asia T-66/05) ()

(Henkilosto — Virkamiehet — Kumoamiskanne — Tehtdivi-

kohtainen palkan lisi — Yksikon pddllikon tehtivit —
Yhdenvertainen kohtelu — Perusteluvelvollisuus — Kielii
koskevat jirjestelyt)

(2008/C 22/73)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Jorn Sack (Berliini, Saksa) (edustajat: asianajaja
U. Lehmann-Brauns ja asianajaja D. Mahlo)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: V. Joris ja
H. Krimer, avustajanaan asianajaja B. Wigenbaur)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus niiden pddtosten kumoamisesta, jotka koskevat
kantajan kuukausipalkan mddrittimistd toukokuun 2004 ja
helmikuun 2005 viliselld ajalla, vaatimus uuden palkkalas-
kelman tekemisestd ja sen nimenomaisen pddtoksen kumoami-
sesta, jolla hylattiin kantajan oikaisuvaatimus ja joka annettiin
hanelle tiedoksi 26.11.2004.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtdan.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 106, 30.4.2005.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — K & L Ruppert Stiftung v. SMHV —
Lopes de Almeida Cunha ym. (CORPO livre)

(Asia T-86/05) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuvio-

merkin CORPO LIVRE rekisterdimiseksi tavaramerkiksi —

Kansalliset ja kansainviliset sanamerkit LIVRE — Aikaisem-

pien tavaramerkkien kiytti koskevat todisteet, jotka on
esitetty mydhissi)

(2008/C 22/74)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG (Weilheim,
Saksa) (edustajat: asianajajat D. Spohn ja A. Kocklduner)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: G. Schneider)

Vastapuolet  valituslautakunnassa: Natdlia Cristina Lopes de
Almeida Cunha (Vila Nova de Gaia, Portugali), Cliudia Couto
Simdes (Vila Nova de Gaia) ja Marly Lima Jatobd, (Vila Nova de
Gaia)
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Oikeudenkidynnin kohde

Kanne, jossa kantaja vaatii ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuinta kumoamaan SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan
7.12.2004 tekemin pddtoksen (asia R 328/2004-1), joka koskee
K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG:n ja Natdlia Cristina
Lopes de Almeida Cunhan, Claudia Couto Simdesin ja Marly
Lima Jatoban vilistd vditemenettelyd

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Kantaja, K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG, velvoitetaan
korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 155, 25.6.2005.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — BASF ja UCB v. komissio

(Yhdistetyt asiat T-101/05 ja T-111/05) (!)
(Kilpailu — Vitamiinituotealan Rartellit — Koliinikloridi

(B4-vitamiini) — Piitos, jolla EY 81 artiklan ja Euroopan
talousalueesta tehdyn sopimuksen 53 artiklan rikkominen

todetaan — Sakot — Ehkdisevi vaikutus — Rikkomisen

uusiminen — Yhteistyd hallinnollisessa menettelyssi —

Yhteni kokonaisuutena pidettivi jatkettu kilpailusidntojen
rikkominen)

(2008/C 22/75)

Oikeudenkdyntikielet: englanti ja ranska

Asianosaiset

Kantajat: BASF AG (Ludwigshafen, Saksa) (edustajat: barrister
N. Levy, solicitor J. Temple-Lang ja asianajaja C. Feddersen) ja
UCB SA (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat ]. Bourgeois, J.-F.
Bellis ja M. Favart)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet: asiassa
T-101/05, A. Whelan ja F. Amato ja asiassa T-111/05 aluksi
O. Beynet ja F. Amato, sittemmin X. Lewis ja F. Amato)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa on kyse EY 81 artiklan ja ETA-sopimuksen
53 artiklan mukaisesta menettelystd (Asia COMP[E-2[37.533 —
Koliinikloridi)  9.12.2004 tehdylli komission péddtokselld
2005/566[EY (tiivistelmd: EUVL 2005, L 190, s. 22) kantajille
madrittyjen sakkojen kumoamisesta tai niiden alentamisesta.

Tuomiolauselma

1) Asia T-112/05, Akzo Nobel ym. vastaan komissio, erotetaan
yhdistetyistd asioista T-101/05 ja T-111/05 tuomion antamista
varten.

2) EY 81 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukaisesta menet-
telysti (Asia COMP/E-2/37.533 — Koliinikloridi) 9.12.2004
tehdyn komission pddtoksen 2005/566/EY 1 artiklan b ja
f alakohta kumotaan sikali kuin niissi katsotaan, ettd BASF AG
syyllistyi rikkomiseen, josta sitd ja UCB SA:ta moititaan, ennen
29.11.1994, ja UCB ennen 14.3.1994.

3) Asiassa T-101/05 BASF:lle mddrityn sakon suuruudeksi vahviste-
taan 35,024 miljoonaa euroa.

4) Asiassa T-111/05 UCB:lle mddrityn sakon suuruudeksi vahviste-
taan 1,870 miljoonaa euroa.

5) Kanteet hyldtddn muilta osin.

6) Asiassa T-101/05 asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdynti-
kuluistaan.

7) Asiassa T-111/05 komissio vastaa omien oikeudenkdyntikulujensa
lisiksi 90 prosentista UCB:n oikeudenkdyntikuluista.

(") EUVL C 115, 14.5.2005.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — Akzo Nobel ym. v. komissio

(Asia T-112/05) (')

(Kilpailu — Vitamiinituotealan kartellit — Koliinikloridi (B4-

vitamiini) — Piitds, jolla EY 81 artiklan ja Euroopan talous-

alueesta tehdyn sopimuksen 53 artiklan rikkominen todetaan

— Kilpailusdintijen rikkomista merkitsevisti toiminnasta
vastuuseen joutuminen)

(2008/C 22/76)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Akzo Nobel NV (Arnhem, Alankomaat), Akzo Nobel
Nederland BV (Arnhem), Akzo Nobel Chemicals International
BV (Amersfoort, Alankomaat), Akzo Nobel Chemicals BV
(Amersfoort) ja Akzo Nobel Functional Chemicals BV (Amers-
foort) (edustajat: aluksi asianajajat C. Swaak ja J. de Gou,
sittemmin asianajajat C. Swaak, M. van der Woude ja
M. Mollica)

Vastagja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamichet: A. Whelan
ja . Amato)
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Oikeudenkidynnin kohde

Kanne, jossa on kyse EY 81 artiklan ja ETA-sopimuksen
53 artiklan mukaisesta menettelystd (Asia COMP[E-2[37.533 —
Koliinikloridi) ~ 9.12.2004  techdyn komission  paitoksen
2005/566[EY (tiivistelma: EUVL 2005, L 190, s. 22) kumoami-
sesta.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Nederland BV, Akzo Nobel Chemi-
cals International BV, Akzo Nobel Chemicals BV ja Akzo Nobel

Functional Chemicals BV velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

() EUVL C 143, 11.6.2005.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 13.12.2007 — Angelidis v. parlamentti

(Asia T-113/05) ()

(Henkilosto — Virkamiehet — A2-palkkaluokan viran tiytti-
minen — Hakemuksen hylkiiminen — Olennaisten menette-

lymdiriysten  rikkominen = —  Kumoamiskanne —
Vahingonkorvauskanne)
(2008/C 22/77)
Oikeudenkdyntikieli: ranska
Asianosaiset

Kantaja: Angel Angelidis (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja:
asianajaja E. Boigelot)

Vastaaja: Euroopan parlamentti (asiamiehet: A. Bencomo Weber,
J.F. de Wachter ja A. Lukosiate)

Oikeudenkidynnin kohde

Yhtéiltdi kumoamiskanne Euroopan parlamentin péitoksestd
hylatd kantajan hakemus Euroopan parlamentin sisdasioita kasit-
televien valiokuntien piddosaston "Talousarvioasioiden” osaston
johtajan virkaan ja nimittdd kyseiseen virkaan toinen hakija ja
toisaalta kantajan hakemuksensa hylkddmisen vuoksi viitteen
mukaan kirsimédn vahingon korvaamista koskeva vaatimus

Tuomiolauselma

1) Euroopan parlamentin puhemiehiston 25.2.2004 tekemd pddtos,
jolla Alfredo De Feo nimitettiin Euroopan parlamentin sisdasioita

kasittelevien valiokuntien pddosaston talousarvioasioiden osaston
johtajan virkaan, kumotaan.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Parlamentti velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 115, 14.5.2005.

Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — Italia v. komissio

(Asia T-308/05) (')

(Rakennerahastot —  Yhteisrahoitus —  Asetus (EY)
N:o 1260/1999 ja asetus (EY) N:o 448/2004 — Kansallisten
elinten valtiontukijdrjestelmien puitteissa tai tukea mydnnet-
tiessd suorittamien ennakkomaksujen tukikelpoisuus —
Lopullisten tuensaajien esittimd todiste varojen kdytosti —
Kumoamiskanne — Kannekelpoinen toimi)
(2008/C 22/78)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Italian tasavalta (asiamiehet: aluksi avvocato dello Stato
A. Cingolo, sittemmin avvocato dello Stato P. Gentili)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: L. Flynn ja
M. Velardo, avustajanaan asianajaja G. Faedo)
Oikeudenkiynnin kohde

Padtosten, jotka viitetysti sisdltyvit komission 7.6.2005 péivit-
tyyn kirjeeseen N:o 5272, 8.6.2005 pdivittyyn kirjeeseen
N:o 5453, 17.6.2005 pdivittyihin kirjeisiin N:o 5726 ja N:
0 5728 sekd 23.6.2005 piivattyyn kirjeeseen N:o 5952, kumoa-
misvaatimus.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtédn.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 257, 15.10.2005.
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Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 11.12.2007 — Portela & Companhia v. SMHV —
Torrens Cuadrado ja Gilbert Sanz (Bial)

(Asia T-10/06) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuvio-
merkin Bial rekisterimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Aiempi kansallinen sanamerkki BIAL — Suhteellinen
hylkiysperuste — Sekaannusvaara — Asetuksen (EY)
N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Todiste
aiemman tavaramerkin olemassaolosta — Useampi aiempi
tavaramerkki — Kanneperuste, jolla muutetaan oikeuden-
kdynnin kohdetta — Todisteet, jotka esitetidn ensimmdisti
kertaa ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimessa — Vdite-
osastossa kdydysti menettelysti aiheutuneet kulut)

(2008/C 22/79)

Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Portela & Companhia, SA (S. Mamede do Coronado,
Portugali) (edustaja: asianajaja J. Concei¢do Pimenta)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: J. Novais Gongalves)

Vastapuolet valituslautakunnassa ja valiintulijat ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimessa: Juan Torrens Cuadrado ja Josep Gilbert
Sanz (Gava, Espanja)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 14.9.2005
tekemdstd padtoksestd (asia R 897/2004-1), joka liittyy yhtaaltd
Juan Torrens Cuadradon ja Josep Gilbert Sanzin ja toisaalta
Portela & Companhia, SA:n viliseen viitemenettelyyn

Tuomiolauselma

1) Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
(SMHV) ensimmadisen valituslautakunnan 14.9.2005 tekemd
pddtos (asia R 897/2004-1) kumotaan siltd osin kuin siind
velvoitetaan  kantaja korvaamaan 600 euron mddrd Torrens
Cuadradolle ja Gilbert Sanzille vditemenettelystd aiheutuneina
oikeudenkdayntikuluina.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Portela & Companhia, SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan,
ja se velvoitetaan korvaamaan puolet SMHV:n oikeudenkdynti-
kuluista.

(') EUVL C 60, 11.3.2006.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — Irlanti ym. v. komissio

(Yhdistetyt asiat T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06 ja
T-69/06) ()

(Valtiontuet — Direktiivi 92/81/ETY — Kivenniiséljyjen

valmistevero — Alumiinioksidin valmistuksessa polttoaineena

kdytettivit kivenndisiljyt — Ranskan, Irlannin ja Italian

viranomaisten tdytintoon panema vapauttaminen — Uudet

tuet — Voimassa olevat tuet — Perusteluvelvollisuus —
Huomioon ottaminen viran puolesta)

(2008/C 22/80)

Oikeudenkdyntikielet: englanti, ranska ja italia

Asianosaiset

Kantaja asiassa T-50/06: Irlanti (asiamies: D. O’Hagan, avustaja-
naan barrister P. McGarry)

Kantaja asiassa T-56/06: Ranskan tasavalta (asiamichet: G. de
Bergues ja S. Ramet)

Kantaja asiassa T-60/06: Italian tasavalta (asiamies: avvocato
dello Stato G. Aiello)

Kantaja asiassa T-62/06: Eurallumina SpA (Portoscuso, Italia)
(edustajat: solicitor L. Martin Alegi, solicitor R. Denton ja soli-
citor M. Garcia)

Kantaja asiassa T-69/06: Aughinish Alumina Ltd (Askeaton,
Irlanti) (edustajat: solicitor J. Handoll ja solicitor C. Waterson)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: V. Di Bucci,
N. Khan, P. Stancanelli ja K. Walkerova)

Oikeudenkiynnin kohde

Gardannen alueella, Shannonin alueella ja Sardiniassa alumii-
nioksidin valmistuksessa polttoaineena kdytettdvien kivenniis-
oljyjen vapauttamisesta valmisteverosta, jonka Ranska, Irlanti ja
Italia ovat panneet tdytintoon, 7.12.2005 tehdyn komission
pddtoksen 2006/323/EY (EUVL 2006, L 119, s. 12) kumoamista
koskevat vaatimukset.

Tuomiolauselma

1) Asiat T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06 ja T-69/06 yhdis-
tetddn tuomion antamista varten.

2) Gardannen alueella, Shannonin alueella ja Sardiniassa alumiiniok-
sidin  valmistuksessa polttoaineena kdytettdvien kivenndiséljyjen
vapauttamisesta valmisteverosta, jonka Ranska, Irlanti ja Italia ovat
panneet  tdytintoon, 7.12.2005 tehty komission  pddtos
2006/323/EY kumotaan.
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3) Kanne asiassa T-62/06 hyldtddn muilta osin.
4) Komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja kantajien

oikeudenkayntikuluista, mukaan lukien vdlitoimimenettelyn kulut
asiassa T-69/06 R.

() EUVL C 86, 8.4.2006.

Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 12.12.2007 — DeTeMedien Deutsche v. SMHV
(suchen.de)

(Asia T-117/06) ()
(Yhteison tavaramerkki — Hakemus sanamerkin suchen.de
rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Ehdoton hylkdys-
peruste — Erottamiskyvyn puuttuminen — Verkkotunnus —

Asetuksen (EY) N:o 40/94 7 artiklan 1 kohdan b ja
c alakohta)

(2008/C 22/81)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: DeTeMedien Deutsche Telekom Medien GmbH
(Frankfurt am Main, Saksa) (edustajat: aluksi asianajajat J. Fesen-
mair ja I Gehring, sittemmin asianajajat ]. Fesenmair ja T. M.
Miiller)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: G. Schneider)
Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan
30.1.2006 tekemdstd padtoksestd (asia R 287/2005-1), joka
koskee hakemusta sanamerkin suchen.de rekisterdimiseksi
yhteison tavaramerkiksi

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) DeTeMedien Deutsche Telekom Medien GmbH  velvoitetaan

korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 143, 17.6.2006.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 13.12.2007 — Xentral v. SMHV — Pages jaunes
(PAGESJAUNES.COM)

(Asia T-134/06) (')

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus sana-

merkin PAGESJAUNES.COM  rekisteroimiseksi  yhteison

tavaramerkiksi — Aikaisempi kansallinen kuviomerkki LES

PAGES JAUNES — Verkkotunnus “pagesjaunes.com” —

Suhteellinen hylkiysperuste — Sekaannusvaara — Asetuksen
(EY) N:0 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2008/C 22/82)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Xentral LLC (Florida, Yhdysvallat) (edustaja: asianajaja
A. Bertrand)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli valituslautakunnassa ja valiintulija ensimmdisen oikeus-
asteen tuomioistuimessa: Pages jaunes SA (Sevres, Ranska) (edus-
tajat: asianajaja C. Bertheux Scotte, asianajaja B. Potot ja asian-
ajaja B. Corne)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, joka on nostettu SMHV:n ensimmdisen valituslauta-
kunnan 15.2.2006 tekemadstd paatoksestd (asia R 708/2005-1),
joka koskee Pages jaunes SAmn ja Xentral LLC:n vilistd viite-
menettelyd

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Xentral LLC velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 165, 15.7.2006.
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Yhteisojen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomio 13.12.2007 — Cabrera Sinchez v. SMHV —
Industrias Cérnicas Valle (el charcutero artesano)

(Asia T-242/06) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuvio-

merkin el charcutero artesano rekisterdimiseksi yhteison

tavaramerkiksi — Aikaisempi kansallinen kuviomerkki El

Charcutero — Suhteellinen hylkdysperuste — Sekaannus-

vaaran puuttuminen — Merkkien samankaltaisuuden puuttu-

minen — Asetuksen (EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan
b alakohta)

(2008/C 22/83)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Miguel Cabrera Sdnchez (Méstoles, Espanja) (edustajat:
asianajajat J. Calderén Chavero ja T. Villate Consonni)

Vastaaja: Sisdimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: ]. Garcia Murillo)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: Industrias Carnicas Valle, SA
(Madrid, Espanja)
Oikeudenkiynnin kohde

SMHV:n ensimmidisen valituslautakunnan 15.6.2006 tekemaistd
paatoksestd, joka koskee Miguel Cabrera Sinchezin ja Industrias
Cérnicas Valle SA:n vilistd vaitemenettelyd (asia R 790/2005-1),
nostettu kanne.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Miguel Cabrera Sdnchez vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja
hénet velvoitetaan korvaamaan sisimarkkinoiden harmonisointi-
viraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 261, 28.10.2006.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
presidentin miiriys 4.12.2007 — Cheminova ym. V.
komissio

(Asia T-326/07 R)

(Viliaikainen oikeussuoja — Direktiivi 91/414/ETY —
Taytintoonpanon lykkddmisti koskeva hakemus — Tutkitta-
vaksi ottaminen — Kiireellisyysedellytys ei tiyty)
(2008/C 22/84)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Cheminova A[S (Harbogre, Tanska); Cheminova Agro
Italia Srl (Rooma, Italia); Cheminova Bulgaria EOOD (Sofia,
Bulgaria); Agrodan, SA (Madrid, Espanja) ja Lodi SAS (Grand-
Fougeray, Ranska) (edustajat: asianajajat C. Mereu ja K. Van
Maldegem)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: B. Doherty
ja L. Parpala)

Oikeudenkiynnin kohde

Hakemus malationin sisillyttimattd jdttimisestd neuvoston
direktiivin 91/414[ETY liitteeseen I ja titd ainetta sisdltdville
kasvinsuojeluaineille  annettujen  lupien  peruuttamisesta
6.6.2007  tehdyn komission  paitoksen  2007/389/EY
(EUVL L 146, s. 19) tdytintoonpanon lykkddmisestd siihen
saakka kunnes tuomio julistetaan padasiassa

Miirdysosa

1) Vilitoimihakemus hyldtdcdn.

2) Oikeudenkayntikuluista pddtetddn mychemmin

Kanne 19.11.2007 — Euro-Information v. SMHV (kuva
korttia pitelevisti kidestd ja kolmesta kolmiosta)

(Asia T-414/07)
(2008/C 22/85)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Européenne de traitement de I'Information (Euro-Infor-
mation) (Strasbourg, Ranska) (edustajat: asianajajat P. Greffe ja
M. Chaminade)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)
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Vaatimukset

— SMHV:n ensimmidisen valituslautakunnan 6.9.2007 asiassa
R 290/2007-1 tekemi paitos on kumottava siltd osin kuin
silld hylattiin osittain kantajan hakemus N:o 5 225 776
yhteison tavaramerkin rekisteréimiseksi luokkiin 9, 35, 36,
38 ja 42 kuuluvia tavaroita ja palveluita varten.

— yhteisén tavaramerkin rekisteroimiseksi tehty hakemus
N:o 5 225 776 on hyvaksyttavd kaikkien mainittujen tava-
roiden ja palvelujen osalta.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki, jossa kuva korttia pite-
levastd kidestd ja kolmesta mustasta kolmiosta luokkiin 9, 35,
36, 38 ja 42 kuuluvia tavaroita ja palveluita varten (hakemus
N:o 5 225 776)

Tutkijan pddtos: Rekister6innin hylkddminen osittain
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen
Kanneperusteet: Kantaja viittdd, ettd toisin kuin SMHV:n valitus-
lautakunta on todennut riidanalaisessa padtoksessddn osat, joista
tavaramerkki, jonka rekisterdinti on osittain hylitty, koostuu,
ovat erottamiskykyisid ja sattumanvaraisia kyseessd oleviin tava-

roihin ja palveluihin nihden, ja ndin ollen niiden yhdistelmai
on niin ikddn pidettivd erottamiskykyisend ja sattumanvaraisena.

Kanne 22.11.2007 — Deutsche Post AG v. Euroopan yhtei-
sojen komissio

(Asia T-421/07)
(2008/C 22/36)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Deutsche Post AG (Bonn, Saksa) (edustajat: asianajajat
J. Sedemund ja T. Liibbig)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Euroopan yhteisojen komission 12.9.2007 tekemd paitos
"Valtiontuki C 36/07 (ex NN 25/07) — Valtiontuki Deutsche
Post AG:lle, Kehotus huomautusten esittimiseen EY:n perus-
tamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdan mukaisesti” on
kumottava;

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vaatii komission padtoksen, joka koskee EY 88 artiklan
2 kohdassa mddrityn menettelyn aloittamista valtiontuen

C 36/07 (ex NN 25/07) osalta, kumoamista. TAama pddtds on
annettu tiedoksi Saksalle 12.9.2007 piivitylld  kirjeelld
(EUVL C 245, s. 21). Talld pédtokselld aloitetun menettelyn
tarkoituksena on komission 23.10.1999 aloittamaan menette-
lyyn, jossa komissio on 19.6.2002 tehnyt kielteisen lopullisen
padtoksen (EYVL L 247, s. 27), liittyvan lisitutkimuksen suorit-
taminen. Tassd kielteisessd paidtoksessd komissio totesi, ettd
Deutsche Post AG laskutti ovelta ovelle -pakettipalveluista
hintaa, joka alitti palvelukohtaiset lisikustannukset ja ettd tima
aggressiivinen alennusmenettely ei liittynyt sen yleispalveluvel-
voitteiden tdyttdmiseen.

Kanteensa tueksi kantaja viittdd, ettd riidanalaisella paatokselld
loukataan menettelyn perusperiaatteita. Erityisesti loukataan
luottamuksensuojaa, koska merkitykselliset tosiseikat ovat olleet
komission tiedossa jo vuosia ja koska se teki tiltd osin
19.6.2002 piitoksen, jolla menettely lopetettiin. Lisdksi riidana-
laisella pddtokselld loukataan Saksan liittotasavallan ja kantajan
oikeutta osallistua menettelyyn, koska niille ei annettu mahdolli-
suutta esittdd riidanalaiseen péddtokseen liittyvid huomautuksia
ennen sen tekemistd. Lopuksi kantaja vetoaa tissd yhteydessi
asetuksen (EY) N:o 659/1999 () rikkomiseen, koska tdmin
sdannoksen rakenteesta ilmenee, ettdi 19.6.2002 tehdyn
kaltainen kielteinen pddtos on lopullinen ja ettd vastaaja ei voi
aloittaa uudestaan tukien tutkintamenettelyd sellaisten tosiseik-
kojen osalta, joista on jo tehty lopullinen arviointi.

Lisdksi kantaja esittdd, ettd vastaaja on rikkonut EY 253 artiklan
ja asetuksen N:o 659/1999 6 artiklan 1 kohdan mukaista perus-
teluvelvollisuutta, koska riidanalaisesta paatoksestd ei ilmene
selvisti, millaisia toimenpiteitd komissio haluaa luokitella
valtiontueksi, eiki se sisilld mitdin oikeudellista arviointia.

Lopuksi vedotaan EY 87 artiklan 1 kohdan ja EY 88 artiklan
rikkomiseen silld perusteella, ettd riidanalaisessa paatoksessd
lueteltuja toimenpiteitd ei voida luokitella valtiontueksi.

(") [EY 88] artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd
22.3.1999 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 659/1999 (EYVL L 83,
s. 1).

Kanne 16.11.2007 — Agencja Wydawnicza Technopol v.
SMHV — (100)

(Asia T-425/07)
(2008/C 22/87)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Agencja Wydawnicza Technopol, sp. z o.0. (Czgsto-
chowa, Puola) (edustaja:  oikeudellinen = neuvonantaja
D. Rzgzewska)
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Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)
Vaatimukset

— 3.9.2007 annettu sisimarkkinoiden harmonisointiviraston
(tavaramerkit ja mallit) neljinnen valituslautakunnan péitos
N:o R 1274/2006-4 on kumottava kokonaisuudessaan

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "100” luokkiin 16, 28 ja
41  kuuluvia tavaroita ja palveluja varten (hakemus
N:o 3 875 408)

Tutkijan pddtos: rekisterdinnin epddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen

Kanneperusteet:  yhteison tavaramerkistd annetun asetuksen
N:o 40/94 (') 7 artiklan 1 kohdan b ja ¢ alakohdan virheellinen
soveltaminen, silli kantajan mukaan merkki "100” ei ole
kuvaava eikd erottamiskyvyton kyseisten tavaroiden osalta.

(") 20.12.1994 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 40/94 (EYVL L 11,
s. 1).

Kanne 16.11.2007 — Agencja Wydawnicza Technopol v.
SMHV — (300)

(Asia T-426/07)
(2008/C 22/88)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Agencja Wydawnicza Technopol, sp. z o.0. (Czgsto-
chowa, Puola) (edustaja:  oikeudellinen = neuvonantaja
D. Rzazewska)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— 3.9.2007 annettu sisimarkkinoiden harmonisointiviraston
(tavaramerkit ja mallit) neljannen valituslautakunnan paitos
N:o R 1275/2006-4 on kumottava kokonaisuudessaan

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkédyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki 300" luokkiin 16, 28 ja
41 kuuluvia tavaroita ja palvelyja varten (hakemus
N:o 3 875 416)

Tutkijan pddtos: rekisterdinnin epadminen

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen
Kanneperusteet: ~ yhteison tavaramerkistd annetun asetuksen
N:o 40/94 () 7 artiklan 1 kohdan b ja ¢ alakohdan virheellinen

soveltaminen, silli kantajan mukaan merkki "300” ei ole
kuvaava eikd erottamiskyvyton kyseisten tavaroiden osalta.

(") 20.12.1994 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 40/94 (EYVL L 11,
s. 1).

Kanne 16.11.2007 — Mirto Corporacién Empresarial v.
SMHV — Maglificio Barbara (Mirtillino)

(Asia T-427/07)
(2008/C 22/89)

Kannekirjelman kieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Mirto Corporacién Empresarial, S.L. (Madrid, Espanja)
(edustaja: asianajaja E. Armijo Chdvarri)

Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Maglificio Barbara Srl

Vaatimukset

— SMHV:n toisen valituslautakunnan 29.8.2007 tekemd paitos
asiassa R 875/2006-2 on kumottava ja SMHV on velvoitet-
tava korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: Maglificio Barbara Srl

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki Mirtillino luokkiin 3,
18 ja 25 kuuluvia tavaroita varten (hakemus N:o 3 252 467)

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Creaciones Mirto, S.A.; kantaja niiden tavaramerkkien
luovutuksen jilkeen, joihin vditemenettelyssd on vedottu

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Sanamerkki MIRTO (yhteison tavaramerkki N:o 1 653 351)
luokkiin 3, 18 ja 25 kuuluvia tavaroita varten ja lukuisat muut
kansalliset sana- ja kuviomerkit MIRTO
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Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hyvaksyminen osittain

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksenalaisen ratkaisun kumoa-
minen ja viitteen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 (") 8 artiklan 1 kohdan
b alakohdan rikkominen silli perusteella, ettd riidanalaisten
tavaramerkkien vililld on sekaannusvaara.

(") Yhteison tavaramerkistd 20.12.1993 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 40/94 (EYVL 1994, L 11, s. 1).

Kanne 22.11.2007 — Centre d’Etude et de Valorisation des
Algues v. komissio

(Asia T-428/07)
(2008/C 22/90)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Centre d’ftude et de Valorisation des Algues SA
(Pleubian, Ranska) (edustaja: asianajaja J.-M. Peyrical)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Ensisijaisesti on todettava, ettd menettely oli sddntojenvas-
tainen eiké siind ei noudatettu kontradiktorista periaatetta, ja
ndin ollen komission 20.9.2007 piividgmad lasku
N:o 3240908670 on kumottava, ja timid on mdadrittiva
palauttamaan kyseisen laskun maira CEVA:lle.

— Toissijaisesti on todettava, ettd tilintarkastuskertomuksessa
tehdyt virheet eivdt ole vakavuudeltaan sellaisia, ettd sopi-
muksen liitteessd II olevaa 3.5 kohtaa voitaisiin soveltaa, ja
komission 20.9.2007 pdivddmai lasku N:o 3240908670 on
kumottava siltd osin kuin siind vaaditaan kaikkien CEVA:lle
SEAHEALTH-sopimuksen yhteydessd maksettujen summien
palauttamista, ja komissio on madrattivd palauttamaan
kyseisen laskun médara CEVA:lle.

— Vaihtoehtoisesti on mdadrittavd ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuimen hyviksymd asiantuntija, jonka tehtdvini on
soveltaa CEVA:n kayttdimad, hankkeisiin kiytettyd aikaa
koskevaa laskentamenetelmad, soveltaa kyseistd menetelmad
SEAHEALTH-sopimukseen ja kustannusvaiheissa esitettyihin
todellisiin menoihin nihden, ilmoittaa prosenttiosuus, jolla
tyGajan maird, sellaisena kuin se on esitetty komissiolle, sen
kirjaamisessa tehtyjen virheiden vuoksi poikkeaa CEVA:an
vastedes sovellettavan laskentatavan mukaisesti kirjatun
tydajan madristd, suorittaa sen tehokkaan tyoajan arviointi,
jota CEVA:lle SEAHEALTH-sopimuksen yhteydessd kuuluvien
tehtdvien toteuttaminen edellyttdd ja ilmoittaa, voiko timi

tosiasiallinen tybaika niiden tehtivien toteuttamiseksi olla
vihemmidn kuin CEVA:n hyviksymit 7.092,88 tchokasta
tuntia.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Kantaja vaatii nyt esilld olevassa kanteessa sen laskun kumoa-
mista, jolla komissio vaati kantajalle “ravintoa, ravitsemusta ja
terveyttd” koskevaan avaintoimintokokonaisuuteen kuuluvan ja
"Eldmdnlaatu  ja  luonnonvarojen  hoitaminen”  -nimistd
hanketta (') koskevan SEAHEALTH-sopimuksen N:o QLKI1-CT-
2002-02433 yhteydessd suoritettujen kaikkien ennakkojen
takaisinmaksua.

Vaatimuksensa tueksi se vetoaa kanneperusteeseen, joka koskee
puolustautumisoikeuksien loukkaamista, koska komissio vastoin
kontradiktorista periaatetta perusti takaisinmaksua koskevan
vaatimuksen tydaikaa koskeviin selvityksiin ja OLAF:in tekemiin
johtopditoksiin, joista kantaja ei ollut tietoinen.

Toissijaisesti kantaja kiistad, ettd komissio voisi soveltaa liitteessd
II olevaa 3.5 kohtaa, sekd komission esittdmin toteamuksen
siitd, ettd nyt kisiteltivina olevan asian tosiseikat olivat riittivin
vakavat, jotta voitiin vedota vakavan taloudellisen sddntojenvas-
taisuuden kasitteeseen, mikd oikeuttaisi kaikkien ennakkojen
takaisinperintddn.

(") Tutkimusta, teknologian kehittimistd ja esittelyd koskevia toimia
kisittelevd Euroopan yhteison viides puiteohjelma (1998-2002).

Kanne 23.11.2007 — Bodegas Montebello v. SMHV —
Montebello (MONTEBELLO RHUM AGRICOLE)

(Asia T-430/07)
(2008/C 22/91)

Kannekirjelman kieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Bodegas Montebello, S.A. (Montanilla, Espanja) (edus-
tajat: asianajaja T. Andrade Boué, asianajaja M. 1. Lehmann Novo
ja asianajaja A. Herndndez Lehmann)

Vastagja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Montebello (Société a respons-
abilité limitée) (Guadeloupe, Ranska)
Vaatimukset

— Riidanalainen paitos, jonka SMHV on 7.9.2007 tehnyt
asiassa R 223/2007-2, on kumottava.
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— Yhteison tavaramerkki N:o 2 666 386 on julistettava mitit-
tomaksi.

— SMHV ja viliintulija on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Bodegas Montebello, S.A.

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki "MONTEBELLO Rhum
Agricole” (rekisterdintihakemus N:o 2 266 386) luokkaan 33
kuuluvia tavaroita (alkoholijuomat, paitsi oluet) varten.

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Kantaja.

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Espanjalainen sanamerkki "MONTEBELLO” (N:o 1 148 196)
luokkaan 33 kuuluvia tavaroita varten.

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hyviksyminen.

Valituslautakunnan  ratkaisu: Valituksen hyviksyminen ja viite-
osaston paitoksen kumoaminen.

Kanneperusteet: Yhteison tavaramerkistd annetun asetuksen (EY)

N:O 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan virheellinen sovel-
taminen.

Kanne 29.11.2007 — Ranska v. komissio
(Asia T-432/07)
(2008/C 22/92)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Ranskan tasavalta (asiamiehet: G. de Bergues ja A.-L.
During)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Euroopan maatalouden ohjaus- ja tukirahaston (EMOTR)
tukiosastosta maksettavien jasenvaltioiden tiettyjen menojen
jattamisesta yhteisorahoituksen ulkopuolelle 3.10.2007 tehty
komission pddtos 2007/647[EY (') on kumottava siltd osin
kuin siind ei oteta huomioon tiettyjd kantajan hedelmien ja
vihannesten tuottajaorganisaatioiden hyviksi vuosien 2003
ja 2004 tukikausina maksamia menoja.

— Euroopan yhteisjen komissio on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vaatii riidanalaisen pddtoksen kumoamista silld perus-
teella, ettd komissio oli tulkinnut ja soveltanut virheellisesti

neuvoston asetuksen N:o 2200/96 (3 11 artiklaa, kun se katsoi,
ettd Ranskan hallitus ei ollut noudattanut kyseisessd sddnnok-
sessd asetettuja edellytyksid hedelmien ja vihannesten tuottaja-
organisaatioiden tunnistamiseksi.

(") Tiedoksiannettu numerolla K(2007) 4477, EUVL L 261, s. 28.

() Hedelmd- ja  vihannesalan  yhteisestdi  markkinajirjestelystd
28.10.1996 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 2200/96 (EYVL L 297,
s. 1).

Kanne 22.11.2007 — Ryanair v. komissio
(Asia T-433/07)
(2008/C 22/93)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset
Kantaja: Ryanair (Dublin, Irlanti) (edustaja: asianajaja E. Vahida)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— On todettava EY 232 artiklan mukaisesti, ettd komissio on
laiminly6nyt ratkaisun tekemisen EY:n perustamissopimuk-
seen perustuvien velvollisuuksiensa mukaisesti, kun se ei ole
médritellyt kantaansa kantajan komissiolle 22.12.2006 teke-
mistd kantelusta, jota seurasi 2.8.2007 pdivitty virallinen
huomautuskirje.

— Komissio on velvoitettava korvaamaan kaikki oikeudenkiyn-
tikulut, my6s kantajalle aiheutuneet oikeudenkdyntikulut ja
myos siind tapauksessa, ettd komissio kanteen nostamisen
jilkeen ryhtyy toimeen, jonka yhteisjen tuomioistuin
katsoo poistavan tarpeen pditoksen tekemiseen, tai ettd
yhteisojen tuomioistuin jittad kanteen tutkimatta.

— On ryhdyttavd yhteis6jen tuomioistuimen tarkoituksen-
mukaisiksi katsomiin toimiin.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Kantaja viittdd, ettd komissio on laiminlyonyt ratkaisun teke-
misen, kun se ei ole sen jilkeen, kun sitd EY 232 artiklan nojalla
kehotettiin niin tekemdin, mddritellyt kantaansa kantajan
22.12.2006 tekemddn kanteluun, joka koski laitonta valtion-
tukea, jota Kreikka myonsi Olympic Airlinesille ja Olympic
Airways Servicesille (jaljempdnd OA/OAS) Kreikan korkeimman
oikeuden antaman vilitystuomion perusteella, jolla Kreikan
valtio médrdttiin maksamaan OA/OAS:lle 563 miljoonaa euroa
palveluista, joiden viitettiin olevan maksamatta, ja kustannuk-
sina, jotka aiheutuivat toimintojen siirtdmisestd Ateenan uudelle
lentokentille.
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Kantaja viittdd, ettd niiden summien, jotka Kreikan valtion on
maksettava OA[OAS:lle, sellaisina, joiksi ne on suunnilleen
arvioitu komission paitoksessi 2003/372/[EY, (') ja vahingon-
korvauksen, joka OA[OAS:le myonnettiin 20.12.2006 tehdylld
paatokselld, vilinen erotus on yhtidlle myonnetty valtiontukia
koskevissa sddnnoissd tarkoitettu etuus. Kantajan mukaan
Kreikan valtion on katsottava myontineen tdmin etuuden,
koska vilitystuomioistuin toimi valtion elimena.

Kantaja toteaa lisdksi, ettd komissiolla oli velvollisuus tutkia
viipymittd ja puolueettomasti vastaanottamansa kantelu ja joko
tehdi péitos, jossa todetaan, ettd kysymyksessi olevat toimenpi-
teet eivit ole EY 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtion-
tukea, tai jossa todetaan, ettd toimenpiteitdi on pidettivd EY
87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna valtiontukena, mutta ettd
ne ovat yhteismarkkinoille soveltuvia EY 87 artiklan 2 ja
3 kohdan nojalla, tai aloittaa EY 88 artiklan 2 kohdan mukainen
menettely.

Kantaja toteaa lisdksi, ettd se seitsemdn kuukauden ajanjakso,
joka kului kantajan tekemin kantelun ja virallisen huomau-
tuksen valilld, oli kohtuuttoman pitkd, ja komission toimimatto-
muus kyseisend ajanjaksona merkitsee EY 232 artiklassa tarkoi-
tettua ratkaisun tekemisen laiminlyontia.

(") Kreikan Olympic Airways -yhtiolle myontimastd tuesta 11.12.2002
tehty komission pddtos 2003/372[EY (ilmoitettu asiakirjanumerolla
K(2002) 4831) (EYVL L 132, s. 1).

Valitus, jonka Nikos Giannopoulos on tehnyt 30.11.2007
virkamiestuomioistuimen asiassa F-111/06, Giannopoulos
v. neuvosto, 20.9.2007 antamasta tuomiosta

(Asia T-436/07 P)
(2008/C 22/94)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Nikos Giannopoulos (Wezembeek-Oppem, Belgia)
(edustajat: asianajajat S. Rodrigues ja C. Bernard-Glanz)

Muu osapuoli: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

— esilld oleva valitus otetaan tutkittavaksi

— virkamiestuomioistuimen asiassa F-111/06  20.9.2007

antama tuomio kumotaan

— valittajan ensimmaisessd oikeusasteessa esittimat kumoamis-
ja vahingonkorvausvaatimukset hyvaksytdin

— vastaaja ensimmdisessd oikeusasteessa velvoitetaan korvaa-
maan kaikki kumoamiskanteeseen ja valitukseen liittyvit
oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Valittaja vetoaa valituksensa tueksi valitusperusteisiin, jotka
koskevat perustelujen puuttumista ja ilmeisid arviointivirheitd
siind vastauksessa, jonka virkamiestuomioistuin antoi henkilds-
tosddntojen 31 artiklan 2 kohdan rikkomista koskevaan ensim-
mdiseen kanneperusteeseen, johon kantaja oli vedonnut ensim-
miisessd oikeusasteessa.

Kanne 5.12.2007 — Huta Buczek v. komissio
(Asia T-440/07)
(2008/C 22/95)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Huta Buczek sp. z o.0. (Sosnowiec, Puola) (edustaja:
oikeudellinen neuvonantaja D. Szlachetko-Reiter)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Puolan  terdstuottajakonsernille  Technologie — Buczekille
myontimdstd valtiontuesta N:o C 23/2006 (ex NN 35/2005)
23.10.2007 tehdyn komission pditoksen 1 artikla, 3 artiklan
1 kohta ja 3 artiklan 3 kohta on kumottava

— toissijaisesti Puolan terdstuottajakonsernille  Technologie
Buczekille myontdmistd valtiontuesta N:o C 23/2006 (ex
NN 35/2005) 23.10.2007 tehdyn komission paitoksen
1 artikla, 3 artiklan 1 kohta ja 3 artiklan 3 kohta on kumot-
tava siltd osin kuin komissio velvoittaa niissi Puolan peri-
miin tuen yhtioltd Huta Buczek sp. z o.olta takaisin

— Puolan terdstuottajakonsernille  Technologie  Buczekille
myontdmastd valtiontuesta N:o C 23/2006 (ex NN 35/2005)
23.10.2007 tehdyn komission paitoksen 4 ja 5 artikla on
kumottava siltd osin kuin niissd on kyseessd tuen periminen
yhtioltd Huta Buczek sp. z o.o:lta takaisin

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja esittdd kanteensa tueksi seuraavat kanneperusteet:
— EY 88 artiklan 2 kohdan ja EY 87 artiklan 1 kohdan rikko-

minen, koska komissio on kantajan mukaan virheellisesti
katsonut, ettd se, ettd Technologie Buczek S.A. -yhtiolld oli
maksamatta  erddntyneitd  julkisoikeudellisia — maksuja,
merkitsi yhteismarkkinoille soveltumatonta tukea. Kantaja
véittdd komission tdllaisen kisityksen merkitsevin sitd, ettd
timd otaksuu virheellisesti julkisoikeudellisten elinten
luopuneen saataviaan koskevasta taytintd6npanosta Techno-
logie Buczek S.A. -yhtiotd vastaan. EY 88 artiklan 2 kohdan
ja EY 87 artiklan 1 kohdan rikkomista merkitsee my0s se,
ettd Puola velvoitetaan perimdin yhteismarkkinoille soveltu-
mattomaksi todettu tuki takaisin, vaikka Puola ei ole myon-
tinyt padtoksessd tarkoitetun suuruista tukea Technologie
Buczek S.A. -yhtidlle eikd Technologie Buczek -konsernille,
sekd palautettavan tuen mairin vahvistaminen mielivaltai-
sesti ilman oikeudellista perustaa ja taloudellisia perusteita.
Kantaja esittdid myos, ettd EY 88 artiklan 2 kohdan ja EY
87 artiklan 1 kohdan rikkomista merkitsee lisiksi se, ettd
Puolan valtio velvoitetaan periméin yhteismarkkinoille sovel-
tumattomaksi todettu tuki Huta Buczek sp. z o.o0. -yhti6ltd
takaisin, vaikkei ole perusteita olettaa kyseisen yhtién voivan
olla Technologie Buczek S.A. -yhtiolle myonnetyn tuen tosia-
siallinen saaja ja vaikkei mainittua tukea ollut myo6nnetty
sille, samoin kuin se, ettd yksinomaan yhtididen Huta
Buczek sp. z 0.0. ja Buczek Automotive sp. z 0.0 oletetaan
olevan viitetyn tuen tosiasiallisia saajia, vaikka ne hyotyivit
ainoastaan tietystd osasta Technologie Buczek S.A. -yhtiolle
kuuluneista varoista.

EY 253 artiklasta ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan
41 artiklasta ilmenevin hyvin hallinnon periaatteen louk-
kaaminen, koska padtoksestd puuttuvat asianmukaiset perus-
telut, joiden avulla kantajalle selvidisivdt sen syyt, ja koska
padtosta ei siten ole tehty kantajalle padosiltaan ymmarretts-
vand sekd koska asian kannalta olennaiset tosiseikat on
todettu virheellisesti tai puutteellisesti.

EY 5 artiklan 3 kohtaa on rikottu ja siitd ilmenevaa suhteelli-
suusperiaatetta on loukattu, koska Huta Buczek sp. z o.o.

-yhtiolle asetetaan velvollisuus maksaa tuki takaisin, vaikka
tdllainen menettely kantajan mukaan ei ole perustamissopi-
muksessa vahvistettujen tavoitteiden saavuttamiseksi tarkoi-
tuksenmukaista eikd tarpeen eikd varsinkaan sitd voida
perustella tarpeella poistaa yhteismarkkinoille soveltumaton
tuki.

Oikeusvarmuuden periaatteen loukkaaminen, koska sellaisen
henkilon, jolla on maksamatta erddntyneitd maksuja julkis-
oikeudellisille elimille, sopimuskumppanille asetetaan velvol-
lisuus maksaa takaisin tuki, jota tima ei ole koskaan saanut
ja josta tdmi ei ole koskaan hyotynyt, sekd koska se osuus,
jonka asianomainen Technologie Buczek S.A. -konserni olisi
hyotynyt viitetystd tuesta, on vahvistettu kantajan mukaan
mielivaltaisesti;:  omistusoikeuden loukkaaminen, koska
padtokselld velvoitetaan perimddn osa valtiontuesta takaisin
asianomaiselta, joka ei ole saanut minkddnlaista tukea ja joka
ei ole ollut minkainlainen tosiasiallinen tuensaaja; toimi-
vallan véirinkaytto, koska paitos on tehty muuta tarkoitusta
varten kuin yhteismarkkinoille soveltumattoman tuen poista-
miseksi.

Yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen

méirdys 6.12.2007 — Microsoft v. komissio
(Asia T-271/06) (')
(2008/C 22/96)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Seitseménnen jaoston puheenjohtajan mairaykselld asia on pois-
tettu ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisterista.

() EYVL C 294, 2.12.2006.
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13.12.2007 — Wandschneider v. komissio
(Asia F-65/05) ()

(Henkilosto — Virkamiehet — Arviointi — Urakehitysti
koskeva kertomus — Vuoden 2003 arviointikierros —
Kumoamiskanne — Perustelut — Ilmeinen arviointivirhe)

(2008/C 22/97)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Paolo Sequeira Wandschneider (Bryssel, Belgia) (edus-
tajat: aluksi asianajajat G. Vandersanden ja C. Ronzi, sittemmin
asianajajat G. Vandersanden, C. Ronzi ja L. Levi)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamichet: G. Berscheid
ja H. Tserepa-Lacombe)

Oikeudenkdynnin kohde

Yhtailtd kantajan urakehitystd koskevan vuoden 2003 kerto-
muksen kumoaminen ja toisaalta vahingonkorvausvaatimus
Tuomiolauselma

1) Kanne hylatdan.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 229, 17.9.2005, s. 32 (alun perin Euroopan yhteisojen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa numerolla T-282/05
rekisteroity asia, joka siirrettiin 15.12.2005 annetulla méédraykselld
Euroopan unionin virkamiestuomioistuimeen).

13.12.2007 — N v. komissio
(Asia F-95/05) ()

(Henkilosto — Viliaikaiset toimihenkilét — Palvelukseenotto
— Hallinnollisen johtajan toimi — Kolmannet valtiot —
Asiantuntijaldikdrin kielteinen lausunto)

(2008/C 22/98)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: N (Bryssel, Belgia) (edustajat: aluksi asianajaja K. H.
Hagenaar, sittemmin asianajajat J. van Drooghenbroeck ja
T. Demaseure, lopuksi asianajaja L. Kletzlen)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: J. Currall ja
K. Herrmann)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtidltd komission sellaisen padtoksen kumoaminen, jonka mu-
kaan kantajaa ei ole otettu palvelukseen viliaikaiseksi toimihen-
kiloksi Guinean Conakryn valtuuskunnan hallinnollisena johta-
jana asiantuntijalddkdrin hinelle kielteisen lausunnon vuoksi, ja
toisaalta vahingonkorvausvaatimus

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisjen komission padosastoon "Ulkosuhteet” kuuluvan
osaston K "Ulkoiset tehtavdt” johtajan 15.4.2005 tekemd pddtds,
jolla  kantajalle ilmoitettiin, ettei hantd oteta palvelukseen
Guineassa  sijaitsevan valtuuskunnan hallinnolliseksi  johtajaksi,
kumotaan.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Euroopan yhteisijen komissio velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(") EUVL C 10, 14.1.2006 (alun perin Euroopan yhteisojen ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuimessa numerolla T—377/05 rekisterdity asia,
joka siirrettiin 15.12.2005 annetulla maardykselld Euroopan unionin
virkamiestuomioistuimeen).
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Virkamiestuomioistuimen  tuomio (toinen
13.12.2007 — Soares v. komissio

jaosto)

(Asia F-130/05) ()
(Henkilosto — Virkamiehet — Uran uudelleenjdrjestely —
Arviointikertomuksen puuttuminen — Ansioiden vertailu —
Henkildstosddntdjen 90 artiklan 1 kohdan mukainen hakemus
— Kanteen tutkittavaksi ottaminen — Uusi ja olennainen
seikka)
(2008/C 22/99)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Carlos Alberto Soares (Bryssel, Belgia) (edustajat: asian-
ajajat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: C. Berardis-
Kayser ja K. Herrmann)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota nimittivin viranomaisen 19.9.2005 tekemd
pddtos, jolla on hylitty kantajan uran uudelleenjirjestelyd
koskenut vaatimus

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 60, 11.3.2006, s. 57.

Virkamiestuomioistuimen  tuomio (toinen
13.12.2007 — Wandschneider v. komissio

jaosto)

(Asia F-28/06) (")
(Henkilosto — Virkamiehet — Arviointi — Urakehitysti
koskeva kertomus — Vuoden 2004 arviointikierros —
Kumoamiskanne — Perustelut — Ilmeinen arviointivirhe)

(2008/C 22/100)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Paolo Sequeira Wandschneider (Bryssel, Belgia) (edus-
tajat: aluksi asianajajat G. Vandersanden ja C. Ronzi, sittemmin
asianajajat G. Vandersanden, C. Ronzi ja L. Levi)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: G. Berscheid
ja C. Berardis-Kayser)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtiiltd vuoden 2004 arviointikierroksella laaditun kantajan
urakehitystd koskevan kertomuksen kumoaminen ja toisaalta
vahingonkorvausvaatimus.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatédn.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 121, 20.5.2006, s. 19.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (toinen
13.12.2007 — Sundholm v. komissio

jaosto)

(Asia F-42/06) ()
(Henkilosto — Virkamichet — Arviointi — Urakehitysti
koskeva arviointikertomus — Vuoden 2004 arviointikierros
— Arvioinnin tavoitteet ja perusteet — Vahingonkorvaus)

(2008/C 22/101)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Asa Sundholm (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: C. Berardis-
Kayser ja M. Velardo)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtddltd kantajan urakehitystd koskevan vuoden 2004 kerto-
muksen kumoaminen ja toisaalta vahingonkorvausvaatimus
Tuomiolauselma

1) Sundholmin  urakehitystd  koskeva kertomus agjalta 1.1
31.12.2004 kumotaan.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.
3) Euroopan yhteisojen komissio velvoitetaan korvaamaan oikeuden-

kayntikulut.

(") EUVL C 131, 3.6.2006, s. 54.
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Virkamiestuomioistuimen  tuomio (toinen
13.12.2007 — Van Neyghem v. komissio

jaosto)

(Asia F-73/06) ()
(Henkilosto — Virkamiehet — Avoin kilpailu — Kirjallisen
kokeen arviointi — Valitusaika — Tutkittavaksi ottaminen —
Perusteluvelvollisuus)

(2008/C 22/102)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Kris Van Neyghem (Vissenaken, Belgia) (edustajat: aluksi
asianajajat S. Rodrigues, A. Jaume ja C. Bernard-Glanz,
sittemmin asianajajat S. Rodrigues ja C. Bernard-Glanz)

Vastagja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: V. Joris ja
M. Velardo)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtailtd sen 1.6.2005 tehdyn EPSO:n pddtoksen kumoaminen,
jolla kantajalta evittiin mahdollisuus osallistua kilpailun EPSO/
A[19/04 suulliseen kokeeseen hinen kirjallisen kokeensa hylkaa-
misen vuoksi, ja toisaalta vahingonkorvauksen vaatiminen
Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 190, 12.8.2006, s. 37.

Virkamiestuomioistuimen  tuomio (toinen
13.12.2007 — Basili v. komissio

jaosto)

(Asia F-108/06) (')
(Henkilosto — Virkamiehet — Arviointi — Urakehitysti
koskeva kertomus — Vuoden 2004 arviointikierros —
Kumoamiskanne — Henkiloston edustajat — Tilapdis-

komitean lausunto)

(2008/C 22/103)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Tamara Diomede Basili (Bryssel, Belgia) (edustajat: aluksi
asianajajat T. Bontinck ja J. Feld, sittemmin T. Bontinck)

Vastaaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehet: D. Martin ja
H. Kraemer)

Oikeudenkiynnin kohde

Kantajalle 10.11.2005 tiedoksi annetun urakehitystd koskevan
kertomuksen kumoaminen sikili kuin siind ei ole otettu
huomioon "arviointia ja henkilostén edustajien ylentdmistd
koskevia ehdotuksia kisittelevin tilapdiskomitean” lausuntoa
Tuomiolauselma

1) Kanne hylatédn.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 261, 28.10.2006, s. 37.

Virkamiestuomioistuimen  tuomio (toinen
13.12.2007 — Sundholm v. komissio

jaosto)

(Asia F-27/07) ()
(Henkilosto — Virkamiehet — Arviointi — Urakehitysti
koskeva arviointikertomus — Vuoden 2001/2002 arviointi-
kierros — Terveydelliseen syyhyn perustuva poissaolo —
Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomion tiytin-
téonpano — EY 233 artikla)
(2008/C 22/104)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Asa Sundholm (Auderghem, Belgia) (edustajat: asianaja-
jat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: C. Berardis-
Kayser ja M. Velardo)

Oikeudenkiynnin kohde

Kantajan urakehitystd ajalla 1.7.2001-31.12.2002 koskevan sen
kertomuksen kumoaminen, jolla pantiin tdytint66n ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-86/04, Sundholm
vastaan komissio, 20.4.2005 antama tuomio. Vahingonkorvaus-
vaatimus.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 117, 29.5.2007, s. 37.
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Virkamiestuomioistuimen miiriys (ensimmiinen jaosto)
6.12.2007 — Marcuccio v. komissio

(Asia F-40/06) ()

(Henkilosto — Virkamiehet — Tietopyyntd, joka koski asema-

paikasta asuinpaikkaan lihetettyji henkilokohtaisia tavaroita

— Lausunnon antamisen raukeaminen — Selvisti perusteeton
vahingonkorvausvaatimus)

(2008/C 22/105)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (edustaja: asianajaja
V. Messa)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: J. Currall ja
C. Berardis-Kayser, avustajanaan asianajaja A. Dal Ferro)
Oikeudenkidynnin kohde

Yhtailtd sellaisen implisiittisen padtoksen kumoaminen, jolla on
hylitty kantajan vaatimus siitd, ettd hinelle olisi toimitettava
jljennos rahtikirjeestd, joka koski hinen henkilokohtaisten
tavaroidensa ldhettdmistd Angolasta Italiaan, ja toisaalta
vahingonkorvausvaatimus

Mairdysosa

1) Lausunnon antaminen kumoamisvaatimuksesta raukeaa.

2) Vahingonkorvausvaatimus hyldtddn selvisti perusteettomana.

3) Marcuccio velvoitetaan vastaamaan omista oikeudenkdyntikuluis-
taan ja korvaamaan Euroopan yhteisgjen komission oikeudenkdyn-
tikulut.

(") EUVL C 143, 17.6.2006, s. 37.

Virkamiestuomioistuimen miiridys (ensimmiinen jaosto)
19.10.2007 — M v. Euroopan liikevirasto (EMEA)

(Asia F-23/07) ()
(Henkilosto — Virkamiehet — Tyokyvyttomyys — Tyokyvyt-
tomyyslautakunta — Kieltdytyminen kutsua tyokyvyttomyys-

lautakunta koolle — Tutkittavaksi ottamisen edellytysten
selvi puuttuminen)

(2008/C 22/106)

Oikeudenkdyntikieli:ranska

Asianosaiset

Kantaja: M (Lontoo, Yhdistynyt kuningaskunta) (edustajat: asian-
ajajat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan ladkevirasto (EMEA) (asiamiehet: V. Salvatore
ja S. Vanlievendael)
Oikeudenkiynnin kohde

EMEAn 25.10.2006 tekemin sen paitoksen kumoaminen, jolla
hylattiin kantajan vaatimus, joka koski tyokyvyttomyyslauta-
kunnan muodostamista — Vahingonkorvausvaatimus
Miiraysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 117, 26.5.2007, s. 35.

Kanne 28.9.2007 — Bernard v. Europol
(Asia F-99/07)
(2008/C 22/107)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Marjorie Bernard (Woerden, Alankomaat) (edustaja:
asianajaja P. de Casparis)

Vastaaja: Europol

Vaatimukset

— Paitos, joka tehtiin 28.6.2007 vastauksena 26.6.2007
tehtyyn valitukseen, ja 5.2.2007 ja 25.7.2007 pdivityt
arvioinnit on kumottava

— Europol on velvoitettava

— myontdimddn kantajalle jaksottainen palkankorotus
1.9.2006 alkaen korkoineen

— maksamaan 7 500 euroa korvauksena aiheutuneesta
vahingosta

— Europol on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Timi menettely koskee kantajan tyostd tehtya arviointia ajanjak-
solle 1.9.2005-31.8.2006. Kantaja sai tyGstddn arvosanan 2,
miki vastaa madritelmédd “ei vastaa tdysin vaatimuksia”.
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Kantaja valitti arvioinnista sekd sellaisen pddtoksen puuttumi-
sesta, joka koskee jaksottaisen palkankorotuksen myontdmistd;
tissd yhteydessd kantaja vetosi Europolissa voimassa oleviin
arvioinnissa kdytettaviin suuntaviivoihin. Kantaja korostaa, ettd
kyseessd on ilmeisen virheellinen arviointi.

Kantaja vdittdd muun muassa, ettd 26.6.2007 tehdyssd paitok-
sessd todettiin, ettd hinen esittiminsd viitteet eivit ole perustel-
tuja, ja ettd perusteluvelvollisuutta on loukattu, koska tdtd hyl-
kaamispddtosti ei perusteltu. Europolin johtaja toteaa kuitenkin,
ettd arviointi kumottiin ja ettd se tehdddn uudelleen. Tama uusi
arviointi tehtiin 25.7.2007.

Tamd kanne koskee siis pddtostd, joka tehtiin vastauksena vali-
tukseen, ja 25.7.2007 pivittyd arviointia.

Kanne 15.10.2007 — Nijs v. tilintarkastustuomioistuin
(Asia F-108/07)
(2008/C 22/108)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Bart Nijs (Bereldange, Belgia) (edustaja: asianajaja F. Roll-
inger)

Vastaaja: Euroopan tilintarkastustuomioistuin

Vaatimukset

— Euroopan tilintarkastustuomioistuimen se paitos on kumot-
tava, jolla tilintarkastustuomioistuimen péisihteeri valittiin
uudestaan kuuden vuoden pituiselle toimikaudelle 1.7.2007
alkaen

— Toissijaisesti ne kaksi toimenpidettd on kumottava, joiden
viitetddn olevan “nimittdvdn viranomaisen paitoksid” ja
jotka tehtiin 8.12.2006 ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuimen asiassa T-171/05 3.10.2006 antaman tuomion
tdytintoonpanoa varten ja 12.7.2007 kantajan 12.3.2007
tekemin valituksen hylkddmisestd

— Vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa muun muassa seuraaviin tosi-
seikkothin: i) tilintarkastustuomioistuimen paasihteeri toimi lain-
vastaisella tavalla, koska saadessaan tiedon tyokyvyttomyyselike-
jarjestelmiin kohdistetusta petoksesta, jonka tueksi on olemassa
asiakirjoja, paisihteeri nimenomaisesti kieltdytyi toteuttamasta
toimenpiteitd tai tarkastelemasta asiaa sen sijaan, ettd hin olisi
saattanut asian Euroopan petostentorjuntaviraston kisiteltavaksi,
i) erds virkamies toimi tehtdvissddn lainvastaisesti, iii) ylenny-
spditoksid ja niiden pdivdyksid on toistuvasti jitetty julkaise-
masta, iv) henkilostokomitean vaalit, jotka pidettiin vuosina

2004 ja 2006, ovat kantajan mukaan lainvastaiset useista syistd,
v) useissa ylennysmenettelyissd on tapahtunut virheitd, yhdelle
yksikon paillikolle nimitysasioissa myonnettyd toimivaltaa on
kéytetty vadrin ja on olemassa huomattava méird henkilokoh-
taisia intressejd, jotka voivat asettaa kyseenalaiseksi nimittivin
viranomaisen riippumattomuuden melkein kaikissa sen pddtok-
sissd, vi) "nimittdvin viranomaisen paitokset” on kantajan mu-
kaan tehty kaikkien kantajan esimiesten henkilokohtaisten
intressien perusteella ja ne ovat kantajan mukaan seurausta sen
seikan piilottelusta, ettd tyotoveria on pyydetty hoitamaan vili-
aikaisesti ylempid tehtdvid, ja siitd, ettei asiaa ole saatettu Euroo-
pan petostentorjuntaviraston kisiteltaviksi, vii) nimittdvin viran-
omaisen tekemdt riidanalaiset paitokset tehtiin sen saman
ilmeisten virheiden ketjun perusteella, jolle ne alkuperiiset
padtokset perustuvat, jotka riidanalaisissa pddtoksissd vahviste-
taan siten, ettd perusteena kdytettiin tuomiota, joka ei ollut
oikeusvoimainen ja ilman, ettd yksikdan kantajan peruste osoi-
tettiin virheelliseksi, viii) arviointi- ja ylennysmenettelyihin osal-
listuville komiteoille ei annettu tietoa siitd, ettd kantajan
esimiesten riippumattomuus oli joutunut kyseenalaiseksi.

Kanne 23.10.2007 — Behmer v. parlamentti
(Asia F-124/07)
(2008/C 22/109)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Joachim Behmer (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

— Euroopan parlamentin nimittdvin viranomaisen tekemi
pddtos, joka koskee kahden ylennyspisteen myontimistd
kantajalle vuonna 2005, on kumottava.

— Nimittdvdn viranomaisen paitos olla ylentdmittd kantajaa
vuoden 2006 ylennyskierroksella palkkaluokkaan AD 13 on
kumottava.

— Euroopan parlamentti on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja, joka on Euroopan parlamentin palkkaluokkaan AD 12
kuuluva virkamies, vetoaa ensinnikin nimittivin viranomaisten
pddtosten  lainvastaisuuteen yhtddltd kahden ylennyspisteen
myontimisessd vuonna 2005 ja toisaalta sen osalta, ettei hintd
vuoden 2006 ylennyskierroksella ylennetty palkkaluokkaan
AD 13.
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Kantaja vetoaa ilmeiseen arviointivirheeseen, perusteluvelvolli-
suuden laiminlyontiin, ansio- ja ylennyspisteiden mydntimistd
koskevien soveltamistoimenpiteiden 1.6 kohdan rikkomiseen
sekd urakehityksen ja yhdenvertaisen kohtelun yleisten periaat-
teiden loukkaamiseen.

Erityisesti hdn vetoaa virkamiehiin sovellettavien henkilostosadn-
tojen 45 artiklan ja 110 artiklan 1 kohdan rikkomiseen, lain-
vastaisuusvditteeseen ja luottamuksensuojan periaatteen loukkaa-
miseen.

Lopuksi kantaja viittdd joutuneensa syrjinndn kohteeksi henki-
16ston edustamiseen liittyvien toimiensa vuoksi, mikd on ristirii-
dassa henkilostosdantojen 1 d artiklan, 24 b artiklan, henkilos-
tosddntojen liitteessd II olevan 1 artiklan kuudennen kohdan
sekd Euroopan parlamentin ja toimielimen henkil6stén ammatti-
liittojen valilld 12.7.1990 tehdyn puitesopimuksen 17 artiklan
kanssa.

Kanne 30.10.2007 — Van Beers v. komissio
(Asia F-126/07)
(2008/C 22/110)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Isabelle Van Beers (Woluwe-St-Etienne, Belgia) (edus-
tajat: asianajajat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— Nimittdvdn viranomaisen padtos, jolla hyldttiin kantajan
tehtdvaryhmistd toiseen siirtymistd vuoden 2006 kierrok-
sella koskeva hakemus, on kumottava

— virkamiehiin sovellettavien henkilostosddntojen (jiljempani
henkilostosddnnot) 45 a artiklan yleisten tdytintdonpano-
sdannosten 4 artiklan 2 kohta on todettava lainvastaiseksi,
koska silld joko jitetddn ottamatta huomioon siirronhakijan
tyotehtdvien todellinen taso tai siilytetddn ero entisten ura-
alueiden C ja B vililld 30.4.2006 jilkeen

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja, joka on komission virkamiehena palkkaluokassa AST 6,
haki tehtdviryhmastd toiseen siirtymistd vuoden 2006 kierrok-
sella. Nimittdvd viranomainen vahvisti kantajan tekeman vali-
tuksen johdosta 29.3.2007 aiemmin 22.2.2007 tekeminsi

padtoksen, jolla se evisi lopullisesti kantajan hakemuksen tehti-
varyhmasta toiseen siirtymiseksi vuoden 2006 kierroksella.

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa ensiksi ilmeiseen arviointivirhee-
seen.

Kantaja vetoaa lisiksi sithen, ettd henkilostosddntojen
45 a artiklan yleisten tdytintoonpanosddnnosten 4 artiklan
2 kohta on lainvastainen.

Kantaja vaittdd erityisesti, ettd yhdenvertaisuusperiaatetta, syrji-
mattomyysperiaatetta, suhteellisuusperiaatetta, hyvan hallinnon
periaatetta, urakehityksen periaatetta ja luottamuksensuojan
periaatetta on loukattu.

Kanne 30.10.2007 — Coto Moreno v. komissio
(Asia F-127/07)
(2008/C 22/111)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Juana Maria Coto Moreno (Gaborone, Botswana) (edus-
tajat: asianajajat K. Lemmens ja C. Doutrelepont)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— pddtos, joka tehtiin 12.2.2007 ja jolla kilpailun EPSO/AD/
28/05 valintalautakunta kieltdytyi merkitsemastd kantajaa
timdn kilpailun varallaololuetteloon, on kumottava ja niin
ollen

— kantajalle on myonnettivd 25 000 euron suuruinen
summa korvauksena henkisestd karsimyksestd

— kantajalle on myonnettava korvaus, joka kattaa asianaja-
jakulut, joiden médraksi on arvioitu 8 000 euroa ja joista
on esitetty tosite

— on todettava pddasiallisesti, ettd toimivaltaisten viran-
omaisten on toteutettava sellaiset toimenpiteet, jotka
ovat omiaan korvaamaan kohtuullisella tavalla kumo-
tusta toimenpiteestd aiheutuneen haitan, eli kantaja on
merkittdvd varallaololuetteloon, tai

— kantajalle on myonnettivi, jos hintd ei merkitd varal-
laololuetteloon, toissijaisesti, 384 000 euron suuruinen

summa korvauksena aineellisesta vahingosta

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.
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Kantaja osallistui kilpailuun EPSO/AD/28/05. Kilpailun valinta-
lautakunta kieltdytyi merkitsemdstd kantajaa tdmin kilpailun
varallaololuetteloon 12.2.2007 tekemallddn paitokselld, jonka
kumoamista kantaja vaatii.

Kantaja esittdd kanteensa tueksi nelja kanneperustetta:

Ensimmdinen kanneperuste koskee ensisijaisesti sitd, ettd on
tapahtunut ilmeinen arviointivirhe, joko itsendisesti tai yhdistet-
tynd puuttuviin perusteluihin jaftai patere legem quam ipse
fecisti -periaatteen loukkaamiseen. Valintalautakunta, jonka
kanta on tiltd osin epdselvd, katsoi, ettd kantajan vastaukset
olivat "riittavit” mutta ettd niissd oli puutteita. Kantajan mukaan
on ilmeistd, ettei asia ollut niin, sitd suuremmalla syyll4, koska
kantajan vastaukset olivat komission sddntojen mukaiset.

Toinen kanneperuste koskee, jilleen ensisijaisesti, sité, ettd kilpai-
luilmoitusta on rikottu ja yhdenvertaisuuden periaatetta on
loukattu itsendisesti tai yhdistettynd kohtuullisuusperiaatteen
noudattamisen kanssa.

Kolmas kanneperuste koskee, edelleen ensisijaisesti, sitd, ettd
perusteluvelvollisuutta on laiminlyoty siltd osin kuin kantaja
esitti valintalautakunnalle selvin kysymyksen siitd, minkd vuoksi
hidnen suullisessa kokeessa antamaansa vastausta pidettiin
virheellisend tai ainakin puutteellisena. Kantaja ei saanut
vastausta perusteluvelvollisuudesta huolimatta.

Lopuksi kantaja vetoaa toissijaisesti siithen, ettd on tapahtunut
ilmeinen arviointivirhe, joko itsendisesti tai yhdistettynd yhden-
vertaisuuden periaatteeseen ja suhteellisuusperiaatteeseen. Kanta-
jalle annettu arvosana on lisdksi epdsuhteessa tulosten kanssa
(kantaja sai arvosanan 25/50) ja silli loukataan yhdenvertai-
suuden periaatetta, koska kantajaa kohdeltiin kenen hyvinsi
muun sellaisen hakijan tavoin, jonka vastausten katsottiin olevan
tyydyttavit, seké tietojen ettd muiden kriteerien osalta.

Moschonaki v. Euroopan elin- ja tyoolojen kehittimissiitio
(EUROFOUND)

(Asia F-3/07) ()
(2008/C 22/112)
Oikeudenkdyntikieli: ranska
Ensimmdisen jaoston puheenjohtajan méirdykselld asia on pois-

tettu  virkamiestuomioistuimen rekisteristd sovintoratkaisun
jalkeen.

(") EUVL C 56, 10.3.2007, s. 43.

Virkamiestuomioistuimen  mdirdys  28.11.2007 —
Karatzoglou v. Euroopan jilleenrakennusvirasto (EAR)

(Asia F-71/07) ()
(2008/C 22/113)
Oikeudenkdyntikieli: englanti
Ensimmdisen jaoston puheenjohtajan méirdykselld asia on pois-

tettu  virkamiestuomioistuimen rekisteristi sovintoratkaisun
jalkeen.

() EUVL C 269, 10.11.2007, s. 70.
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