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(Muut kuin lainsddtamisjarjestyksessd hyviksyttavat saddokset)

KANSAINVALISILLA SOPIMUKSILLA PERUSTETTUJEN
ELINTEN ANTAMAT SAADOKSET

Vain alkuperdiset UNECE:n tekstit ovat kansainvilisen julkisoikeuden mukaan sitovia. Timén sddnnon asema ja voimaantulopiivd on hyvi
tarkastaa UNECE:n asiakirjan TRANS/WP.29/343Rev.X viimeisimmastd versiosta. Asiakirja saatavana osoitteessa:
http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen /wp29fdocstts.html

Yhdistyneiden kansakuntien Euroopan talouskomission (UNECE) sdinté nro 55
Ajoneuvoyhdistelmien mekaanisten kytkinosien hyviksyntii koskevat yhdenmukaiset vaatlmukset

Sisaltad kaiken voimassa olevan tekstin seuraaviin asti:
Muutossarjan 01 tdydennys 1 — Voimaantulopdiva: 17. maaliskuuta 2010

SISALLYS
SAANTO

L. Soveltamisala
2. Médritelmat
3. Mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan hyviksynnin hakeminen
4. Mekaanisia kytkinlaitteita tai osia koskevat yleiset vaatimukset
5. Mekaanisella kytkinlaitteella tai -osalla varustetun ajoneuvon hyviksynnin hakeminen
6. Mekaanisella kytkinlaitteella tai -osalla varustettuja ajoneuvoja koskevat yleiset vaatimukset
7. Merkinnt
8. Hyvaksyntd
9. Mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan taikka ajoneuvon muutokset ja hyviksynnin laajentaminen
10. Tuotannon vaatimustenmukaisuus
11. Seuraamukset vaatimustenmukaisuudesta poikkeavasta tuotannosta
12. Tuotannon lopettaminen
13. Siirtymasaannokset

14. Hyviksyntitesteistd vastaavien teknisten tutkimuslaitosten sekd hallinnollisten yksikdiden nimet ja osoit-
teet

LITTEET

Liite 1 — Tlmoitus mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan tyypin hyviksynnidn myontimisestd, laajentamisesta,
epddmisestd tai peruuttamisesta taikka tuotannon lopettamisesta sddnnon nro 55 mukaisesti

Liite 2 — Tlmoitus ajoneuvotyypin hyviksynnin myontimisest4, laajentamisesta, epddmisest tai peruuttami-
sesta mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan asennuksen osalta tai ajoneuvotyypin tuotannon lopet-
tamisesta sddnnon nro 55 mukaisesti
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Liite 3 — Esimerkki hyviksyntamerkin sijoittelusta

Liite 4 — Esimerkkejd ominaisarvojen merkitsemisestd

Liite 5 — Mekaanisia kytkinlaitteita ja -osia koskevat vaatimukset

Liite 6 — Mekaanisten kytkinlaitteiden tai -osien testaus

Liite 7 — Asennus ja erityisvaatimukset
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2.2
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2.4

2.5

SOVELTAMISALA

Tassd sddnnossd madritellddn vaatimukset, jotka mekaanisten kytkinlaitteiden ja -osien on tdytettiva,
jotta ne katsotaan kansainvilisesti keskeniin yhteensopiviksi.

Tatd sddntod sovelletaan laitteisiin ja osiin, jotka on tarkoitettu kiytettdvaksi
moottoriajoneuvoissa ja perdvaunuissa, jotka muodostavat taysperavaunuyhdistelman (%)

moottoriajoneuvoissa ja perdvaunuissa, jotka muodostavat puoliperivaunuyhdistelman ('), jossa
moottoriajoneuvoon kohdistuva pystysuuntainen voima on korkeintaan 200 kN.

Tatd sddntod sovelletaan

kohdassa 2.3 maddriteltyihin standardinmukaisiin laitteisiin ja -osiin

kohdassa 2.4 madriteltyihin ei-standardinmukaisiin laitteisiin ja osiin

kohdassa 2.5 maddriteltyihin ei-standardinmukaisiin sekalaisiin laitteisiin ja osiin.

MAARITELMAT

Tdssa sdannossa

"mekaanisella kytkinlaitteella ja -osalla” tarkoitetaan kaikkia moottoriajoneuvon ja perdvaunun
rungossa, korirakenteen kantavissa osissa ja alustassa olevia osia ja laitteita, joilla ajoneuvo ja
perdvaunu on liitetty yhteen niin, ettdi muodostuu tdysperdvaunu- tai puoliperdvaunuyhdistelma.
Tahin kuuluvat myos kiintedt tai irrotettavat osat, jotka on tarkoitettu mekaanisen kytkinlaitteen tai
-osan kiinnittdmistd tai kdyttod varten.

Kytkentimenetelmdn automaattisuuden vaatimus tdyttyy, jos vetoajoneuvon peruuttaminen peréi-
vaunua vasten riittdd kytkinlaitteen tdydelliseen ja oikeaan kiinnittdmiseen, automaattiseen lukitse-
miseen ja lukituslaitteiden oikean kiinnittymisen osoittamiseen ilman ulkoisia toimenpiteita.

Koukkutyyppisten kytkinlaitteiden automaattisuuden vaatimus tdyttyy, jos laitteen lukituslaitteen
avaaminen ja sulkeminen tapahtuu ilman ulkoisia toimenpiteitd silloin, kun vetosilmukka asetetaan
koukkuun.

Standardinmukaiset mekaaniset kytkinlaitteet ja -osat vastaavat mitoitukseltaan ja ominaisarviltaan
tdssd standardissa annettuja arvoja. Ne ovat valmistajasta riippumatta luokassaan keskenddn vaih-
tokelpoisia.

Ei-standardinmukaiset kytkinlaitteet ja -osat eivit tdysin vastaa mitoitukseltaan ja ominaispiirteiltddn
tissd standardissa annettuja arvoja, mutta ne voidaan liittdd kyseisen luokan standardinmukaisiin
kytkinlaitteisiin ja -osiin.

Sekalaiset ei-standardinmukaiset kytkinlaitteet ja -osat eivit vastaa mitoitukseltaan ja ominaispiir-
teiltddn tdssd standardissa annettuja arvoja, eikd niitd voida liittdd standardinmukaisiin kytkinlait-
teisiin ja -osiin. Ndmd ovat esimerkiksi laitteita, jotka eivit vastaa mitddn 2.6 kohdassa mainittua
luokkaa A-L tai T (kuten erikoiskdyttoon ja raskaisiin kuljetuksiin tarkoitetut tai sekalaiset kansal-
lisia standardeja vastaavat laitteet).

(") Liikennettd koskevan yleissopimuksen (Wien, 1968) 1 artiklan t ja u alakohdan merkityksess.
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2.6

2.6.1

2.6.1.1

2.6.1.2

2.6.2

2.6.2.1

2.6.3

2.6.3.1

2.6.3.2

2.6.4

2.6.4.1

2.6.4.2

2.6.4.3

2.6.4.4

2.6.5

2.6.6

2.6.7

Mekaaniset kytkinlaitteet ja -osat luokitellaan tyypin mukaan seuraavasti:

Luokka A: Vetokuulat ja kiinnityskorvakkeet, jotka sisdltdvit halkaisijaltaan 50 mm:n kokoisen
pallomaisen laitteen ja korvakkeet vetoajoneuvossa perdvaunun vetopddhdn kiinnittymistd varten
(ks. liite 5, kohta 1).

Luokat A50-1 — 50-5: Standardinmukaiset vetokuulat, joiden halkaisija on 50 mm ja joissa on
laippatyyppinen pultattu kiinnitys.

Luokka A50-X: Ei-standardinmukaiset halkaisijaltaan 50 mm:n vetokuulat, joiden halkaisija on
50 mm ja joissa on kiinnityskorvakkeet.

Luokka B: Perdvaunun vetoaisaan kiinnitetyt vetopdit vetoajoneuvon halkaisijaltaan 50 mm:n ve-
tokuulaan kiinnittdmistd varten (ks. liite 5, kohta 2).

Luokka B50-X: Ei-standardinmukaiset vetopdit, joiden halkaisija on 50 mm.

Luokka C: Vetoaisakytkimet, joissa on halkaisijaltaan 50 mm:n tappi ja kita ja automaattinen sulku-
ja lukitustappi vetoajoneuvossa perdvaunun vetosilmukkaan kiinnittymistd varten (ks. liite 5,

kohta 3).

Luokat C50-1 — 50-7: Strandardinmukaiset vetoaisakytkimet, joissa on halkaisijaltaan 50 mm:n
tappi.

Luokka C50-X: Ei-standardinmukaiset vetoaisakytkimet, joissa on halkaisijaltaan 50 mm:n tappi.

Luokka D: Vetosilmukat, joissa on halkaisijaltaan 50 mm:n tapille sopiva yhdensuuntainen reiké ja
jotka on kiinnitetty perdvaunun vetoaisaan automattiseen vetoaisakytkimeen kiinnittymistd varten
(ks. liite 5, kohta 4).

Luokka D50-A: Standardinmukaiset hitsaamalla liitettavat vetosilmukat, tapin halkaisija 50 mm.
Luokka D50-B: Standardinmukaiset kierteilld liitettdvit vetosilmukat, tapin halkaisija 50 mm.

Luokka D50-C ja 50-D: Standardinmukaiset pulteilla liitettdvit vetosilmukat, tapin halkaisija
50 mm.

Luokka D50-X: Ei-standardinmukaiset vetosilmukat, tapin halkaisija 50 mm.

Luokka E: Ei-standardinmukaiset vetoaisat, jotka koostuvat tyontolaitteista ja vastaavista varusteista
kiinnitettyind hinattavan ajoneuvon eteen tai ajoneuvon alustaan ja jotka soveltuvat kytkemiseen
vetoajoneuvoon vetosilmukoilla, vetopdilld ja vastaavilla kytkinlaitteilla (ks. liite 5, kohta 5).

Vetoaisa voi olla niveloity, jolloin se liikkuu vapaasti pystytasossa eikd kanna pystysuuntaista kuor-
maa, tai kiinted pystysuunnassa, jolloin se kantaa pystysuuntaista kuormaa. Kiintedt vetoaisat voivat
olla tdysin kiinteitd tai joustavasti kiinnitettyja.

Vetoaisat voivat sisiltdd useamman kuin yhden osan ja olla sdddettavid tai taivutettuja.

Tami sddntd koskee vetoaisoja, jotka ovat erillisid yksikoitd eivitkd osa vedettivdn ajoneuvon
alustaa.

Luokka F: Ei-standardinmukaiset vetopalkit, joita ovat kaikki osat ja laitteet, jotka on sijoitettu
kytkinlaitteiden, kuten vetokuulien ja vetoaisakytkimien, ja vetoajoneuvon rungon (esimerkiksi
takapoikkipalkin), kantavan korirakenteen tai alustan viliin (ks. liite 5, kohta 6).

Luokka G: Vetopoytikytkin on vetoajoneuvoissa kdytetty levymdinen kytkinlaite, jossa on auto-
maattinen kytkentalukko ja joka kiinnittyy puoliperdvaunuun kiinnitettyyn vetopoytikytkimen tap-
piin, jonka halkaisija on 50 mm (ks. liite 5, kohta 7).
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2.6.7.1

2.6.7.2

2.6.8

2.6.8.1

2.6.9

2.6.10

2.6.11

2.6.12

2.6.13

2.7

2.8

2.9

2.10

2.10.1

2.10.2

2.10.3

2.10.4

Luokka G50: Standardinmukaiset vetopoytakytkimet, joiden tapin halkaisija on 50 mm.

Luokka G50-X: Ei-standardinmukaiset vetopoytikytkimet, joiden tapin halkaisija on 50 mm.

Luokka H: Vetopoytikytkimien tapit, joiden halkaisija on 50 mm, ovat puoliperdvaunuun kiinni-
tettdvid laitteita, jotka kiinnittyvit vetoajoneuvon vetopoytikytkimeen (ks. liite 5, kohta 8).

Luokka H50-X: Ei-standardinmukaiset vetopdytikytkimien tapit, joiden halkaisija on 50 mm.

Luokka J: Ei-standardinmukaiset kiinnityslevyt, joita ovat kaikki vetopoytakytkimen kiinnittdmiseksi
vetoajoneuvon runkoon tai alustaan kdytettdvit osat ja laitteet. Kiinnityslevy voi olla vaakatasossa
liikkkuva ja muodostaa liukuvan vetopoydin (ks. liite 5, kohta 9).

Luokka K: Standardinmukaiset koukkutyyppiset kytkimet, jotka on tarkoitettu kaytettdvaksi yhdessd
sopivien luokkaan L kuuluvien rengasmaisten vetosilmukoiden kanssa (ks. liite 5, kohta 10).

Luokka L: Standardinmukaiset rengasmaiset vetosilmukat, jotka on tarkoitettu kiytettavaksi yhdessd
sopivien luokkaan K kuuluvien koukkutyyppisten kytkimien kanssa (ks. liite 5, kohta 4).

Luokka S: Laitteet ja osat, jotka eivit vastaa mitddn luokkaa A-L tai T ja joita kdytetddn esimerkiksi
raskaissa erityiskuljetuksissa tai jotka ovat kadytOssd vain tietyissd maissa ja vastaavat kansallisia
standardeja.

Luokka T: Ei-standardinmukaiset, ei-automaattiset erityiset vetoaisatyyppiset kytkimet, jotka voidaan
irrottaa vain tyokaluilla ja joita tyypillisesti kdytetddn autonkuljetusajoneuvojen perdvaunuissa.
Ndmi on hyvaksyttavd yhteensopivana parina.

Ohjauskiilat ovat puoliperdvaunuihin kiinnitettyja laitteita tai osia, jotka ohjaavat aktiivista perd-
vaunun ohjausta yhdessd vetopoytikytkimen kanssa.

Kauko-ohjauslaitteet ovat laitteita ja osia, jotka mahdollistavat kytkinlaitteiden kayttdmisen ajoneu-
von sivusta tai ohjaamosta.

Kauko-osoittimet ovat laitteita ja osia, jotka osoittavat ohjaamossa, ettd kytkin on toiminut ja
turvalaitteet ovat kytkeytyneet.

"Kytkinlaitteen tai -osan tyypilld” tarkoitetaan laitteita tai osia, jotka eivit poikkea toisistaan esi-
merkiksi seuraavilta oleellisilta piirteiltadn:

valmistajan tai toimittajan kauppanimi tai tavaramerkki

kohdassa 2.6 mdiritelty kytkimen luokka

muoto, keskeiset mitat tai muu perustavaa laatua oleva ero rakenteessa tai maeriaalissa, ja

ominaisarvot D, D, S, V ja U, jotka mddritelldan 2.11 kohdassa.
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2.11

2.11.1

2.11.2

2.11.3

Ominaisarvot D, D, S, V ja U méiritellddn seuraavasti:

D- tai Darvo on vetoajoneuvon ja perdvaunun vilisen vaakasuuntaisen voiman teoreettinen vii-
tevoima, ja sitd kdytetddn vaakasuuntaisten voimien laskentaperustana dynaamisissa testeiss.

Pystysuuntaisia kantokuormia vilittimain soveltumattomille mekaanisille kytkinlaitteille arvo on
seuraava:

T xR
T+R

D=g

Keskiakseliperdvaunuille soveltuville, kohdan 2.13 mukaisille mekaanisille kytkinlaitteille ja kompo-
nenteille sovellettava kaava on seuraava:

TxC
T+R

D =g

Luokan C vetopoytdkytkimille, luokan H vetopGytikytkimen tapeille ja luokan ] kiinnityslevyille,
jotka mddritellddn kohdassa 2.6, kaava on seuraava:

0,6 xT xR
T+R-U

jossa:

T on vetoajoneuvon suurin teknisesti sallittu massa tonneina. Soveltuvissa tapauksissa tihin sisiltyy
keskiakseliperavaunun aiheuttama pystysuuntainen kuorma.

R on tdysperdvaunun, jonka vetoaisa voi lilkkua vapaasti pystytasossa, tai puoliperdvaunun suurin
teknisesti sallittu massa tonneina (1).

C on se voima, joka vilittyy kohdan 2.13 mukaisen keskiakseliperavaunun aksel(e)ista maahan kun
perdvaunu on kytkettynd vetoajoneuvoon ja kuormattuna suurimpaan teknisesti sallittuun kuor-
maan (!). Luokkien O1 ja O2 keskiakseliperdvaunujen (%) osalta suurin teknisesti sallittu massa on
vetoajoneuvon valmistajan ilmoittama massa.

g on painovoimasta aiheutunut kiihtyvyys (arvoksi otettu 9,81 m/s?).
U on kuten se madritellddn kohdassa 2.11.2.
S on kuten se madritellddn kohdassa 2.11.3.

U-arvo on se pystysuuntainen massa tonneina, jonka puoliperdvaunu, jonka massa on suurin
teknisesti sallittu, aiheuttaa vetopoytikytkimelle (').

S-arvo on se pystysuuntainen massa kiloina, jonka 2.13 kohdan mukainen keskiakseliperavaunu,
jonka massa on suurin teknisesti sallittu, aiheuttaa kytkimelle staattisissa olosuhteissa (1).

(') Massat T ja R ja suurin teknisesti sallittu massa voivat olla suuremmat kuin kansallisen lainsddddnnén mukainen

suurin sallittu massa.

(3) Ks. madritelmat sddnnossd nro 13, joka on liitteend vuoden 1958 sopimuksessa, joka koskee pyorilld varustettuihin
ajoneuvoihin ja nithin asennettaviin tai niissd kéytettdviin varusteisiin ja osiin sovellettavien yhdenmukaisten teknisten
ehtojen hyviksymistd sekd ndiden vaatimusten mukaisesti annettujen hyviksymisien vastavuoroista tunnustamista
koskevia ehtoja. Maritelmd on myos liitteessd 7 asiakirjassa Consolidated Resolution on the Construction vehicles
(R. E. 3) (asiakirja TRANS/ WP 29/ 78/ Rev. 1/ Amend. 2).
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2.11.4 V-arvo on sen pystysuuntaisen voiman amplitudin teoreettinen viitevoima, jonka aiheuttaa kytki-

2.12

melle keskiakseliperavaunu, jonka suurin teknisesti sallittu massa on yli 3,5 tonnia. V-arvo otetaan
pystysuuntaisten voimien laskentaperustaksi dynaamisissa testeissa.

CxX?
V= % (ks. huomautus jdljempand)

jossa:

a on vetoajoneuvon taka-akselin pyoranripustuksen tyypin mukainen vastaava pystysuuntainen
kiihtyvyys kytkimella.

IImajousituksella (tai ripustusjirjestelmilld, joiden vaimennusominaisuudet ovat vastaavat) varus-
tetuille ajoneuvoille

a=18m)/s?

Muunlaisella py6ranripustuksella varustetuille ajoneuvoille

a = 2,4m/s?

X on perdvaunun kuormausalueen pituus metreind (ks. kuva 1).

L on vetosilmukan keskion ja akseliston keskion vilinen etdisyys metreind (ks. kuva 1).

Huom.: Jos etdisyys on alle 1,0, arvoksi otetaan 1,0.

Kuva 1

Keskiakseliperdivaunun mitat

A
!

L =TT

Tamin sdannon liitteessd 6 kdytetyt symbolit ja méddritelmat

A, = ohjaavan akselin suurin sallittu akselimassa tonneina

C = keskiakseliperdvaunun suurin sallittu massa tonneina (ks. timan sidnnon kohta 2.11.1).
D = D-arvo (kN) (ks. timdn sddannon kohta 2.11.1).

D. = keskiakseliperdvaunun D.-arvo (kN) (ks. timidn sddnnon kohta 2.11.1).

R = hinattavan ajoneuvon massa tonneina (ks. timédn sddnnon 2.11.1 kohta).

T = vetoajoneuvon massa tonneina (ks. timan sddnnon kohta 2.11.1).
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2.13

F, = staattinen nostava voima (kN).

F, = ajoneuvon pitkittdisakselin suuntaisen testivoiman vaakakomponentti (kN).
F, = testivoiman pystykomponentti (kN).

S = staattinen pystysuuntainen massa kilogrammoina.

U = vetopoytadn kohdistuva pystysuuntainen massa tonneina.

V = V-arvo (kN) (ks. timén sddnnon kohta 2.11.4).

a = pystysuuntaisen kiihtyvyyden vastaavuustekiji keskiakseliperavaunujen kytkentipisteessd veto-
ajoneuvon taka-akselin (-akseleiden) pyorinripustuksen tyypin mukaan (ks. timédn sddnnon kohta
2.11.4).

e = irrotettavissa olevien vetokuulien kytkentdpisteen ja kiinnityspisteiden pystytason vélinen pit-
kittdissuuntainen etdisyys (ks. kuvat 20c—20f) millimetreina.

f = irrotettavissa olevien vetokuulien kytkentapisteen ja kiinnityspisteiden vaakatason vilinen pys-
tysuuntainen etdisyys (ks. kuva 21-25) millimetreina.

g = painovoimasta aiheutuva kiihtyvyys (arvoksi otettu 9,81 m/s?).

L = teoreettinen vetoaisan pituus eli vetosilmukan keskion ja akselistokokoonpanon keskion vilinen
etdisyys metreina.

X = keskiakseliperdvaunun lastausalueen pituus metreini.
Alaindeksit:

O = suurin testivoima

U = pienin testivoima

a = staattinen voima

h = vaakasuuntainen

p = tykyttava

res = resultantti

s = pystysuuntainen

w = vaihtuva voima

"Keskiakseliperavaunulla” tarkoitetaan perdvaunua, jossa on vetoaisa, joka ei voi liikkkua pystysuun-
nassa peravaunusta erillddn, ja jonka akseli (akselit) on sijoitettu lihelle tasaisesti kuormatun pera-
vaunun painopistettd. Vetoajoneuvon kytkimeen kohdistuva pystysuuntainen voima saa olla enin-
tddn pienempi seuraavista arvoista: 10 prosenttia perdvaunun suurimmasta massasta tai 1 000 kg.

Keskiakseliperdvaunun suurimmalla massalla tarkoitetaan kokonaismassaa, joka vilittyy maahan
perdvaunun akselin (akselien) vilitykselld, kun perdavaunu on kiinnitetty vetoajoneuvoon ja kuor-
mattu suurimpaan teknisesti sallittuun massaan (!).

(") Teknisesti sallittu massa voi olla suurempi kuin kansallisen lainsdddannoén mukaan sallittu suurin massa.
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2.14

2.15

3.2

3.2.1

3.2.2

3.2.3

3.23.1

3.2.4

3.2.5

3.2.6

3.2.7

3.2.8

"Varmistetulla mekaanisella kiinnitykselld” tarkoitetaan sité, ettd laitteen ja sen osien rakenteen ja
geometrian on oltava sellaisia, ettd kytkentd ei avaudu tai irtoa minkddn sellaisen voiman tai
sellaisten voimakomponenttien vaikutuksesta, joka tai jotka voivat kohdistua kytkentdin normaalin
kdyton tai testauksen aikana.

”Ajoneuvotyypilld” tarkoitetaan ajoneuvoja, jotka eivit eroa toisistaan sellaisten olennaisten seikko-
jen osalta, kuten rakenne, mitat ja muoto ja materiaalit niilld alueilla, joihin mekaaniset kytkinlait-
teet tai -osat on kiinnitetty. Tdima koskee sekd vetoajoneuvoa ettd perdvaunua.

MEKAANISEN KYTKINLAITTEEN TAI -OSAN HYVAKSYNNAN HAKEMINEN

Kauppanimen tai tavaramerkin omistajan tai timén valtuutetun edustajan on haettava hyviksyntad.

Kunkin mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan tyypistd on hakemuksessa ilmoitettava seuraavassa
luetellut tiedot esimerkiksi liitteessd 1 olevalla ilmoituslomakkeella:

tiedot kaikista kytkinlaitteessa tai -osassa olevista valmistajan tai toimittajan tavaramerkeistd tai
muista merkeistd

kolmena kappaleena piirustukset, jotka ovat riittdvin yksityiskohtaiset laitteen tai osan maddrittele-
miseksi ja joista kdy ilmi miten laite tai osa kiinnitetddn ajoneuvoon. Piirustuksista on kdytdva ilmi
hyviksyntinumerolle ja muille kohdassa 7 esitetyille merkinnéille varatut paikat.

tiedot arvoista D, D, S, V ja U soveltuvin osin kohdan 2.11 mukaisesti

Luokan A kiinnityskorvakkeiden osalta on ilmoitettava vetoajoneuvon ja peravaunun suurimmat
saalitut massat sekd vetokuulaan kohdistuva suurin sallittu staattinen pystysuuntainen kuorma
vetoajoneuvon valmistajan ohjeiden mukaan.

Ominaisarvojen on oltava vahintddn sellaiset, joita sovelletaan ajoneuvojen, peravaunujen ja yhdis-
telmien suurimpiin sallittuihin massoihin.

laitteen tai osan yksityiskohtainen tekninen kuvaus, jossa eritellddn varsinkin tyyppi ja kiytetyt
materiaalit

niitd ajoneuvoja koskevat rajoitukset, joihin kytkin voidaan kiinnittad (ks. liite 1, kohta 12 ja liite 5,
kohta 3.4)

yksi ndyte ja lisindytteet tyyppihyvaksyntiviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen vaatimusten
mukaan

Kaikkien niytteiden on oltava tdysin viimeisteltyjd ja niissd on oltava lopullinen pintakisittely. Jos
lopullinen pintakasittely kuitenkin on maalaminen tai epoksijauhepinnoitus, se on jitettdvd pois.

Kun on kyse mekaanisesta kytkinlaitteesta tai -osasta, joka on suunniteltu tietyn tyyppiseen ajo-
neuvoon, kytkinlaitteen tai -osan valmistajan on toimitettava lisdksi ajoneuvon valmistajan toimit-
tamat asennustiedot. Hyvaksyntdviranomainen tai tekninen tutkimuslaitos voi lisiksi pyytdd, ettd
sille toimitetaan kyseistd tyyppid edustava ajoneuvo.

MEKAANISIA KYTKINLAITTEITA TAI -OSIA KOSKEVAT YLEISET VAATIMUKSET

Jokaisen niytekappaleen on tdytettdva liitteiden 5 ja 6 mitoitusta ja lujuutta koskevat vaatimukset.
Liitteessd 6 maédritellyissd testeissd ei saa ilmetd halkeamia, murtumia tai liiallista pysyvdd muodon-
muutosta, joka olisi haitallista laitteen moitteettomalle toiminnalle.
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4.2

4.3

4.4

4.5

4.6

4.7

4.8

5.1

Kaikki mekaanisten kytkinlaitteiden tai -osien osat, joiden pettiminen voi aiheuttaa ajoneuvon ja
perdavaunun kytkennédn irtoamisen, on oltava valmistettu terdksestd. Muita materiaaleja voi kayttaa,
jos valmistaja on osoittanut vastaavuuden tavalla, jonka titd sddntod soveltavan sopimuspuolen
tyyppihyviksyntiviranomainen tai tekninen tutkimuslaitos hyviksyy.

Mekaanisten kytkinlaitteiden ja -osien on oltava turvallisia kayttdd ja yhden henkilon on voitava
tehdd ja irrottaa kytkentd ilman tyokaluja. Luokan T kytkinlaitteita lukuun ottamatta sellaisten
perdvaunujen kytkennissi, joiden suurin teknisesti sallittu massa on yli 3,5 tonnia, saa kayttdd
vain laitteita, jotka mahdollistavat automaattisen kytkennan.

Mekaaniset kytkinlaitteet ja -osat on suunniteltava ja valmistettava siten, ettd ne tavallisessa kay-
tossd, oikein huollettuina ja kuluvat osat vaihdettuina toimivat jatkuvasti tyydyttavasti ja sdilyttavat
tdssd sddnnossd madaratyt ominaisuutensa.

Kaikki kytkinlaitteet ja -osat on suunniteltava varmistettua mekaanista kiinnitystd varten, ja suljetun
asennon on oltava varmistettu vdhintddn yhdelld varmistetulla mekaanisella kiinnitykselld, jollei
liitteessd 5 ole esitetty lisavaatimuksia. Vaihtoehtoisesti voidaan kiyttdd kahta tai useampaa erillistd
laitetta kytkimen pitdvyyden varmistamiseksi, mutta kukin néistd laitteista on suunniteltava varmis-
tettua mekaanista kiinnitystd varten ja ne on testattava erikseen liitteen 6 vaatimusten mukaisesti.
Varmistetun mekaanisen kiinnityksen on oltava kohdan 2.14 maédritelmin mukainen.

Jousivoimia voidaan kayttdd vain kytkinlaitteen sulkemiseen ja sen estimiseen, ettd trind siirtdisi
laitteen osia niin, ettd kytkentd voisi avautua tai irrota.

Minkidn yksittdisen jousen rikkoutuminen tai puuttuminen ei saa aiheuttaa koko laitteen avautu-
mista tai irtoamista.

Kaikkien kytkinlaitteiden tai -osien mukana on oltava asennus- ja kdyttdohjeet, jotka antavat
pateville henkilostolle riittdvat tiedot laitteen asentamisesta ajoneuvoon ja asianmukaisesta kiytostd
(ks. myos liite 7). Ohjeiden on oltava ainakin sen maan kielelld, jossa kytkinlaitetta tarjotaan
myyntiin. Kun kytkinlaitteet on toimitettu ajoneuvonvalmistajille tai korinrakentajille alkuperdis-
asennusta varten, asennusohjeita koskeva mairdys voidaan poistaa. Tdssd tapauksessa ajoneuvon-
valmistajan tai korinrakentajan vastuulla on varmistaa, ettd ajoneuvon kiyttdjille toimitetaan riit-
tavat tiedot kytkinlaitteen tai -osan kdytosta.

Kun luokan A, tai soveltuvin osin luokan S, laitteita kidytetddn perdvaunuissa. joiden suurin tekni-
sesti sallittu massa on korkeintaan 3,5 tonnia ja joiden valmistajalla ei ole mitddn yhteyttd ajo-
neuvon valmistajaan ja kun laitteet ja osat on tarkoitettu asennettaviksi jalkimarkkinoilla, hyvak-
syntdviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen on kaikissa tapauksissa todennettava kytkinlait-
teen korkeus ja muut asennusominaisuudet liitteen 7 kohdan 1 mukaisesti.

Jareisiin ja sekalaisiin ei-standardinmukaisiin luokkien S ja T kytkinlaitteisiin ja osiin sovelletaan
liitteissd 5, 6 ja 7 esitettyjd, ldhintd standardinmukaista tai ei-standardinmukaista kytkinlaitetta tai
-osaa koskevia soveltuvia vaatimuksia.

MEKAANISELLA KYTKINLAITTEELLA TAI -OSALLA VARUSTETUN AJONEUVON HYVAKSYN-
NAN HAKEMINEN

Kun ajoneuvon valmistaja hakee hyviksyntdd ajoneuvolle, joka on varustettu mekaanisella kytkin-
laitteella tai -osalla tai antaa valtuudet kiyttdd ajoneuvoa kaikenlaisten perivaunujen vetimiseen,
valmistajan on mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan tyyppihyviksynnin todellisen hakijan tai sopi-
muksen osapuolen tyyppihyviksyntdviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen pyynnostd annet-
tava pyytdjdn, viranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen kdyttoon jiljempdnd 5.3 kohdassa vaa-
dittavat tiedot, joiden avulla kytkinlaitteen tai -osan valmistaja kykenee suunnittelemaan ja valmis-
tamaan mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan kyseistd ajoneuvoa varten. Mekaanisen kytkinlaitteen tai
-osan tyyppihyviaksynnin todellisen hakijan pyynnostd tille on luovutettava kaikki 5.3 kohdassa
tarkoitetut tiedot, jotka ovat hyviksyntaviranomaisen hallussa.
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5.2

5.3

53.1

5.3.2

5.3.2.1

5.3.3

5.3.4

5.3.5

5.3.5.1

5.3.6

5.3.7

6.1

6.2

Ajoneuvon valmistaja tai hinen valtuutettu edustajansa tekee hakemuksen ajoneuvotyypin hyvik-
synndstd mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan kiinnittimistd varten.

Hakemukseen on liitettdvd seuraavat tiedot, joiden perusteella hyviksyntdviranomainen voi tdyttdd
liitteessd 2 annetun ilmoituslomakkeen:

yksityiskohtainen kuvaus ajoneuvotyypistd ja mekaanisesta kytkinlaitteesta tai -osasta sekd tyyppi-
hyviksyntaviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen pyynnostd kopio laitteen tai osan hyvik-
syntalomakkeesta

vetdvdn ja vedettivin ajoneuvon suurimmat sallitut massat, vetoajoneuvon suurimman sallitun
massan jakautuminen akseleille, suurimmat sallitut akselimassat, vetoajoneuvon takaosaan kohdios-
tuva suurin sallittu pystysuuntainen kuormitus, tiedot ja/tai piirustukset laitteen tai osan kiinnitys-
pisteistd ja mahdollisista lisavahvistuslevyistd, tukiosista jne., joita tarvitaan mekaanisen kytkinlait-
teen tai -osan kiinnittimiseksi vetoajoneuvoon

kuormitus, jolla M1-luokan ajoneuvojen vetokuulan korkeus on mitattava (ks. liite 7, lisdys 1,
kohta 2)

kolme sarjaa piirustuksia, jotka ovat riittdvin yksityiskohtaiset laitteen tai osan tunnistamiseksi,
joissa mairitellddn kiinnitys ajoneuvoon ja joista kdy ilmi hyviksyntinumerolle ja muille kohdan
7 mukaisille merkinnéille varattu tila

laitteen tai osan yksityiskohtainen tekninen kuvaus, jossa eritellddn varsinkin tyyppi ja kdytetyt
materiaalit

tiedot arvoista D, D, S, V ja U soveltuvin osin kohdan 2.11 mukaisesti

Ominaisarvojen on oltava vahintddn sellaiset, joita sovelletaan ajoneuvojen, peravaunujen ja yhdis-
telmien suurimpiin sallittuihin massoihin.

Hyviksyttavaa tyyppid oleva ajoneuvo, johon on asennettu mekaaninen kytkinlaite on toimitettava
tyyppihyvaksyntiviranomaiselle tai tekniselle tutkimuslaitokselle, joka voi pyytdd myos lisindytteitd
laitteesta tai osasta.

Ajoneuvo, jossa ei ole kaikkia tyyppiin kuuluvia osia, voidaan hyviksyd, jos hakija voi tyyppihy-
viksyntdviranomaista tai teknistd tutkimuslaitosta tyydyttavilld tavalla osoittaa, ettd osien puuttu-
minen ei mitenkddn vaikuta tarkastuksen tuloksiin tdimin sidnnon vaatimusten osalta.

MEKAANISELLA KYTKINLAITTEELLA TAI -OSALLA VARUSTETTUA AJONEUVOA KOSKEVAT YLEISET
VAATIMUKSET

Ajoneuvoon kiinnitetyn mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan on oltava hyviksytty timan sddnnon
kohdissa 3 ja 4 ja liitteissd 5 ja 6 esitettyjen vaatimusten mukaisesti.

Mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan asennuksen on tdytettiva timan siannon liitteessd 7 esitetyt
vaatimukset.
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6.3 Kytkinlaitteen tai -osan kiyttd on kuvattava kiyttoohjeissa, joissa annetaan erityisohjeet kiytostd,
joka eroaa kyseistd tyyppid olevan kytkinlaitteen tai -osan tavanomaisesta kiytostd, sekd ohjeet
kytkennin tekemiseksi ja irrottamiseksi erilaisissa olosuhteissa, esimerkiksi kun vetivi ja vedettiva
ajoneuvo ovat eri kulmissa toisiinsa nihden. Kaikkien ajoneuvojen mukana on toimitettava nimi
kéyttoohjeet, joiden on oltava ainakin sen maan kielelld, jossa kytkinlaitetta tarjotaan myyntiin.

7. MERKINNAT

7.1 Hyviksyttivaksi toimitetuissa mekaanisten kytkinlaitteiden tai -osien tyyppien néytteissd on oltava
valmistajan, toimittajan tai hakijan kauppanimi tai tavaramerkki.

7.2 Laitteissa on oltava riittdva tila kohdassa 8.5 tarkoitetulle ja liitteessd 3 kuvatulle hyviksyntdmer-
kille. Tama paikka on merkittavd kohdassa 3.2.2 tarkoitettuihin piirustuksiin.

7.3 Mekaaniseen kytkinlaitteeseen tai -osaan on kohtien 7.2 ja 8.5 mukaisen hyviksyntimerkin viereen
merkittdva kytkinlaitteen luokka kohdan 2.6 mukaisesti seké tarpeelliset ominaisarvot, jotka esite-
tddn kohdassa 2.11 ja liitteessd 4. Ndiden merkint6jen paikka on esitettdvd kohdassa 3.2.2 tarkoi-
tetuissa piirustuksissa.

Ominaisarvoja ei tarvitse merkitd, jos ne on mddritelty tissd sidnnossd annetussa luokituksessa
(esim. luokat A50-1 — A50-5).

7.4 Jos mekaaninen kytkinlaite tai -osa on hyvaksytty vaihtoehtoisille ominaisarvoille samassa kytkin-
laiteluokassa, laitteeseen tai osaan voidaan merkitdin enintdin kaksi vaihtoehtoa.

7.5 Jos mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan kdytto on jollakin tavalla rajoitettu, esimerkiksi jos sitd ei
saa kdyttdd ohjauskiilojen kanssa, timi rajoitus on merkittivé laitteeseen tai osaan.

7.6 Kaikkien merkintdjen on oltava pysyvid ja luettavissa, kun laite tai osa on asennettu ajoneuvoon.
8. HYVAKSYNTA
8.1 Jos mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan naytteet tdyttavat timan sddnnon vaatimukset, hyvaksyntd

myonnetddn silld edellytykselld, ettd 10 kohdan vaatimukset tayttyvit tyydyttavalld tavalla.

8.2 Kullekin hyviksytylle tyypille annetaan hyvaksyntanumero. Numeron ensimmadiset kaksi merkkid
ilmoittavat sen muutossarjan, joka sisiltdd viimeisimmat sdant66n tehdyt tarkedt tekniset muutokset
hyvaksynnin myontimispaivind. Sama sopimuspuoli ei saa antaa samaa numeroa toiselle tdssd
sddnnossi tarkoitetulle laite- tai osatyypille.

8.3 Tdtd sddntod soveltaville vuoden 1958 sopimuksen sopimuspuolille on ilmoitettava tihdn sddnt66n
perustuvasta mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan tyypin hyviksynnastd ja hyviksynnan laajentami-
sesta, epadmisestd tai peruuttamisesta taikka tuotannon lopullisesta keskeyttimisestd timan sddnnon
liitteessd 1 tai 2 esitetyn mallin mukaisella ilmoituslomakkeella.

8.4 Kuhunkin tdmin sidnnoén mukaisesti hyvaksyttyyn mekaaniseen kytkinlaitteeseen tai -osaan on
kohdassa 7.1 tarkoitetun merkin lisiksi kiinnitettivd kohdassa 7.2 tarkoitettuun tilaan kohdan
8.5 mukainen hyvaksyntimerkki.

8.5 Hyviksyntamerkki on kansainvilinen merkki, joka koostuu seuraavista osista:



L 227/12

Euroopan unionin virallinen lehti

28.8.2010

8.5.1

9.1

9.1.1

9.1.2

9.2

9.3

10.

10.1

10.2

11.

E-kirjaimesta ja hyvidksynnin myontineen maan tunnusnumerosta (!), jotka ovat ympyran sisalld,

edelld kohdassa 8.2 tarkoitetusta hyvaksyntanumerosta.

Hyviksyntimerkki ja -numero sijoitetaan liitteen 3 esimerkin mukaisesti.

MEKAANISEN KYTKINLAITTEEN TAI -OSAN TAIKKA AJONEUVON MUUTOKSET JA HYVAKSYNNAN LAA-
JENTAMINEN

Kaikista 2.10 kohdan mukaisen mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan tyypin taikka ajoneuvon muu-
toksista on ilmoitettava hyviksynnin myontineelle tyyppihyviksyntiviranomaiselle tai tekniselle
tutkimuslaitokselle. Viranomainen tai tutkimuslaitos voi sitten

katsoa, ettei muutoksilla todennikoisesti ole havaittavaa kielteistd vaikutusta ja ettd laite, osa tai
ajoneuvo joka tapauksessa edelleen tdyttdd vaatimukset, tai

vaatia uutta testiraporttia.

Hyviksynndn vahvistus tai epadminen, jossa eritellidn muutokset, annetaan tiedoksi tatd sdantod
soveltaville sopimuksen osapuolille kohdan 8.3 mukaisella menettelylla.

Laajennuksen myontivin tyyppihyviksyntiviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen on annet-
tava laajennukselle sarjanumero ja ilmoitettava siitd muille titd sddntod soveltaville sopimuksen
osapuolille kohdan 8.3 mukaisella menettelylld

TUOTANNON VAATIMUSTENMUKAISUUS

Tuotannon vaatimustenmukaisuuden varmistamismenettelyjen on oltava sopimuksen lisiyksen 2
(EJECE[324-E[ECE/TRANS/505/Rev.2) mukaisia ja tdytettdvd seuraavat vaatimukset:

Hyviksynndn haltijan on varmistettava, ettd tuotannon vaatimustenmukaisuuden testien tulokset
kirjataan ja ettd liiteasiakirjat ovat saatavilla hyviksyntiviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen
kanssa sovitun ajan. Tami aika ei saa olla pidempi kuin 10 vuotta tuotannon lopullisesta kes-
keyttamisesta.

Tyyppihyviksynnin my6ntanyt viranomainen tai tekninen tutkimuslaitos saa milloin hyvinsd var-
mentaa sovellettavat vaatimustenmukaisuuden valvontamenetelmit kaikissa tuotantolaitoksissa. Til-
laisia varmennuksia tehdiin tavallisesti kerran kahdessa vuodessa.

SEURAAMUKSET VAATIMUSTENMUKAISUUDESTA POIKKEAVASTA TUOTANNOSTA

Mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan tyypille timdn sddnnon mukaisesti myonnetty hyviksyntd
voidaan peruuttaa, jos vaatimukset eivit tdyty tai jos hyvaksyntimerkilld varustettu laite tai osa

ei vastaa hyviksyttya tyyppid.

(") Saksa 1, Ranska 2, Italia 3, Alankomaat 4, Ruotsi 5, Belgia 6, Unkari 7, Tsekki 8, Espanja 9, Serbia 10, Yhdistynyt

kuningaskunta 11, Itdvalta 12, Luxemburg 13, Sveitsi 14, 15 (antamatta), Norja 16, Suomi 17, Tanska 18, Romania
19, Puola 20, Portugali 21, Vengjin federaatio 22, Kreikka 23, Irlanti 24, Kroatia 25, Slovenia 26, Slovakia 27, Valko-
Vendjid 28, Viro 29, 30 (antamatta), Bosnia ja Hertsegovina 31, Latvia 32, 33 (antamatta), Bulgaria 34, 35-36
(antamatta), Turkki 37, 38-39 (antamatta), entinen Jugoslavian tasavalta Makedonia 40, 41 (antamatta), Euroopan
yhteiso 42 (jasenvaltiot myontavit hyviksynndt ECE-tunnuksillaan), Japani 43, 44 (antamatta), Australia 45 ja Ukraina
46. Seuraavat numerot annetaan muille maille aikajérjestyksessd sitd mukaa kuin ne ratifioivat pyorilld varustettuihin
ajoneuvoihin ja niihin asennettaviin tai niissd kdytettdviin varusteisiin ja osiin sovellettavien yhdenmukaisten teknisten
vaatimusten hyviksymistd sekd ndiden vaatimusten mukaisesti annettujen hyviksymisien vastavuoroista tunnustamista
koskevia ehtoja koskevan sopimuksen tai liittyvit siihen, ja Yhdistyneiden Kansakuntien pddsihteeri ilmoittaa niin
annetut numerot sopimuksen sopimuspuolille.
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12.

13.

14.

14.1

Jos titd sddntod soveltava sopimuksen osapuoli peruuttaa aiemmin myontdmansd hyviksynnin, sen
on viipymittd ilmoitettava tdstd muille titd sddntod soveltaville sopimuksen osapuolille timin
sdannon liitteessd 1 tai 2 esitetyn mallin mukaisella ilmoituslomakkeella.

TUOTANNON LOPETTAMINEN

Jos hyviksynnan haltija lopettaa kokonaan tdimin sddnnon nojalla hyviksytyn mekaanisen kytkin-
laitteen tai -osan tyypin valmistuksen, hdnen on ilmoitettava tdstd hyvdksynnin myontineelle
viranomaiselle tai tekniselle tutkimuslaitokselle. Asianmukaisen ilmoituksen saatuaan kyseisen tyyp-
pihyvaksyntiviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen on ilmoitettava asiasta titd sdantod sovel-
taville vuoden 1958 sopimuksen muille osapuolille timén sddnnon liitteessd 1 tai 2 esitetyn mallin
mukaisella ilmoituslomakkeella.

SIIRTYMASAANNOKSET

Ellei Yhdistyneiden Kansakuntien paasihteerille toisin ilmoiteta, titd sddntod soveltavat sopimuksen
osapuolet, jotka ovat Euroopan yhteison jdsenid (muutossarjan 01 hyviksymishetkelld Italia, Alan-
komaat, Belgia, Yhdistynyt kuningaskunta, Suomi ja Kreikka) julistavat, ettd mekaanisten kytkin-
laitteiden ja -osien suhteen niité sitovat vain sen sopimuksen velvoitteet, jonka liitteend timé sddnto
on, kun laitteet ja komponentit on tarkoitettu muihin kuin M1-luokan ajoneuvoihin.

HYVAKSYNTATESTEISTA VASTAAVIEN TEKNISTEN TUTKIMUSLAITOSTEN SEKA HALLINNOLLISTEN YK-
SIKOIDEN NIMET JA OSOITTEET

Tétd sddntod soveltavien vuoden 1958 sopimuksen sopimuspuolien on ilmoitettava Yhdistyneiden
Kansakuntien sihteeristolle hyviksyntitestien suorittamisesta vastaavien teknisten tutkimuslaitosten
sekd niiden hallintoviranomaisten nimet ja osoitteet, jotka myontavit hyviaksynnin ja joille toimi-
tetaan lomakkeet todistukseksi muissa maissa myonnetystd hyviaksynnastd tai hyviksynnin laajen-
tamisesta, epddmisestd tai peruuttamisesta taikka tuotannon lopullisesta keskeyttamisesta.
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LITE 1

ILMOITUS
(enimmaiskoko: A4 (210 x 297 mm))

Antaja: Viranomaisen nimi:

Aihe: Mekaanisen kytkinlaitteen tai osan tyypin (3): HYVAKSYNNAN MYONTAMINEN

HYVAKSYNNAN LAAJENTAMINEN
HYVAKSYNNAN EPAAMINEN
HYVAKSYNNAN PERUUTTAMINEN
TUOTANNON LOPETTAMINEN

sddnnén nro 55 mukaisesti

Hyviksyntinumero: Laajentamisen numero:

1. Laitteen tai osan kauppanimi tai tavaramerkki:

2. Valmistajan laitteen tai osan tyypille antama nimi:

3. Valmistajan nimi ja osoite:

4. Tarvittaessa valmistajan edustajan nimi ja osoite:

5. Muiden toimittajien nimet tai tavaramerkit, jotka esiintyvit laitteessa tai osassa:

6.  Tuotannon vaatimustenmukaisuudesta vastaavan yrityksen tai elimen nimi ja osoite:

7. Piivé, jona laite on toimitettu hyviksyttaviksi:

8. Hyviksyntitestien suorittamisesta vastaava tekninen tutkimuslaitos:

9. Lyhyt kuvaus:

9.1. Laitteen tai osan tyyppi ja luokka:

9.2.  Ominaisarvot:

9.2.1. Pddarvot:
D kN D, kN S kg
U tonnia V kN
Vaihtoehtoiset arvot:
D kN D, kN S kg
U tonnia V kN

9.3.  Luokan A mekaanisen kytkinlaitteen tai osan, my®s kiinnityskorvakkeen, arvot:

Ajoneuvon valmistajan sallima suurin ajoneuvon massa: kg

Suurimman sallitun ajoneuvon massan jakutuminen akseleille:

Ajoneuvon valmistajan sallima suurin vedettdvin perdvaunun massa: kg

Ajoneuvon valmistajan sallima suurin kytkinkuulaan kohdistuva staattinen massa: kg

Ajoneuvon suurin massa ajokunnossa mukaan luettuna korirakenne, jadhdytysneste, 6ljyt, polttoaine, tyokalut ja
vararengas (jos toimitetaan) mutta ilman kuljettajaa: kg

Kuormitus, jolla M1-luokan ajoneuvon mekaanisen kytkinlaitteen vetokuulan korkeus on mitattava (ks. liite 7,
lisdys 1, kohta 2)
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

18.

19.

20

21.

22.

Ohjeet kytkinlaitteen tai osan tyypin asentamiseksi ajoneuvoon ja valmistajan toimittamat valokuvat tai piirus-
tukset kiinnityspisteistd:

Tiedot mahdollisten vahvistus- tai viliosien asennuksesta kytkinlaitteen tai osan kiinnittimistd
varten:

Lisatiedot mikali kytkinlaitteen tai osan kiyttd on rajoitettu tiettyihin ajoneuvotyyppeihin (ks. liite 5, kohta
3.4),

Luokan K  koukkutyyppisten  kytkimien osalta  tiedot  kyseiseen  koukkutyyppiin  sopivista
vetosilmukoista:

Testausselosteen péiviys:

Testausselosteen numero:

Hyviksyntdmerkin sijainti:

Hyviksynnin laajentamisen syy(t):

Hyviksyntd my®dnnetty/evitty peruutettu/hyviksyntdd laajennettu (%):

Paikka:

Paiviys:

Allekirjoitus:

Tamin ilmoituksen liitteend on luettelo hyvaksynnidn myontineen hallinnollisen yksikén haltuun annetuista
asiakirjoista, jotka ovat pyynnosti saatavissa.

(1) Hyvaksynnan mydntineen | hyviksyntdd laajentaneen | hyviksynndn evdnneen | hyviksynndn peruuttaneen maan tunnusnumero
(ks. sdannossd olevat hyviksyntdd koskevat mairdykset).

(®) Tarpeeton yliviivataan.
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LIITE 2

ILMOITUS
(enimmaiskoko: A4 (210 x 297 mm))

Antaja: Viranomaisen nimi:

Aihe: Ajoneuvotyypin (3): HYVAKSYNNAN MYONTAMINEN

HYVAKSYNNAN LAAJENTAMINEN
HYVAKSYNNAN EPAAMINEN
HYVAKSYNNAN PERUUTTAMINEN
TUOTANNON LOPETTAMINEN

mekaanisen kytkinlaitteen tai -osan asennuksen osalta sd@nnén nro 55 mukaisesti

Hyviksyntinumero: Laajentamisen numero:

1. Ajoneuvon kauppanimi tai tavaramerkki:

2. Ajoneuvon tyyppi:

3. Valmistajan nimi ja osoite:

4. Tarvittaessa valmistajan edustajan nimi ja osoite:

5. Ajoneuvon luokka (esim. M1, N1):

6. Ajoneuvon suurin sallittu massa: kg
Suurimman sallitun ajoneuvon massan jakutuminen akseleille:
Vedettdvin peridvaunun suurin sallittu massa: kg
Suurin sallittu kytkinkuulaan kohdistuva staattinen massa: kg
Ajoneuvon suurin massa ajokunnossa mukaan luettuna korirakenne, jidhdytysneste, oljyt, polttoaine, tydkalut ja
vararengas (jos toimitetaan) mutta ilman kuljettajaa: kg

7.D kN D, kN S kg
|G tonnia V kN

Q)
Q)

. Ohjeet kytkinlaitteen tai osan tyypin asentamiseksi ajoneuvoon ja valokuvat tai piirustukset kiinnityspisteistd:
. Tiedot mahdollisten vahvistus- tai valiosien asennuksesta kytkinlaitteen tai -osan kiinnittdmistd varten:

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Mekaanisen kytkinlaitteen tai osan kauppanimi tai tavaramerkki ja hyviksyntinumero:
Kutkinlaitteen tai -osan tyyppi ja luokka:

Piivid, jona laite on toimitettu hyvaksyttiviksi:

Hyvaksyntitestien suorittamisesta vastaava tekninen tutkimuslaitos:

Testausselosteen pdiviys:

Testausselosteen numero:

Hyviksyntimerkin sijainti:

Hyviksynnén laajentamisen syy(t):

Hyvéksyntd my®nnetty/evitty/peruutettu/hyviksyntdd laajennettu (%):
Paikka:

Pdivays:

Allekirjoitus:

Tamén ilmoituksen liitteend on luettelo hyviksynndn my6ntineen hallinnollisen yksikén haltuun annetuista asia-
kirjoista, jotka ovat pyynndstd saatavissa.

Hyviksynnan myontineen/hyviksyntdd lasjentaneen/hyviksynndn evanneen/hyviksynndn peruuttaneen maan tunnusnumero
(ks. sdannossd olevat hyviksyntdd koskevat mairdykset).
Tarpeeton yliviivataan,
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LIITE 3

ESIMERKKI HYVAKSYNTAMERKIN SIJOITTELUSTA

55R - 01 2439

a = vihintddn 8 mm

Mekaaninen kytkinlaite tai osa taikka ajoneuvo, jossa on edelld kuvattu hyvaksyntamerkki, on hyvaksytty Alankomaissa
(E4), sen hyviksyntinumero on 2439, ja se vastaa tdimdn sddnnon muutossarjan 01 vaatimuksia.

Huomautus: Hyvaksyntinumero ja lisitunnukset on sijoitettava ympyrén lahelle ja joko “E’-kirjaimen yli- tai alapuolelle
tai sen oikealle tai vasemmalle puolelle. Hyviksyntinumeron muodostavien numeroiden on oltava "E”-kirjaimen samalla
puolella ja yhdensuuntaisesti. Roomalaisten numeroiden kdyttimistd hyviksyntinumeroina on viltettdvi, jotta niitd ei
sekoitettaisi muihin merkkeihin.
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1.1

1.2

LIITE 4

Esimerkkeji ominaisarvojen merkitsemisesti
Kaikkiin mekaanisiin kytkinlaitteisiin tai -osiin on merkittava laitteen tai osan luokka. Lisiksi on merkittivd timédn
saannon kohdan 2.11 mukaiset ominaisarvot.

Kaikkien kirjainten ja numeroiden korkeuden on oltava vihintddn sama kuin hyviksyntinumeron merkkien, eli a/3,
jossa a on 8 mm.

Kunkin laitteen tai osan ominaisarvot, jotka on merkittivd, on esitetty jdljempand olevassa taulukossa (ks. myos
tdimin sdinnon 7.3 kohta).

Taulukko 1

Ominaisarvot, jotka on merkittivd kytkinlaitteisiin tai -osiin.

Ominaisarvot, jotka on merkittivi
Mekaaninen kytkinlaite tai -osa
Luokka D D. S U \
Vetokuulat ja kiinnityskorvakkeet * * *
Vetopadit * * *
Vetoaisakytkimet * * * * *
Vetosilmukat * * * * *
Vetoaisat * * * * *
Vetopalkit * * * * *
Vetopoytikytkimet * * *
Vetopoytikytkimen tapit * *
Vetopoytdkytkimen asennuslevyt * * *
Koukkutyyppiset kytkimet * * * * *

Esimerkkejd: C50-X D130 D90 S1000 V35 tarkoittaa ei-standardinmukaista vetoaisakytkintd, jonka luokka on C50-
X, D-arvo 130 kN, suurin sallittu D-arvo 9 kN, suurin sallittu staattinen pystysuuntainen kohdistuva massa
1000 kg ja suurin sallittu V-arvo 35 kN.

A50-X D20 S120 tarkoittaa standardinmukaista kiinnityskorvakkeen ja vetokuulan yhdistelmas, jonka luokka on
A50-X, suurin D-arvo 20 kN ja suurin sallittu staattinen pystysuuntainen kohdistuva massa 120 kg.
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1.1

1.2

1.3

LITE 5

Mekaanisia kytkinlaitteita ja -osia koskevat vaatimukset

VETOKUULAT JA KIINNITYSKORVAKKEET

Tdmin sddnnon 1.1-1.5 kohdassa esitettyjd vaatimuksia sovelletaan kaikkiin luokan A vetokuuliin ja kiinnitys-
korvakkeisiin. Jiljempéni 1.6 kohdassa luetellaan lisivaatimukset, jotka standardinmukaisten vetokuulien, joiden
halkaisija on 50 mm, ja laippatyyppisten kiinnityskorvakkeiden on tdytettdva.

Luokan A vetokuulien on oltava kuvan 2 mukaisia ulkoisen muodon ja ulkoisten mittojen osalta.

Kuva 2

Luokan A vetokuula

gl17+2

1
- "

Na ()

15
min
32
min
R 3min () . 829 -

Ks. ISO/R 468 ja ISO 1302; karheusluku N9 viittaa R -arvoon 6,3 pm.

Kiinnityskorvakkeiden muodon ja mittojen on tarvittaessa tdytettdva kiinnityspisteitd ja lisakiinnityslaitteita tai osia
koskevat ajoneuvon valmistajan vaatimukset.

[rrotettavat vetokuulat:

Kun on kyse irrotettavista vetokuulista tai osista, joita ei ole kiinnitetty pulteilla, esim. luokka A50-X, kiinnitys-
piste ja lukitus on suunniteltava varmistettua mekaanista kiinnitystd varten.

Kun on kyse irrotettavista vetokuulista tai osista, jotka voidaan hyviksyi erikseen kéytettavaksi erilaisten kiinnitys-
korvakkeiden kanssa erilaisissa ajoneuvosovelluksissa, esim. luokka A50-X, vilyksen on, silloin kun kuula on
kiinnitettynd kiinnityskorvakkeeseen, oltava liitteessd 7 olevan kuvan 25 mukainen.

(") Pallon ja kaulan vilisen liitantasiteen on oltava tangentin suuntainen seké kaulaan ettd vetokuulan alempaan vaakasuuntaiseen pintaan
nihden.
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1.4

1.5

1.6

1.6.1

1.6.2

1.6.3

Vetokuulien ja hinauslaitteiden on tiytettivé liitteen 6 kohdassa 3.1 tai 3.10 kuvattujen testien vaatimukset
valmistajan valinnan mukaan. Kohdissa 3.1.7 ja 3.1.8 esitettyjd vaatimuksia sovelletaan kuitenkin aina.

Kiinnityskorvakkeiden valmistajien on varustettava laitteet kiinnityspisteilld, joihin voidaan kiinnittaa lisikytkin tai
laitteet, joiden avulla perdvaunu voidaan pysayttdd automaattisesti, jos padkytkinlaite aukeaa. Tdmd vaatimus on
vilttdimaton, jotta ajoneuvo olisi YK:n Euroopan talouskomission sddnnon nro 13 kohdan 5.2.2.9 vaatimusten
mukainen (yhdenmukaiset vaatimukset luokkiin M, N ja O kuuluvien aajoneuvojen hyviksynnille jarrujen osalta).

Lisakytkinlaitteen tai varmistuskaapelin kiinnityspisteiden on sijaittava niin, ettd kun lisakytkin tai varmistuskaa-
peli ei kdytossd ollessaan haittaa kytkimen normaalia kiertymistd tai tyontojarrujirjestelmin toimintaa.

Jos kiinnityspisteitd on yksi, se on sijoitettava etdisyydelle, joka on enintddn 100 mm kytkimen kiertymisen
keskikohdan kautta kulkevasta pystysuorasta linjasta. Jos tdmd ei kdytinnossd ole mahdollista, kiinnityspisteitd
on oltava kaksi, yksi pystysuoran linjan molemmilla puolilla yhtd kaukana keskilinjasta ja korkeintaan 250 mm
etdisyydelld siitd. Kiinnityspisteiden on oltava niin takana ja niin ylhailld kuin on kiytannollistd.

Luokkien A50-1 — A50-5 standardinmukaisia vetokuulia ja laippatyyppisid kiinnityskorvakkeita koskevat erikois-
vaatimukset:

Luokan A 50-1 vetokuulien ja laippatyyppisten kiinnityskorvakkeiden mittojen on oltava kuvan 3 ja taulukon 2
mukaiset.

Luokkien A 50-2, A50-3, A50-4 ja A50-5 vetokuulien ja laippatyyppisten kiinnityskorvakkeiden mittojen on
oltava kuvan 4 ja taulukon 2 mukaiset.

Luokkien A50-1 — A50-5 vetokuulien ja laippatyyppisten kiinnityskorvakkeiden on oltava taulukon 3 olennaisten
vaatimusten mukaisia ja niille on suoritettava vastaavat testit.

Kuva 3

Luokan A50-1 standardinmukaisten laippatyyppisten kuulakytkimien mitat (ks. taulukko 2)
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Kuva 4

Luokkien A50-2 - A50-5 standardinmukaisten laippatyyppisten kuulakytkimien (ks. taulukko 2)
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Taulukko 2
Standardinmukaisten laippatyyppisten kuulakytkimien mitat (mm), ks.kuvat 3 ja 4
Luokka A50-1 A50-2, A50-4 A50-3, A50-5 Huom.
€ 90 83 120 £0,5
e, — 56 55 £0,5
d, 17 10,5 15 H13
f 130 110 155 £6,0-0
g 50 85 90 £6,0-0
c 15 15 15 suurin
1 55 110 120 5,0
h 70 80 80 £5,0
Taulukko 3
Standardinmukaisten laippatyyppisten kuulakytkimien ominaisarvot.
Luokka A50-1 A50-2 A50-3 A50-4 A50-5
D 17 20 30 20 30
S 120 120 120 150 150

D = suurin D-arvo (kN)

S = suurin staattinen pystysuuntainen kuormitus (kg)

1.7 Sellaisten vetokuulien ja hinauskorvakkeiden valmistajien, joilla ei ole mitdén yhteyttd asianomaiseen ajoneuvon-
valmistajaan ja joiden tuotteet on tarkoitettu asennettaviksi jalkimarkkinoilla, on otettava huomioon kytkimen
kiertymiseen liittyvat vaatimukset, jotka on esitetty timan liitteen 2 kohdassa, ja niiden on noudatettava timéin

sdannon liitteessd 7 esitettyjd soveltuvia vaatimuksia.
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2.2

2.3

2.4

3.1

3.2

3.3

VETOPAAT

Luokan B50 vetopddt on suunniteltava siten, ettd niitd voi kdyttdd turvallisesti tdssd liitteessd olevassa 1 kohdassa
kuvattujen vetokuulien kanssa niin, ettd sdddetyt ominaisuudet sdilyvit.

Vetopdiden on oltava sellaiset, ettd ne takaavat turvallisen kytkenidn kytkinlaitteiden kulumisesta huolimatta.

Vetopdiden on tdytettivé liitteen 6 kohdassa 3.2 esitettyjen testien vaatimukset.

Millddn lisilaitteella (esimerkiksi jarru tai vakaaja) ei saa olla mitddn kielteistd vaikutusta mekaaniseen liitokseen.

Kun vetopii ei ole kiinnitettynd ajoneuvoon, sen vaakatasoisen kiertymisen on oltava vihintdan 90° kumpaankin
suuntaan vetokuulan ja timin liitteen 1 kohdassa tarkoitetun kiinnityksen keskiviivasta. Samanaikaisesti on oltava
vapaa 20° pystyssuuntainen liikekulma vaakatason yli- ja alapuolella. Myos yhdessi vaakatasoisen 90° kiertymin
kanssa vaaka-akselin ympéri molempiin suuntiin tapahtuvan 25° kierron on oltava mahdollinen. Seuraavien
kiertymisliikkeiden on oltava mahdollisia kaikissa vaakasuuntaisen kiertymisen kulmissa:

i) pystynyokkays £ 15° kun aksiaalinen kallistuma on = 25°

i) aksiaalinen kallistuma % 10° kun pystynyokkéys on * 20°.

VETOAISAKYTKIMET

Kaikkiin luokan C50 vetoaisakytkimiin sovelletaan tdman liitteen kohtien 3.1-3.6 vaatimuksia. Lisdvaatimukset,
jotka luokkien C50-1 — C50-6 standardinmukaisten vetoaisakytkimien on tdytettivd, annetaan kohdassa 3.7.

Suorituskykyvaatimukset: Kaikkien vetoaisakytkimien on tdytettdvd liitteessd 6 olevassa 3.2 kohdassa esitettyjen
testien vaatimukset.

Soveltuvat vetosilmukat: Luokan C50 vetoaisakytkimien on sovelluttava kéytettaviksi kaikkien ominaisuuksiltaan
erittelyn mukaisten luokan D50 vetosilmukoiden ja kytkimien kanssa.

Kita

Luokan C50 vetoaisakytkimissd on oltava kita, joka on suunniteltu siten, ettd soveltuvat vetosilmukat ohjautuvat
kytkimeen.

Jos kita tai kitaa kannattava osa voi nivelditynd kiertyd pystyakselin ympiri, sen on palauduttava automaattisesti
tavalliseen asentoon, ja kytkintapin ollessa avoinna oltava lukittuna varmistetulla mekaanisella liitoksella tihdn
asentoon, jotta vetosilmukka ohjautuu kytkennissd oikein.

Jos kita tai kitaa kannattava osa voi niveloitynd kiertyd vaakasuuntaisen poikittaisakselin ympari, on liitoksen, joka
sallii kiertomahdollisuuden, oltava rajoitettuna tavalliseen asentoonsa lukitusmomentilla. Timéidn momentin on
oltava riittdvd estdimddn 200 N voimaa, joka kohdistuu pystysuoraan ylospdin kidan lakea kohti, tuottamasta
mitddn muutosta liitoksen tavallisesta asennosta. Lukitusmomentin on oltava suurempi kuin momentti, joka
saadaan aikaan kayttimalld 3.6 kohdassa kuvattua kisivipua. Kita on voitava palauttaa manuaalisesti tavalliseen
asentoon. Kita, joka niveloitynd kiertyy vaakasuuntaisen poikittaisakselin ympdri, hyviksytdan ainoastaan enintdan
50 kilogramman suuruisille pystysuuntaisille kantokuormille S ja enintddn 5 kN suuruisille V-arvoille.

Jos kita tai kitaa kannattava osa voi niveloitynd kiertyd pitkittdisakselin ympéri, kierron on oltava rajoitettuna
védhintdan 100 Nm:n lukitusmomentilla.
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Kidan vaadittava minimikoko riippuu kytkimen D-arvosta:

D-arvo < 18 kN — leveys 150 mm, korkeus 100 mm

D-arvo > 18 kN < 25 kN — leveys 280 mm, korkeus 170 mm

D-arvo > 25 kN - leveys 360 mm, korkeus 200 mm

Kidan ulkokulmat voivat olla pyoristettyja.

Pienemmit kidat sallitaan luokan C50-X vetoaisakytkimille, jos niiden kdyttd on rajoitettu keskiakseliperdvaunui-
hin, joiden suurin sallittu massa on 3,5 tonnia, tai jos edelld olevasta taulukossa mainitun kidan kiytto on
mahdotonta teknisistd syistd ja jos lisiksi kdytetddn erityiskeinoja, kuten optisia apuvilineitd, joilla varmennetaan
automaattisen kytkentdmenettelyn turvallinen suoritus, ja jos sovellutusalue on hyviksynnissd rajoitettu kytkimen
valmistajan liitteen 1 mukaisella lomakkeella antamien tietojen mukaan.

3.4 Kytketyn vetosilmukan kiertymisen viahimmaisarvot

Vetoaisakytkimeen kiinnitetylld vetosilmukalla, jota ei ole kiinnitetty ajoneuvoon, on oltava jljempina esitetyt
kiertymiskulmat. Jos osa kiertymisliikkeestd saadaan aikaan erikoisliitoksella (ainoastaan luokan C50-X vetoaisa-
kytkimet), liitteen 1 mukaisessa ilmoituslomakkeessa annetun sovellutusalueen on oltava rajoitettu liitteen 7
kohdassa 1.3.8 mainittuihin tapauksiin.

3.4.1 £ 90° vaakatasossa pystyakselin ympiri ajoneuvon pitkittdisakselista (ks. kuva 5)

Kuva 5

Kytketyn vetosilmukan vaakasuuntainen kiertyminen

Vihintaan 90° Vihintian 90°

Vetoajoneuvon pitkittdisakseli

3.4.2  +20° pystytasossa poikittaisakselin ympdri ajoneuvon vaaka-akselista (ks. kuva 6).
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Kuva 6

Kytketyn vetosilmukan pystysuuntainen kiertyminen

Vaakataso

3.4.3  +25° aksiaalisesti pitkittdisakselin ympari ajoneuvon vaakatasosta (ks. kuva 7).

Kuva 7

Kytketyn vetosilmukan aksiaalinen kiertyminen

L 25°min
r
-y 25°min

Vaakataso

3.5 Lukitus tahattoman irtoamisen ehkiisemiseksi

Suljetussa asennossa kytkintapin lukitus on varmistettava kahdella varmistetun mekaanisen kiinnityksen tuotta-
valla lukituslaitteella, joista toisen on toimittava, jos toinen pettdd.

Mekaanisen laitteen on selvisti ulkoisesti osoitettava suljettu ja lukittu kytkimen asento. Osoittimen asento on
voitava varmistaa tunnustelemalla, esimerkiksi pimedssa.

Mekaanisen osoitinlaitteen on osoitettava molempien lukituslaitteiden kytkeytyminen (Ja-ehto).

Yhden lukituslaitteen kytkeytymisen osoittaminen on kuitenkin riittdvé, jos tdssd tilanteessa toisen lukituslaitteen
kytkeytyminen on jdrjestelmén rakenteesta johtuva ominaisuus.
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3.6 Kasivivut

Kasivipujen on oltava rakenteeltaan helposti kiytettavid ja pdistddn pyoristettyjd. Kytkimessd ei kdsivivun lahelld
saa olla kdden puristukseen joutumisen mahdollistavia terdvid reunoja tai kirkid, jotka voivat aiheuttaa loukkaan-
tumisen kytkintd kiytettdessd. Kytkimen vapauttamiseen tarvittava voima, mitattuna ilman vetosilmukkaa, ei saa
olla suurempi kuin 250 N kayttosuunnassa kasivipuun nihden kohtisuorassa.

3.7 Standardinmukaisia luokkien C50-1 — C50-6 vetoaisakytkimid koskevat erityisvaatimukset:

3.7.1 Vetosilmukan kiertoliike poikittaisakselin ympdari on saatava aikaan kytkintapin pyorein muodon avulla (eikd
nivelelld).

3.7.2  Kytkintapin ja vetosilmukan vilisen vilyksen aiheuttamat pitkittdisakselin suuntaiset vetdvit ja puristavat isku-
kuormat on vaimennettava jousi- ja/tai vaimennuslaitteilla (paitsi luokka C50-1).

3.7.3 Kuvassa 8 ja taulukossa 4 annettuja mittoja on noudatettava.

3.7.4 Kytkimien on oltava taulukossa 5 annettujen ominaisarvojen mukaisia ja niiden suhteen testattuja.

3.7.5 Kytkin on avattava kytkimeen asennetulla kisivivulla (ei kauko-ohjauksella).

Kuva 8

Standardinmukaisen vetoaisakytkimen mitat (mm) (ks. taulukko 4)

250
max

»la
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Taulukko 4

Standardinmukaisen vetoaisakytkimen mitat (mm) (ks. Kuva 8)

Luokka C50-1 C50-2 C50-3 C50-4 C50-5 C50-6 C50-7 Huom.
e 83 83 120 140 160 160 £0,5
e) 56 56 55 80 100 100 +0,5
d; — 54 74 84 94 94 suurin
d, 10,5 10,5 15 17 21 21 H13
f 110 110 155 180 200 200 +6,0-0
g 85 85 90 120 140 140 +3,0
a 100 170 200 200 200 200 +20,0 -0
b 150 280 360 360 360 360 +20,0 -0
c 20 20 24 30 30 30 suurin
h 150 190 265 265 265 265 suurin
N — 150 250 300 300 300 suurin
1, 150 300 330 330 330 330 suurin
I; 100 160 180 180 180 180 +20,0
T — 15 20 35 35 35 suurin
Taulukko 5
Standardinmukaisten vetoaisakytkimien ominaisarvot
Luokka C50-1 C50-2 C50-3 C50-4 C50-5 C50-6 C50-7
D 18 25 70 100 130 190 190
D, 18 25 50 70 90 120 130
N 200 250 650 900 1000 1000 1000
\ 12 10 18 25 35 50 75

D = suurin D-arvo (kN)

D, = suurin D-arvo (kN) keskiakseliperavaunuille

S = suurin staattinen pystysuuntainen kuorma (kg)

V = suurin V-arvo (kN)

VETOSILMUKAT

Luokan D50 vetosilmukoiden yleiset vaatimukset

Kaikkien luokan D50 vetosilmukoiden on tiytettdva liitteen 6 kohdassa 3.4 esitetyt vaatimukset.

Luokan D50 vetosilmukat on tarkoitettu kdytettdvaksi luokan C50 vetoaisakytkimien kanssa. Vetosilmukat eivit

saa kiertyd aksiaalisesti (koska vastaavat kytkimet voivat kiertyd).

Jos luokan D50 vetosilmukat on varustettu holkeilla, niiden mittojen on oltava kuvan 9 (paitsi luokka D50-C) tai

kuvan 10 mukaiset.

Holkit eivit saa olla vetosilmukoihin hitsattuja.

Luokan D50 vetosilmukoiden mittojen on oltava kohdan 4.2 mukaiset. Luokan D50-X vetosilmukan varren
muotoa ei ole mddritetty, mutta 210 millimetrin matkalla silmukan keskiostd korkeuden "h” ja leveyden "b”
on oltava taulukossa 6 annetuissa rajoissa.
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Kuva 9
Luokan D50 vetosilmukoiden halkaistu holkki
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Kuva 10

Luokan D50-C vetosilmukoiden halkaisematon holkki
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Taulukko 6

Luokkien D50-A ja D50-X vetosilmukoiden mitat (ks. kuva 11)

Luokka h (mm) b (mm)

D50-A 65 +2/-1 60 + 2/~ 1

D50-X enintddn 80 enintddn 62

Taulukko 7
Standardinmukaisten vetosilmukoiden ominaisarvot
Luokka D D, S \%
D50-A 130 90 1000 30
D50-B 130 90 1 000 25
D50-C 190 120 1000 50
D50-D 190 130 1000 75
4.2 Luokan D50 vetosilmukoiden erityisvaatimukset

4.2.1 Luokan D50-A ja D50-X vetosilmukoiden mittojen on oltava kuvan 11 mukaiset.

Kuva 11

Luokkien D50-A ja D50-X vetosilmukoiden mitat (ks. taulukko 6)

Leikkaus A-A (ilman holkkia)

*A\-‘um\-‘um\-‘-‘m*.

. ee onn oo e oo voees ooen o b

R1s5

32,5+1,5 |

4.2.2  Luokan D50-B vetosilmukoiden mittojen on oltava kuvan 12 mukaiset.
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Kuva 12

Luokan D50-B vetosilmukoiden mitat (ks. muut mitat kuvassa 11)

o677 ¢

s

Masx3

38 - "
pBO G Vetoaisan silmukka
$o06HE
‘ il £
- 186 |
Vetoaisan etuosa
110, o fe=tidxdse
. 5 max
~ RO | T
X 1706201 max Y X
70.6%?

423

Levyjen vili

Luokkien D50-C ja D50-D vetosilmukoiden mittojen on oltava kuvan 13 mukaiset.
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Kuva 13

Luokan D50-C ja D50-D vetosilmukoiden mitat (ks. muut mitat kuvassa 11)

R& min,
6720)._
4

L

Leikkaus AA

4.2.4  Luokkien D50-C ja D50-D vetosilmukat on varustettava kuvan 10 mukaisilla halkaisemattomilla holkeilla.

4.3 Standardinmukaisten vetosilmukoiden kuormitusarvot

Standardinmukaisten vetosilmukoiden ja niiden kiinnitystapojen on oltava taulukossa 7 esitetyille kuormitus-
arvoille soveltuvia ja niiden mukaan testattuja.

4.4 Luokan L rengasmaisten vetosilmukoiden yleiset vaatimukset:

4.41 Luokan L rengasmaiset vetosilmukat on tarkoitettu kdytettivaksi luokan K koukkutyyppisten kytkimien kanssa.

4.4.2  Kun vetosilmukoita kiytetddn luokan K koukkutyyppisten kytkimien kanssa, niiden on tiytettivd timan liitteen
kohdassa 10.2 esitetyt kiertymistd koskevat vaatimukset.

443  Luokan L rengasmaisten vetosilmukoiden mittojen on oltava kuvan 14 ja taulukon 8 mukaiset.

(") Luokan D50-D vetosilmukoiden osalta timi mitta on “enintiin 80”.
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4.4.4

b dia

Kuva 14

Luokan L rengasmaisten vetosilmukoiden mitat (ks. taulukko 8)

"
-

ey

|

50 max

Luokan L rengasmaisten vetosilmukoiden on tdytettdvd liitteen 6 kohdassa 3.4 esitettyjen testien vaatimukset ja
oltava taulukon 9 arvojen mukaan soveltuvia.

Taulukko 8

Luokan L rengasmaisten vetosilmukoiden mitat, (ks. kuva 14)

(mm)

Luokka L1 L2 L3 L4 L5 Huom
a 68 +1,6~0,0 |[762%0,8 76,2+0,8 76,2+0,8 68 +1,6/-0,0
b 41,2+ 0,8 41,2 +0,8 41,2+ 0,8 41,2+ 0,8 41,2 +0,8
c 70 65 65 65 70 pienin

Taulukko 9
Luokan L standardinmukaisten rengasmaisten vetosilmukoiden ominaisarvot
Luokka L1 L2 L3 L4 L5

D kN 30 70 100 130 180
D. kN 27 54 70 90 120
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5.1

5.2

5.3
5.3.1

5.4

5.5

6.2

6.3

Luokka L1 L2 L3 L4 L5
S kg 200 700 950 1000 1000
V kN 12 18 25 35 50
VETOAISAT

Luokan E vetoaisojen on vastattava liitteen 6 kohdassa 3.3 kuvattuja testeja.

Vetoajoneuvoon liittdmistd varten vetoaisat voidaan varustaa joko tdman liitteen 2 kohdan mukaisilla vetopailld
tai 4 kohdan mukaisilla vetosilmukoilla. Vetopiit ja vetosilmukat voidaan liittdd kierteilld, pulttaamalla tai hitsaa-
malla.

Nivelbityjen vetoaisojen korkeudensaitolaitteet

Niveloidyt vetoaisat on varustettava laitteilla vetoaisan sddtimiseksi kytkinlaitteen tai kidan korkeudelle. Ndiden
laitteiden on oltava sellaisia, ettd yksi henkilo voi sditdd vetoaisan ilman tyokaluja tai muita apuvalineitd.

Korkeudensaitolaitteilla on voitava sddtdd vetosilmukat tai vetokuulat maahan nihden vaakatasoisesta asennosta
vihintddn 300 millimetrid ylospdin ja alaspéin. Télld alueella vetoaisan on oltava sdddettdvissd portaattomasti tai
enintddn 50 millimetrin portain mitattuna vetosilmukasta tai vetokuulasta.

Korkeudensaatolaitteet eivit saa estdd vetoaisaa likkumasta helposti kytkennén jdlkeen.

Korkeudensaatolaitteet eivit saa vaikuttaa mahdollisen tyontojarrun toimintaan.

Jos vetoaisa on varustettu tyontdjarruin, vetosilmukan keskion ja vetosilmukan varren vapaan pain vilisen
etdisyyden on oltava vihintddan 200 millimetrid jarrun toiminta-asennossa. Vetosilmukan varren ollessa tdysin
sisdlld etdisyyden on oltava vihintddn 150 mm.

Keskiakseliperdavaunukidyttoon tarkoitetuissa vetoaisoissa vaakatasoisia voimia vastustavan vastuksen on oltava
vihintdin puolet pystyvoimien vastaavasta.

VETOPALKIT

Luokan F vetopalkkien on vastattava liitteen 6 kohdassa 3.3 kuvattuja testeja.

Standardinmukaisten luokan C vetoaisakytkimien kiinnittdmiseen tarkoitetun ref'ityksen on oltava kuvan 15 ja
taulukon 10 mukainen.

Vetopalkkeja ei saa hitsata alustaan, korirakenteeseen tai ajoneuvon muihin osiin.
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7.1

Kuva 15

Mitat standardinmukaisen vetoaisakytkimen asennusta varten (ks. taulukko 10)
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Taulukko 10
Mitat standardinmukaisen vetoaisakytkimen asennusta varten (ks. kuva 15)
(mm)
Luokka C50-1 C50-2 C50-3 C50-4 C50-5 C50-6C50-7 Huom.
(S 83 83 120 140 160 160 £0,5
€) 56 56 55 80 100 100 £0,5
d; — 55 75 85 95 95 +1,0/-0,5
d, 10,5 10,5 15 17 21 21 H13
T — 15 20 35 35 35 suurin
F 120 120 165 190 210 210 pienin
G 95 95 100 130 150 150 pienin
L; — 200 300 400 400 400 pienin

VETOPOYTAKYTKIMET JA OHJAUSKIILAT

Kohdissa 7.1-7.7 esitettyjd vaatimuksia sovelletaan kaikkiin luokan G50 vetopdytakytkimiin.

Standardinmukaisia kytkinlaitteita koskevia lisivaatimuksia esitetddn kohdassa 7.9.

Ohjauskiilojen on tiytettdvd 7.8 kohdassa luetellut vaatimukset.

Soveltuvat vetopdytikytkimien tapit

Luokan G50 vetopdytikytkimien on oltava siten suunniteltuja, ettd niitd voi kéyttdd yhdessd luokan H50 kyt-

kintappien kanssa ja nimd yhdessd vastaavat eriteltyjd ominaisuuksia.
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7.2 Ohjaimet

Vetopoytikytkimet on varustettava ohjaimella, joka varmistaa turvallisen ja oikean kytkintapin kytkennin. Oh-
jaimen sisaanmenoleveyden on oltava vihintddn 350 millimetrid standardinmukaisia halkaisijaltaan 50 mm:n
vetopOytakytkimid varten (ks. kuva 16).

Pienid, ei-standardinmukaisia luokan G50-X vetopoytdkytkimid varten, joiden suurin D-arvo on 25 kN, sisddn-
menoleveyden on oltava vihintddn 250 mm.

Kuva 16

Standardinmukaisen vetopoytikytkimen mitat (ks. taulukko 11)

Leikkaus A-A
Kytkintapin suurennoskuva

Viahintiin

Har

Notes:

1. Ohjauskiilojen kdyttod varten mitataan viitemitta k = 137 £ 3 mm. Mittaus tehdddn 32 mm yldpinnan ala-
puolelta ja 200 mm etdisyydelld kytkimen poikittaiskeskilinjasta.

2. Kurkkukulman on oltava 40° + 1°/- 0° vahintddn 360 mm etdisyydelle saakka kytkimen poikittaiskeskilinjasta.
Sisdanmenoleveys 350 mm voidaan saada aikaan timén etdisyyden ulkopuolella kasvattamalla sisddnmenokul-
maa enintddn 120 asteeseen katkoviivan osoittamalla tavalla.

3. Asennusreidt voivat olla soikeat (23 + 2 mm x 17 + 2/- 0 mm)
tai pyoredt (halkaisija 17 + 2/- 0 mm).

4 Kun kdytetddn soikeita asennusreikid tai reikid, joiden halkaisija on > 18 mm, on kiytettivi aluslevyjd, joiden
halkaisija on 40 mm ja paksuus 6 mm tai esimerkiksi vastaavan vahvuista terdslevya.
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Kuva 16a

Asennusreikien toleranssit vetopdytikytkimien luokan J kiinnityslevyji varten (ks. timin liitteen 9.1
kohta)

Ajoneuvon pituusakseli

e

E
e
g

g

Kytkintappi

iy
e
Taulukko 11
Standardinmukaisen vetopoytikytkimen mitat (ks. kuva 16)
(mm)
Luokka G50-1 G50-2 G50-3 G50-4 G50-5 G50-6
H 140-159 160-179 180-199 200-219 220-239 240-260

7.3 Vetopoytikytkimen kiertymisen vdhimmaisarvot

Kun kytkintappi on kytkettynd mutta vetopoytikytkin irrotettuna kiinnityslevystd tai ajoneuvosta ja asennus-
pulttien vaikutus huomioon otettuna, kytkimen on sallittava samanaikaisesti seuraavat vetopoytikytkimen tapin
kiertymisen vahimmadisarvot:

7.3.1  £90° pystysuuntaisen akselin ympdri (ei sovelleta pakko-ohjaaviin vetopoytikytkimiin);

7.3.2 +12° kulkusuuntaan ndhden poikittaisen vaakatasoisen akselin ympdari. Timd kulma ei vilttimaittd kata maas-
tokéyttod;

7.3.3  Aksiaalinen kiertyminen pitkittdisakselin ympari on sallittua + 3° saakka. Tami kulma voidaan kuitenkin ylittdd
tdysin heiluvassa vetopoytikytkimessd edellyttden, ettd lukitusmekanismi mahdollistaa kiertymédn rajoittamisen
enintddn * 3° asteeseen.

7.4 Vetopoytikytkimien irrottamisen estivat lukituslaitteet

Vetopoytikytkin on lukittava kytkettyyn asentoon kahdella mekaanisella lukituslaitteella, joista kummankin on
toimittava, jos toinen pettda.

Paalukituslaitteen on toimittava automaattisesti, mutta lisalukituslaite voi olla joko automaattinen tai kisikayttoi-
nen. Lisilukituslaite voi toimia yhdessd pailukitulaitteen kanssa ja tarjota toisen varmistetun mekaanisen lukituk-
sen pddlukituslaitetta varten. Lisilukituslaitteen irrottaminen saa olla mahdollista vain jos paalukituslaite on
kunnolla kiinni.

Lukituslaitteiden irrottaminen tahattomasti ei saa olla mahdollista. Avaamisen on edellytettivd ajoneuvon kuljet-
tajan tai kdyttdjin tietoista toimintaa.



L 227/36 Euroopan unionin virallinen lehti 28.8.2010

Kytkimen suljettu ja lukittu asento on osoitettava visuaalisesti mekaanisella laitteella, ja osoittimen asento on
voitava tarkastaa tunnustelemalla, esimerkiksi pimeissd. Osoittimen on osoitettava sekd paa- ettd lisilukituslaitteen
asento. Yhden laitteen asennon osoittaminen on kuitenkin riittivd, jos toisen laitteen lukkiutuminen saman-
aikaisesti on laitteen rakenteellinen ominaispiirre.

7.5 Kayttolaitteet tai vapautusmekanismit

Kayttolaitteiden on kytkimen suljetussa asennossa oltava niin varmistettuja, ettd tahaton kaytto ei ole mahdollista.
Lukitusjdrjestelmén on oltava sellainen, ettd sen avaaminen kytkimen vapautusmekanismin kdyttimiseksi edellyt-
tad tietoista toimintaa.

7.6 Pintakasittely

Kytkinlevyn ja kytkinlukon pintojen on oltava toiminnan kannalta moitteettomia ja huolellisesti koneistettuja,
taottuja, valettuja tai puristettuja.

7.7 Kuormitusvaatimukset

Kaikkien vetopoytakytkimien on tdytettava liitteen 6 kohdassa 3.7 kuvaillut testit.

7.8 Ohjauskiilat

7.8.1  Puoliperavaunujen aktiiviseen ohjaukseen kiytettyjen ohjauskiilojen mittojen on oltava kuvan 17 mukaisia.

Kuva 17

Jousitettujen ohjauskiilojen mitat

Blean

Leikkaus AA
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(") Soveltuu vain ohjauskiiloihin, joiden paksuus on yli 60 mm.
(3) Mitta tarkoittaa vain toiminnallista pintaa, itse kiila voi olla pidempi.
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7.8.2

7.9
7.9.1

8.2

Ohjauskiilan on mahdollistettava turvallinen ja oikea kytkeytyminen ja sen on oltava jousitettu. Jousen voima on
valittava siten, ettd on mahdollista kytked kuormaamaton puoliperavaunu ja siten, ettd puoliperdvaunun ollessa
tdysin kuormattu ohjauskiila on tiukasti kosketuksessa kytkimen levyihin. Vetopdydin irrottamisen on oltava
mahdollista puoliperdvaunun ollessa sekd kuormattuna ettd kuormaamattomana.

Standardinmukaisia vetopoytikytkimid koskevat erityisvaatimukset:

Kuvassa 16 ja taulukossa 11 annettuja mittoja on noudatettava.

Standardinmukaisten vetopdytikytkimien on sovelluttava ja oltava testattu 150 kN:n D-arvon ja 20 tonnin U-
arvon mukaisesti.

Irrotuksen on oltava mahdollista suoraan vetopoytikytkimelle asennetulla kisivivulla.

Standardinmukaisten vetopoytakytkimien on oltava soveltuvia puoliperdvaunujen aktiiviseen ohjaukseen ohjaus-
kiiloja kdyttamilld (ks. 7.8 kohta).

VETOPOYTAKYTKIMIEN TAPIT

Luokan H50 (ISO 337 -standardin mukaisten) vetopoytikytkimien tappien on oltava mitoiltaan kuvan 18
mukaisia.

Kuva 18

Luokan H50 vetopdytikytkimien tappien mitat
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Vetopoytikytkimien tappien on tdytettiva liitteen 6 kohdassa 3.9 kuvattujen testien vaatimukset.

KIINNITYSLEVYT

Vetopoytikytkimien luokan ] kiinnityslevyissd on oltava pyoredn asennusreidt kuvan 16a mukaisesti, kun ne on
tarkoitettu standardinmukaisille vetopdytakytkimille. Asennusreikien halkaisijan on kuitenkin oltava 17 mm
+2,0/- 0,0 mm. Reikien on oltava pyoredt, EI rakomaiset (ks. kuva 16a).
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9.2 Standardinmukaisten vetopdytikytkimien kiinnityslevyjen on sovelluttava puoliperdvaunujen aktiiviseen ohjauk-
seen (ohjauskiiloilla). Ei-standardinmukaisten vetopOytikytkimien kiinnityslevyjen, jotka ovat soveltumattomia
aktiiviseen ohjaukseen, on oltava asianmukaisesti merkitty.

9.3 Vetopoytdkytkimien kiinnityslevyjen on tdytettdvi liitteen 6 kohdassa 3.8 kuvattujen testien vaatimukset.

10. KOUKKUTYYPPISET KYTKIMET
10.1  Luokan K koukkutyyppisten kytkimien yleiset vaatimukset:

10.1.1 Kaikkien luokan K koukkutyyppisten kytkimien on taytettivi liitteessd 6 olevassa 3.5 kohdassa esitettyjen testien
vaatimukset ja oltava taulukon 13 ominaisarvojen mukaisesti soveltuvia.

10.1.2 Luokan K koukkutyyppisten kytkimien mittojen on oltava kuvan 19 ja taulukon 12 mukaiset. Luokkien K1-K4
kytkimet ovat ei-automaattisia kytkimi, jotka on tarkoitettu kiytettdviksi vain perdvaunuissa, joiden suurin
sallittu massa on korkeintaan 3,5 tonnia. Luokkien KA1-KA3 kytkimet ovat automaattisia kytkimia.

Kuva 19

Luokan K koukkutyyppisten kytkimien mitat ja kiertymisarvot
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10.1.3 Koukkutyyppistd kytkintd saa kayttdd vain rengasmaisten vetosilmukoiden kanssa. Kun kytkintd kaytetdan luokan
L rengasmaisen vetosilmukan kanssa, kytkimen kiertymiskulmien on oltava tdman liitteen kohdan 10.2 mukaiset.

10.1.4 Luokan K koukkutyyppistd kytkintd kdytetddn sellaisen rengasmaisen silmukan kanssa, jonka vihimmadisvilys tai
vapaa liike uutena on 3 mm ja enimmdisvilys 5 mm. Kytkimen valmistajan on ilmoitettava sopivat vetosilmukat
liitteessd 1 esitetyssd ilmoituksessa.
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10.2  Kun luokan K kytkintd kdytetddn luokan L rengasmaisen vetosilmukan kanssa, mutta se ei ole kiinnitettyn
ajoneuvoon, kytkimen ei-samanaikaisten kiertymiskulmien on oltava seuraavat (ks. myo6s kuva 19):

10.2.1 +90° vaakasuunnassa kytkimen pystyakselin ympari:

10.2.2 + 40° pystysuunnassa kytkimen vaakasuuntaisen poikittaisakselin ympari:

10.2.3 + 20° aksiaalinen kiertymd kytkimen vaakasuuntaisen pitkittdiskeskilinjan ympari.

10.3  Automaattisissa luokan K koukkutyyppisissd kytkimissd on sellainen kita, ettd vetosilmukka ohjautuu kytkimeen.

10.4  Lukitus tahattoman irtoamisen ehkiisemiseksi

Suljetussa asennossa kytkimen lukitus on varmistettava kahdella varmistetun mekaanisen kiinnityksen tuottavalla
lukituslaitteella, joista toisen on toimittava, jos toinen pettda.

Suljettu ja lukittu kytkimen asento on selvisti ulkoisesti osoitettava mekaanisella laitteella. Osoittimen asento on,
esimerkiksi pimedssd, voitava varmistaa tunnustelemalla.

Mekaanisen osoitinlaitteen on osoitettava molempien lukituslaitteiden kytkeytyminen (JA-ehto).

Yhden lukituslaitteen kytkeytymisen osoittaminen on kuitenkin riittdvd, jos tissi tilanteessa toisen lukituslaitteen
kytkeytyminen on jdrjestelmin rakenteellinen ominaisuus.

10.5  Kaisivivut

Kasivipujen on oltava rakenteeltaan helposti kiytettavid ja pdistddn pyoristettyjd. Kytkimessd ei kdsivivun lahelld
saa olla kdden puristukseen joutumisen mahdollistavia terdvid reunoja tai kirkid, jotka voivat aiheuttaa loukkaan-
tumisen kytkintd kiytettdessd. Kytkimen vapauttamiseen tarvittava voima, mitattuna ilman vetosilmukkaa, ei saa
olla suurempi kuin 250 N kdyttosuunnassa kasivipuun nihden kohtisuorassa.

Taulukko 12

Luokan K koukkutyyppisten kytkimien mitat (ks. kuva 19)

Luokka K1 K2 K3 K4 KA1 KA2 KA3 Huom.

e — 83 83 120 120 140 160 +0,5
) — 56 56 55 55 80 100 +0,5
e 90 — — — — — — +0,5
d, 17 10,5 10,5 15 15 17 21 H13

c 3 3 3 3 3 3 3 pienin

f 130 175 175 180 180 200 200 suurin
g 100 100 100 120 120 140 200 suurin
a 45 45 45 45 45 45 45 +1,6/-0,0
L 120 120 120 120 250 300 300 suurin
L, 74 74 63 74 90 90 90 suurin
L 110 130 130 150 150 200 200 suurin
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12.
12.1

12.2
12.2.1

Taulukko 13

Luokan K koukkutyyppisten kytkimien ominaisarvot

Luokka K1 K2 K3 K4 KA1 KA2 KA3
D kN 17 20 20 25 70 100 130
D. kN — — 17 20 54 70 90
S kg 120 120 200 250 700 900 1000
V kN — — 10 10 18 25 35

ERITYISET VETOAISATYYPPISET KYTKIMET, LUOKKA T

Luokan T erityiset vetoaisakytkimet on tarkoitettu kdytettavaksi tietyissd ajoneuvoyhdistelmissd, esimerkiksi au-
tonkuljetusajoneuvoissa. Nimi ajoneuvot ovat erikoisrakenteisia, ja siksi voi olla vilttimétontd sijoittaa kytkin
erityiseen ja epdtavalliseen paikkaan.

Luokan T kytkimid voidaan kiyttdd vain keskiakseliperavaunuissa, ja tistd rajoituksesta on mainittava liitteessd 1
esitetyssd ilmoituslomakkeessa.

Luokan T kytkimet on hyviksyttivd yhteensopivana parina, eikd kytkimen irrottaminen saa olla mahdollista
muutoin kuin korjaamolla kdyttamailld tyokaluja, joita ei tavallisesti kuljeteta mukana ajoneuvossa.

Luokan T kytkin ei saa toimia automaattisesti.

Luokan T kytkimien on téytettavi liitteen 6 kohdassa 3.3 esitettyjen testien vaatimukset lukuun ottamatta kohtaa
3.3.4.

Seuraavien samanaikaisten kiertymiskulmien on oltava mahdollisia, kun kytkintd ei ole kiinnitetty ajoneuvoon
mutta kun se on koottu ja samassa tavanomaisessa asennossa kuin ajoneuvoon kiinnitettyna:

+ 90° vaakasuunnassa pystyakselin ympari;

t+ 8° pystysuunnassa vaakasuuntaisen poikittaisakselin ympari;

+ 3° aksiaalinen kiertymé vaakasuuntaisen pitkittdisakselin ympari.

KAUKONAYTON JA KAUKO-OHJAUKSEN LAITTEET
Yleiset vaatimukset

Kaukoniyton ja kauko-ohjauksen laitteet ovat sallittuja vain luokkien C50-X ja G50-X automaattisissa kytkinlait-
teissa.

Kaukondyton ja kauko-ohjauksen laitteet eivit saa haitata kytketyn vetoaisan tai puoliperdvaunun vapaata vi-
himmiaisliikettd. Niiden on oltava kiinnitettynd ajoneuvoon pysyvasti.

Kaikki kaukonidyton ja kauko-ohjauksen laitteet kuuluvat kytkinlaitteiden testauksen ja hyviksynnin soveltamis-
alueeseen yhdessi kaikkien kiyttolaitteiden ja voimansiirtolaitteiden osien kanssa.

Kaukoniytto

Automaattisessa kytkentdmenettelyssd kaukoniyttolaitteiden on osoitettava kytkimen suljettu ja kaksinkertaisesti
lukittu asento optisesti kohdan 12.2.2 mukaisesti. Lisiksi avoin asento voidaan osoittaa kohdan 12.2.3 mukai-
sesti.

Kaukondyttolaitteen on toimittava automaattisesti aina, kun kytkin avataan tai suljetaan.
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12.2.2 Muutos avoimesta suljettuun ja kaksinkertaisesti lukittuun asemaan osoitetaan vihreilld optisella signaalilla.

12.2.3 Jos avoin ja/tai lukitsematon kytkimen asento osoitetaan, on kéytettdvd punaista optista signaalia.

12.2.4 Osoitettaessa automaattisen kytkentimenettelyn péidttyminen on varmistettava, ettd vetopdytikytkimen tappi on
todella kytkeytynyt kaksinkertaisesti lukittuun loppuasentoon.

12.2.5 Kaukoniyttojarjestelmddn tuleva vika ei saa aiheuttaa suljetun ja lukitun asennon osoitusta kytkentimenettelyn
aikana, jos loppuasentoa ei ole saavutettu.

12.2.6 Jos yksi kahdesta lukituslaitteesta avautuu, vihredn optisen signaalin (jos sellainen on) on sammuttava ja punaisen
signaalin on sytyttava.

12.2.7 Suoraan kytkinlaitteeseen kiinnitetyt mekaaniset osoittimet on sdilytettava.

12.2.8 Jotta kuljettajan huomiokyvyn hdiriytyminen tavallisen ajon aikana viltettdisiin, kaukondyttolaite on voitava
kytked pois pailtd. Laitteen on kuitenkin kytkeydyttivd pdille automaattisesti, kun kytkin seuraavan kerran
avataan ja suljetaan (ks. kohta 12.2.1).

12.2.9 Kaukoniyttolaitteiden toiminnan ohjainten ja osoituksien on oltava kuljettajan nakokentdssd, ja niiden on oltava
pysyvid ja selkeitd.

12.3  Kauko-ohjaus

12.3.1 Jos kaytetddn timdn sidnnon kohdan 2.8 mukaista kauko-ohjauslaitetta, on kaytettivi my6s kohdan 12.2
mukaista kaukondyttolaitetta, jonka on osoitettava ainakin kytkimen avoin asento.

12.3.2 Ajoneuvossa on oltava oltava erityinen kytkin (esimerkiksi padkytkin, vipu tai venttiili), jonka avulla kytkinlaite
voidaan avata ja sulkea kauko-ohjauslaitteella. Jos tdtd padkytkintd ei ole sijoitettu ohjaamoon, se ei saa olla
paikassa, jossa se on ulkopuolisten henkiloiden vapaasti saavutettavissa, tai sen on oltava lukittavissa. Kytkimen
todellinen kiytto ohjaamosta saa olla mahdollista ainoastaan, kun tahaton kdytt6 ei ole mahdollista (esimerkiksi
niin, ettd kdyttoon tarvitaan kaksi kattd).

On oltava mahdollista todeta, onko kytkimen avaaminen kauko-ohjauksella toteutunut vai ei.

12.3.3 Jos kauko-ohjaus edellyttii sitd, ettd kytkin avataan kdyttimilld ulkoista voimaa, on ulkoisen voiman toimintatila
osoitettava asianmukaisesti kuljettajalle. Tami ei ole tarpeen, jos ulkoinen voima on kéytettdvissd ainoastaan
kauko-ohjausta kiytettdessi.

12.3.4 Jos toimilaite kytkimen avaamiseksi kauko-ohjauksella on asennettu ajoneuvon ulkopuolelle, on oltava mahdol-
lista valvoa aluetta kytkettyjen ajoneuvojen vilissd, mutta tille alueelle ei kuitenkaan tarvitse menni laitteen
kayttamiseksi.

12.3.5 Mikddn yksittdinen kdyttovirhe tai minkddn yksittdisen vian esiintyminen jérjestelmissd ei saa aiheuttaa tarkoi-
tuksetonta kytkimen avautumista tavanomaisen ajon aikana. Kaikki jirjestelmdn viat on osoitettava suoraan tai
niiden on ilmettava vilittomasti esimerkiksi virhetoimintona seuraavan kdyton aikana.

12.3.6 Kauko-ohjauksen vikatapauksessa on oltava mahdollista avata kytkin hititilanteessa ainakin yhdelldi muulla
tavalla. Jos irrottaminen edellyttdd tyokalun kayttod, tyokalun on sisillyttdvd ajoneuvon varusteisiin. Tdméan
liitteen kohdan 3.6 vaatimuksia ei sovelleta kasivipuihin, joita kdytetddn ainoastaan hititilanteessa tapahtuvaan
kytkimen avaamiseen.

12.3.7 Kauko-ohjauslaitteiden kiyton ohjainten ja osoittimien on oltava pysyvisti ja selvisti merkittyja.
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LIITE 6

Mekaanisten kytkinlaitteiden tai -osien testaus

YLEISET TESTAUSVAATIMUKSET

Kytkinlaitteiden ndytteille on suoritettava sekd lujuustestit ettd toiminnalliset testit. Fyysiset testit on suoritettava
aina kun mahdollista, mutta ellei muuta méératd, tyyppihyviksyntdviranomainen tai tekninen tutkimuslaitos voi
luopua fyysisistd lujuustesteisté, jos osan yksinkertainen rakenne tekee teoreettisen tarkistuksen mahdolliseksi.
Huonoin mahdollinen tapaus voidaan maarittdd teoreettisilla tarkastuksilla. Teoreettisten tarkastusten on kui-
tenkin aina taattava saman tasoinen tulosten laatu kuin dynaamisten tai staattisten testien. Epaselvissd tapauk-
sissa fyysisen testauksen tulokset ovat maaraavia.

Ks. myos timin sdannon kohta 4.8.

Kytkinlaitteissa lujuus on todennettava dynaamisella testilld (kestotestilld). Tietyissd tapauksissa voivat lisiksi
jotkin staattiset testit olla tarpeellisia (ks. timén liitteen 3 kohta).

Dynaaminen testi (lukuun ottamatta timén liitteen kohdan 3.10 mukaista testid) on suoritettava suunnilleen
sinimuotoisella kuormituksella (vaihtuva jaftai jaksottainen) materiaalille soveltuvalla kuormituskertojen luku-
mairdlld. Halkeamia tai murtumia ei saa esiintyd.

Ainoastaan vahdinen pysyvd muodonmuutos sallitaan sdddetyissd staattisissa testeissd. Ellei toisin mainita,
pysyvd plastinen muodonmuutos vapauttamisen jilkeen saa olla korkeintaan 10 prosenttia suurimmasta testin
aikana mitatusta muodonmuutoksesta. Jos testaaja joutuu vaaratilanteeseen muodonmuutoksen mittaamisen
takia, staattisen testin tdimd osa voidaan jittdd pois, mikéli sama parametri testataan muissa testeissd, kuten
dynaamisessa testissa.

Dynaamisissa testeissd kuormitusoletukset perustuvat ajoneuvon pitkittdisakselin suuntaiseen vaakasuuntaiseen
voimakomponenttiin ja pystysuuntaiseen voimakomponenttiin. Ajoneuvon pitkittdisakseliin ndhden poikittaisia
vaakasuuntaisia voimakomponentteja ja momentteja ei oteta huomioon, jos niilli on ainoastaan vihdinen
merkitys. Tétd lievennystd ei sovelleta timdn liitteen kohdan 3.10 mukaiseen testausmenettelyyn.

Jos kytkinlaitteen tai sen ajoneuvoon kiinnityksen rakenne tai lisdjrjestelmien (kuten vakaajat ja lyhyt kytkin-
jarjestely) kiinnitys aiheuttaa lisivoimia tai -momentteja, tyyppihyviksyntiviranomainen tai tekninen tutkimus-
laitos voi vaatia lisitesteja.

Ajoneuvon pituusakselin suuntainen vaakasuuntainen voimakomponentti esitetddn teoreettisesti maédriteltynd
viitevoimana, D -tai D -arvona. Tarvittaessa pystysuora voimakomponentti esitetddn staattisena pystysuuntaisena
kantokuormana S kytkentdpisteessd ja oletettuna pystysuuntaisena kantokuormana V, tai kun on kyse veto-
pOytakytkimistd, oletettuna pystysuuntaisena kantokuormana U.

Ominaisarvot D, D, S, V ja U, joihin testit perustuvat, ja jotka médritellddn timédn sddnnon 2.11 kohdassa,
otetaan valmistajan ETY-tyyppihyviksyntdd koskevassa hakemuksessa antamista tiedoista (ks. liitteet 1 ja 2).

Varman lukituslaitteen, jota pitdd paikallaan jousivoima, on pysyttdvd varmistetussa asennossa, kun siihen
kohdistuu vihiten suotuisassa suunnassa voima, joka vastaa kolminkertaista lukituslaitteen painoa.

TESTIMENETTELYT

Jos kdytetddn timén liitteen kohdan 3.10 mukaista testausmenettelyd, kohtia 2.1, 2.2, 2.3 ja 2.5 ei sovelleta.
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2.3
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2.5

2.6

3.1
3.1.1

Dynaamisia testejd ja staattisia testejd varten ndyte on asetettava voimien kohdistamisen mahdollistavaa sopi-
vaan telineeseen siten, ettd siihen ei kohdistu mitddn lisivoimia tai -momentteja médritellyn testivoiman lisaksi.
Kun on kyse vaihtokuormaisista testeistd, voiman kohdistamisen suunta ei saa poiketa yli + 1° méritellystd
suunnasta. Tykyttdvikuormaisissa tai staattisissa testeissd kulman on oltava suurimman testikuorman mukainen.
Tavallisesti timé vaatii liitoksen voiman kohdistuspisteessd (eli kytkentépisteessd) ja toisen liitoksen riittdvin
etdisyyden pddssd.

Testaustaajuus ei saa olla yli 35 hertzid. Valitun taajuuden on oltava riittivin etddlld testijarjestelyn ja laitteen
resonanssitaajuuksista. Asynkronisessa testauksessa kahden voimakomponentin taajuuksien eron on oltava noin
1-3 prosenttia. Teriksisille kytkinlaitteille jaksojen lukumaird on 2 x 10°. Muista materiaalista valmistetuille
laitteille suurempi jaksojen lukumiird voi olla tarpeen. Halkeamien testauksessa on kéytettdvd tunkeumaviri-
menetelmdd tai vastaavaa menetelmaa.

Tykyttavissi testissd testausvoima vaihtelee suurimman ja pienimman testausvoiman vililld. Pienin testausvoima
saa olla korkeintaan 5 prosenttia suurimmasta testausvoimasta, ellei kyseisessd testimenettelyssi muuta edelly-
tetd.

Muualla kuin tdman liitteen kohdassa 3.2.3 vaadituissa staattisissa testeissd testivoima on kohdistettava tasaisesti
ja nopeasti ja sitd on pidettdva ylld vahintddn 60 sekuntia.

Testattavat kytkinlaitteet tai -osat on tavallisesti kiinnitettdvd mahdollisimman jdykdsti testaustelineeseen todel-
liseen asentoonsa, jossa niitd kdytetddn ajoneuvossa. Kiinnityslaitteiden on oltava valmistajan tai hakijan méa-
rittelemid ja niitd, jotka on tarkoitettu kytkinlaitteen tai -osan kiinnittimiseen ajoneuvoon, ja/tai niilld on oltava
samat mekaaniset ominaisuudet.

Kytkinlaitteet tai -osat on testattava siind muodossa kuin niitd kdytetdan liikenteessd. Valmistajan harkinnan
mukaan ja teknisen tutkimuslaitoksen suostumuksella joustavat osat voidaan korvata jaykilld, jos timd on
valttimatontd testimenettelyn kannalta ja jollei silld ole vaaristavdd vaikutusta testitulokseen.

Nopeutetun testimenettelyn aikana ylikuumentuneet joustavat osat voidaan korvata testin kuluessa. Testikuor-
mat voidaan kohdistaa erityisilld valyksettomilld laitteilla.

ERITYISET TESTAUSVAATIMUKSET

Jos kiytetddn timdn liitteen kohdan 3.10 mukaista testausmenettelyd, kohtien 3.1.1-3.1.6 vaatimuksia ei
sovelleta.

Vetokuulat ja kiinnityskorvakkeet

Vetokuulan sisdltdvin mekaanisen kytkinlaitteen tyyppi voi olla joku seuraavista:

i) yksiosaiset vetokuulat, jotka sisdltdvit laitteet, joissa ei ole vaihdettavia irrotettavia kuulia (ks. kuvat 20a ja
20b);

i) vetokuulat, jotka sisiltavit osia, jotka voidaan purkaa (ks. kuvat 20c, 20d ja 20e);

iii) kiinnityskorvake ilman kiinnitettyd kuulaa (ks. kuva 20f).
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Kuva 20

Kuulatyyppisid kiinnityskorvakkeita

a) Yksiosainen kiinnityskorvake ja vetokuula

!
2
1

b) Malli, jossa kuula voidaan irrottaa késin
esimerkiksi  bajonettityyppisen  liitoksen
ansiosta

¢) Kiinnityskorvake, josta kuula voidaan irrot-
taa kdyttimalld tyokaluja

d) Kiinnityskorvake, johon kuula ja kuulan
pidin on kiinitetty esimerkiksi luokan A50
pulteilla

¢) Kiinnityskorvakkeen, kuulan ja tuen yhdis-
telmd, joka kootaan tyodkaluilla

f) Kiinnityskorvake ilman kuulaa
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3.1.6.1

Perustesti on dynaaminen kestotesti. Testindytteeseen kuuluu vetokuula, kuulan kaula ja kiinnittimet, jotka
tarvitaan ajoneuvoon kiinnittdmistd varten. Vetokuulan ja kiinnityskorvakkeiden on oltava jaykasti kiinnitetty
testaustelineeseen, jolla voidaan saada aikaan vaihtuva voima, siihen todelliseen asentoon, jossa se on tarkoitettu
kéytettavaksi.

Ajoneuvon valmistaja madrittdd kiinnityspisteiden sijainnit vetokuulan ja kiinnityskorvakkeen kiinnittimiseksi
(ks. tdimdn sddnnon 5.3.2 kohta).

Testaukseen toimitetuissa laitteissa on oltava kaiki osat ja rakenteelliset yksityiskohdat, joilla voi olla vaikutusta
lujuuteen (esimerkiksi siahkorasialevy tai merkinnat). Testattavan naytteen on sisillettivd kaikki osat niihin
kohtiin saakka, joista laite kiinnitetddn ajoneuvoon. Ajoneuvon valmistaja ilmoittaa vetokuulan ja kytkinkuulan
asennuspisteiden geometrisen aseman suhteessa referenssiviivaan, ja se ilmoitetaan testausselosteessa. Kaikki
kiinnityspisteiden suhteelliset asemat suhteessa referenssiviivaan, jota varten vetoajoneuvon valmistaja ilmoittaa
kaikki tarvittavat tiedot hinauslaitevalmistajalle, toistetaan testipenkissa.

Testipenkkiin kiinnitetty néyte testataan vaihtuvalla kuormalla, joka kohdistuu kuulaan kuvissa 21 ja 22
esitetyssd kulmassa.

Testauskulman suunnan maardd kuulan keskion kautta kulkevan vaakasuuntaisen referenssiviivan ja kytkinlait-
teen sen kiinnityspisteen kautta, joka on lahimmistd kiinnityspisteistd ylin vaakatasossa mitattuna, kulkevan
vaakaviivan sijainti toisiinsa nidhden pystysuunnassa. Jos kiinnityspiste on vaakasuuntaisen referenssiviivan
ylapuolella, testi suoritetaan kulmassa a =+ 15° % 1 , ja jos piste on viivan alapuoplella kulmassa a =—-15°+ 1
(ks. kuva 21). Testauskulman maédrittimisessd kdytetddn niitd kiinnityspisteitd, jotka ajoneuvon valmistaja on
ilmoittanut ja jotka vilittdvit suurimmat vetovoimat vetoajoneuvon rakenteeseen.

Tdma kulma on valittu niin, ettd pystysuuntainen staattinen ja dynaaminen kuorma otetaan huomioon, ja se
soveltuu ainoastaan sallitulle staattiselle kuormalle, joka on enintdan:

$=120 xD [N]

Jos staattinen kuorma on edelld esitettyd suurempi, testauskulmaa kasvatetaan molemmissa tapauksissa arvoon
20°.

Dynaaminen testi on suoritettava seuraavalla testivoimalla:

Fhs res = ¥ 0,6 D

Testimenettely on sovellettavissa erityyppisiin kytkinlaitteisiin seuraavasti (ks. kohta 3.1.1):

yksiosaiset vetokuulat, jotka sisaltavit laitteet, joissa ei ole vaihdettavia irrotettavia kuulia (ks. kuvat 20a ja 20b);

3.1.6.1.1 Kuvissa 20a ja 20b esitettyjen laitteiden lujuustestit suoritetaan 3.1.5 kohdan vaatimusten mukaisesti.
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Kuva 21

Testivoiman kohdistuskulmat

- — - —

o= +15°1°

Huom.: Referenssiviivan kanssa yhdensuuntainen viiva kulkee sen ylimmin ja lihimmin pisteen keskustan
kautta, josta kiinnityskorvake kiinnitetdin ajoneuvoon (ks. kohta 3.1.5).

Kuva 22

Testivoiman kohdistuskulmat

Huom: Vaihtuvan testivoiman Fy ., suunta, johon vaikuttaa kuulan keskion kautta kulkevan referenssiviivan
sijainti suhteessa viivaan, joka on yhdensuuntainen timin referenssiviivan kanssa (ks. kuva 21).

3.1.6.2  Purettavissa olevia osia sisiltdvit vetokuulat
Seuraavat luokat on mddritelty:
a) kiinnityskorvake ja -kuula (ks. kuva 20c);
b) kiinnityskorvake ja -kuula yhteiselld tuella (ks. kuva 20d);
¢) kiinnityskorvake ja irrotettava kuula (ks. kuva 20e);
d) kiinnityskorvake ilman kuulaa (ks. kuva 20f).

3.1.6.2.1 Kuvissa 20c—20f esitettyjen laitteiden lujuustesti on suoritettava kohdan 3.1.5 vaatimusten mukaisesti. Mitat e ja
f, joiden valmistustoleranssi on * 5 mm, on esitettivi testausselosteessa.

Kiinnityskorvakkeen (ks. kuva 20f) testi on suoritettava asennetulla kuulalla (tukineen). Ainoastaan kiinnitys-
pisteiden ja kuulan tuen asennuspinnan viliset kiinnityskorvakkeen testin tulokset otetaan huomioon.
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3.1.6.3

3.1.6.3.1

3.1.6.3.2

3.1.6.3.3

3.2
3.2.1

3.2.2

Kytkinlaitteen valmistajan on mddriteltivd mitat e ja f, joiden valmistustoleranssin on oltava + 5 mm.

Kytkinlaitteet, joiden mitat e ja f muuttuvat, irrotettavia ja vaihdettavia vetokuulia varten (ks. kuva 22).

Tallaisten kiinnityskorvakkeiden lujuuskokeet tehdddn kohdan 3.1.5 vaatimusten mukaisesti.

Jos huonoimman tapauksen jérjestely voidaan mddrittdd valmistajan ja tyyppitestausviranomaisen tai teknisen
tutkimuslaitoksen viliselld sopimuksella, on ainoastaan timin yhden jirjestelyn testaaminen riittava.

Muutoin testataan useita kuulan asemia yksinkertaistetulla testiohjelmalla kohdan 3.1.6.3.3 mukaisesti.

Yksinkertaistetussa testiohjelmassa f-arvon on oltava on madritettyjen arvojen fyienin ja fouurin Valissd, eikd se saa
olla suurempi kuin 100 mm. Kuulan etéisyyden tuesta on oltava 130 mm, e, Kaikkien mahdollisten kuulan
asemnien kattamiseksi alueella, joka on annettu vaakasuuntaisena etdisyytend kiinnityspinnasta ja pystysuuntai-
sena alueena f (fyienin—fouurin), ON testattava kaksi laitetta seuraavasti:

i) yksi kun kuula on yldasemassa (fgyriq), ja

ii) yksi kun kuula on ala-asemassa (fpjenin)-

Testausvoiman kohdistuskulma vaihtelee positiivisesta negatiiviseen sen mukaan, mikd on kuulan keskion kautta
kulkevan referenssiviivan ja kytkinlaitteen ylimman ja lahimmién kiinnityspisteen kautta kulkevan yhdensuun-
taisen viivan suhde. Kdytettavit kulmat on esitetty kuvassa 22.

Jos irrotettava kuulat kiinnitetidn muutoin kuin kierteilld, esim. jousipidikkeelld, ja jos laitteen varmistettua
mekaanista kiinnitysti ei testata dynaamisessa testissd, kuula tai varmistettu mekaaninen kiinnitys on testattava
staattisella testilld soveltuvassa suunnassa. Jos varmistettu mekaaninen kiinnitys pitdd kuulayksikon pystyasen-
nossa, staattisessa testissd on kohdistettava kuulaan D-arvoa vastaava ylospdin suuntautuva pystysuuntainen
voima. Jos varmistettu mekaaninen kiinnitys kiinniittdd kuulan poikittaisen vaakatasoisen rakenteen avulla,
staattisessa testissi on kohdistettava arvoa 0,25 D vastaava voima tdssd suunnassa. Varmistettu mekaaninen
kiinnitys ei saa pettdi eikd siind saa esiintyd muodonmuutoksia, joilla voi olla haitallinen vaikutus sen toimin-
taan.

Liitteen 5 kohdassa 1.5 tarkoitetun lisakytkimen kiinnityspisteiden on kestettivd arvoa 2D vastaava staattinen
vaakasuuntainen voima, jonka enimmdisarvo on 15 kN. Jos varmistuskaapelille on erillinen kiinnityspiste, sen
on kestettdvd D-arvoa vastaava vaakasuuntainen staattinen voima.

Vetopdit

Perustesti on kestotesti vaihtotestikuormalla, ja sen jilkeen suoritetaan samalle naytteelle staattinen testi (nos-
totesti).

Dynaaminen testi on suoritettava lujuudeltaan soveltuvalla luokan A vetokuulalla. Testitelineessd vetokuulan ja
vetopddn on oltava jdrjestetty valmistajan ilmoittamalla tavalla ja suunnattu niin, ettd jrjestely vastaa tavan-
omaista kdyttod. Lisdvoimat eivit saa vaikuttaa ndytteeseen testivoimien lisdksi. Testivoima kohdistetaan kuulan
keskion ldpi kulkevan viivan suuntaisena ja suunnataan alas taaksepdin 15° kulmassa (ks. kuva 23). Testindyt-
teen kestotesti on suoritettava seuraavalla testivoimalla:

Fhs resw = ¥ 0,6D

Jos suurin sallittu staattinen massa S on suurempi kuin 120 D, testauskulmaa suurennetaan arvoon 20°.
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3.2.3

3.3

3.33.1

3.3.3.2

Kuva 23

Dynaaminen testi

hs res

Lisiksi on suoritettava staattinen irtoamistesti. Testissi kiytettdvin vetokuulan halkaisijan on oltava
49,00-49,13 mm, jotta se edustaisi kulunutta vetokuulaa. Irtoamisvoima F, kohdistetaan kohtisuoraan vetopdin
poikittaiseen ja pitkittdiseen keskiakselilinjaan, ja sitd korotetaan tasaisesti ja nopeasti arvoon:

F,=g (C+S/1000) kN
ja pidetdidn tdssd arvossa 10 sekuntia.

Vetopdi ei saa irrota kuulasta eikd missddn sen osassa saa esiintyd mitddn pysyvad muodonmuutosta, jolla voi
olla kielteinen vaikutus sen toimintaan.

Vetoaisakytkimet ja vetopalkit

Kestotesti on suoritettava yhdelle testindytteelle. Vetoaisakytkimen on oltava varustettu kaikilla kiinnityksilld,
jotka ovat tarpeen sen kiinnittdmiseksi ajoneuvoon. Kaikki vetoaisakytkimen ja ajoneuvon rungon viliset laitteet
(eli vetopalkit) on testattava samoilla voimilla kuin kytkin. Testattaessa vetopalkkeja, jotka on tarkoitettu
standardoituihin vetoaisakytkimiin, pystysuoraa kuormaa sovelletaan pitkittiisetdisyydelld kiinnityskohtien vaa-
kasuoralla tasolla, joka vastaa standardinmukaisen laitteen sijaintia.

Vetoaisakytkimet niveloidyille vetoaisoille (S = 0)

Dynaamiset testit on suoritettava vaakasuuntaisella vaihtokuormalla Fy,,, = + 0,6 D, joka vaikuttaa maanpinnan
suuntaisen viivan suuntaisena ja kulkee vetoajoneuvon pituussuuntaisessa keskitasossa kytkintapin keskion
kautta.

Keskiakseliperavaunuissa kaytettavit vetoaisakytkimet (S > O)
Massaltaan enintddn 3,5 tonnin keskiakseliperavaunu.

Massaltaan enintddn 3,5 tonnin keskiakseliperdvaunuissa kiytettdvit vetoaisakytkimet on testattava samalla
tavalla kuin tdmén liitteen kohdassa 3.1 kuvaillut vetokuulat ja kiinnityskorvakkeet.

Massaltaan yli 3,5 tonnin keskiakseliperavaunut.

Testivoimat kohdistetaan ndytteeseen vaaka- ja pystysuunnissa asynkronisessa kestotestissd. Liikkeen vaakasuun-
taisen viivan on oltava yhdensuuntainen maanpinnan kanssa vetoajoneuvon pitkittdisessd keskitasossa ja kul-
jettava kytkintapin keskion kautta. Liikkeen pystysuuntaisen viivan on oltava kohtisuorassa liikkeen vaakatasoi-
seen viivaan nihden ja kuljettava kytkintapin keskion kautta.

Vetoaisakytkimen ja vetosilmukan kiinnityksen on oltava sellainen, jolla ne on tarkoitettu sen kiinnitettavaksi
ajoneuvoon valmistajan asennusohjeiden mukaisesti.
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3.4
3.4.1

3.4.2

3.43

3.5

3.5.2
3.5.2.1

3.5.2.2

3.5.23

3.5.2.4

Kaytettavit testivoimat:

Taulukko 14
Testivoimat
Testivoima Keskiarvo (kN) Amplitudi (kN)
Vaakasuuntainen voima 0 +0,6 D. (ks. huom.)
Pystysuuntainen voima S x g/1 000 + 0,6 V (ks. huom.)

Huom.: Luokan T erityisten vetoaisakytkinten osalta arvot ovat + 0,5D, and £ 0,5 V.

Pysty- ja vaakasuuntaisten komponenttien on oltava sinimuotoisia ja ne on kohdistettava asynkronisesti, ja
niiden taajuuksien eron on oltava 1 ja 3 prosentin valilld.

Kytkintapin lukituslaitteen staattinen testi

Vetoaisakytkinten sulkeutuminen ja kaikki lukituslaitteet on myos tarpeen testata 0,25 D suuruisella staattisella
avautumissuuntaan kohdistuvalla voimalla. Testi ei saa aiheuttaa avautumista eikd mitddn vaurioita. Testivoima
0,1 D on riittdvd sylinterimdisten kytkintappien osalta.

Vetosilmukat

Vetosilmukat on alistettava samaan dynaamiseen testaukseen kuin vetoaisakytkimet. Vetosilmukat, joita kayte-
tddn vain perdvaunuissa, joissa on niveloidyt vapaan pystysuuntaisen likkkeen sallivat vetoaisat, on alistettava
vaihtokuormitukselle kohdan 3.3.2 mukaisesti. Myos keskiakseliperavaunuissa kaytettavaksi tarkoitetut vetosil-
mukat on testattava samalla tavalla kuin massaltaan C enintdin 3,5-tonnisten perdvaunujen vetokuulat (kohta
3.2) ja samalla tavalla kuin massaltaan C yli 3,5-tonnisten keskiakseliperdavaunujen vetoaisakytkimet (kohta
3.3.3.2).

Luokan C rengasmaiset vetosilmukat testataan samalla tavalla kuin standardinmukaiset vetosilmukat.

Vetosilmukoiden testaus on suoritettava siten, ettd vaihtokuorma vaikuttaa mys osiin, joita kdytetddn vetosil-
mukan kiinnittdmiseksi vetoaisaan. Kaikki joustavat vilikappaleet on lukittava jaykiksi.

Koukkutyyppiset kytkimet

Luokan K koukkutyyppisten kytkimien on tdytettavd tdman liitteen kohdassa 3.5.2 esitetyn dynaamisen testin
vaatimukset.

Dynaaminen testi:

Dynaaminen testi on tykyttdvd testi, jossa kdytetddn luokan L rengasmaista silmukkaa ja jossa kytkin on
asennettuna siten kuin se olisi ajoneuvossa kaikkine ajoneuvoasennuksessa tarvittavine osineen. Tyyppihyvak-
syntdviranomaisen tai teknisen tutkimuslaitoksen suostumuksella joustavat osat voidaan kuitenkin korvata
jiykilla.

Jos koukkutyyppinen kytkin on tarkoitettu kaytettdviksi sellaisen niveloidylld vetoaisalla varustetun perdvaunun
kanssa niin, jossa kytkimeen kohdistuva pystysuuntainen voima S on nolla, testivoima kohdistetaan vaakasuun-
nassa, jolloin se simuloi koukkuun kohdistuvaa vetojinnitysvoimaa ja voiman arvo on valilli 0,05 D ja 1,00 D.

Kun koukkutyyppinen kytkin on tarkoitettu kdytettdviksi keskiakseliperdvaunun kanssa, testivoiman on edus-
tettava kytkimeen kohdistuvia vaaka- ja pystysuuntaisia voimia ja se on kohdistettava kulmassa -a eli edestd
ylhddltd alas taakse (ks. kuva 21), joka vastaa kytkimeen kohdistuvien vaaka- ja pystysuuntaisten voimien
resultantin laskettua kulmaa. Voima Fy ., lasketaan seuraavasti:

2 ) . 9.81S
Fis res = m jossa F = D¢ ja Fs = er 0,8V

Kéytettdvdn voiman on oltava arvojen 0,05 Fyg 1o ja 1,00 Frg ¢ valilld.
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3.6
3.6.1

3.6.2

3.6.3

3.7
3.7.1

3.7.2
3.7.2.1

3.7.2.2

Kytkimen lukituslaitteen staattinen testi

Koukkutyyppisten kytkinten sulkeutuminen ja kaikki lukituslaitteet on myos tarpeen testata staattisella avautu-
missuuntaan kohdistuvalla voimalla, jonka suuruus on 0,25 D. Testi ei saa aiheuttaa avautumista eikd mitdin
vaurioita.

Vetoaisat

Vetoaisat testataan samalla tavalla kuin vetosilmukat (ks. kohta 3.4 ). Tyyppihyviksyntdviranomainen tai tek-
ninen tutkimuslaitos voi luopua kestotestistd, jos osan yksinkertaisen rakenteen ansiosta sen lujuuden teoreet-
tinen tarkastus on mahdollista. Massaltaan C enintddn 3,5 tonnin keskiakseliperdvaunujen vetoaisojen teoreet-
tisen todentamisen suunnittelukuormat otetaan standardista ISO 7641/1 (1983). Massaltaan C yli 3,5 tonnin
keskiakseliperavaunujen vetoaisojen teoreettisen todentamisen suunnittelukuormat on laskettava seuraavasti:

Fy, = (g x /1 000) +V

jossa voiman amplitudi V on timin sddnnon kohdassa 2.11.4 annettu.

Massaltaan C yli 3,5 tonnin perdvaunujen mitoitusmassoihin perustuvien suurimpien sallittujen taakkojen on
oltava ISO 7641/1 (1983) -standardin kohdan 5.3 mukaisia. Taivutettujen vetoaisojen (esimerkiksi hanhenkaula)
ja tdysperdvaunujen vetoaisojen osalta testivoiman vaakakomponentti Fpp = 1,0 xD on otettava huomioon.

Pystysuunnassa vapaasti lilkkuvien tdysperdvaunujen vetoaisojen osalta on kestotestin tai teoreettisen lujuuden
todentamisen lisiksi todennettava nurjahduksen kesto joko teoreettisella laskelmalla, kun mitoitusvoima on
3,0 x D, tai nurjahdustestilldi mitoituskuormituksella 3,0 x D. Laskennassa kdytettivien suurimpien taakkojen
on oltava ISO 7641/1 (1983) -standardin kohdan 5.3 mukaisia.

Jos akselit ovat ohjattuja, taivutusjannityksen kesto on osoitettava teoreettisilla laskelmmilla tai taivutustestilld.
Kytkentdpisteessi on sovellettava vaakasuuntaista poikittaista staattista voimaa. Tdmdn voiman suuruus on
valittava siten, ettd etuakselin keskiosaan kohdistetaan 0,6 x A, x g (kNm) momentti. Laskennassa kiytettivien
sallittujen taakkojen on osalta oltava ISO 7641/1 (1983) -standardin kohdan 5.3 mukaisia.

Jos kaksi ohjattua akselia kuitenkin muodostaa edessd (ohjatun) telin, momentti on korotettava arvoon
0,95 x A, x g (kNm).

Vetopoytakytkimet

Lujuuden perustestit ovat dynaaminen testi ja staattinen testi (nostotesti). Puoliperdvaunujen aktiiviseen ohja-
ukseen tarkoitetuille vetopoytakytkimille on tehtdva ylimddrdinen staattinen testi (taivutustesti). Testitarkoituk-
seen on vetopoytdkytkin varustettava kaikilla kiinnityksilld, jotka tarvitaan sen liittdimiseksi ajoneuvoon. Kiin-
nitysmenetelmin on oltava samanlainen kuin ajoneuvossa kiytetty. Laskentaa ei voida kiyttdd vaihtoehtona
fyysiselle testaukselle.

Staattiset testit

Standardinmukaiset vetopoytakytkimet, jotka on suunniteltu ohjauskiiloja tai vastaavaa laitetta varten puolipe-
ravaunujen aktiiviseen ohjaukseen (ks. timin siinnon kohta 2.7), on riittdvdn lujuuden osalta testattava
staattisella taivutuskokeella ohjauslaitteen toiminta-alueella niin, ettd samanaikaisesti niihin kohdistetaan veto-
poytakuorma. Suurin sallittu vetopoytiin kohdistettava pystysuuntainen kuorma U on kohdistettava pystysuun-
nassa kytkimeen sen kéyttdasennossa kayttamalld jaykkai levyd, joka on riittdvdn suuri peittimddn kytkimen
kokonaan.

Kohdistetun kuorman resultantin on kuljettava vetopoytikytkimen vaakasuuntaisen liitoksen keskion ldpi.

Samanaikaisesti vaakasuuntainen poikittainen voima, joka edustaa puoliperdvaunun aktiiviseen ohjaukseen tar-
vittavaa voimaa, on kohdistettava kytkintapin ohjaimen kylkiin. Tdman voiman suuruus ja vaikutussuunta on
valittava niin, ettd momentti 0,75 m x D vaikuttaa kytkintapin keskioon. Momentti on kohdistettava voimalla,
joka vaikuttaa 0,5 + 0,1 metrin pituiseen vipuvarteen. Halkeamia ei saa ilmeta.

Kaikille vetopoytikytkimille on suoritettava staattinen nostotesti. Nostovoimaan F, = g.U asti merkittavaad kyt-
kinlevyn pysyvéi taipumista ei saa esiintyd yli 0,2 prosentilla sen leveydesta.
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Kun testataan luokan G50 standardinmukaisia vetopoytikytkimia ja samaa kytkintapin halkaisijaa varten olevia
vastaavia kytkimid, kytkintapin irtoamista kytkimestd ei saa esiintyd nostovoimalla F, = g x 2,5 U. Kun testataan
ei-standardinmukaisia kytkimié, joiden tapin halkaisija on yli 50 mm (esim. kytkimid, joiden tapin halkaisija on
90 mm), nostovoiman on oltava F, = ¢ x 1,6 U, vihimmdisarvo 500 kN.

Voima on kohdistettava kytkinlevyyn vivulla, joka on toisesta paistaan kytkinlevyn varassa ja jota nostetaan
toisesta padstd 1,0-1,5 metrin etdisyydeltd kytkintapin keskiostd (ks. kuva 24).

Vipuvarren on oltava 90°:n kulmassa kytkintapin sisidnmenosuuntaan nihden. Jos huonoin mahdollinen tapaus
on helppo mddritelld, se on testattava. Jos huonointa mahdollista tapausta ei ole helppo mairitelld, tyyppihy-
viksyntiviranomainen tai tekninen tutkimuslaitos pdattdd, mikd puoli testataan. Vain yksi testi tarvitaan.

Kuva 24

Vetopoytikytkimen nostotesti

Fa

’ .

i i
p“i—/ §§§ \———/ Takaa katsottuna

1-1,5m

3.7.3 Dynaaminen testi

Vetopoytikytkimeen on kohdistettava vaihtuva jannitys testitelineessd (asynkroninen dynaaminen testi) niin, ettd
vaakasuuntaiset vaihtuvat ja pystysuuntaiset tykyttivit voimat vaikuttavat samanaikaisesti.

3.7.3.1 Kun testataan vetopdytikytkimid, joita ei ole tarkoitettu puoliperivaunujen aktiiviseen ohjaukseen, on kiytettiva
seuraavia voimia:

vaakasuuntainen: Fy,, = + 0,6 x D
pystysuuntainen: Fg =g x 1,2 U
Fgy=gx04U

Nimi voimat on kohdistettava ajoneuvon pitkittdissuuntaisessa keskitasossa niin, ettdi molempien voimien Fq
ja Fgu vaikutussuunnat kulkevat kytkimen liitoksen keskion lapi.

Pystysuuntainen voima Fg vaihtelee rajojen+g x 1,2 U ja+ g x 0,4 U vililld ja vaakasuuntainen voima valilld
+0,6D ja-0,6D.

3.7.3.2  Kun testataan vetopdytakytkimid, jotka on tarkoitettu puoliperavaunujen aktiiviseen ohjaukseen, on kéytettiva
seuraavia voimia:

vaakasuuntainen: Fy,, = + 0,675 D
pystysuuntainen: Fy ja Fgy kuten kohdassa 3.7.3.1.
Voimien vaikutussuunnat on esitetty kohdassa 3.7.3.1.

3.7.3.3  Vetopoytakytkinten dynaamista testid varten asetetaan sopivaa voitelevaa materiaalia kytkinlevyn ja peravaunun
levyn viliin siten, ettd suurin kitkakerroin F on 0,15.

3.8 Vetopoytakytkimien kiinnityslevyt
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3.9
3.9.1

3.9.2

3.10.1

3.10.2
3.10.2.1

Kohdassa 3.7.3 kuvattu vetopdytikytkinten dynaaminen testi ja kohdassa 3.7.2 kohdassa kuvatut staattiset testit
on kohdistettava myos kiinnityslevyihin. Kiinnityslevyille riittdd nostokokeen suorittaminen ainoastaan toiselle
puolelle. Testin on perustuttava kytkimen suurimmaksi tarkoitettuun asennuskorkeuteen ja asennuslevyn suu-
rimmaksi tarkoitettuun leveyteen ja pienimmiksi tarkoitettuun pituuteen. Tétd testid ei ole tarpeen suorittaa, jos
kiinnityslevy on muuten samanlainen kuin jo testattu, paitsi ettd se on kapeampi ja/tai pitempi ja sen kokonais-
korkeus pienempi. Laskentaa ei voida kdyttdd vaihtoehtona fyysiselle testaukselle.

Puoliperdvaunujen vetopoytakytkimien tapit

Testitelineessd olevalle néytteelle on suoritettava vaihtuvajidnnityksinen dynaaminen testi. Kytkintapin testausta
ei saa yhdistdd vetopoytdkytkimen testaukseen. Testi on suoritettava siten, ettd voima kohdistetaan myds
kytkintapin kiinnittdmisessd puoliperdvaunuun tarvittavaan kiinnitykseen. Laskentaa ei voida kayttdd vaihtoeh-
tona fyysiselle testaukselle.

Dynaaminen testi vaakasuuntaisella vaihtuvalla kuormalla Fy,, = £ 0,6 D on kohdistettava kytkintappiin kaytto-
asennossa.

Voiman vaikutussuunnan on kuljettava kytkintapin, jonka halkaisija luokassa H50 on 50,8 mm (ks. liite 5, kuva
18), sylinterimdisen osan pienimman halkaisijan keskion lapi.

Vaihtoehtoinen kestotesti vetokuulille ja kiinnityskorvakkeille, joiden D-arvo on < 14 kN.

Kohdassa 3.1 kuvaillun testimenettelyn vaihtoehtona vetokuulat ja kiinnityskorvakkeet, joiden D-arvo
on < 14 kN, voidaan testata seuraavassa kuvaillulla menettelylld.

Johdanto

Jaljempéni kuvailtu kestotesti koostuu multiaksiaalisesta testistd, jossa kiytetddn kolmea kuormitussuuntaa,
samanaikaisesti kohdistettavia voimia, mddriteltyja maksimiamplitudeja ja vdsymisen ekvivalentteja (kuormi-
tusintensiteettiarvoja jiljempdnd olevan médritelman mukaisesti).

Testausvaatimukset

Kuormitusintensiteettiarvon (LIV) maéritelma:

Kuormitusintensiteettiarvo LIV (load intensity value) on skalaarinen arvo, joka edustaa yhden kuormitushistorian
voimakkuutta kestivyysnikokohtien suhteen (identtinen vauriosumman kanssa). Vauriokertyman laskennassa
kdytetddn Minerin sddntod. Sen mdédrityksessd otetaan huomioon kuormitusamplitudit ja kunkin amplitudin
toistojen madrd (keskikuormien vaikutuksia ei oteta huomioon).

S-N-kdyrd (Basquinin kiyrd) edustaa kuormitusamplitudeja toistojen mddrin suhteen (So; vs. N;). Silli on
vakiokaltevuus k kaksiosaisessa logaritmisessa diagrammissa (toisin sanoen kukin amplitudi | kdytetty testivoima
Sa; liittyy rajalliseen mairddn jaksoja Nj). Kdyrd edustaa analysoitavan rakenteen teoreettista visymisrajaa.

Kuormitushistoria lasketaan range—pair-diagrammissa, jossa esitetddn kuormitusamplitudi ja jaksojen lukumaara
(Sa; vs. ;). Kuormitusintensiteettiarvo LIV on kaikkia saatavilla olevia amplituditasoja S, ; vastaavien suhteiden
n;/N; summa.

{(Sauhy)

Amplitudi Sy

Jaksojen maird N; n
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3.10.2.2 Vaadittavat kuormitusintensiteettiarvot ja maksimiamplitudit
Seuraava koordinaattijirjestelmd on otettava huomioon:
suunta x: pituussuunta, joka on ajosuuntaan nihden vastakkainen
suunta y: ajosuuntaan nahden oikealle
suunta z: pystysuuntaan ylospain

Kuormitushistoria voidaan sitten ilmaista padsuuntiin (x, y, z) perustuvien valisuuntien avulla kdyttden seuraavia
yhtaloitd (a = 45°% o' = 35,2°:

Fyy(t) = Fx(0) x cos(a) + Fy(t) x sin(a)
Fea(t) = Fx(t) x cos(a) + F(t) x sin(a)
Fy,(0) = Fy(0) x cos(a) + F,() x sin(a)
Fiyz(t) = Fyy(t) x cos(a) + F,(t) x sin(a)
Fiy(t) = Fy(t) x cos(a’) — F,(t) x sin(a)
Eyzx(t) = Fyy(t) x cos(a’) — Fy(t) x sin(a)

Kuormitusintensiteettiarvot kussakin suunnassa (my6s yhdistelmasuunnissa) lasketaan vastaavasti kaikkia saa-
tavilla olevia asianomaisessa suunnassa maaritettyja amplitudiarvoja vastaavien suhteiden n;/N; summana.

Jotta minimivdsymisikdd koskeva vaatimus tyyppihyviksyttavin laitteen osalta tdyttyisi, kestotestissd on saa-
vutettava vahintddn seuraavat kuormitusintensiteettiarvot:

LIV (1kN <D < 7 kN) LIV (7kN <D < 14 kN)

LIVx 0,0212 0,0212

LIVy lineaarinen regressio valilla: 1,4052 e-4
D=1kN: 7,026 e-4; D=7 kN: 1,4052 e-4

LIVz 1,1519 e-3 1,1519 e-3
LIVxy lineaarinen regressio valilla: 4,9884 e-3
D=1kN: 6,2617 e-3; D =7 kN: 4,9884 e-3
LIVxz 9,1802 e-3 9,1802 e-3
LIVyz lineaarinen regressio valilla: 4,2919 e-4

D =1kN: 7,4988 e-4; D=7kN: 4,2919 e-4

LIVxyz lineaarinen regressio valilla: 3,9478 e-3
D =1kN: 4,5456 e-3; D=7 kN: 3,9478 e-3

LIVxzy lineaarinen regressio valilla: 4,3325 e-3
D=1kN: 51977 e-3; D=7 kN: 4,3325 e-3

LIVyzx lineaarinen regressio valilla: 2,9687 e-3
D =1kN: 4,5204 e-3; D=7 kN: 2,9687 e-3

Edelld tarkoitettuihin LIV-arvoihin perustuvan kuormitushistorian johtamiseksi kaltevuuden k on oltava 5 (ks.
mddritelmd kohdassa 3.10.2.1). Basquinin kdyrdn on kuljettava sen pisteen kautta, jossa amplitudi S, = 0,6 x D
ja jaksojen madrd N =2 x 10°.

Pystysuuntaisiin kuormituksiin on lisittdvd valmistajan ilmoittama kytkinlaitteeseen kohdistuva staattinen pys-
tysuuntainen kuormitus S (joka mdiritellddn tdmin sddnnon kohdassa 2.11.3).

Maksimiamplitudit eivit testin aikana saa ylittdd seuraavia arvoja:

Pituussuunta Fx [-] Poikittaissuunta Fy [-] Pystysuunta Fz [-]

maksimi +1,3xD +0,45xD +0,6 xD+S

minimi -1,75xD -0,45xD -0,6xD+S
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3.10.3

3.10.3.1

3.10.3.2

3.10.4

Esimerkki ndmd vaatimukset tdyttavistd kuormitushistoriasta annetaan seuraavassa osoitteessa:
http:/[www.unece.org/trans/main/wp29 [wp29wgs/wp29grrf/grrf-reg55.html

Testiolosuhteet

Kytkinlaite on asennettava jiykkddn testipenkkiin tai ajoneuvoon. Kolmisuuntaisen signaalin aikaansaamiseksi
on kolmella toimilaitteella kohdistettava samanaikaisesti kolme voimakomponenttia Fx (pituussuunnassa), Fy
(poikittaissuunnassa) ja Fz (pystysuunnassa). Muissa tapauksissa valmistaja ja tekninen tutkimuslaitos voivat
sopia toimilaitteiden mdadristd ja paikasta. Testauslaitteistolla on joka tapauksessa voitava tuottaa tarvittavat
samanaikaiset voimat kohdan 3.10.2.2 mukaisten kuormitusintensiteettivaatimusten tayttdmiseksi.

Kaikki pultit on kiristettdvd valmistajan ilmoittamaan momenttiin.

Jaykalle alustalle asennettu kytkinlaite

Kun kytkinlaitteeseen kohdistetaan kukin maksimi- ja minimivoimista Fx, Fy ja Fz, kytkinlaitteen kiinnitys-
pisteiden etdisyys kuormituksen O-vertailupisteestd saa olla enintddn 1,5 mm.

Ajoneuvon koriin tai korin osaan kiinnitetty kytkinlaite

Kytkinlaite on asennettava sellaisen ajoneuvon koriin tai korin osaan, jota varten se on suunniteltu. Ajoneuvon
kori tai korin osa on kiinnitettdva soveltuvaan vaunuun tai testipenkkiin siten, ettd kaikki ajoneuvon jousituksen
vaikutukset eliminoidaan.

Testausolosuhteet on ilmoitettava tarkasti asianomaisessa testausselosteessa. Mahdolliset resonanssivaikutukset
on kompensoitava sopivalla testilaitteiston séitojirjestelmilld, ja niitd voidaan vihentdd tehostamalla ajoneuvon
korin kiinnitysti testipenkkiin tai muuttamalla taajuutta.

Hylkdysperusteet

Kohdassa 4.1 esitettyjen ja kastumismenetelmalld todennettujen vaatimusten on tdytyttdvd, minka lisaksi kyt-
kinlaitteen ei katsota lipdisseen testid, jos

a) kytkinlaitteessa havaitaan plastisia muodonmuutoksia;

b) kytkinlaitteen toimivuus tai turvallisuus on heikentynyt (esim. peravaunun kiinnityksen puutteet tai liialliset
vilykset);

¢) pulttien kiristysmomentti pienenee yli 30 prosenttia nimellismomentista kiristyssuunnassa;

d) kytkinlaitetta, jossa on irrotettava osa, ei voida irrottaa ja kiinnittdd vahintddn kolmea kertaa. Ensimmaiselld
irrotuskerralla sallitaan yksi sysdys.
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1.1.1.1

LITE 7

ASENNUS JA ERITYISVAATIMUKSET

ASENNUS JA ERITYISVAATIMUKSET
Vetokuulien ja kiinnityskorvakkeiden kiinnittiminen

Vetokuulat ja kiinnityskorvakkeet kiinnitetidn M1-luokan ajoneuvoon, alle 3,5 tonnia painavaan M2-luokan
ajoneuvoon ja N1-luokan (') ajoneuvoon siten, ettd vilysten ja korkeuden mitoitus on kuvan 25 mukainen.
Korkeus mitataan ajoneuvon kuormatussa tilassa, joka on esitetty timan liitteen lisdyksessd 1.

Korkeusvaatimus ei koske luokan G maastoajoneuvoja, jotka on mddritelty liitteessd 7 asiakirjassa Consolidated
Resolution on the Construction vehicles (R. E. 3) (asiakirja TRANS| WP 29/ 78/ Rev. 1/ Amend. 2).

Kuvissa 25a ja 25b esitettyyn viliin voidaan sijoittaa varusteita, joita ei irroteta, kuten vararengas, edellyttden ettd
etdisyys kuulan keskiostd varusteen taaimmaiseen pystytasoon on enintddn 300 mm. Varusteet on kiinnitettava
niin, ettd kytkemiselle ja kytkennin irrottamiselle on riittdvsti tilaa ilman, ettd kdyttdjalle koituu vaaraa tai ettd
kytkimen kiertyminen estyy.

Ajoneuvon valmistajan on toimitettava vetokuulille ja kiinnityskorvakkeille asennusohjeet ja ilmoitettava, onko
jaykiste tarpeen kiinnitysalueella.

On oltava mahdollista kytked ja irrottaa vetokuulat, kun vetokuulan pitkittdissuuntaista akselia kddnnetddn
suhteessa vetokuulan ja kiinnityksen keskiviivaan

vaakasuunnassa 60° oikealle tai vasemmalle, (§ = 60°, ks. kuva 25)
pystysuunnassa 10° ylos tai alas (a = 10°, ks. kuva 25)

aksiaalisesti 10° oikealle tai vasemmalle.

(") Ks. madritelmit sdinnossd nro 13, joka on liitteend vuoden 1958 sopimuksessa, joka koskee pyorilld varustettuihin ajoneuvoihin ja

nithin asennettaviin tai niissi kdytettiviin varusteisiin ja osiin sovellettavien yhdenmukaisten teknisten ehtojen hyviksymisti sekd ndiden
vaatimusten mukaisesti annettujen hyviksymisien vastavuoroista tunnustamista koskevia ehtoja. Mairitelmd on myos liitteessd 7
asiakirjassa Consolidated Resolution on the Construction vehicles (R. E. 3) (asiakirja TRANS/ WP 29/ 78/ Rev. 1/ Amend. 2).
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Kuva 25(a)

Vetokuulan vapaa tila ja korkeus, sivukuva

Vapaa tila ==

A5

MaY
Pystytaso  ajoneuvon
adripadssa

Azn Ks. liite 7,
asp kohta 1.1.1)
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Kuva 25(b)

Vetokuulan vapaa tila — pohjakuva

TE rox

Vapaa tila
00 M

Pystytaso ajoneu-

ﬁ/ von &dripaassd

1.1.4  Kun perdvaunua ei ole kytketty vetoajoneuvoon, asennettu kiinnityskorvake tai vetokuula ei saa peittii tilaa, joka
on tarkoitettu takarekisterikilped varten, tai haitata vetoajoneuvon takarekisterikilven tai vastaavan nakymista. Jos
vetokuula tai muut osat peittavit takarekisterikilped, ne on voitava irrottaa tai siirtdd ilman tyokaluja, lukuun
ottamatta helppokayttoistd (kdyttévoima korkeintaan 20 Nm) avainta, jota kuljetetaan mukana ajoneuvossa.

1.2 Vetopéiden kiinnittiminen

1.2.1 Luokan B vetopdit ovat sallittuja suurimmalta massaltaan enintddn 3,5 tonnin perdvaunuille. Kun perdvaunu on
vaakatasossa ja kantaa suurinta sallittua akselikuormaa, vetopdiden on oltava siten liitetty, ettd sen pallomaisen
alueen, johon kuula sopii, keskilinja on 430 + 35 mm vaakatason, jolla perdvaunun pyorit ovat, ylipuolella.

Matkailu- ja tavaraperdvaunujen ollessa kyseessd vaakatasoiseksi asennoksi katsotaan asento, jossa lattia tai las-
taustaso on vaakasuuntainen. Kun on kyse perdvaunuista, joissa ei ole sellaista viitepintaa (eli veneenkuljetus-
perdvaunu tai vastaava), perdvaunun valmistajan on annettava soveltuva viiteviiva, joka maéérittdd vaaka-asennon.
Korkeuteen liittyvéd vaatimusta sovelletaan ainoastaan timdn liitteen kohdassa 1.1.1 tarkoitettuihin ajoneuvoihin
kiinnitettaviksi tarkoitettuihin perdvaunuihin.
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1.2.2

1.3

Kaikissa tapauksissa vaaka-asento on maddriteltdva tarkkuudella + 1°.

Vetopiitd on voitava kdyttdd turvallisesti kuvissa 25a ja 25b esitetyssd vetokuulan vapaassa tilassa kulmiin a = 25°
ja p = 60° saakka.

Vetoaisakytkinten ja kiinnityskappaleiden kiinnitys

Standardinmukaisten vetoaisakytkinten kiinnitysmitat

Standardimukaisten vetoaisakytkintyyppien asennusmitat esitetddn kuvassa 15 ja taulukossa 10, ja niitd mittoja
on noudatettava.

Kauko-ohjattujen kytkinten tarve

Jos yhtd tai useampaa seuraavista vaatimuksista, jotka liittyvit helppoon ja turvalliseen kdyttoon (kohta 1.3.3),
luoksepédstivyyteen (kohta 1.3.5) tai vapaaseen kdsivivun tilaan (kohta 1.3.6) ei voida tdyttdd, on kaytettdavd
liitteen 5 kohdan 12.3 mukaista kauko-ohjauslaitteella varustettua kytkinta.

Helppo ja turvallinen kytkimen kaytto

Vetoaisakytkinten on oltava kiinnitetty ajoneuvoon silld tavalla, ettd ne ovat helppoja ja turvallisia kdyttaa.

Avaustoimintojen (ja tarvittaessa sulkemistoimintojen) lisiksi tima sisdltdd myos suljetun ja lukitun kytkintapin
aseman osoittimen tarkistuksen (katsomalla ja koskemalla).

Alueella, jossa kytkintd kdyttdvin henkilon on seisottava, ei saa olla mitddn mahdollisia vaarapisteitd kuten
rakenteesta johtuvia terdvid reunoja tai kulmia, ellei niitd ole suojattu siten, ettd loukkaantuminen on epitoden-
ndkoista.

Pakotie tdltd alueelta ei saa olla kummaltakaan puolelta rajoitettu tai estetty millddn kytkimeen tai ajoneuvoon
kiinnitetylld varusteella.

Mikéddn alleajosuojalaite ei saa estdd kdyttdjad pddsemastd sopivaan asentoon kytkimen kéyttamiseksi.
Vahimmiiskulma kytkemiselle ja irrotukselle

Vetosilmukan kytkeminen ja irrottaminen on oltava mahdollista myos, kun vetosilmukan pituusakselia kierretdan
samanaikaisesti suhteessa kidan keskilinjaan seuraavasti:

50° vaakasuunnassa oikealle tai vasemmalle

6° pystysuunnassa ylos tai alas

6° aksiaalisesti oikealle tai vasemmalle.

Tdama vaatimus koskee myos luokan K koukkutyyppisid kytkimia.

Luoksepddstdvyys

Kytkintapin keskion ja ajoneuvon korirakenteen reunan vilinen etidisyys saa olla korkeintaan 550 mm. Jos
etdisyys on suurempi kuin 420 mm, kytkin on varustettava kdyttomekanismilla, jonka ansiosta sitd voidaan
kiyttad turvallisesti etdisyydelld, joka on korkeintaan 420 mm korirakenteen ulkoreunasta.

Jos tekninen valttdiméttomyys voidaan osoittaa, voidaan 550 mmu:n etdisyys kuitenkin ylittdd scuraavassa esitetylld
tavalla, jos vetoaisakytkimen kdyton turvallisuus ei heikkene:

—
=

enintddn 650 millimetrin etdisyyteen asti ajoneuvoille, joissa on kippaava kori tai taakse kiinnitetty varuste

=
=
=

enintddn 1 320 millimetrin etdisyyteen asti, jos esteeton korkeus on vahintdan 1 150 mm

iii

vidhintddn kahdella lastaustasolla varustetuissa autonkuljetusajoneuvoissa, kun peravaunu ei ole erilladn veto-
ajoneuvosta tavallisessa kuljetuskdytossi.
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1.3.6

1.4
1.4.1

Kasivivun vapaa tila

Vetoaisakytkimen turvallisen kdyton mahdollistamiseksi kisivivun ympdrilld on oltava riittivd vapaa tila.

Kuvassa 26 kuvattu vapaa tila katsotaan riittavaksi. Jos eri tyyppisid standardinmukaisia vetoaisakytkimid aiotaan
asentaa ajoneuvoon, on vapaan tilan oltava sellainen, ettd ehdot tayttyvit myos soveltuvan, liitteen 5 kohdassa 3
annetun luokan kytkimen suurimmalla koolla.

Kuva 26

Kisivivun vapaa tila

&0
min

100min

Vapaan tilan mittoja kdytetddn soveltuvasti myos vetoaisakytkimiin, joiden kasivivut osoittavat alaspain tai joiden
rakenne on erilainen.

Vapaan tilan on myos siilyttdvd timén liitteen kohdassa 1.3 mairitellyissd kytkenndn ja irrottamisen vihimmadis-
kulmissa.

Vetoaisakytkimen vapaan liikkeen tila

Ajoneuvoon kiinnitetylld vetoaisakytkimelld on oltava vihintddan 10 mm vapaa tila ajoneuvon kaikista muista
osista kytkimen kaikissa mahdollisissa geometrisissa asennoissa, jotka on esitetty liitteen 5 kohdassa 3.

Jos ajoneuvotyyppiin aiotaan asentaa eri tyyppisid standardinmukaisia vetoaisakytkimid, vapaan tilan on oltava
sellainen, ettd ehdot tdyttyvit myos liitteen 5 kohdassa 3 annetun soveltuvan luokan suurimmalla mahdollisella
kytkimelld.

Pystysuuntaisen kiertymisen erikoisliitoksella varustettujen kytkinten sallittavuus (ks. liite 5 kohta 3.4)

Kytkimet, joissa on sylinterimdinen tappi ja joilla saadaan aikaan kytketyn vetosilmukan pystysuuntainen kierty-
minen erikoisliitoksella, sallitaan ainoastaan tapauksissa, joissa tekninen tarve voidaan osoittaa. Niin voi olla
esimerkiksi taakse kippaavassa rakenteessa, kun kytkinpdan on oltava niveldity, tai raskaiden kuljetusajoneuvojen
kytkimissd, kun sylinterimaisen tapin kéytto on lujuussyistd tarpeen.

Vetosilmukoiden ja vetoaisojen kiinnittiminen perdvaunuihin

Keskiakseliperdvaunujen vetoaisoissa on oltava korkeussuunnassa sdddettiva tukilaite, jos kantomassa perdvaunun
vetosilmukassa on suurempi kuin 50 kg, kun perdvaunu on tasaisesti kuormattuna sen suurimpaan teknisesti
sallittuun massaan.
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1.4.2

1.4.3

1.5

Kun vetosilmukka ja vetoaisa liitetddn keskiakseliperdvaunuun, jonka suurin massa C on yli 3,5 tonnia ja joissa on
enemmin kuin yksi akseli, perdvaunu on varustettava akselikuorman jakavalla laitteella.

Niveloityjen vetoaisojen on oltava irti maasta. Ne eivat saa pudota alle 200 millimetrin korkeudelle maasta, kun
ne vapautetaan vaaka-asennosta. Ks. myos liite 5, kohdat 5.3 ja 5.4.

Vetopoytikytkinten, kiinnityslevyjen ja kytkintappien kiinnittiminen ajoneuvoihin

Luokan G50 vetopdytikytkimid ei saa kiinnittdd suoraan ajoneuvoon, jollei ajoneuvon valmistaja ole titd sallinut.
Kytkimet on kiinnitettdvd runkoon kiinnityslevylld. Ajoneuvon tai kytkimen valmistajan toimittamia asennus-
ohjeita on noudatettava.

Puoliperdvaunujen on oltava varustettu tukipyorilld tai muulla varusteella, joka mahdollistaa irrotuksen ja puo-
liperdvaunun pysakoinnin. Jos puoliperdvaunut ovat siten varustettuja, ettd kytkinlaitteiden, siahkojarjestelmien ja
jarrujdrjestelmien liittiminen voidaan tehdd automaattisesti, perdvaunussa on oltava tukipyorit, jotka nousevat
maasta automaattisesti puoliperdvaunun kytkenndn jalkeen.

Tatd vaatimusta ei sovelleta silloin, kun puoliperdvaunu on tarkoitettu erikoiskdyttoon, jolloin se tavallisesti
irrotetaan vain korjaamolla, tai kun lastaaminen ja purkaminen tapahtuu erityisesti sitd varten suunnitellulla
alueella.

Ajoneuvon valmistajan tai vetopoytikytkimen tapin valmistajan on annettava ohjeet vetopoytikytkimen tapin
kiinnittdmisestd puoliperdvaunussa olevaan kiinnityslevyyn.

Jos puoliperdvaunu on varustettu ohjauskiilalla, sen on tdytettiva liitteen 5 kohdassa 7.8 esitetyt vaatimukset.
KAUKONAYTTO JA KAUKO-OHJAUS

Kaukoniyton ja kauko-ohjauksen laitteita asennettaessa on otettava huomioon liitteen 5 kohdassa 12 esitetyt
soveltuvat vaatimukset.



28.8.2010 Euroopan unionin virallinen lehti L 227/61

Lisdys 1

Kuormitus vetokuulan korkeuden mittaamista varten
1. Korkeuden on oltava liitteen 7 kohdan 1.1.1 mukainen.

2. Luokan M1 ajoneuvojen osalta valmistajan on ilmoituslomakkeessa (liite 2) annettava massa, jolla timi korkeus
on mitattava. Massan on oltava joko joko valmistajan ilmoittama akseleille jaettu suurin sallittu massa, tai massa,
joka saadaan kun ajoneuvo kuormataan timin lisdyksen kohdan 2.1 mukaisesti.

2.1 Massa on vetoajoneuvon valmistajan ilmoituksen mukainen suurin massa ajokunnossa (ks.liitteessd 2 esitetyn
ilmoituslomakkeen kohta 6), johon lisitddn seuraavat massat:

2.1.1  Kaksi 68 kg:n massaa sijoitetaan kunkin istuinrivin ulommalle istumapaikalle, kun istuimet ovat normaaliin ajoon
tarkoitetussa takimmaisessa sddtoasennossaan. Massat sijoitetaan seuraavasti:

2.1.1.1 Kun kyseessd on alkuperdisvarusteena oleva kytkinlaite tai -osa, jonka on toimittanut hyviksyttiviksi ajoneuvon
valmistaja, massat sijoitetaan suunnilleen kohtaan, joka sijaitsee 100 mm pisteen "R” etupuolella sdddettivien
istuimien osalta ja 50 mm pisteen "R” etupuolella muiden istuimien osalta. Piste "R” mddritelldan sddnnén nro 14
kohdan 5.1.1.2 mukaisesti.

2.1.1.2 Sellaisten kytkinlaitteiden ja -osien testausta varten, jotka on toimittanut hyviksyttaviksi riippumaton valmistaja
ja jotka on tarkoitettu asennettavaksi jilkeenpdin, massat sijoitetaan suunnilleen istuvan henkilon kohdalle.

2.1.2  Lisdksi kutakin 68 kg:n massaa kohti sijoitetaan ajoneuvon tavaratilaan tasaisesti 7 kg:n massa, joka edustaa
henkilokohtaisia matkatavaroita.

3. Luokan N1 ajoneuvojen osalta ajoneuvon massa, jolla korkeus on mitattava, on

3.1 vetoajoneuvon valmistajan ilmoittama akseleille jaettu suurin sallittu massa (ksliitteessd 2 esitetyn ilmoitus-
lomakkeen kohta 6).
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(EY-sopimuksen, EU-sopimuksen ja Euratom-sopimuksen nojalla ennen 1. joulukuuta 2009 annetut sdddokset)

KOMISSION PAATOS,

tehty 19 pdivind marraskuuta 2009,

valtiontuista C 38/A/04 (ex NN 58/04) ja C 36/B/06 (ex NN 38/06), jotka Italia on toteuttanut Alcoa
Trasformazionin hyviksi

(tiedoksiannettu numerolla K(2009) 8112)

(Ainoastaan italiankielinen teksti on todistusvoimainen)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)
(2010/460/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja
erityisesti sen 88 artiklan 2 kohdan ensimmadisen alakohdan,

ottaa huomioon Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen ja
erityisesti sen 62 artiklan 1 kohdan a alakohdan,

on mainittujen artiklojen mukaisesti kehottanut asianomaisia
esittimdan huomautuksensa (') ja ottaa huomioon ndmi huo-
mautukset,

sekd katsoo seuraavaa:

1. MENETTELY
1.1 Asia C 38/A[04

(1)  Komission yksikot saivat 4 péivind joulukuuta 2003 pdi-
vityn kirjeen johdosta tietdd lehtiartikkeleista, joiden mu-
kaan Italian hallitus aikoi soveltaa sihkon suosituim-
muustariffeja tiettyihin Sardiniassa toimiviin yrityksiin.

(2)  Kyseiset tariffit oli otettu kdyttoon 6 paivind helmikuuta
2004 annetun pddministerin asetuksen 1 §:n mukaisesti.
Kyseiselld asetuksella oli kaksi erityistd vaikutusta: a) silld
otettiin kdyttoon sihkon suosituimmuustariffi, jota sovel-
lettiin yrityksiin Portovesme Srl (%), ILA (}) ja Euroallu-
mina (), ja b) silld jatkettiin voimassa olleen tariffin so-
veltamista Alcoa Trasformazioniin (primaarialumiinin
tuottaja, jdljempand "Alcoa)).

(3)  Komission yksikot pyysivit 22 pdivind tammikuuta
2004 ja 19 pdivdnd maaliskuuta 2004 pdivityilld kirjeilld
selvityksid kyseisistd toimenpiteistd. Italian viranomaiset
vastasivat 6 paivand helmikuuta 2004 ja 9 paivina kesd-

()
(3 Sinkin tuottaja.

() Alumiinituotteiden valmistaja.
()

valmistetaan primaarialumiinia) tuottaja.

kuuta 2004 paivatyilld kirjeilld. Italian viranomaiset toi-
mittivat 20 pdivand syyskuuta 2004 paivitylld kirjeelld
lisaselvityksia.

(4)  Komissio ilmoitti Italialle 16 pdivind marraskuuta 2004
paivatylla kirjeelld padtoksestddn aloittaa tukitoimenpi-
teen osalta EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 2
kohdassa tarkoitettu menettely.

(5)  Komission pditds menettelyn aloittamisesta julkaistiin
Euroopan unionin virallisessa lehdessd (°). Komissio pyysi
asianomaisia osapuolia esittimddn huomautuksensa ky-
seisistd toimenpiteista.

(6)  Italia esitti huomautuksia 4 péivand helmikuuta 2005 ja
11 péivand helmikuuta 2005 péivityilld kirjeilld.

(7)  Komissio sai huomautuksia asianomaisilta ja toimitti ne
Italian viranomaisille 22 pdivind maaliskuuta 2005 péi-
vatylld kirjeelld antaakseen ndille mahdollisuuden kom-
mentoida  niitd. Italian  huomautukset  saapuivat
20 pdivand syyskuuta 2005 pdivatylld kirjeelld.

(8)  Komissio pyysi 23 piivind joulukuuta 2005 paivitylld
kirjeelld listietoja, jotka Italian viranomaiset ldhettivit
3 pdivand maaliskuuta 2006 pdaivatylla kirjeelld. Lisdsel-
vityksid pyydettiin 22 pdivinid elokuuta 2006 pdivitylld
kirjeelld, johon Italia vastasi 28 pdivand syyskuuta 2006
paivatylld kirjeelld.

(9)  Lokakuun 29 piivind 2008 asia jaettiin A-osaan, joka
koskee Alcoan hyviksi myonnettyd toimenpidettd, ja B-
osaan, joka koskee Portovesmed, ILA:ta ja Euroalluminaa.
Tama pddtos koskee ainoastaan Alcoaa (A-osa).

() EUVL C 30, 5.2.2005, s. 7.
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1.2 Asia C 36/B[06 yhtioitd koskevan lopullisen kielteisen pddtoksen, jonka
mukaan tuki oli perittava takaisin (°).
(100 Komissio oli saanut toisen, asiaan liittyvan valtiontuki-

(11)

(13)

(14)

(15)

17)

asian puitteissa (°) tietoonsa Alcoaan sovellettavan sih-
koenergian erikoistariffijarjestelmin jatkamisesta toistami-
seen. Jarjestelman soveltamista jatkettiin lain nro 35 ("Kii-
reelliset toimenpiteet taloudellista, sosiaalista ja alueellista
kehitystd koskevan toimintasuunnitelman puitteissa”) 11
§n 11 momentin nojalla. Kyseinen laki annettiin
14 piivind maaliskuuta 2005 ja muutettiin 14 péivina
toukokuuta 2005 laiksi nro 80/2005. Tuensaajat olivat
Alcoa ja kolme Terni-yrityksen seuraajayhtioti (7).

Komissio pyysi Italian viranomaisilta tietoja 23 péivind
joulukuuta 2005 paivitylld kirjeelld, johon ne vastasivat
24 pidivand helmikuuta 2006 pdaivitylld kirjeelld. Italia
toimitti lisdtietoja 2 pdivind maaliskuuta 2006 ja
27 piivind huhtikuuta 2006 péivityilld kirjeilld.

Komissio ilmoitti Italialle 19 pdivind heindkuuta 2006
pdivatylld kirjeelld péittineensd aloittaa kummankin jar-
jestelyn osalta EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 2
kohdassa tarkoitetun menettelyn (asia C 36/06).

Komission pddtds menettelyn aloittamisesta julkaistiin
Euroopan unionin virallisessa lehdessi (%). Komissio pyysi
asianomaisia osapuolia esittimddn huomautuksensa ky-
seisistd toimenpiteista.

Italia esitti huomautuksia 25 pdivind lokakuuta 2006
paivatylld kirjeelld. Lisitietoja lahetettiin 9 pdivind mar-
raskuuta 2006 ja 7 piivind joulukuuta 2006 paivatyilla
kirjeilla.

Komissio sai huomautuksia asianomaisilta ja toimitti ne
Italian viranomaisille antaakseen ndille mahdollisuuden
kommentoida niitd. Italian huomautukset saapuivat
22 pdivana joulukuuta 2006 paivatylld kirjeelld.

Komissio pyysi tariffijarjestelmadd koskevia lisdselvityksid
20 péivand helmikuuta 2007 pdivitylld kirjeelld. Italian
viranomaiset toimittivat kyseiset tiedot 10 pdivind tou-
kokuuta 2007 ja 14 piivind toukokuuta 2007 piivatyilld
kirjeilld.

Syyskuun 18 pidivind 2007 asia jaettiin A-osaan, joka
koskee kolmea Terni-yhtiots, ja B-osaan, joka koskee Al-
coaa. Marraskuun 20 pdivind 2007 komissio teki Terni-

(%) Valtiontuki N 587/05, Sdhkon suosituimmuustariffit Sardiniassa
(my6hemmin C 13/06).

(7) ThyssenKrupp (terds), Cementir (sementti) ja Nuova Terni Industrie
Chimiche (kemian tuotteet).

(8 EUVL C 214, 6.9.2006, s. 5.

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

Talld vilin komissio oli ryhtynyt 19 pdivind tammikuuta
2007 péivatylld kirjeelld tutkimaan mahdollisuutta to-
teuttaa siirtymatoimenpiteitd, jotka liittyivat Alcoan hy-
viksi Sardiniassa myonnettyyn tariffijirjestelmain. Edelly-
tyksend oli, ettd Italia ottaa kdyttoon ohjelman, jonka
puitteissa luovutetaan virtuaalikapasiteettia (Virtual Power
Plant, jaljempdnad 'VPP)). Italia vastasi 16 paivind huhti-
kuuta 2007 ja 5 pdiviand marraskuuta 2007 péivityilld
kirjeilld. Maaliskuun 13 piivind 2008 Italian viranomais-
ten ja komission yksikoiden vililld jarjestettiin kokous, ja
Italiaa pyydettiin esittimadn kantansa 12 pdivdin touko-
kuuta 2008 mennessa. Pyydettyddn kantansa esittamiselle
asetetun médrdajan jatkamista 29 pdivdnd toukokuuta
2008 péivatylla kirjeelld Italia toimitti tiedot 12 pdivind
kesakuuta 2008 ja 7 paivini heindkuuta 2008 piivityilld
kirjeilla.

Italia pyysi tapaamista komission kanssa esitelldkseen
VPP:td koskevat mahdolliset yksityiskohtaiset sdannét. Ta-
paaminen jdrjestettiin 9 pdivind joulukuuta 2008. Italia
toimitti lisdselvityksid 19 pdivind joulukuuta 2008 ja
19 piivani toukokuuta 2009 péivityilld kirjeilld.

Toinen tapaaminen jarjestettiin 26 pdivind toukokuuta
2009. Italia toimitti lisitietoja 10 péivind heindkuuta ja
18 piivini elokuuta 2009 péivityilld kirjeilld.

2. TOIMENPITEEN YKSITYISKOHTAINEN KUVAUS
2.1 Asian keskeiset seikat

Alumiinintuottaja Alcoa on vuodesta 1996 alkaen hyo-
tynyt sdhkon suosituimmuustariffista, jota on sovellettu
sen Sardiniassa (Portovesme) ja Venetossa (Fusina) sijait-
seviin primaarialumiinin sulattoihin. Tariffi otettiin alun
perin kdyttoon kymmeneksi vuodeksi (viimeinen voimas-
saolopdiva oli 31 pdivd joulukuuta 2005) yksityistimis-
jarjestelyn yhteydessd. Komissio hyviksyi kyseisen tariffin
valtiontukisddntojen perusteella paitoksessi, jossa katsot-
tiin, ettei tariffi ole valtiontukea. Italia on kuitenkin
muuttanut tariffin luonnetta ajan mittaan ja jatkanut
sen voimassaoloa kahdesti, ensin vuonna 2004 ja uudel-
leen vuonna 2005.

Kiistanalaista tariffia tuetaan julkisen laitoksen Cassa Con-
guaglion (1% suorittamalla kiteismaksulla, jolla alenne-
taan Alcoan ja sen sihkontoimittajan ENELin sopimuk-
seen perustuvaa hintaa. Tarvittavat varat saadaan kerdd-
mélld veronluonteista maksua sihkon kayttajilta sahkota-
riffin A4-komponenttina.

(%) Paitds 2008/408/EY (EUVL L 144, 4.6.2008, s. 37).
1

(19 Ks. 2.2.2.2 kohta.



L 227/64

Euroopan unionin virallinen lehti

28.8.2010

(24)

(25)
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2.2 Kiistanalaiset siinnokset ja siintelykehys

Suosituimmuustariffijarjestelmd, josta Alcoa hyotyy, otet-
tiin kdyttoon sidnnoksilla (2.2.1) ja AEEG:n (I'Autorita
per I'Energia Elettrica e il Gas, sihko- ja kaasuviranomai-
nen) antaman yksityiskohtaisen sidntelykehyksen puit-
teissa (2.2.2.1). Cassa Conguaglio on jirjestelmdn toi-
meenpanija (2.2.2.2). Taman vuoksi komission analysoi-
dessa Alcoaan sovellettavaa tariffijarjestelmad on otettava
huomioon sekd sddnnokset ettd Italian sidntelykehys.

2.2.1 Sadnnokset

Asiaan liittyvat sddnnokset ovat 6 piivind helmikuuta
2004 annetun pdaministerin asetuksen ('!), jdljempind
'vuoden 2004 asectus, 1 §, sellaisena kuin se on pantu
tdytdntoon asianomaisessa lainsddadannossd, ja 14 pdivani
maaliskuuta 2005 annetun lain nro 35 ("Kiireelliset toi-
menpiteet taloudellisen, sosiaalisen ja alueellisen kehityk-
sen toimintasuunnitelman yhteydessa”, jiljempand ‘laki
nro 80/2005’) (*?), muutettu laiksi nro 80/2005, 11 §n
11 momentti, sellaisena kuin se on pantu tdytintoon
asianomaisessa lainsdddannossa.

2.2.2 Italian sddntelykehys
2.2.2.1 Sdhko- ja kaasuviranomainen

Italia perusti vuonna 1995 sihko- ja
kaasuviranomaisen (%), jiljempand "AEEG’. AEEG hoitaa
erilaisia sddntelytehtdvid ja silld on laaja toimivalta. Erityi-
sesti se madarittdd ja paivittdd sihkotariffit sekd laatii jar-
jestelyt jdrjestelmidn yleismaksujen kattamiseksi tarvitta-
vien varojen kerddmiseksi ('#). Tehtdviddn hoitaessaan
AEEG ottaa huomioon hallituksen poliittiset linjaukset,
jotka koskevat yleishyodyllisten palvelujen tarjoamista
Italiassa (1°).

(") Vuoden 2004 asetuksen 1 § kuuluu seuraavasti: "1. Lokakuun

31 pdivdnd 2002 annetun pdiministerin asetuksen 1 §n 1 momen-
tin ¢ kohdassa vahvistettujen kriteerien lisiksi sahko- ja kaasuviran-
omainen laajentaa 19 paivana joulukuuta 1995 annetun teollisuus-,
kauppa- ja kasityoministerion asetuksen 2 kohdassa mainitun jirjes-
telyn alumiinin, lyijyn, hopean ja sinkin tuotantoa tai kasittelyd
varten tarkoitettuihin energiatoimituksiin, kuitenkin ainoastaan lai-
toksiin, jotka ovat olemassa timin asetuksen tullessa voimaan ja
jotka sijaitsevat saarialueilla, joille on ominaista se, ettd niilld ei ole
siirtoyhteyksid kansallisiin sdhko- ja kaasuverkkoihin tai ettd nima
yhteydet ovat riittimattomat. 2. 2. Edelli 1 momentissa mainittu
tariffijarjestely on viliaikainen, ja se péittyy, kun siirtoyhteydet kan-
sallisiin sdhko- ja kaasuverkkoihin ovat toteutuneet tai parantuneet,
kuitenkin viimeistddn 30 piivand kesikuuta 2007.”

Lain nro 80/2005 11 §n 11 momentti kuuluu seuraavasti: "kyseis-
ten yritysten kehityksen ja rakenneuudistuksen edistimiseksi
18 pdivand helmikuuta 2003 annetun asetuksen nro 25, muutettu
muutoksin 17 péivind huhtikuuta 2003 laiksi nro 83, 1 §n 1
momentin ¢ kohdassa sdddettyjen sihkontoimitusten suotuisten ta-
riffiehtojen ~ soveltamista  jatketaan vuoden 2010 loppuun
31 péivind joulukuuta 2004 voimassa olleiden tariffiehtojen mu-
kaisesti”. Mainitussa lain nro 25/03 sddnnoksessd vahvistettiin Al-
coa-tariffi jirjestelmin yleismaksuksi.

(%) Laki nro 481/1995.
(") Lain nro 481/1995 2 §n 12 momentin e kohta.
(%) Lain nro 481/1995 2 §n 21 momentti.

(26)

(29)

(30)

(31)

(')

)

Toimivaltansa puitteissa AEEG on vuosien mittaan tehnyt
lukuisia paatoksid, joissa médrdtddn Italian suosituim-
muustariffijirjestelmien hallinnoinnin yksityiskohtaisista
sdannoista.

2.2.2.2 Cassa Conguaglio

Sihkoenergia-alan lisd- ja muiden maksujen hallinnointi
on annettu sihkoalan tasauskassan, Cassa Conguaglio per
il Settore Elettrico, jaljempana 'Cassa Conguaglio’, tehtd-
viksi. Cassa Conguaglio on julkinen laitos, joka on perus-
tettu 26 paivind tammikuuta 1948 annetulla asetuksella
nro 98. Cassa Conguaglio toimii AEEG:n antamien oh-
jeiden perusteella. Erityisesti se hoitaa rahavirtoja, jotka
liittyvat sihkon suosituimmuustariffijarjestelmiin (maksu-
jen kerddminen ja maksujen suoritus lopullisille edunsaa-
jille).

2.3 Suosituimmuustariffin kdyttéonottotilanne ja ta-
riffin kehitys

Timidn pidtoksen kohteena olevan, Alcoan maksaman
tariffin arvioimiseksi on tarpeen tarkastella tilannetta,
jossa tariffi otettiin kdyttoon, ja tariffin kehitystd ajan
mittaan.

2.3.1 Tariffin kayttoonotto: vuonna 1996 tehty Alumix-pid-
tos

Italialaisessa alumiinia tuottavassa Alumixissa toteutettiin
1990-luvun alussa rakenneuudistus, ja yritys yksityistet-
tiin ja myytiin Alcoalle valtionyhtio EFIM:n selvitystilan
yhteydessa (1%). Alumixilla oli kaksi primaarialumiinisulat-
toa, yksi Sardinian Portovesmessd ja yksi Veneton Fusi-
nassa.

Alcoan ja Alumixin vilisen yrityskaupan ehtona oli, ettd
valtion siahkoyhtié ENEL toimittaa sihkon kahteen sulat-
toon suosituimmuustariffia soveltaen.

Alcoalle myonnetty suosituimmuussihkotariffi - otettiin
kiyttoon 19 péivind joulukuuta 1995 annetulla minis-
terion asetuksella, jdljempénd 'vuoden 1995 asetus’. Ky-
seisessd asetuksessa sdddetddn, ettd Alcoaan sovelletaan
pddtoksen CIP 13/1992 mukaista suosituimmuuskohtelua
vuoden 2005 loppuun (V). Kyseisen pdivimairan jalkeen
Alcoaan sovellettava jarjestely olisi mukautettava muihin
sahkonkayttdjiin sovellettavaan jdrjestelyyn.

EFIM (Ente Partecipazioni e Finanziamento Industrie Manifatturiere)

on julkinen holdingyhtio, jolla on mdaardysvalta monissa eri teolli-
suusalojen yrityksissa. EFIM yksityistettiin vuosina 1992-1996.
Vuoden 1995 asetuksen 2 §n mukaan: "CIP:n 24 pdivind heini-
kuuta 1992 antamassa maardyksessd nro 13 ja sen myohemmissd
muutoksissa vahvistettu lisimaksujen kohtelu, jota sovelletaan kaik-
kiin primaarialumiinin tuottajille tarkoitettuihin [sdhkon] toimituk-
siin rajoittuen kuitenkin laitoksiin, jotka ovat olemassa timdin ase-
tuksen tullessa voimaan, padttyy 31 pdivind joulukuuta 2005. Ti-
mén piivimadrin jilkeen kyseinen kohtelu mukautetaan kaikkiin
kéyttdjiin sovellettavaan jarjestelyyn.”



28.8.2010 Euroopan unionin virallinen lehti L 227/65
(32)  Alennettua tariffia arvioitiin valtiontukisddntojen perus- kattoi sen tuotannon keskimdardiset marginaalikustan-

(33)

(35)

(37)

('9)
*)

*)

teella asian C 38/1992 yhteydessi. Joulukuun 4 pdivind
1996 tehdyssi paitoksessi (1%), jiljempanid *Alumix-pda-
tos’, komissio katsoi seuraavassa esitettyjen seikkojen pe-
rusteella, ettei tariffi ollut valtiontukea.

Kyseisen jdrjestelmdn puitteissa valtio vahvisti Alcoaan
sovellettavan tariffin ja ENEL, joka kyseisend ajankohtana
oli Italian ainoa sihkontoimittaja, toimitti Alcoalle sih-
kod ndin mairdttyyn hintaan. Molempiin sulattoihin so-
vellettavat hinnat vahvistettiin kymmeneksi vuodeksi. Sar-
dinian osalta hinnaksi vahvistettiin 36,3 Italian liiraa
(ITL)/kWh vuonna 1996. Hintaa oli mdird korottaa as-
teittain niin, ettd vuonna 2005 se olisi 39,6 ITL/kWh.
Veneton osalta tariffin oli oltava 39,90 ITL/kWh vuonna
2005. Euroiksi muunnettuna kyseiset hinnat ovat 18-20
euroa/MWh.

Kyseiselld kaudella ENEL oli julkinen laitos, jolla oli sdh-
kotoimitusten monopoli (19). Tamédn vuoksi komissio ar-
vioi, toimiko ENEL markkinatoimijan tapaan, kun se so-
velsi Alcoaan mairittyd hintaa.

Komissio arvioi sidhkon toimitustilannetta mainituilla
kahdella alueella kymmenen vuoden ajanjaksolla, jolloin
suosituimmuustariffia sovellettiin. Komissio huomautti,
ettd Sardinian ja Veneton sihkomarkkinoille oli omi-
naista energiantuotannon liikakapasiteetti, joka ei toden-
nikoisesti havidisi kymmenen seuraavan vuoden aikana.
Lisiksi komissio huomautti, ettd sihkontuottajien oli
mahdotonta viedd sahkoa kyseisiltd alueilta, koska Italian
mannermaan ja Sardinian vililld ei ollut riittavésti yhteen-
liittdmiskapasiteettia eikd Veneton osalta ollut kysyntid
naapurialueilla (29).

Kyseisessd tilanteessa komissio katsoi, ettd Alcoan tapai-
sella suurella teollisuusasiakkaalla oli huomattava neuvot-
teluvoima ENELiin ndhden, silli mainittujen kahden su-
laton, jotka olivat ENELin parhaita asiakkaita Italiassa,
sulkeminen olisi lisinnyt liikakapasiteettia entisestddn ja
heikentdnyt ENELin kustannusrakennetta. Taman vuoksi
oli ENELin taloudellisen edun mukaista toimittaa sihkoa
Portovesmessd ja Fusinassa sijaitseville sulatoille erityisen
edulliseen hintaan.

Komissio katsoi, ettd rationaalisesti toimiva sihkontuot-
taja olisi ollut taipuvainen myymadin sihkoa hintaan, joka

EYVL C 288, 1.10.1996, s. 4.

Ks. asiassa IVJV.2 — ENELJFT/DT tehty paitds (EYVL C 178,
23.6.1999, s. 15).

Lombardian, Emilia Romagnan ja Piemonten alueet kattoivat jo
tdysin sihkontarpeensa osin suoraan tuottamallaan sihkolld ja
osin pitkdn aikavilin tuontisopimuksilla, jotka olivat voimassa vuo-
den 2003 loppuun.

(38)

(40)

¢

*)
*)

nukset, jotka on laskettu kyseisten alueiden voimaloissa
kiytetyn todellisen polttoaineyhdistelmin perusteella, ja
johon on lisitty pienehko osuus kiinteitd kustannuksia.
Alcoalle vahvistetun hinnan katsottiin vastanneen nditd
kriteereja. Komissio katsoi, ettd kymmenen vuoden ai-
kana Alcoan maksamaan hintaan tehdyt pienet vuosittai-
set korotukset olivat perusteltuja, silli ennusteiden mu-
kaan ENELin tuotannon marginaalikustannukset viheni-
sivit vuosien kuluessa polttoaineyhdistelmén ja tuotanto-
teknologian parannusten ansiosta.

Niéin ollen komissio paatteli, ettd myontdessdan tariffin
ENEL oli toiminut rationaalisen markkinatoimijan tapaan,
ja katsoi, ettd toimenpide ei ollut EY:n perustamissopi-
muksen 87 artiklan 1 kohdan mukaista valtiontukea.

2.4 Alcoan tariffin muuttaminen jirjestelmin yleis-
maksuksi ja rahoitusmekanismin huomattavat muu-
tokset

Alumix-asiassa tehtyd pdatostd seuranneina vuosina Ita-
lian sdhkojarjestelmad uudistettiin EU:n sdhkomarkkinoi-
den asteittaista vapauttamista (2!) silmalld pitden.

Sahkon vakiotariffia (22) jarjesteltiin vuonna 1997 uudel-
leen ja se jaettiin tariffikomponentteihin (*%). Alcoa-jirjes-
telmdd muutettiin ensimmdisen kerran. Alumix-hinta,
joka ennen uudistusta oli yhteishinta, jaettiin eri tariffi-
komponentteihin, jotta se noudattaisi uutta tariffiraken-
netta. Alcoaan sovellettavia tariffikomponentteja alennet-
tiin niin, ettd lopullinen hinta vastasi tdsmilleen Alumix-
pdatoksessd esitettyd hintaa. Tdssd vaiheessa ENEL, joka
oli Italian ainoa sihkontuottaja, jatkoi tariffin myonta-
mistd suoraan: se sovelsi Alcoaan Alumix-hintaa saamatta
minkaanlaista korvausta kyseiselle yritykselle toimitetusta
sahkostd.

Vapauttamisesta on siddetty sihkon sisimarkkinoita koskevista yh-

teisistd saannoistd 19 pdivand joulukuuta 1996 annetussa Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivissi 96/92/EY (EYVL L 27,
30.1.1997, s. 20), joka saatettiin Italiassa osaksi kansallista lainsii-
dintod 16 pdivind maaliskuuta 1999 annetulla asetuksella nro 79.
Vakiotariffi kuvastaa tapaa, jossa sihkoenergiajdrjestelmin kustan-
nukset on eritelty ja jacttu kdyttdjaryhmittdin.

Vakiotariffi jaettiin kahteen osaan, A ja B, jotka molemmat koos-
tuivat useista tariffikomponenteista. A-osa kuvasti kiinteitd jarjestel-
mikustannuksia, kuten jérjestelmén yleiskustannuksia, kun taas B-
osa kuvasti muuttuvia tuotantokustannuksia (erityisesti polttoaine-
kustannuksia). Aluksi jdrjestelmin yleiskustannuksiin sisaltyivat ai-
noastaan seuraavat kustannukset: vuosina 1994, 1995 ja 1996
syntyneet satunnaiskustannukset (Al-komponentti); ydinvoimalai-
tosten purkukustannukset (A2-komponentti) ja uusiutuvia energia-
lahteitd kdyttavien laitosten rakennuskustannukset paitoksen CIP
6/92 perusteella (A3-komponentti). Myohemmin yleiskustannuksiin
sisallytettiin seuraavat kustannusryhmdt: siahkon suosituimmuus-
tariffit (A4-komponentti), tietyt tutkimuskustannukset (A5-kompo-
nentti) ja sihkontuottajien hukkakustannukset (A6-komponentti).
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(41)

(42)

Vuonna 1999, jolloin Italia saattoi EU:n ensimmdisen
markkinoiden vapauttamista koskevan direktiivin (%4)
osaksi kansallista lainsdddidnt6ddn, ENELin monopoli-
asema sahkontuottajana paittyi ja se jaettiin useisiin yri-
tyksiin.

Vuonna 2000 Italia paitti sisdllyttdd Alumix-tariffin sih-
kojarjestelman yleismaksuihin (¥°). Uusi luokittelu johti
ensimmdiseen huomattavaan Alumix-tariffin rahoitus-
mekanismin muutokseen. Kun ENEL oli aikaisemmin
myynyt sihkod Alcoalle suoraan suosituimmuushintaan,
uuden mekanismin (2°) mukaan ENEL sai suurilta teolli-
suusyrityksiltd veloitettavan tavanomaisen hinnan koko-
naan, ja muilta sahkonkuluttajilta hankittiin varat, jotka
tarvittiin takaamaan, ettd Alcoa saisi jatkossakin maksaa
Alumix-hinnan. Kaytinnossd Alcoaan sovellettiin nimelli-
sesti tdyttd hintaa, mutta yritykselle myonnettiin alennus
suoraan laskussa. ENEL rahoitti kyseisen alennuksen uu-
della veronluonteisella maksulla, joka kerdttiin sihkétarif-
fin  A4-komponenttina  ja  jonka  maksoivat
sihkonkayttajat. () Vuonna 2002 Alcoa teki kahdenva-
lisen sopimuksen ENELin kanssa nimellishinnasta, joka
suurin piirtein vastasi ENELin suurjannitetoimituksiin so-
veltamaa vakiotariffia.

Toinen huomattava muutos tehtiin vuonna 2004, kun
AEEG teki paitoksen nro 14804, jolla tariffin hallin-
nointi annettiin kokonaisuudessaan Cassa Conguagliolle.
Kyseisen jirjestelmén perusteella ENEL ei endd pidattanyt
itsellian A4-komponentin tuloja, vaan siirsi ne kokonai-
suudessaan Cassa Conguagliolle, joka suoritti laskelmat ja
maksoi hyvityksen Alcoalle. Timin mekanismin perus-
teella Alcoa maksoi ENELin kanssa sovitun hinnan ja
sai jlkikdteen Cassa Conguagliolta korvauksen, minka
ansiosta Alcoa maksoi edelleen Alumix-hinnan. Alcoan

(%) Ks. alaviite 21.
(*%) Teollisuus-, kauppa- ja kdsitydministerion 26 pdivind tammikuuta

(26
(27

=

2000 antaman asetuksen 2 §:ssd luokiteltiin kdytossd olevat suosi-
tuimmuustariffit, Alcoan tariffi mukaan luettuna, uudeksi jdrjestel-
min yleiskustannusten kategoriaksi. Kyseinen luokitus vahvistettiin
myohemmadssd lainsdddannossd, viimeksi 17 paivand huhtikuuta
2003 annetun lain nro 831 §:n 1 momentin ¢ kohdassa.

Otettiin kdyttoon AEEG:n padtokselld N:o 204/99.

Tarkemmin sanottuna AEEGmn pditokselli nro 204/99 kayttoon
otetun jarjestelmin perusteella suosituimmuustariffien hallinnointi
annettiin paikallisille jakelijoille ja Cassa Conguagliolle. Paikalliset
jakelijat kerdsivit A4-komponentista kertyvit tulot ja siirsivdt ne
Cassa Conguagliolle, joka hallinnoi tihdn tarkoitettua tilid (erikois-
tariffijirjestelmien korvausmaksujen tasaustili). Siind tapauksessa,
ettd jakelijan olisi pitinyt myontdd suosituimmuustariffi yhdelle asi-
akkaistaan, se olisi voinut pitdd itsellidn muiden asiakkaidensa mak-
samista A4-komponenteista kertyvit tulot saadakseen takaisin asi-
akkaan laskussaan suoraan saaman alennuksen. Jos jakelijan saamat
tulot eivat riittdisi, Cassa Conguaglio maksaisi erotuksen asianmu-
kaisen tilin varoista. Ks. my6s AEEG:n paitos N:o 228/01, erityisesti
liitteessd olevan yhdenmukaistetun sddnnoston 43 ja 56 § (sahkoe-
nergian toimituksia Italiassa koskeva normikokoelma).

osalta kyseinen uusi hallinnollinen jdrjestely tuli voimaan
syyskuussa 2004 ja sitd sovelletaan edelleen (%%).

2.5 Alcoa-tariffin ensimmiinen kiistanalainen jatka-
minen

(44)  Vuoden 2004 asetuksella Italian hallitus laajensi
30 pdivddn kesikuuta 2007 asti 19 péivdnd joulukuuta
1995 annetulla asetuksella kiyttoonotetun sihkon suosi-
tuimmuustariffin alumiinin, lyijyn, hopean ja sinkin tuo-
tantoon tarkoitetun sihkon toimituksiin, kuitenkin ai-
noastaan yrityksiin, jotka olivat olemassa asetuksen voi-
maantulopdivini ja jotka sijaitsivat saarialueilla, joille oli
ominaista se, ettd niilld ei ollut siirtoyhteyksid kansallis-
een sihko- ja kaasuverkkoon tai yhteydet olivat puutteel-
liset (2°).

(45)  Kaytdnnossd vuoden 2004 asetuksen tarkoituksena oli a)
jatkaa Alcoaan sovellettavaa tariffia kesdkuun 2007 lop-
puun ja b) laajentaa kyseinen jirjestely muihin Sardini-
assa sijaitseviin yrityksiin eli Portovesmeen, ILA:an ja Eu-
roalluminaan.

(46)  Vuoden 2004 asetuksessa vahvistettu Alcoa-tariffin jatka-
minen pantiin sddntelytasolla taytintoon AEEG:n paatok-
selli N:o 148/04, jonka myotd otettiin kdytto6n myods
edelld johdanto-osan 43 kappaleessa kuvatut rahoitus-
mekanismin muutokset.

(47)  Mainittu tariffin ensimmdinen jatkaminen kuuluu asian C
38/04 (3°) yhteydessd aloitetun ja vuoden 2004 asetusta
koskevan muodollisen  menettelyn  piiriin.  Italian
mukaan (*') vuoden 2004 asetusta ei pantu tdytintoon
Alcoan osalta, vaan Alcoa hyotyi edelleen alkuperiisen
oikeusperustan eli vuoden 1995 asetuksen mukaisesta
tariffista.

2.6 Alcoa-tariffin toinen kiistanalainen jatkaminen

(48) Italian viranomaiset jatkoivat lain nro 80/2005 11 §n 11
momentilla vuoteen 2010 Alcoaan sovellettua suosituim-
muustariffia 31 paivand joulukuuta 2004 voimassa ollei-
den tariffiehtojen mukaisesti (*?). Lain nro 80/2005 mu-
kaan tariffin jatkon oli maard tulla voimaan 1 pdivind
tammikuuta 2005. Kyseistd pdivimadrdd muutettiin kui-
tenkin myohemmin ja kansallisten viranomaisten maa-
rdyksestd pdivimaaraksi tuli 1 pdivd tammikuuta 2006
AEEG:n pditoksen N:o 286/05 perusteella.

(*%) On kuitenkin huomattava, ettd yhtd AEEG:n paatoksen nro 148/04

osaa ei endd sovelleta Alcoaan. Kyseiselld paitokselld oli otettu
kédyttoon uusi menetelmd korvauksen laskemiseksi suosituimmuus-
tariffista hyotyville. Alcoan osalta kyseinen menetelma olisi johtanut
tuen alenemiseen, toisin sanoen suosituimmuushinnan nettokoro-
tukseen. Alcoa valitti kyseisestd sddnnoksestd Lombardian hallinto-
oikeuteen. Tuomioistuin kumosi 10 pdivini toukokuuta 2005 an-
tamallaan paitokselld toimenpidettd koskevan piitoksen Alcoan
osalta. Tamin johdosta Alcoan saamaa korvausta on sovellettu paa-
tostd nro 148/04 edeltivin menetelmdn mukaisesti, mikd takaa,
ettd Alcoa maksaa Alumix-hinnan.

(*%) Sanamuoto on vuoden 2004 asetuksen 1 §:ti. Mukaan luetaan

my6s Alcoan sulatto Fusinassa, vaikka kyseinen sulatto ei sijaitse

saarialueella eikd ole vailla energiansiirtoyhteyksia.

Komission piitos K(2004) 4329, tehty 16 piivind marraskuuta

2004 (EUVL C 30, 5.2.2005, s. 7).

(*") Maaliskuun 3 piivand 2006 péivitty kirje.

(*?) Ks. alaviite 12, jossa on lain nro 80/2005 11 §n 11 momentin
teksti.

(30
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(49)

(54)

(55)

Alcoan maksettavaksi vuoden 2005 jilkeen tulevan hinnan médrittimiseksi lailla nro 80/2005 otet-
tiin kdyttoon indeksimekanismi, jonka mukaan 1 pdivastd tammikuuta 2006 alkaen suosituimmuus-
tariffia (eli Alumix-paitoksessi vuodeksi 2005 madarittyd hintaa) korotettaisiin vuosittain 4 prosenttia
tai, jos tuloksena saatava tariffi olisi tatd korkeampi, Amsterdamin ja Frankfurtin sihkoporssien
tukkuhintojen keskimaariisella kasvuprosentilla (*3).

Konsultoituaan edunsaajia AEEG oli kuitenkin tulkinnut péivitysmekanismia toisin. AEEG:n paatok-
sessd nro 217/05 oli vahvistettu, ettd tariffin vuotuisen korotuksen pitdisi noudattaa keskimaaraisid
tukkuhintoja, mutta se ei saisi ylittdd 4 prosenttia. Itse asiassa kyseisen pdivitysmekanismin johdosta
suosituimmuustariffin vuotuiset korotukset olivat alhaisemmat kuin mitd lainsddddnnossi oli enna-
koitu.

Tariffin jatkamista toistamiseen kasitelldédn asiassa C 36/06 aloitetussa muodollisessa tutkintamenet-
telyssd. Kun komissio aloitti muodollisen tutkintamenettelyn lain nro 80/2005 11 §n 12 momentin
osalta, AEEG asetti paitokselld nro 190/06 lain nro 80/2005 nojalla suoritettavien maksujen ehdoksi,
ettd Alcoa antaa pankkitakauksen tai emoyhtion takauksen siltd varalta, ettd tuki peritddn takaisin.

Jaljempdni olevassa taulukossa on esitetty maksut, jotka Cassa Conguaglio suoritti Alcoalle tammi-
kuusta 2006 tammikuuhun 2009. Vuoden 2009 luvut eivit ole tdydelliset, silli niissi on otettu
huomioon vain tammikuussa 2009 suoritetut maksut, vaikka Alcoa sai maksuja my0s sitd seuraavina
kuukausina.

(euroa)

2006 2007 2008 2009

Fusina (Veneto) 38 984 539,22 36 978 386,83 449 534 611,10 3776 733,70

Portovesme (Sardinia) 133 556 933,73 121 087 555,95 160 529 510,20 12 365 849,45

Yhteensi 172 541 472,95 158 065 942,78 210 064 121,30 16 142 583,15

3. PAATOS ALOITTAA EY:N PERUSTAMISSOPIMUKSEN 88 ARTIKLAN 2 KOHDASSA TARKOI-
TETTU MENETTELY

Komission pddtds muodollisen tutkintamenettelyn aloittamisesta perustui seuraaviin syihin.

3.1 Asia C 38/A/04

Komissio luokitteli vuoden 2004 asetuksella kiyttoonotetut tariffit toimintatueksi ja arvioi, voitai-
siinko tuki hyvaksyd alueellisia valtiontukia koskevien suuntaviivojen (*4) perusteella, silli vuonna
2004 Sardinia oli EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukainen tukialue.
Komissio epdili, voitaisiinko tuki hyviksya tilld perusteella, koska kyseinen tapauskohtainen tuki, jota
myonnettiin tietylle maaralle yrityksid, ei ndyttinyt edistivian aluekehitysta.

Erityisesti Alcoan osalta komissio katsoi, ettd uusi tariffi ndytti poikkeavan Alumix-tariffista, silld sen
oli myontinyt ENEL, Italian monopoliasemassa oleva sihkontuottaja, kun taas uuteen tariffiin siséltyi
valtion valikoivaa tukea, jolla korvattiin sihkontuottajan kanssa sovitun markkinahinnan ja vuonna
1996 vahvistetun suosituimmuushinnan vélinen erotus.

Lisaksi komissio epdili, ettd toimenpide saattaisi alentaa yrityksiin sovellettavaa verotasoa. Kyseiselle
alennukselle pitéisi 16ytdd peruste energiatuotteiden ja sdhkon verotusta koskevan yhteison kehyksen
uudistamisesta 27 paivini lokakuuta 2003 annetusta neuvoston direktiivistd 2003/96/EY (*°).

(**) Lain nro 80/2005 11 §n 13 momentti.
(% EYVL C 74, 10.3.1998, s. 9, 4.15-4.17 kohta.
(**) EUVL L 283, 31.10.2003, s. 51.



L 227/68 Euroopan unionin virallinen lehti 28.8.2010

3.2 Asia C 36/B/06

(57)  Muodollisen menettelyn aloittamisesta vuonna tehty
2006 paiatos koski nimenomaisesti Alcoa-tariffia. (3%) Ko-
missio katsoi, ettd sddntelykehys ja markkinaolosuhteet
Alumix-pddtostd tehtdessd olivat hyvin erilaiset kuin ne,
jotka olivat voimassa menettelyn aloittamista koskevan
paatoksen kattamalla ajanjaksolla. Erityisesti sahkomark-
kinat oli vapautettu ja jdrjestelmin hallinnointi oli an-
nettu Cassa Conguagliolle. Timén vuoksi komissio katsoi
tarpeelliseksi tutkia uudestaan, sisilsiko Alcoa-tarifti val-
tiontukea.

(58) Komissio katsoi, ettd tariffi oli valtiontukea, koska a)
sdhkotariffin alennus antoi taloudellista etua, b) Italian
viranomaiset tekivat paitoksen tariffin myontimisestd ja
tariffi rahoitettiin siirtimalld valtion varoja veronluontei-
sen maksun muodossa, ¢) toimenpide uhkasi vddristdd
kilpailua ja d) toimenpiteelld oli vaikutusta yhteison sisdi-
seen kauppaan, silli alumiinilla kdyddin kauppaa maa-
ilmanmarkkinoilla. Komissio katsoi, ettd toimenpide oli
toimintatukea.

(59)  Lisdksi komissio katsoi, ettd aikaisempi padtelmd, jonka
mukaan Alumix-tariffi ei ollut valtiontukea, ei tehnyt uu-
desta toimenpiteestd voimassa olevaa tukea. Komissio oli
hyvaksynyt Alumix-tariffin kyseisend ajankohtana vallit-
sevien taloudellisten olosuhteiden arvioinnin perusteella
médrdajaksi eikd komission hyviksyntdd voinut soveltaa
lailla nro 80/2005 sdddettyyn tariffin jatkamiseen.

(60)  Yhteismarkkinoille soveltuvuuden osalta komissio arvioi,
voitaisiinko suosituimmuustarifti hyvaksyd alueellisia val-
tiontukia koskevien suuntaviivojen perusteella.

(61)  Venetossa sijaitsevan laitoksen osalta komissio huoma-
utti, ettd se ei sijainnut EY:n perustamissopimuksen
87 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukaisella tukialueella,
minka vuoksi sille ei voinut myontdd aluetukea.

(62)  Sardinia oli vuoden 2006 loppuun 87 artiklan 3 kohdan
a alakohdan mukainen tukialue. Komissio esitti kuitenkin
epdilyja mahdollisuudesta hyviksya toimenpide kyseiselld
ajanjaksolla sovellettujen alueellisia valtiontukia koskevien
suuntaviivojen perusteella (*’).

(63)  Vaikka Italia viitti, ettd Sardiniassa sahkostd perityt kor-
keammat hinnat haittasivat saaren kehitystd, komissio
katsoi, ettei Italia ollut osoittanut Sardinian hintojen ole-
van merkittavasti korkeammat joko keskiméaraisesti tai
erityisesti sahkod paljon kdyttavien yritysten kohdalla (Ita-
lia ei toimittanut tietoja sahkod paljon kayttivien yritys-

(*) Menettelyn aloittamista vuonna 2006 tehty pddts koski myos
Terni-yhti6itd. Ternin ja Alcoan tariffeja arvioitiin kuitenkin erik-
seen.

() EYVL C 74, 10.3.1998, s. 9, 4 kohta.

ten ja siahkontoimittajien kahdenvilisistd sopimuksista,
vaan viitti, etteivit kyseiset tiedot ole julkisia). Italia ei
myoskddn selittinyt, miksi korkeammat hinnat muodos-
tavat alueellisen haitan tai miten tariffi edistdd aluekehi-
tystd. Komissio huomautti, ettd se ei ollut hyvaksynyt
asiassa C 34/02 (*%) energialiittymien puutetta Sardiniassa
alueen pk-yritysten kehityksen esteeksi (vaan oli tehnyt
kielteisen paitoksen). Tamdn vuoksi komissio epdili tuen
valttamattomyytta.

(64) Komissio epdili lisdksi, ettei kyseinen tuki ollut oikeassa
suhteessa alueellisiin haittoihin ottaen huomioon suosi-
tuimmuushinnan laskentamenetelmin, silli  kyseinen
hinta ei vastannut muualla Italiassa sovellettuja hintoja.

(65) Komissio huomautti, ettid tuki ei tosiasiallisesti alentunut,
silla tariffin korotus oli rajoitettu 4 prosenttiin.

(66)  Vuosille 2007-2013 annettujen alueellisia valtiontukia
koskevien suuntaviivojen (3%) kattaman ajanjakson osalta
komissio huomautti, ettd Sardinia ei ole tulevaisuudessa
EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 3 kohdan a ala-
kohdan mukainen tukialue varsinkaan toimintatukien ta-
pauksessa. Komissio katsoi, ettd vaikka alueellisia valtion-
tukia koskevien suuntaviivojen perusteella voidaan sovel-
taa kahden vuoden siirtymdaikaa, jotta voimassa olevat
toimintatukiohjelmat lakkauttaa lineaarisesti, ei nayttanyt
asianmukaiselta sallia uusien toimintatukien kayttoonot-
tamista vain muutamaksi kuukaudeksi ennen kuin ne
olisi lakkautettava asteittain, varsinkin kun otetaan huo-
mioon esitetyt epdilyt ja tuen kilpailua vaaristava vaiku-
tus.

(67) Komissio esitti lopuksi epdilyja mahdollisuudesta hyvik-
syd Alcoan suosituimmuustariffi alueellisia valtiontukia
koskevien suuntaviivojen nojalla tai muulla perusteella,
jota Italia ei kuitenkaan ollut esittanyt.

3.3 Alcoan kanne menettelyn aloittamista koskevaa
vuoden 2006 pidtosti vastaan

(68)  Alcoa valitti menettelyn aloittamista koskevasta vuoden
2006 paitoksestd yhteisdjen ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuimeen. Tuomioistuin antoi tuomion
25 pdivind maaliskuuta 2009, jiljempdnd ‘ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimen tuomio’, jossa vahvistettiin
menettelyn aloittamista koskeva paitos ja hylattiin kaikki
Alcoan viitteet (*0).

(*®) Komission paitos K(2002) 3715, tehty 16 paivind lokakuuta 2002,

toimenpiteet pienten ja keskisuurten yritysten energiakustannusten
pienentdmiseksi (EUVL L 91, 8.4.2003, s. 38).

(*) EUVL C 54, 4.3.2006, s. 13.

(%) Ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-332/06, Alcoa
Trasformazioni, 25.3.2009 antama tuomio (ei vield julkaistu; tuo-
miosta valitettu).
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4. ASIANOMAISTEN HUOMAUTUKSET
(69) Komissio kehotti asianomaisia esittimain huomautuksia

(70)

(71)

kahdesta muodollisen tutkintamenettelyn aloittamista
koskevasta pidtoksestd, minkd johdosta Alcoa ja asian-
omaiset kolmannet esittivit huomautuksia. Tdssd asiassa
kisitellddn ainoastaan Alcoa-tariffia koskevia huomautuk-
sia.

4.1 Alcoan esittimit huomautukset
4.1.1 Asia C 38/AJ04

Alcoan mukaan tariffin tarkoituksena on korjata markki-
noiden toimintapuute ja erityisesti vastikddn vapautettu-
jen sihkomarkkinoiden kyvyttomyys tarjota kilpailuky-
kyisia hintoja vakiintuneiden toimijoiden huomattavan
markkinavoiman vuoksi. Kyseisen markkinoiden toimin-
tapuutteen sanotaan olevan erityisen ilmeinen Sardini-
assa. Niissd olosuhteissa sddntelyaloitteet, myos tariffijar-
jestelmidn muodossa olevat, ovat Alcoan mukaan tarpeen
siirryttdessd monopolitilanteesta tdysimaidrdiseen kilpai-
luun.

Alcoan oikeudellisen analyysin mukaan tariffi ei ole pe-
rustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdan mukaista tu-
kea, koska vuonna 1996 tehdyn Alumix-paatoksen pe-
rusteena olleet olosuhteet, joiden johdosta katsottiin, ettei
asiassa ollut kyse tuesta, ovat edelleen voimassa. Erityi-
sesti tariffi ei anna etua, sen rahoitusmenetelmain ei liity
valtion varojen siirtoa ja ottaen huomioon primaarialu-
miinikaupan ominaispiirteet tariffi ei vaikuta yhteison si-
sdiseen kauppaan eikd vadristd kilpailua.

Lisdksi Alcoa katsoo, ettd vaikka toimenpide katsottaisiin
valtiontueksi, Sardinian tariffi soveltuisi yhteismarkki-
noille alueellisia valtiontukia koskevien suuntaviivojen
mubkaisesti.

4.1.2 Asia C 36/BJ06

Alcoa katsoo, ettd tariffi korjaa markkinoiden toiminta-
puutteen, ettd se ei ole valtiontukea, ettd se olisi joka
tapauksessa voimassa olevaa tukea eikd uutta tukea ja
ettd perustellun luottamuksen periaate estdd tuen takai-
sinperinnan.

Alcoa toimitti runsaasti tietoja alumiinin tuotannosta ja
kaupasta. Primaarialumiinin tuotanto (sulatus) vie eniten
energiaa muihin teollisuusprosesseihin verrattuna (kulutus
on 15 kWh tuotettua alumiinikiloa kohden). Vuonna
2006 primaarialumiinia tuotettiin maailmassa noin 33,7
miljoonaa tonnia, josta vain 4,5 miljoonaa tonnia
ETA:ssa. EU-25 ja ETA ovat merkittdvid primaarialumii-

(77)

nin nettotuojia. Vuonna 2006 EU-25 toi 4,7 miljoonaa
tonnia primaarialumiinia ja tuonnin odotetaan nousevan
5,5 miljoonaan tonniin vuonna 2010. Vuonna 2006 EU-
25:n  alumiiniteollisuus  ty6llisti 106 000  henkilod
suoraan (*) ja noin 300 000 henkilod vilillisesti. Ajan-
kohtana, jolloin Alcoa toimitti huomautuksensa, EU-
25:ssd toimi 22 primaarialumiinisulattoa (31 sulattoa
ETA:ssa), jotka kaikki toimivat tdydelld kapasiteetilla.

Primaarialumiini on perushyodyke, ja sen maailmanvii-
tehinta mddritetddn Lontoon metalliporssissd. Fusinassa
ja Portovesmessd toimivat kaksi italialaista sulattoa tuot-
tavat noin 200 000 tonnia. Alcoan mukaan niin rajalli-
nen tuotanto ei pysty vaikuttamaan primaarialumiinin
hintoihin.

4.1.2.1 Sdhkon toimitussopimukset ovat valttimattomid

Sdhko on tirkein kustannuserd primaarialumiinin tuotan-
nossa. Alcoan mukaan sulatot voivat toimia vain, jos
sihkontuottajien kanssa on tehty pitkdaikaiset toimitus-
sopimukset. Kustannusperusteisia pitkaaikaisia sopimuk-
sia voidaan edelleenkin tehdd halukkaiden toimittajien
kanssa, kuten Alcoan Islannissa tekemd sopimus osoit-
taa (*2). Alcoan mukaan sulattojen on pakko lopettaa toi-
mintansa, jos niilld ei ole tuotantokustannuksiin perus-
tuvia sopimuksia. Vuoden 2003 jilkeen kolme EU-25:n
alueella toimivaa sulattoa on lopettanut toimintansa ky-
seisestd syystd ja lisaksi on ilmoitettu muista lopettamis-
suunnitelmista. Alcoa katsoo, ettd ilman tariffin jatka-
mista se joutuisi heti sulkemaan kaksi Italiassa toimivaa
sulattoaan (Veneton Fusinassa ja Sardinian Portovesmessi
toimivat laitokset).

Alcoa painottaa, ettd useiden jdsenvaltioiden hallitukset
kannustavat pitkdaikaisten, kustannusperusteisten toimi-
tussopimusten tekemiseen sahkod paljon kayttavien teol-
lisuuskuluttajien ja sihkontuottajien vililld, koska sdhko-
markkinat eivat toimi riittdvin hyvin. Kyseisten ratkaisu-
jen katsotaan olevan toistaiseksi tarpeen, jotta voidaan
taata tasavertaiset hinnat ja estdd yritysten toiminnan
loppuminen. Alcoa on toimittanut lyhyen kuvauksen toi-
menpiteistd, joita ovat toteuttaneet Suomi (konsortiot,
jotka investoivat uuteen ydinvoimalaan, kiyttooikeuksista
suoritetaan tuotantokustannuksiin perustuva hinta), Saksa
(35-50 prosentin alennus siirtokustannuksista, lisdksi
suurille teollisuusasiakkaille myonnetddn alennus kustan-
nuksista, joita aiheutuu uusiutuvien energialdhteiden kiy-
tostd), Espanja (sddnnellyt sihkotariffit), Ranska (suurten
kayttdjien konsortiot, jotka investoivat uusiin ydinvoima-
laitoksiin, sddnnellyt "korvaustariffit’), Ruotsi (uusiin voi-
malaitoksiin investoivat konsortiot) ja Belgia (hankinta-
konsortio).

(*1) Tahdn Alcoan toimittamaan lukuun sisiltyy primaarialumiinin su-
latuksen lisdksi jatkojalostus, joka on tyovoimavaltaisempaa.

(*) Sopimuksen mukaan kyseinen islantilainen sdhkoyhtio sitoutui ra-

kentamaan uuden vesivoimalan ja toimittamaan siahkod Alcoan su-
latolle hintaan, joka takaa voimayhtiolle 5,5 prosentin tuoton vuo-
dessa. EFTAn valvontaviranomainen hyvaksyi hankkeen 14 piivini
maaliskuuta 2003 tekemallddn pddtokselld N:o 40/03/KOL.
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(78)  Alcoa korostaa komission itse myontdneen energia-alaa koskevassa tutkinnassa (+3), etteivit Euroopan
sahkomarkkinat toimi kunnolla. Alcoa mainitsee myos useita energia-alan aloitteita, jotka komissio
on joko toteuttanut tai joista se on ilmoittanut, kuten energiaa, kilpailukykyi ja ymparistod kasitte-
levan korkean tason ryhmin tyo (*4).

4.1.2.2 Tariffi ei ole valtiontukea

(79)  Alcoa katsoo, etti tariffi ei ole valtiontukea seuraavista syistd: a) olosuhteet, joiden johdosta komissio
padtteli, ettei Alumix-tariffi antanut etua, eivit ole muuttuneet huomattavasti; erityisesti Alcoan
maksama hinta on edelleen komission Alumix-pddtoksessd esiteltyjen kriteerien mukainen; b) toi-
menpide ei vairistd kilpailua eikd vaikuta yhteison sisdiseen kauppaan; ja c) yhteis6jen tuomiois-
tuinten oikeuskdytdnnon mukaan toimenpiteeseen ei liity valtion varojen siirtoa.

4.1.2.3 Ei etua

(80)  Alcoa katsoo, ettd edun olemassaoloa arvioitaessa on olennaisen tirkedd selvittdd, onko sen maksama
hinta tavanomaista markkinahintaa alhaisempi. Alcoa vakuuttaa, ettd erikoishinta vastaa hintaa, joka
sen olisi pitinyt maksaa tavanomaisissa markkinaolosuhteissa, toisin sanoen markkinoilla, joilla kil-
pailu on tdysin vapaata. Alumix-asiassa komissio padtteli, ettd markkinoilla, joilla kilpailu on tdysin
vapaata, yksityinen sihkontoimittaja myisi sahk6d parhaille asiakkailleen marginaalikustannushintaan,
jota on korotettu kohtuullisella osuudella kiinteista kustannuksista, ja ettd valtio voisi vahvistaa tariffit
samojen kriteerien perusteella. Alcoan mukaan tdssd asiassa sovellettavassa testissd on tutkittava,
ovatko Alcoan maksamat hinnat olleet sen sihkontoimittajan marginaalikustannuksia korkeammat
vai alhaisemmat (kun otetaan huomioon myds tietty osuus kiinteistd kustannuksista). Alcoa on
toimittanut paitelmiadn tukevia laskelmia.

(euroa/ MWh)
2005 2006

Sardinia

Alcoa Portovesmeen sovellettava erikoistariffi 24,94 25,90
Minimipoolihinta Sardiniassa (IPEX) 20,02 21,0
Veneto

Alcoa Fusinaan sovellettava erikoistariffi 25,7 27,1
Minimipoolihinta Pohjois-Italiassa 20,02 21,0

(81)  Alcoa kayttda Sardiniassa ja Venetossa IPEX-porssin vihimmadishintoja (20,2 euroa vuonna 2005 ja
21,0 euroa MWh vuonna 2006) saadakseen likiarvon sihkéntuottajien marginaalikustannuksista, silld
yksikddn sdhkontoimittaja ei myy sdhkod spot-markkinoilla marginaalikustannuksia alhaisempaan
hintaan ja sen vuoksi vdhimmadisspot-hinnat ovat tuotannon marginaalikustannuksia korkeammat.
Alcoa viittdd, ettd mainituille vahimmaishinnoille voidaan saada vahvistus vertaamalla niitd kivihiilta
kayttaville sahkontuottajille aiheutuviin tavanomaisiin marginaalikustannuksiin. Nama kustannukset
ovat Alcoan arvion mukaan 20 euroa megawattitunnilta.

(82)  Alcoan mukaan johdanto-osan 80 ja 81 kappaleessa esitetyt menetelmdt vahvistavat, ettd Alcoan
Venetossa ja Sardiniassa maksamat hinnat ovat Alumix-pdatoksessd esitettyjen kriteerien mukaiset.

(83)  Alcoa vastustaa komission oletettua IPEX-keskihintojen kdyttod edun olemassaolon arviointikriteerina.
Alcoan mukaan IPEX-keskihinta ei heijasta Alcoan tapaisen suuren teollisuusasiakkaan maksamaa
hintaa, silld tillainen asiakas kuluttaa sihkod 24 tuntia vuorokaudessa eikd hanki sihkod spot-mark-
kinoilta vaan tekee pitkdaikaisen kahdenvilisen toimitussopimuksen.

(¥) Komission tiedonanto "Asetuksen (EY) N:o 1/2003 17 artiklaan perustuva Euroopan kaasu- ja sihkéalan tutkinta

(Loppuraportti)’, SEC(2006) 1724 | KOM(2006) 851 lopullinen.

(**) Korkean tason ryhmdn ensimmadinen raportti "Contributing to an integrated approach on competitiveness, energy and
environment policies” (http:/[ec.europa.cufenterprise/environment/hlg_en.htm). Korkean tason ryhmi on foorumi,
johon osallistuu komission edustajia ja yritysjohtajia.
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(85)

(86)

(87)

(88)

(90)

91)

Lisaksi Alcoa viittds, ettdi ENEL hyOtyy madrdavistd asemasta sdhkon toimitusmarkkinoilla ldhes
kaikkialla Italiassa. Erityisesti on huomattava, ettd ENELiin ei kohdistu Sardiniassa ei-sardinialaisten
toimittajien taholta kilpailua, silld Sardinian ja Italian mannermaan vilinen yhteenliittimiskapasiteetti
on rajallinen. Taman vuoksi sekd spot-markkinoilla ettd pitkdaikaisten toimitussopimusten markki-
noilla ei tdlld hetkelld ole tehokasta kilpailua. Siksi ENELin Alcoaan soveltamat hinnat eivit kuvasta
hintoja, jotka vallitsisivat normaalisti Sardinian tai Veneton markkinoilla, jos kilpailu olisi niilld tdysin
vapaata.

Lopuksi Alcoa viittdd, ettd sen Italiassa maksamat hinnat ovat edelleen tdysin komission Alumix-
pdatoksessd vahvistamien kriteerien mukaiset ja ettd ne kuvastavat tarkasti hintoja, jotka vallitsisivat
markkinoilla, jos ne toimisivat asianmukaisesti. Timan vuoksi Alcoa ei saa sellaista etua, jota se ei
saisi markkinoilla, joilla kilpailu on tdysin vapaata.

4.1.2.4 FEi vaikutusta kauppaan

Alcoa katsoo, ettei tariffilla ole vaikutusta yhteison sisdiseen kauppaan eikd se vaaristd kilpailua.
Primaarialumiinin hinta vahvistetaan Lontoon metalliporssissd, eivitkd tuotantokustannusten paikal-
liset vaihtelut aiheuta hintaeroja. Alcoan mukaan primaarialumiinin tuotanto on Italiassa niin vé-
hiistd, ettd silld ei voi olla vaikutusta maailmanhintoihin.

Primaarialumiinin kysyntd EU-25:n alueella on kasvanut jatkuvasti (kasvu oli 42 prosenttia vuodesta
1996 vuoteen 2005). Eurooppalainen tuotanto ei ole kuitenkaan kasvanut samaa tahtia. Vuonna
2004 EU-25:n tuotanto kattoi vain 41 prosenttia EU-25:n kysynnistd verrattuna 50 prosenttiin
vuonna 1996. Niin ollen EU:n tuotantovaje kasvaa jatkuvasti, ja kysyntd tyydytetddn entistd enem-
mén tuonnilla kolmansista maista.

Alcoa katsoo, ettd jos alumiiniteollisuus katoaisi Italiasta, yksikddn uusi italialainen tai toisesta EU:n
jasenvaltiosta kotoisin oleva toimija ei voisi korvata Italiasta kadonnutta kapasiteettia, silli EU:n
tuotantolaitokset toimivat jo tdydelld teholla eikd yksikddn uusi markkinoilletulija tai jo olemassa
oleva tuottaja haluaisi lisitd kapasiteettiaan, koska kohtuuhintaisen sihkon saanti pitkalld aikavalilld
on epdvarmaa.

Lisiksi Alcoa katsoo, ettd Italian tariffijarjestelmien jatkaminen ei uhkaa muiden eurooppalaisten
tuottajien etua, silld jdrjestelmiin kuuluva sihkonhinta on vain hieman primaarialumiinin tuottajien

EU-25:n alueella maksamaa painotettua keskihintaa alhaisempi.

Sulattoihin sovellettujen keskimédriisten tariffien vertailu

(Euroa/MWh)

2002 2003 2004 2005
Italialaisiin sulattoihin sovellettu painotettu kes- 22,0 234 24,2 25,1
kimdadrdinen tariffi
EU-25:n sulattoihin sovellettu painotettu kes- 24,9 24,0 25,1 26,4
kimdairdinen tariffi
ETA-maiden sulattoihin sovellettu painotettu kes- 21,4 21,2 22,0 23,3
kimdirdinen tariffi
Maailmanlaajuisesti sulattoihin sovellettu paino- 21,1 19,3 19,4 21,2
tettu keskimairiinen tariffi

4.1.2.5 Ei valtion varoja

Alcoa tukeutuu asioissa Preussen-Elektra (+°) ja Pearle (*¢) sovellettuun oikeuskdytintoon perustellessaan
nakemystadn, ettei kyseistd toimenpidettd rahoiteta valtion varoista. Alcoa viittad, ettd tariffin rahoit-
tamiseen tarvittavat varat siirretdan yksityisiltd oikeushenkil6ilta (sahkon kayttajiltd) yksityiselle oike-
ushenkildlle (Alcoa), ja ettd valtion rooli rajoittuu sellaisen lain antamiseen, jossa sdddetddn vaadit-
tujen mdairien maksamisesta, eikd valtiolla ole varojen kdyttod koskevaa harkintavaltaa lukuun otta-
matta sitd, ettd kyseisid varoja voidaan kdyttdd ainoastaan laissa sdddetyn jirjestelmén tdytintoonpa-
noon. Alcoa katsoo erityisesti, ettd Cassa Conguagliolla ei ole maardysvaltaa varoihin nihden vaan
silld on ainoastaan vilittdva kirjanpidollinen tehtéva.

(¥) Yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-379/98, Preussen-Elektra, 13.3.2001 antama tuomio (Kok. 2001, s. 1-02099).

(*6) Yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-345/02, Pearle ym., 15.7.2004 antama tuomio (Kok. 2004. s. -7139).
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4.1.2.6 Voimassa oleva tuki, ei uusi tuki

Alcoa katsoo myos, ettd vaikka tariffi katsottaisiin valti-
ontueksi, kyseinen toimenpide olisi voimassa olevaa tu-
kea, ei uutta tukea.

Alcoa toteaa, ettd Alumix-pditos ei ollut ajallisesti rajoi-
tettu eikd sen voimassaolo paittynyt 31 pdivind joulu-
kuuta 2005. Alcoan mukaan komission nakemys, ettd
Alumix-pdatoksen voimassaolo olisi paittynyt olosuhtei-
den muuttumisen johdosta, on perusteeton, koska mark-
kinoiden vapautuminen tai Cassa Conguaglion rooli ei
johtanut Alumix-jirjestelmddn perustuvan edun (tai pi-
kemminkin sen puuttumisen) huomattavaan muuttumi-
seen. Alcoa on maksanut saman nettohinnan myds uu-
distusten jilkeen, eikd kyseinen hinta ole antanut sahkon
ostajalle etua, mikd vahvistettiin Alumix-paatoksessd. Ta-
man vuoksi uudistuksissa ei ole ollut kyse olosuhteiden
muuttumisesta niin, ettd Alumix-pdatoksestd tulisi mita-
ton. Cassa Conguaglion roolista Alcoa toteaa, ettd kyse
on pelkdstddn hallinnollisesta muutoksesta, jolla ei ole
ollut vaikutusta itse jarjestelmaan.

Alcoa toteaa lisdksi, ettd vaikka olosuhteet olisivat muut-
tuneet, yritykselle myonnetty tuki pitdisi katsoa voimassa
olevaksi tueksi asetuksen (EY) N:o 659/1999 (*)
1 artiklan b kohdan v alakohdan ensimmadisen virkkeen
mukaisesti (toimenpiteet, jotka ovat muuttuneet tuiksi
yhteismarkkinoiden kehityksen vuoksi). Alcoan mukaan
timi on vahvistettu Belgiaan sijoittautuneita koordinoin-
tikeskuksia (48) koskevassa oikeuskdytinndssd. Tuomiois-
tuin katsoi, ettd sen jilkeen kun komissio on todennut,
ettd tietty tukiohjelma ei ole valtiontukea, komissio voi
tarkistaa kantaansa vain voimassa olevia tukia koskevien
saantojen perusteella ja tillaisen tarkistuksen vaikutus voi
kohdistua vain tulevaan.

Alcoan mukaan on merkityksetontd, ettd energiamarkki-
nat vapautettiin sen jilkeen kun komissio oli tehnyt Alu-
mix-padtoksen, silli markkinoiden vapautuminen ei
muuttanut perusteita, joiden nojalla katsottiin, ettei toi-
menpide ole tukea (koska hinta kattoi marginaalikustan-
nukset), eikd se voinut muuttaa toimenpiteen luonnetta.
Tdman vuoksi komissio ei voi vedota asetuksen (EY) N:o
659/1999 (*) 1 artiklan b kohdan v alakohdan toiseen
virkkeeseen katsoakseen, ettd toimenpide on uutta tukea.
Lisiksi Alcoa katsoo markkinoiden vapautumisen mah-

() EYVL L 83, 27.3.1999, s. 1.
(*%) Yhteisojen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa C-182/03 ja C-

(*

2

217/03, Belgia v. komissio, 22.6.2006 antama tuomio (Kok. 2006,
s. 1-05479, 77 kohta).

Asetuksen (EY) N:o 659/1999 1 artiklan b kohdan v alakohdan
toinen alakohta kuuluu seuraavasti: "Jos tietyt toimenpiteet muuttu-
vat tuiksi sen jlkeen, kun tietty toiminta on vapautettu kilpailulle
yhteison lainsdddidnndssd, nditd toimenpiteitd ei kilpailun vapautta-
miselle vahvistetun ajankohdan jilkeen pidetd voimassa olevana
tukena”.

(96)

(99)

(100)

dollista roolia koskevan hypoteesin osalta, ettd asiassa
Alzetta (°%) sovelletun oikeuskdytinnon perusteella ko-
missio ei voisi kdyttdd perusteena asetuksen (EY) N:o
659/1999 1 artiklan b kohdan v alakohdan toista vir-
kettd.

Lisdksi sahkomarkkinat vapautettiin ennen asetuksen (EY)
N:o 659/1999 antamista. Tamin vuoksi kyseistd asetusta
ei voi soveltaa sihkoalan toimenpiteisiin vaikka kyseisista
toimenpiteistd on tullut tukea markkinoiden vapautumi-
sen myotd. Kyseisiin toimenpiteisiin sovelletaan sen sijaan
asetuksen (EY) N:o 659/1999 1 artiklan b kohdan v
alakohdan ensimmdistd virkettd (voimassa oleva tuki) ja
yhteisojen tuomioistuimen asiassa Alzetta soveltamaa oi-
keuskéytantod.

4.1.2.7 Perusteltu luottamus

Alcoa toteaa lisdksi, ettd jos kdytossd olevaa jarjestelmad
ei katsottaisi voimassa olevaksi tueksi, yritys voisi joka
tapauksessa vedota perusteltuun luottamukseen ottaen
huomioon huomattavat investoinnit, jotka se on toteut-
tanut mainituissa kahdessa laitoksessa olettaen, ettd tariffi
ei ollut tukea, ja ottaen huomioon komission aikaisem-
man paitoskdytinnon, jossa ollut tiettyd harkinnanvaraa
sovellettaessa voimassa olevan tuen kdsitettd. Erityisesti
tdimd kdy ilmi komission pddtoksestd, joka koskee sivu-
liikkeiden perustamiseen ulkomaille sovellettavaa verova-
pausjdrjestelmad (*!).

4.1.2.8 Sardinian tariffi alueellisia valtiontukia koskevien
suuntaviivojen mukainen

Alcoa viittdd, ettd Sardiniassa sijaitsevan laitoksen osalta
toimenpide on joka tapauksessa alueellisia valtiontukia
koskevien edellytysten mukainen.

Alcoa kuvailee Sardinian alueellisia haittoja ja sihkod
paljon kéyttivien teollisuusalojen ongelmia, jotka juontu-
vat energialiittymien puuttumisesta Sardiniassa sekd EN-
ELin ja ENDESAn duopolista. Timd muuttaa sen mukaan
normaaleja kilpailuolosuhteita ja ylldpitdd korkeita hintoja
my6s suurkuluttajien kohdalla. Tariffin tarkoituksena on
poistaa kyseinen haitta.

Alcoa painottaa, ettd sulattojen sulkeminen johtaisi suo-
raan 2 500 tyopaikan menetykseen. Lisdksi sulkemisella
olisi vélillinen vaikutus tuhansiin muihin tyopaikkoihin,
silli Alcoa on alueen yksi tirkeimmistd tyonantajista.
Laitoksen vilittomalld sulkemisella olisi huomattavasti
suurempi vaikutus kuin jos toiminta lopetettaisiin vahi-
tellen.

(°%) Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa T-

298/97, T-312/97, T-313/97, T-315/97, T-600/97, T-1/98, T-3/98,
T-6/98 ja T-23/98, Alzetta ym. v. komissio, 15.6.2000 antama
tuomio (Kok. 2000, s. [I-2319), vahvistettu yhteisdjen tuomioistui-
men asiassa C-298/00 29.4.2004 antamassa tuomiossa (Kok. 2004,
s. [-04087, 142-143 kohta).

(°') Komission pddtos 2002/347[EHTY (EYVL L 126, 13.5.2002, s. 27),
johdanto-osan 33 kappale.
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(101) Alcoa toteaa, etti tariffi on oikeasuhteinen, silld se rajoit- (107) Edelld johdanto-osan 105 kappaleessa mainittu Porto-

(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

tuu sithen, mikd on tarpeen markkinoiden toimintapuut-
teen korjaamiseksi (Sardinian markkinoilla kdydyn kilpai-
lun puuttuminen), ja hinta vastaa muiden EU-25:n alu-
eella toimivien sulattojen maksamaa keskimaardistd pai-
notettua sihkonhintaa.

Alcoan mukaan ei ole osoitettu, etteiko tariffi olisi ale-
neva. Kyseistd ominaisuutta olisi arvioitava toimittajien
marginaalikustannusten osalta; osoittaakseen, ettei tariffi
ole aleneva, komission olisi osoitettava mainittujen kus-
tannusten kasvu. Alcoa toteaa tariffin enimmdiskorotuk-
sesta, joka on rajoitettu neljddn prosenttiin ja jonka ko-
missio on asettanut kyseenalaiseksi, koska se ei takaa
tariffin asteittaista alenemista, olevan tavallista, ettd hinta
madritetddn tietyksi ajaksi. Enimmdismédrassd olisi otet-
tava huomioon normaali kehitys eikd tavanomaisesta
poikkeavat tapahtumat, kuten raakaéljyn poikkeukselli-
nen hinnannousu. Alcoa toteaa lopuksi, ettd komissio
on vahvistanut erddn jirjestelmin alenevan luonteen. Ky-
seinen jérjestelmd toi etua neljan-viiden vuoden ajan en-
nen kuin etu aleni asteittain (>2).

Alcoa toteaa, ettd tariffi on viliaikainen, silli sen on
médrd olla voimassa kunnes yhteenliittymdongelmat
mannermaan kanssa olisi ratkaistu (luultavasti vuonna
2010). Lisaksi komission ndkemys siité, ettd toimenpide
on ollut voimassa yli viisi vuotta, on perusteeton, silld
tariffi ei tihin asti ole ollut tukea.

Lopuksi Alcoa toteaa, ettd vuosien 2007-2013 alueellisia
valtiontukia koskevia vuoden 2007 suuntaviivoja (*3) ei
voi soveltaa tdhdn asiaan, silld tariffi otettiin kdyttoon
ennen vuotta 2007 ja sitd on sen vuoksi arvioitava alu-
eellisia valtiontukia koskevien vuoden 1998 suuntavii-
vojen (**) mukaisesti, kuten todetaan vuoden 2007 suun-
taviivojen siirtymasaiannoksissa.

4.2 Kolmansien esittimit huomautukset
4.2.1 Asia C 38/AJ04

Erds Portovesme Srl:n (*°) kilpailija toimitti Alumix-tariffia
koskevan analyysin, ja totesi, ettd kaikki Italian Sardini-
assa vuoden 2004 asetuksen perusteella soveltamat suo-
situimmuustariffit ovat sddntojenvastaisia valtiontukia,
joita ei voida hyviksya alueellisia valtiontukia koskevien
suuntaviivojen perusteella ja jotka olisi siksi todettava
yhteismarkkinoille soveltumattomiksi.

4.2.2 Asia C 36/BJ06

Kaksi alumiinintuottajien yhdistystd katsoo, ettd tariffit
ovat tarpeen, jotta voidaan estdd teollisuuden siirtyminen
EU:n ulkopuolelle odotettaessa pitkdn aikavilin ratkaisuja.

(*?) Asia E 24/95, Programm fiir unmittelbare Biirgschaften des Bundes
und der Linder in den neuen Bundeslindern und Berlin Ost, komis-
sion paitokset SG(96) D[5500, tehty 18 piivani kesikuuta 1996,
ja SG(98) D[54570, tehty 11 paivand marraskuuta 1998.

(% EUVL C 54, 4.3.2006, s. 13.

(°% Ks. alaviite 34.

(>°) Ennen kuin asia C 38/04 jaettiin, se koski myos seuraavia tuensaa-
jia: Portovesme (sinkki), ILA (alumiinituotteet) ja Euroallumina (alu-
miinioksidi).

(108)

(109)

(110)

(111)

vesme Srl:n kilpailija on pyytanyt, ettd komissio huomi-
oisi titd asiaa koskevassa arvioinnissa my6s kyseisen kil-
pailijan asiassa C 13/06 (°°) esittdmdn kannan. Kyseinen
yritys toistaa, ettd tariffit olisi katsottava yhteismarkki-
noille soveltumattomiksi.

Italia on pyytanyt komissiota jittimain huomiotta kysei-
set huomautukset, silli se katsoo, etti ne eivit ole asi-
aankuuluvia, silld asian C 13/06 olennainen sisdlto ei ole
sama kuin timdn asian olennainen sisilt. Asiassa C
13/06 tarkastellut toimenpiteet ovat uutta tukea, kun
taas Alcoa-tariffi on jatkoa voimassa olevalle toimenpi-
teelle. Lisiksi Alcoan hyviksi myonnetty toimenpide ei
koske suoraan kyseistd kolmatta osapuolta, joka ei ole
alumiinintuottaja.

Komissio ei voi suostua Italian pyyntoon. Se, ettd Alcoa-
tariffin tausta poikkeaa muiden tariffien taustasta, ei mi-
tdtoi toimenpiteestd esitettyjen huomioiden paikkansapi-
tavyyttd siltd osin kuin ne koskevat keskeisid kysymyksia,
jotka liittyvét Sardiniassa sovelletun sahkoétariffin mahdol-
lisesti sisdltimain valtiontukeen sekd tariffin vaikutukseen
aluekehitykseen ja kilpailuun. EY:n perustamissopimuk-
sen 88 artiklan 2 kohdan mukaisen menettelyn puitteissa
ei ole myoskddn tarpeen, ettd kolmas osapuoli liittyy
suoraan ja erikseen toimenpiteeseen, josta huomautuksia
esitetdan.

5. ITALIAN HUOMAUTUKSET
5.1 Asia C 38/A/04

5.1.1 Tariffin tarkoituksena on poistaa markkinoiden toimin-
tapuute

Italia korostaa, ettd kilpailu EU:n sahkomarkkinoilla ei ole
vield tdysin vapaata, minkd komissio on itsekin myonti-
nyt. Yritykset, erityisesti sahkod paljoa kdyttavit, eivit voi
hankkia sihk6d vastaavin ehdoin eri jisenvaltioissa.

Huolimatta kilpailun vapautumisesta alalla Italian sdhko-
markkinoiden rakenteessa on puutteita (kuten riittiméaton
yhteenliittimiskapasiteetti). Taméan johdosta energian hin-
nat ovat korkeat. Koska markkinarakenne on keskittynyt,
vaatimukset tdyttavien asiakkaiden on vaikea valita sih-
kontoimittajaansa. Ongelma on erityisen vaikea Sardini-
assa, jossa on vain kaksi sihkontoimittajaa. Tdmain
vuoksi Italia esittdd, ettd erityistariffijarjestelmd, joka hei-
jastaa kysyntdprofiilia, olisi katsottava perustelluksi sdin-
telytoimenpiteeksi, jonka avulla voidaan simuloida meka-
nismeja, jotka toimisivat markkinoilla, joilla kilpailu on
tdysin vapaata. Kyseisten toimenpiteiden viitetddn palaut-
tavan tasavertaiset toimintaedellytykset eri jasenvaltioissa
toimivien, sihkod paljon kdyttavien yritysten valille.

(*%) Asia C 13/06 koskee Alcoan maksaman tariffin ulottamista Porto-

vesmeen, ILAthan ja Euroalluminaan lain nro 80/2005 11 §n 12
momentin nojalla.
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(113)

(114)

(115)

(116)

(117)

5.1.2 Tariffi ei ole valtiontukea

Alcoan osalta Italia toteaa komission katsoneen, ettei
vuoden 1995 asetuksella alun perin kdyttoon otettu Alu-
mix-tariffi ollut valtiontukea, koska toimenpide liittyi ob-
jektiivisesti sulaton kulutusprofiiliin ja siind otettiin huo-
mioon energian tarjonnan ja kysynnin erityispiirteet ky-
seisilld alueilla.

Italian mukaan vuoden 2004 asetus perustui samoihin
tosiseikkoihin, joiden perusteella komissio oli padtellyt,
ettei kyse ollut valtiontuesta, kun otetaan huomioon
my0s Sardinian metalliteollisuuden nykyinen kriisi. Uu-
den ja vanhan jdrjestelmin vilinen ero koskee pelkistiin
tariffirakennetta. Italia toteaa, ettd muutokset olivat valt-
tdmittomid energian sisimarkkinoiden toteuduttua, jotta
voitaisiin taata tariffien neutraalius.

Italia toteaa erityisesti, ettd Alcoa-tariffi ei kuulu perus-
tamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdan soveltamisalaan,
koska kyse ei ole valtion varojen siirrosta eikd tariffi
vadristd kilpailua tai vaikuta yhteison sisdiseen kauppaan.
Koska tariffijdrjestelmi ei ole valtiontukea, Italia ei katso-
nut tarpeelliseksi ilmoittaa vuoden 2004 asetuksesta. Ita-
lia toteaa, ettd perusteellisen tutkintamenettelyn aloittami-
sen johdosta se ei kuitenkaan endd sovella vuoden 2004
asetusta Alcoaan.

5.1.3 Ei valtion varoja

Valtion varojen kdyton osalta Italia toteaa, ettd tariffijar-
jestelmd vastaa tdysin jirjestelmdd, josta yhteisdjen tuo-
mioistuin totesi asiassa Preussen-Elektra, ettei siihen liity
valtion varoja. Cassa Conguaglio, joka on jirjestelmédn
tekninen kirjanpidollinen vastuuyksikko, ei voi kayttdd
hallinnoimiaan varoja vapaasti. Se, ettd AEEG ja valtiova-
rainministerié voivat tietyssd mddrin kdyttdd maardysval-
taa Cassa Conguaglion toiminnan suhteen, ei tarkoita
sitd, ettd valtio voisi vapaasti kdyttdd kyseisid varoja.

5.1.4 Ei vaikutusta kauppaan

Yhteison sisdiseen kauppaan kohdistuvan vaikutuksen
osalta Italian esittdmit perustelut ovat samanlaiset kuin
Alcoan (ks. edelld 86-90 kappale).

5.1.5 Sardinian tariffi on alueellisia valtiontukia koskevien
sddntdjen mukainen

Italian mukaan Sardiniassa sovellettava tariffi voidaan kat-
soa yhteismarkkinoille soveltuvaksi aluetueksi seuraavassa
esitettdvien seikkojen perusteella. Sardinian sahkomarkki-
noiden puutteet muodostavat alueellisen haitan, joka ta-
riffin on tarkoitus poistaa. Tariffilla on myonteisid vaiku-
tuksia tyollisyyteen ja talous- ja yhteiskuntarakenteen sai-
lyttimiseen saarella. Se on oikeassa suhteessa tuensaajaan
kohdistuviin haittoihin, voimassa lyhyen ajan ja luonteel-
taan viliaikainen.

118)

119)

(120)

(121)

5.2 Asia C 36/B/06
5.2.1 Kyse ei ole valtiontuesta

Italia ei katsonut tarpeelliseksi ilmoittaa lain nro 80/2005
11 artiklan 11 momentissa sdddetyn tariffin jatkamisesta
valtiontukisddntojen perusteella, koska toimenpide ei
edelleenkddn ole valtiontukea. Italia toteaa, ettd sellaisen
toimenpiteen jatkaminen, joka ei ole tukea, eroaa sellai-
sen toimenpiteen jatkamisesta, joka on tukea, silld vain
jalkimmainen voidaan katsoa uudeksi tueksi.

Alcoan tapaan Italia katsoo, ettd Alumix-padtosta ei ollut
rajoitettu ajallisesti. Sen mukaan tdmd oli tietoinen va-
linta ja osoitti, ettd myos komission mielestd tariffin
tuli olla pitkdaikainen toimenpide. Italia on perustellut
véitettd viitaten Alumix-pddtoksen kohtaan, jossa komis-
sio toteaa, ettd “rakennemuutoksella ja Alumixin toimin-
tojen kannattavuuden palauttamisella varmistetaan, ettei
ndiden alueiden kehittyminen jia lyhytaikaiseksi, vaan
jatkuu pitkalld aikavalilla”.

5.2.2 Edun puuttuminen, valtion varat ja vaikutus kauppaan

Italia toteaa, ettd tariffi ei anna etua Alcoan jo esittdmistd
ja johdanto-osan 80-85 kappaleessa ilmenevistd syistd,
ettd tariffi ei vaikuta kauppaan (ks. johdanto-osan 86-90
kappale) ja ettd tariffiin ei liity valtion varojen siirtoa (ks.
johdanto-osan 115 kappale).

Italia viittaa Sardinian sahkontuotannon liikakapasiteettiin
ja painottaa, ettd tillaisessa tilanteessa Alcoalla olisi nor-
maalisti huomattava neuvotteluvoima, jolloin se voisi os-
taa sihkod kilpailukykyiseen hintaan, joka olisi vain va-
hin tuottajan marginaalituotantokustannuksia korkeampi.
Italian mukaan tdmai ei ole mahdollista Sardiniassa maa-
rddvissd asemassa olevan toimijan kayttaytymisen vuoksi,
silldi kyseinen toimija voi mairitd saarella sovellettavan
hinnan, eikd silli ole mitddn kaupallista kannustinta
myydi alhaisempaan hintaan, koska se tietdd, ettd Alcoa
ei voi kddntyd toisen toimittajan puoleen ostaakseen tar-
vitsemansa sdhkon. Lisdksi duopolitilanteessa (ENEL ja
ENDESA - nykyisin E.ON (°’) kyseiset kaksi toimijaa ha-
luavat ehkd soveltaa taloudellisesti optimaalista hintaa
korkeampaa hintaa vélttddkseen luomasta negatiivista en-
nakkotapausta muualle Italiaan. Ottaen huomioon aikai-
semmin monopoliasemassa olleen ENELin (*)) huomatta-
van markkinavoiman Italia pdittelee, ettd Alcoalle mono-
politilanteessa tarjotun hinnan (jonka komissio hyvaksyi

(°’) ENELin ja ENDESAn sulautumisen johdosta ENDESAn omaisuus

Italiassa luovutettiin E.ON:lle (ks. yrityskeskittymédpddtos M.5171,
tehty 13 pdivand kesikuuta 2008), http:/[/ec.europa.eu/enterprise/
non_ferrous_metals/consultation.htm

(°%) ENELin kyky vaikuttaa hintoihin eri puolilla Italiaa vahvistettiin
tutkimuksessa “Indagine conoscitiva sullo stato della liberalizzazione
dei settori dell'energia elettrica e del gas”, jonka AEEG ja Italian
kilpailuviranomaiset toteuttivat yhdessd vuonna 2004.


http://ec.europa.eu/enterprise/non_ferrous_metals/consultation.htm
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(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

Alumix-pddtoksessd) ja markkinoilla todellisuudessa so-
velletun hinnan vililli ei ole merkittivdid eroa, vaikka
markkinat toimivatkin puutteellisesti.

Italia asettaa kiistanalaiseksi myos viittauksen IPEX:n kes-
kihintoihin johdanto-osan 83 kappaleessa esitetyistd
Syista.

5.2.3 Toimenpide ei ole sadntojenvastainen

Italia vaittad, ettd Alumix-pddtoksen perustana olleet ta-
loudelliset olettamukset eivdt ole muuttuneet vuosien ai-
kana. Sen vuoksi tariffin jatkamiseen ei sisilly uusia ele-
menttejd eikd sitd voida katsoa uudeksi tueksi. Ei ole
myoskddn asianmukaista katsoa toimenpidettd sddntojen-
vastaiseksi tueksi.

5.2.4 Tariffi on perusteltu

Italia vaittad, ettd komission olisi arviossaan pitinyt ottaa
huomioon energiaa, kilpailukykyi ja ympiristod kisitte-
levin korkean tason ryhmin ensimmdisessd raportissa
esitetyt paitelmat. Niissd esitetddn kaksi uutta tekijaa,
jotka ovat rajoittaneet alumiinin tuotantoa viime vuosina:
alumiinin viitemarkkinoiden globaalistuminen ja energian
sisimarkkinoiden toteutuminen.

Erityisesti on huomattava, ettd kysymystd Sardinian ja
Veneton alumiinintuotannossa kiytettdvan sahkon korke-
asta hinnasta, joka tunnustettiin Alumix-pddtoksessd, on
ollut vuodesta 1996 asti ratkaisematta. Ndiden ongelmien
jatkuminen on peruste tariffin jatkamiselle, silla tariffi oli
tarkoitettu pitkdn aikavilin toimenpiteeksi teollisuuskehi-
tyksen edistimiseksi. Italia korostaa, etteivit myoskdan
muut olosuhteet, jotka komissio otti huomioon Alu-
mix-pddtoksessd, ole muuttuneet, erityisesti alumiinisula-
toille ominaiset kulutusprofiilit ja sidhkomarkkinoiden
riittdimaton vapautuminen.

Italia toteaa, ettd koska markkinoita ei ole vapautettu
tdysimadraisesti, sahkon suosituimmuustariffia ja muiden
jasenvaltioiden vastaavia toimenpiteitd on jatkettava eu-
rooppalaisen teollisuuden kilpailukyvyn turvaamiseksi ja
lujittamiseksi.

Italian mukaan sihkokustannuksia voidaan alentaa pit-
killd aikavililli vain rakentamalla riittdvd sihkontuo-
tanto- ja yhteenliittimisinfrastruktuuri, joka avaa markki-
nat uusille toimijoille. Italia viittaa GALSI-kaasuputkeen,

(128)

(129)

(130)

(131)

jolla johdetaan maakaasua Algeriasta Eurooppaan Sardi-
nian kautta, ja merenalaiseen SAPEI-kaapelijarjestelmain,
joka parantaa yhteenliittimiskapasiteettia Italian manner-
maan kanssa. Tatd infrastruktuuria rakennetaan parhail-
laan. Tdmin vuoksi Italia katsoo, ettd tariffien on oltava
voimassa infrastruktuurin valmistumiseen asti.

Italia korostaa lisdksi, ettei nyt tarkasteltavaa asiaa voida
verrata asiaan C 34/02, johon viitattiin menettelyn aloit-
tamisesta vuonna 2006 tchdyssd paitoksessd tarkoituk-
sena muistuttaa komission niakemyksestd, ettd riittimaton
yhteenliittdimiskapasiteetti ei muodostanut alueellista hait-
taa Sardiniassa. Italian mukaan mainittu asia koski pie-
nille ja keskisuurille yrityksille myonnettyja tukia. Tallai-
set yritykset eivit ole suuria energian kuluttajia. Ne kir-
sivdt Alcoan tapaista yritystd vihemmaén riittdvdn ener-
giarakenteen puuttumisesta ja siitd, ettd Sardinian sdhko-
markkinat toimivat puutteellisesti.

Italia toteaa lisdksi, ettd korkean tason ryhmi on tietoi-
nen tarpeesta sdilyttdd EUn alueella energiavaltaisia, esi-
merkiksi rautametalliteollisuutta ja muuta kuin rautame-
talliteollisuutta (*%) edustavia yrityksid ja parantaa niiden
kilpailukykya, erityisesti edistimalld sahkon saantia kilpai-
lukykyiseen hintaan.

Italia toimitti yksityiskohtaisen kuvauksen muiden jisen-
valtioiden, erityisesti Saksan, Espanjan, Ranskan, Suomen
ja Kreikan, toteuttamista toimenpiteistd, joiden tarkoituk-
sena on alentaa siahkod paljon kiyttivien teollisuudena-
lojen sdhkokustannuksia ja estdd toimintojen siirtyminen
EU:n ulkopuolelle. Italia huomauttaa, ettd vaikka toimen-
piteet ovatkin eri muotoisia, niilli on sama taloudellinen
vaikutus kuin Italian suosituimmuustariffilla. Se pitdd
kiinni ndkemyksestddn, ettd EUn olisi suotavaa yhden-
mukaistaa kaikki kyseiset toimenpiteet, jotta eurooppa-
laisten teollisuudenalojen ja kolmansissa maissa toimivien
kilpailijoiden viliset kilpailuedellytykset olisivat tasavertai-
set. Lyhyelld aikavalilld Italian toteuttamia toimenpiteitd
ei kuitenkaan pitiisi katsoa valtiontueksi, vaan niitd olisi
arvioitava samoin perustein kuin muiden jisenvaltioiden
tapauksessa.

6. TOIMENPITEEN ARVIOINTI
6.1 Tutkinnan ajallinen ja sisill6llinen laajuus

Komissio katsoo ensiksi, ettd on tarpeen selventdd me-
nettelyn aloittamista koskevissa pddtoksissd maddritettyd
tutkinnan ajallista ja sisallollistd laajuutta.

(*%) Eurooppalaisen metallurgisen teollisuuden kilpailukykyd koskeva

julkinen kuuleminen raaka-aineiden ja energian saannin vaikutuksen
osalta.
http://ec.europa.eu/enterprise/non_ferrous_metalsjconsultation.htm
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(134)
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6.1.1 Vuoden 2004 menettely (asia C 38/A/04)

Selvennys on tarpeen siksi, ettd kun vuoden 2004 asetus
tuli voimaan huhtikuussa 2004, Alcoan maksama suosi-
tuimmuustariffi oli hyviksytty valtiontukea koskevien
saantojen perusteella (Alumix-pdatos) joulukuun 2005
loppuun asti (59).

Alumix-jdrjestelmin ja vuoden 2004 kiistanalaisten sddn-
nosten ajallisen paillekkaisyyden vuoksi on aiheellista
selvittdd, kyseenalaistettiinko vuonna 2004 tehdyssd me-
nettelyn aloittamista koskevassa pddtoksessd Alcoa-tarif-
fin ajallinen jatkaminen Alumix-jdrjestelmin alkuperdisen
voimassaoloajan paityttyd (1 pdivastd tammikuuta 2006)
vai asetettiinko paitoksessd kiistanalaiseksi my6s Alumix-
jarjestelmd, sellaisena kuin sitd sovellettiin vuosina
2004-2005, rahoitusmekanismiin tehtyjen muutosten
vuoksi.

Piitoksen huolellinen tarkastelu osoittaa, ettd siind asete-
taan yleisesti kiistanalaiseksi vuoden 2004 asetuksella ky-
seisten edunsaajien (Portovesme Stl, ILA Spa, Euroallumi-
nia Spa ja Alcoa) hyviksi kdyttoon otettu uusi tariffijar-
jestelmd eikd sitd pida tulkita niin, ettd siind asetettaisiin
kiistanalaiseksi itse Alumix-jarjestelma. Taman padtelman
vahvistavat seuraavat huomiot.

Ensinndkin toimenpidettd tarkastellaan kokonaisuutena
eikd tuensaajien vililld tehdd eroja. Erityisesti Alcoan eri-
tyistd oikeudellista asemaa hyvaksytyn Alumix-tariffin
edunsaajana ei ole kuvailtu eikd arvioitu yksityiskohtai-
sesti.

Toiseksi Alumix-jarjestelmdn ja uuden tariffijirjestel-
maén (°!) vilisid merkittdvid eroja koskevien komission
huomautusten tarkoituksena oli pelkistddn osoittaa, ettd
Alumix-asiassa esitettyja padatelmid ei voi ulottaa uuteen
tariffijirjestelmain erilaisen rahoitusmekanismin vuoksi.

Kolmanneksi voidaan todeta, ettd jos menettelyn aloitta-
misesta vuonna 2004 tehdyn paitoksen tarkoituksena

(69) Italian mukaan vuoden 2004 asetusta ei itse asiassa ole koskaan

(61

N

sovellettu Alcoaan, koska yritys pystyi hydtymddn tariffista
1 péivédn joulukuuta 2005 vuoden 1995 asetuksen perusteella. Ei
ole komission asia tulkita Italian lainsdddantod maddrittadkseen,
onko ndin tapahtunut, silld ainoastaan Italian tuomioistuimet voivat
antaa titd koskevia lopullisia ohjeita. Komissio kuitenkin huomaut-
taa, ettd vuoden 2004 asetusta ei ole koskaan kumottu eiki muu-
tettu niin, ettd sen piiriin kuuluisivat Alcoaa lukuun ottamatta vain
muut tuensaajat. Itse asiassa Alcoa-tariffia on sovellettu edelleen
AEEG:n vahvistaman sadintelykehyksen perusteella (mihin on viitattu
vuonna 2004 tehdyssd menettelyn aloittamista koskevassa paitok-
sessd).

Kiytettdvissddn olevien tietojen perusteella komissio epiilee, onko
kyseinen toimenpide samanlainen kuin komission vuonna 1996
arvioima ja hyviksymad toimenpide. ENEL oli vuonna 1996 Italian
ainoa energian tuottaja ja jakelija, ja ENELin Alcoalle Alumix Span
hyviksi myontdmad alennettua sahkotariffia verrattiin ENELille sih-
ginaalikustannuksiin. Nyt tarkasteltavana olevassa asiassa Italian vi-
ranomaiset toteuttivat valikoivia toimia vapautetuilla markkinoilla
tiettyjen yritysten hyviksi korvatakseen minkd tahansa energian-
tuottajan kanssa sovitun markkinahinnan ja vuonna 1996 vahvis-
tetun suosituimmuustariffin vilisen eron.

(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

olisi ollut asettaa alkuperdinen Alumix-jarjestelma kyseen-
alaiseksi, siind olisi viitattu oikeusperustaan, jonka nojalla
alkuperdinen jdrjestelmd oli otettu kayttoon (vuoden
1995 asetus), ja selitetty syitd sithen, miksi uuden sdan-
telykehyksen my6td muutettu tariffimekanismi olisi mita-
toinyt padtelmdt, jotka komissio esitti Alumix-asiassa en-
nen jarjestelmidn voimassaolon paattymista.

Tdmin vuoksi komissio katsoo Alcoan osalta, ettd me-
nettelyn aloittamisesta vuonna 2004 tehdyssd paatok-
sessd kyseenalaistetaan Alumix-jarjestelmédn jatkaminen
sen pdattymispdivan eli 31 pdivin joulukuuta 2005 jal-
keen. Vuoden 2004 tutkinta on ndin ollen rajoitettu
ajallisesti 1 paivdnd tammikuuta 2006 alkaneeseen ajan-
jaksoon.

Kyseisend ajankohtana vuoden 2004 asetus oli kuitenkin
korvattu lailla nro 80/2005, joka tuli voimaan 1 pdivind
tammikuuta 2006 (ks. johdanto-osan 48 ja 142 kappale).
Niin ollen kyseinen asetus ei ole olennainen timéan tut-
kinnan kannalta.

6.1.2 Vuoden 2006 menettely (asia C 36/B/06)

Menettelyn aloittamisesta vuonna 2006 tehdyn paatok-
sen sanamuoto ei jatd varaa tulkinnoille, silld siind asete-
taan selvasti kyseenalaiseksi laissa nro 80/2005 (°?) vah-
vistettu tariffin jatkaminen vuoden 2010 loppuun, ei
Alumix-pditos sellaisenaan.

Vuonna 2006 aloitetun tutkinnan kattaman ajanjakson
osalta komissio huomauttaa, ettd timd asia ei mene padl-
lekkdin Alumix-jdrjestelmédn kanssa, silld kyseisen jérjes-
telmédn voimassaolo péittyi joulukuussa 2005 ja tariffin
kiistanalainen jatko tuli voimaan 1 piivind tammikuuta
2006 (ks. edelld johdanto-osan 48 kappale). Timid on
vahvistettu ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomion 132 kohdassa.

6.1.3 Pddtoksen soveltamisalaa koskevat pddtelmat

Koska vuoden 2004 asetus korvattiin 1 péivéstd tammi-
kuuta 2006 lailla nro 80/2005, kyseiselld oikeusperus-
talla ei ole suoraa merkitystd timan tutkinnan kannalta.
Tutkinta kohdistuu néin ollen yhteen konkreettiseen toi-
menpiteeseen eli Alcoa-tariffin jatkamiseen 1 paivistd
tammikuuta 2006 31 péivddn joulukuuta 2010 lain
nro 80/2005 ja AEEG:n antamien asianomaisten sdin-
nosten nojalla. Jos Italia kuitenkin katsoo, ettd lain nro
80/2005 antamisesta huolimatta vuoden 2004 asetusta
voidaan kdyttdd oikeusperustana tammikuun 2006 ja ke-
sikuun 2007 vilisen ajan osalta, on katsottava, ettd ti-
mén padtoksen pddtelmid on sovellettava myds vuoden
2004 asetuksella kiyttoon otettuun toimenpiteeseen (°3).

(%?) Sellaisena kuin se on pantu tdytintoon AEEG:n paitoksilld 148/04

ja 217/05.

(°%) Oikeusperustasta huolimatta jiljelldi on kuitenkin edelld johdanto-

osan 42 kappaleessa esitelty hallinnollisen mekanismin muutos. Sen
vuoksi pditelmd, jonka mukaan kyse on siirtymisestd todellisesta
tariffista toimintatukeen ja ettd nyt tarkasteltavassa asiassa on kyse
uudesta tuesta, pitdd edelleen paikkansa.
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6.2 EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 koh-
dassa tarkoitetun tuen olemassaolo

Toimenpide on EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1
kohdassa tarkoitettua valtiontukea, jos kaikki seuraavat
edellytykset tdyttyvat: a) toimenpiteestd on taloudellista
etua tuensaajalle; b) toimenpide on valtion myontima
tai valtion varoista myonnetty; c) toimenpide on vali-
koiva; d) toimenpide vaikuttaa jisenvaltioiden viliseen
kauppaan ja vidristad kilpailua EU:ssa.

Italia ja Alcoa katsovat, ettd tariffi ei ole valtiontukea.

6.2.1 Koituuko toimenpiteestd etua?

Ensiksi komissio toteaa, ettd lain nro 80/2005 11 §n 11
momentissa sdddetyn tariffijirjestelmin puitteissa valtio
pitad ylld sihkon toimitusta koskevaa hintaa, joka on
merkittdvasti alhaisempi kuin se, jonka Alcoa saisi (ja
on saanut) todellisilla markkinaehdoilla. Jos Alcoa olisi
saanut kyseisen alennetun hinnan suoraan kyseisten alu-
eiden siahkontoimittajilta, valtion ei olisi tarvinnut puut-
tua asiaan. Italia ja Alcoa eivat kiistd sitd, ettd kyseisilld
alueilla nykyiset markkinahinnat ovat korkeammat kuin
hinta, jonka Alcoa todellisuudessa maksaa Cassa Congu-
aglion suorittaman korvauksen ansiosta.

Menetelmistd, jota Alcoa on ehdottanut edun olemassao-
lon arvioimiseksi (eli onko suosituimmuustariffi alhai-
sempi kuin hinta, jonka yritys olisi voinut saada markki-
noilla, joilla kilpailu on tdysin vapaata), on todettava, ettd
timd vidite on jo hylitty yhteiséjen ensimmdisen oi-
keusasteen tuomioistuimen tuomiossa (71 kohta). Yhtei-
sojen tuomioistuimet ja komissio eivit ole koskaan edun
olemassaoloa arvioidessaan ottaneet huomioon hypoteet-
tisilla, paremmin toimivilla markkinoilla vallitsevia olo-
suhteita. Viitekehys on aina muodostunut todellisista
markkinaolosuhteista, kuten ilmenee esimerkiksi alanko-
maalaisia puutarhaviljelijoitd koskevasta asiasta (°4), jossa
komissio sovelsi markkinatalouden toimijan testid arvioi-
dakseen, sisdltyiko tiettyihin kaasunhintoihin etua.

Lisiksi Alcoan viitteessd oletetaan, ettd markkinoiden
puutteellinen toiminta olisi peruste sille, ettd jasenvaltio
vahvistaa todellisia kilpailuolosuhteita simuloivia hintoja.
Jos kaytetty viitekehys muodostuisi markkinoista, joilla
kilpailu on tdysin vapaata, valtion vahvistamat hinnat
eivdt antaisi minkddnlaista etua. Timd ndkemys on vas-
toin yhteison oikeuskdytinndssd vahvistettua periaatetta,
jonka mukaan “se, ettd jasenvaltio pyrkii yksipuolisin toi-
min ldhentdimain talouselimin tietyn sektorin kilpailuo-
losuhteita toisissa jasenvaltioissa vallitseviin kilpailuolo-
suhteisiin, ei muuta sitd, ettd kyseiset toimet ovat tu-
kea” (°°). Komissio katsoo, ettd mainittua periaatetta on
sovellettava vastaavasti tilanteissa, joissa jasenvaltio aikoo

(*4) Komission péditds 85/215(ETY, tehty 13 pdivind helmikuuta 1985,

alankomaalaisille

puutarhaviljelijoille myoénnetystd maakaasun

etuustariffista (EYVL L 97, 4.4.1985, s. 49).
(%%) Ks. esim. yhteiséjen tuomioistuimen asiassa C-372/97, Italia v. ko-
missio, antama tuomio (Kok. 2004, s. 1-03679, 67 kohta).

(148)

(149)

(150)

(151)

(°%) Ensimmdinen markkinoiden vapauttamista

ldhentdd kilpailuolosuhteita niihin kilpailuolosuhteisiin,
jotka vallitsevat markkinoilla, joilla kilpailu on tdysin va-
paata.

Jos Alcoan ehdotusta noudatettaisiin, valtiontukea eivit
olisi toimenpiteet, joita jasenvaltiot myontavit kattaak-
seen kahden toimijan vapaasti markkinoilla neuvottele-
man hinnan ja teoreettisen hinnan, josta olisi voitu sopia
tdysin vapaan kilpailun olosuhteissa, vilisen eron. Se te-
kisi tyhjaksi valtiontukien valvonnan tirkeimman tavoit-
teen.

Alcoa viittad kuitenkin, ettd komissio sovelsi juuri tdtd
menetelmid Alumix-asiassa.

Komissio huomauttaa, ettd Alumix-asiassa kdytetty mene-
telmd koski erityistilannetta. Alumix-asiassa tariffin
myonsi ENEL, joka tuolloin oli monopolijrjestelmassd
sahkod toimittava julkinen laitos, sihkomarkkinoilla, joita
ei ollut vield vapautettu (°%). Téssd tilanteessa komission
piti tutkia, kdyttiko ENEL keinotekoisesti alhaista hintaa
vai toimiko se jirkevin markkinatoimijan tapaan. Koska
ENELilld oli monopoliasema sidhkontuottajana ja -jakeli-
jana, ei ollut sellaista markkinahintaa, jota komissio olisi
voinut kayttdd viitekohtana arvioidessaan edun mahdol-
lista olemassaoloa. Taman vuoksi komissio otti kiyttoon
menetelmin, jonka avulla se pystyi maarittimain alhai-
simman teoreettisen markkinahinnan, johon jirkevi sih-
kontoimittaja olisi valmis myymain sihkod “parhaalle
asiakkaalleen” (suurin kuluttaja, jonka kulutusprofiili oli
tasainen) Sardinialle ja Venetolle tyypillisissi markkinao-
losuhteissa. Jarkeva sihkontoimittaja olisi pyrkinyt katta-
maan vahintddn tuotannon marginaalikustannukset sekd
osan kiinteistd kustannuksistaan.

Tatd menetelmid ei kuitenkaan voi soveltaa yleisesti eika
muuten kuin alkuperdisessd yhteydessddn tilanteessa,
jossa hintoja ei miiritd valtionmonopoli, vaan jossa hin-
noista neuvotellaan vapaasti markkinoilla. Néin ollen Al-
coan maksamaa hintaa ei voi endd tulkita tavanomaisen
liiketoimenpiteen tulokseksi, vaan se on selvisti subven-
toitu tariffi. Itse asiassa edelld johdanto-osan 39-43 kap-
paleessa kuvatun kehityksen johdosta jirjestelma ei ole
endd tiukasti ottaen “tariffi”, silld se ei ole Alcoan toimit-
tajan soveltama hinta, tai nettohinta, jonka tima toimit-
taja rahoittaa tavalla tai toisella, vaan pikemminkin "lo-
pullinen hinta” tuloksena korvauksesta, jonka Cassa Con-
guaglio suorittaa Alcoan toimittajalle maksetun hinnan
osalta. Tamin vuoksi Alumix-pdatoksessd esitetty ana-
lyysi, jossa tarkasteltiin ENELin kdytintojd, ei ole rele-
vantti, kuten on vahvistettu erityisesti yhteisdjen ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomion 132 koh-
dassa.

koskeva  direktiivi

96/92/EY (ks. alaviite 21) saatettiin Italiassa osaksi kansallista lain-
sdadintod asetuksella nro 79/1999.
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(152) Koska Alumix-asiassa sovelletut kriteerit eivit ole rele-

vantteja arvioitaessa, antaako nyt tarkasteltavana oleva
tariffijarjestelmé etua Alcoalle, myoskddn Italian ja Alcoan
toimittamat laskelmat, joissa pyritddn osoittamaan, ettd
hinta on edelleen Alumix-kriteerien mukainen siltd osin
kuin se kattaa ENELin tuotannon marginaalikustannukset,
eivat ole merkityksellisia.

(153) Komissio katsoo joka tapauksessa, ettd Italian ja Alcoan

toimittamissa laskelmissa aliarvioidaan hinta, jonka Alcoa
maksaisi "tavanomaisissa olosuhteissa” markkinoilla, joilla
kilpailu on tdysin vapautettu, jos oletettaisiin, ettd tuotan-
non marginaalikustannukset muodostaisivat riittdvan ver-
tailuparametrin, mistd ei kuitenkaan olla samaa mielta.

(154) Erityisesti IPEX:n vihimmdishinnat, jotka Alcoan mukaan

edustavat hintoja, jotka se "tavallisesti” maksaisi markki-
noilla, joilla kilpailu on tdysin vapautettu (20 euroa), vas-
taavat (taloudellisimpien) peruskuormalaitosten tuotan-
non marginaalikustannuksia. Kyseisten laitosten sihkod
myydddn kuitenkin alhaisempaan hintaan vain muulloin
kuin kysyntidhuippujen aikana (°). Kysyntdhuippujen ai-
koina kaikki tuotettu sihko (myos peruskuormalaitosten
tuottama) myydddn paljon korkeampaan hintaan, silld
hinnan médrittdd marginaalikeskikuorma- tai -huippu-
kuormalaitos (°%). Alcoa ei kuitenkaan kuluta sihkod
vain matalan kuormituksen aikoina, vaan 24 tuntia vuo-
rokaudessa. Niin ollen edustava hinta, joka kuvastaa us-
kottavasti tdydellisen kilpailun tilannetta, olisi painotettu
keskimairdinen hinta, jossa otetaan huomioon matalan
kuormituksen aikana kaytetyt alhaisimmat hinnat ja ky-
syntdhuippujen aikana kdytetyt korkeimmat hinnat.

(155) Sardiniassa, jossa ei ole kdytettdvissd maakaasua, hiilivoi-

malaitokset méarittavat hinnan 80 prosenttia vuodesta ja
polttooljylaitokset loput 20 prosenttia vuodesta. Vaikka
kéytettdisiin Alcoan toimittamia hyvin hypoteettisia arvi-
oita sihkontuotannon marginaalikustannuksista kaytetta-
essd kivihiiltd (20 euroa/MWh) ja polttodljya (60 euroa/
MWh), kustannusten painotettu keskiarvo olisi ldhes 28
euroa/MWh, mikd on enemmin kuin Alcoan nykyisin
maksama hinta eli 26 euroa/MWh.) Tamin johdosta ko-
missio katsoo, ettd ainakin Sardinian osalta Alcoa-tariffi
on alhaisempi kuin sihkontuottajien tuotannon margi-
naalikustannukset eikd se ndin ollen tdyttdisi Alumix-asi-
assa sovellettuja kriteerejd, jos ne olisivat relevantteja.

(156) Alcoa ja Italia katsovat, ettd komissio on vddrdssd ehdot-

taessaan, ettd IPEX:n keskihintoja olisi kiytettava liki-
arvona markkinahinnasta, jonka suuret teollisuusasiak-
kaat yleensd maksaisivat kyseisilld alueilla (ks. johdanto-

(°7) Kysyntdhuipulla tarkoitetaan yleensd klo 8:1n ja 20:n vilistd aikaa

(68

=

arkipdivina.

Laitokset luokitellaan taloudellisen jirjestyksen mukaan, alkaen lai-
toksista, joiden lyhyen aikavilin marginaalikustannukset ovat alhai-
simmat (sdhkontuotannon muuttuvat kustannukset, mukaan lukien
polttodljy- ja CO,-kustannukset), laitoksiin, joiden kustannukset
ovat korkeimmat. Laitokset kilpailevat koko ajan marginaalikustan-
nustensa pohjalta ja niitd pyydetddn tuottamaan luokitusjirjestyk-
sensd mukaisesti: ensin tulevat sihkolaitokset, sitten ydinvoima-,
kaasu- ja polttodljylaitokset, kunnes kaikkien kyseisten laitosten
tuotanto tdyttad kysynnin. Viimeksi pyydetty laitos on ns. margi-
naalilaitos, ja sen marginaalikustannukset madrittdvit sdhkonhinnan
kulloinkin pdivin aikana (jarjestelmin clearing-hinta).

(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

osan 83 kappale). Taimd on kuitenkin virheellinen tul-
kinta menettelyn aloittamisesta vuonna 2006 tehdyn
pddtoksen perusteluista. Kyseisessd pditoksessd IPEX:n
keskihintojen vertailun tarkoituksena oli ainoastaan esit-
tad epdilyja viitteestd, ettd sahkonhinnat ovat Sardiniassa
merkittavisti korkeammat kuin muilla Italian alueilla. Ko-
missio ehdotti, ettd IPEX:n keskihintojen vaihtelut eri alu-
eilla saattaisivat kuvastaa kahdenvilisten hintojen eroja.

Erityisesti on huomattava, ettd komissio ei ole koskaan
ehdottanut, ettd IPEX:n keskihinnat voisivat olla likimaa-
rdinen arvio markkinahinnasta, jonka Alcoa olisi voinut
saada. Itse asiassa tdssd tapauksessa ei ole tarpeen kayttda
likiarvoa. Alcoa oli tehnyt ENELin kanssa sopimuksen
nimellishintaan, joka tietojen mukaan vastasi suurin piir-
tein ENELin suurjannitetoimituksiin soveltamaa vakiota-
riffia. Kyseistd sopimusta kdytetddn vertailukohtana arvi-
oitaessa ja madritettdessd yrityksen saamaa etua.

Loppupditelmind voidaan todeta, ettd tariffi vihentdd
ENELin kanssa tehdystd sopimuksesta aiheutuvia kustan-
nuksia, jotka tavallisesti rasittaisivat yrityksen budjettia, ja
ndin ollen vakiintuneen oikeuskiytinnon mukaan toi-
menpide antaa Alcoalle taloudellista etua (°%). Komissio
katsoo, ettd etu vastaa Cassa Conguaglion suorittamia
korvauksia, jotka kattavat sopimushinnan ja suosituim-
muushinnan vilisen erotuksen. Kyseinen péidtelméd koskee
Alcoan sulattoja Sardiniassa ja Venetossa.

6.2.2 Valikoivuus

Koska sihkon suosituimmuustariffi on myonnetty yksin-
omaan Alcoalle, sen tuoma etu on valikoiva.

6.2.3 Valtion varat ja valtion toimenpide

Vakiintuneen oikeuskdytinnon mukaan etua voidaan pi-
tdid EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettuna valtiontukena, jos se on mydnnetty suoraan
tai valillisesti valtion wvaroista () ja se johtuu
valtiosta (71).

Kuten edelld johdanto-osan 43 kappaleessa todettiin, nyt
tarkasteltava tariffi rahoitetaan veronluonteisella maksulla,
jonka Cassa Conguaglio kerdd sihkotariffin A4-kompo-
nentin muodossa. Kyseinen maksu on pakollinen, silld
siitd on sdddetty kansallista lainsddddntod tdytintoonpa-
nevilla AEEG:n paitoksilld. Cassa Conguaglio on lailla
perustettu julkinen laitos, joka hoitaa tehtdvinsd AEEG:n
padtoksiin perustuvien yksityiskohtaisten ohjeiden poh-
jalta.

(°%) Yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-241/94, Ranska v. komissio,

26.9.1996 antama tuomio (Kok. 1996, s. [-4551, 34 kohta).

(7% Ks. esimerkiksi Preussen-Elektra, 58 kohta.

("") Ks. esimerkiksi yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-482/99, Ranska
v. komissio (Stardust Marine), 22.5.2002 antama tuomio (Kok.
2002, s. 1-4397, 24 kohta).
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(162) Vakiintuneen oikeuskdytdnnoén mukaan kansalliseen lain- tietyissd olosuhteissa ole valtion varoja. Kyseisessd asiassa

(163)

(164)

(165)

(166)

sdadantoon perustuvat pakolliset maksut, jotka suorite-
taan lailla perustetulle laitokselle, ovat perustamissopi-
muksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja valtion va-
roja, jos ne on tarkoitettu kyseisen artiklan muut kriteerit
tdyttdvan toimenpiteen rahoittamiseen (7).

Italia ja Alcoa viittaavat asioissa Preussen-Elektra (73) ja
Pearle (*) annettuihin tuomioihin perustellakseen nike-
mystd, ettd Kyseistd toimenpidettd ei rahoiteta valtion
varoista. Molemmat osapuolet katsovat, ettd tariffin ra-
hoittamiseen tarvittavat varat siirretddn yksityisiltd oi-
keushenkiloiltd (sahkon kayttdjit) yksityiselle oikeushen-
kilolle (Alcoa), ja ettd valtion rooli rajoittuu sellaisen lain
antamiseen, jossa sdiddetddn tarvittavien maiirien maksa-
misesta, eikd valtiolla ole varojen kdyttod koskevaa har-
kintavaltaa, lukuun ottamatta varojen kayttod laissa sdi-
detyn jdrjestelmidn toteuttamiseen. Italia ja Alcoa katsovat
erityisesti, ettd Cassa Conguagliolla ei ole mairdysvaltaa
varoihin nahden vaan silld on ainoastaan valittdva kirjan-
pidollinen tehtava.

Asiassa Preussen-Elektra yhteisojen tuomioistuin katsoi,
ettd yksityisille sahkonjakelijoille asetettu velvollisuus
hankkia uusiutuvista energialdhteistd tuotettua sdhkoa va-
himmaishinnoilla, jotka ovat korkeampia kuin tallaisen
sihkon todellinen markkina-arvo, ei ole valtiontukea siltd
osin kuin toimenpiteeseen ei liity valtion varojen suoraa
tai valillista siirtimistd. Italian ja Alcoan mukaan tarkas-
teltava asia vastaa asiaa Preussen-Elektra, silld varat siir-
retddn yksityisiltd oikeushenkiloitd (sahkon kayttdjat) yk-
sityiselle oikeushenkilolle (Alcoa) eikd valtio kdytd maa-
rdysvaltaa kyseisten varojen suhteen.

Komissio huomauttaa, etti asiassa Preussen-Elektra toi-
menpiteen rahoittamiseen tarvitut varat siirtyivit suoraan
jakelijoilta uusiutuvista energialdhteistd energiaa tuotta-
ville yrityksille kulkematta julkisen laitoksen kautta. Ky-
seisessd jarjestelmdssd siirretyt summat eivat voineet kos-
kaan olla jisenvaltion viranomaisten kéytettdvissd. Nyt
tarkasteltavassa asiassa varat siirtyvat julkisen laitoksen
Cassa Conguaglion kautta ennen kuin ne ovat lopullisen
tuensaajan kéytettdvissd. Ndin ollen asiassa Preussen-
Elektra sovellettu oikeuskaytanto kuuluu eri asiayhteyteen
eikd ole merkityksellinen nyt tarkasteltavan asian kan-
nalta.

Asiassa Pearle sovelletulla oikeuskdytinnolld on sen sijaan
valitontd merkitystd. Kuitenkin komission tulkinta maini-
tusta oikeuskadytinnostd poikkeaa Italian ja Alcoan tulkin-
nasta. Asiassa Pearle yhteisojen tuomioistuin péatteli, ettd
julkisen laitoksen kautta kulkevien maksujen tuotot eivit

(") Ks. yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-78/76, Steinike & Weinlig,
antama tuomio (Kok. 1977, s. 595) ja asiassa C-47/69, Ranskan
tekstiiliala, antama tuomio (Kok. 1970, s. 487).

(%) Ks. alaviite 45.

(%) Ks. alaviite 46.

(167)

(168)

(169)

(170)

erds talouden ala rahoitti toimenpiteet kokonaan itse
omasta aloitteestaan. Varat saatiin kerddmalld veronluon-
teista maksua, joka vilitettiin julkisen laitoksen kautta,
eikd kyseinen laitos voinut koskaan kayttad varoja. Lisdksi
osa maksun suorittavista yrityksistd oli samoja kuin ne,
jotka hyotyivit toimenpiteesta.

Italia ja Alcoa katsovat, ettd asiassa Pearle keskeiseni
kriteerind oli se, oliko valtiolla oikeus kéyttdd varoja
muuhunkin kuin laissa sdddetyn jirjestelman toteuttami-
seen. Niiden mukaan Cassa Conguagliolla ei ole harkin-
tavaltaa varojen maksun suhteen, silld varoilla on tarkoi-
tus rahoittaa tariffit eivitkd ne koskaan kuulu julkisen
rahoituksen piiriin. Tima merkitsee Italian ja Alcoan mu-
kaan sitd, ettd valtio ei voi kayttdd vapaasti kyseisid va-
roja, jotka sen vuoksi eivit ole valtion varoja.

Ensiksikin on todettava, ettd vaikka erdit asiassa Pearle
sovelletut perusteet voidaan katsoa muita relevantim-
miksi, asiassa ei ole "keskeistd kriteerid”. Tuomiossa lue-
tellut edellytykset ovat kumulatiivisia. Tdimd on myos
ensimmidisen oikeusasteen tulkinta asiassa Earl Salvat (7%),
jossa tutkittiin kyseisessd asiassa kyseenalaiseksi saatettua
veroa jokaisen asiassa Pearle sovelletun kriteerin perus-
teella.

Ennen kuin komissio tutki Cassa Conguaglion roolia, se
tarkisti, tdyttyivitk6 muut asiassa Pearle luetellut perus-
teet. On selvad, ettd toisin kuin asiassa Pearle, Alcoa-ta-
riffi otettiin kdyttoon valtion aloitteesta eikd jonkin tietyn
talouden alan aloitteesta. Asiassa Pearle toimenpiteen
edunsaajat olivat my9s ainoita, jotka maksoivat kyseisid
varoja, eivitkd julkisen laitoksen toimet antaneet etua,
joka olisi voinut aiheuttaa valtiolle lisdrasituksen. Nyt
tarkasteltavassa asiassa tuensaaja Alcoa ei vastaa maksun
taloudellisesta rasituksesta, joka kohdistuu ainoastaan
sahkonkayttdjiin. Tamdn vuoksi asiassa Pearle sovellet-
tuun oikeuskdytintoon ei voida vedota, rilppumatta nii-
den viitteiden mahdollisesta oikeellisuudesta, joita Alcoa
ja Italia ovat esittineet Cassa Conguaglion pelkastd valit-
tavistd kirjanpidollisesta tehtavista.

Cassa Conguaglion osalta komissio toteaa, ettd vakiintu-
neen oikeuskdytinnon mukaan ei ole tarpeen erottaa ta-
pauksia, joissa tuen myoOntdd valtio suoraan, ja tapauksia,

(7°) Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-136/05, Earl

Salvat v. komissio, 20.9.2007 antama tuomio, ei vield julkaistu,
137-165 kohta.
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joissa tuki myonnetddn valtion nimedmin tai perustaman
julkisen tai yksityisen elimen valitykselld (). Tdmén
vuoksi Cassa Conguaglion julkinen tai yksityinen status
ei ole médrddva tekija valtiontukisddntojd sovellettaessa.
Se, ettd Cassa Conguaglio on julkinen laitos, ei tarkoita
automaattisesti sitd, ettd EY:n perustamissopimuksen
87 artiklaa sovelletaan (7). Vastaavasti julkisen laitoksen
myo6ntdmé tuki ei sinillddn sulje pois kyseisen artiklan
soveltamista (78).

(171) Analyysissd ei kuitenkaan pidd rajoittua Cassa Conguag-

lion toimivaltaan julkisena laitoksena. Sen sijaan on maa-
ritettdvad yleisemmalld tasolla, voiko valtio kayttad joko
suoraan tai nimedminsi toisen elimen vilitykselld maa-
rdysvaltaa tariffin rahoittamiseen kéytettyjen varojen
osalta. Samaa testid olisi sovellettava, jos Cassa Conguag-
lio olisi yksityinen laitos.

(172) Yhteisojen tuomioistuimen asiassa Essent (7%) jokin aika

sitten antamassa tuomiossa on titd seikkaa koskevia oh-
jeita. Kyseisessd asiassa Alankomaat oli ottanut lailla kdyt-
toon  sihkotariffin lisimaksun. Lisimaksua maksoivat
sihkonkuluttajat verkko-operaattoreille, jotka puolestaan
siirsivdt ndin saadut tulot yritykselle nimeltd SEP. SEP:lld
ei ollut harkintavaltaa varojen hallinnoinnissa, ja se toimi
viranomaisten tiukassa valvonnassa. Yhteisojen tuomiois-
tuin katsoi seuraavien seikkojen perusteella, ettd lisimak-
sutulot olivat valtion varoja. Tariffin lisimaksusta sdddet-
tiin kansallisessa laissa ja sen vuoksi se oli veroa. SEP ei
voinut kédyttdd lisdimaksutuloja muuhun kuin laissa sdi-
dettyihin tarkoituksiin. Ndin ollen varat siilyivat julki-
sessa valvonnassa ja kansalliset viranomaiset pystyivat
mddrddmadn niistd. Yhteisojen tuomioistuin katsoi, ettd
kyseiset seikat riittivat padttelemddn, ettd kyseiset varat
olivat julkisia varoja.

(173) Yhdenmukaisuudet nyt tarkasteltavan asian kanssa ovat

ilmeiset. Alcoa-jarjestelmin rahoittamiseen kaytetystd ta-
riffin lisimaksusta saddettiin lailla, kuten asiassa Essent.
Cassa Conguaglion tehtdvd on samanlainen kuin SEP:n,
silld se keskittdd veronluonteisesta maksusta saatavat tulot
ja hallinnoi niitd. Sithen kohdistuu my6s samoja rajoituk-
sia, koska se ei voi kdyttad lisimaksutuloja muihin kuin
laissa sdddettyihin tarkoituksiin (suosituimmuustariffijir-
jestelmien rahoitus). Valtio voi valvoa ja ohjata varojen

(7%) Ks. yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-57/86, Kreikka v. komissio,

7.6.1988 antama tuomio (Kok. 1988, s. 1-2855, 12 kohta); Preus-
sen-Elektra, ks. edelld; yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-126/01,
Gemo, 20.11.2003 antama ennakkoratkaisu (Kok. 2003, s. I-
13769, 23 kohta).

Tuomiot asioissa Stardust Marine, ks. edelld; Pearle, ks. edell3; ja Earl
Salvat, ks. edella.

Alcoa viittad, ettd koska yksityiset jakelijat hallinnoivat tariffin ra-
hoittamiseen tarvittavia varoja ennen lain nro 80/2005 11 §n 11
momentin antamista voimassa olleen tariffimekanismin perusteella,
varat eivit olleet valtion varoja. Vaikka kyseinen tariffimekanismi ei
ole kiistanalainen nyt tarkasteltavassa asiassa, komissio voi tissd
kohdassa esitettyjen huomioiden perusteella hylitd Alcoan viitteen.
Se, ettd jakelijat ovat yksityisid, ei sindllddn ole mddrdavd tekijd
médritettdessd varojen luonnetta.

Yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-206/06, Essent Netwerk Noord
v. Aluminium Delfzijl, 17.7.2008 antama tuomio, ei vield julkaistu,
69 ja 70 kohta.

kdyttoda: Cassa Conguaglio hoitaa kirjanpidolliset tehta-
viansd AEEG:n antamien tarkkojen ohjeiden mukaisesti.
AEEG toimii lainsdddidnnossd vahvistettujen toimivaltuuk-
siensa puitteissa jaftai panee tdytintoon kansallista lain-
sdadantod (ks. johdanto-osan 26 ja 27 kappale). Ndin
ollen Cassa Conguaglion hallinnoimat varat ovat jatku-
vasti julkisessa valvonnassa.

(174) Tdmai analyysi vastaa komission hukkakustannuksia sih-

kosektorilla () koskevassa asiassa tekemidd pddtostd,
jossa Cassa Conguaglion A6-tililld hallinnoimat varat luo-
kiteltiin julkisiksi varoiksi.

(175) Joka tapauksessa Cassa Conguaglion hallinnoimien varo-

jen julkinen luonne on vahvistettu kiistattomasti yhteiso-
jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen jokin aika
sitten asiassa Iride antamassa tuomiossa (%!).

(176) Italian korkein oikeus (Suprema corte di cassazione) kat-

soi jo 3 pdivand huhtikuuta 2003 antamassaan tuomi-
ossa nro 11632/03, ettd Cassa Conguagliolla ei ollut
Italian valtiosta erillistd oikeushenkilollisyyttd ja ettd val-
tio olisi katsottava Cassa Conguagliolle siirrettyjen sum-
mien omistajaksi, myos niiden summien, jotka olivat pe-
rdisin yksityisiltd oikeushenkil6iltd ja jotka oli tarkoitettu
yksityisille yrityksille. Asiassa Iride kantajat Iride Spa ja
Iride Energia Spa olivat valittaneet ensimmdisen oikeusas-
teen tuomioistuimeen komission paatoksestd, jossa Cassa
Conguaglion A6-tililld hallinnoimat varat oli luokiteltu
julkisiksi varoiksi. Kantajien esittamat vditteet olivat hyvin
samanlaiset kuin Alcoan esittimat viitteet. Kantajat kiis-
tivit Italian korkeimman oikeuden antaman tuomion
pditelman ja viittivat, ettd Cassa Conguagliolla oli pelkas-
tddn vilittavd kirjanpidollinen tehtdvd maksuvelvollisten
yksityishenkiloiden ja vastaavat summat saavien edunsaa-
jien vililld, minkd vuoksi talletetut summat eivit olleet
sen kaytettavissd edes lyhyttd aikaa. Kantajat vaativat sa-
maten asiassa Preussen-Elektra sovelletun oikeuskaytin-
noén soveltamista.

(177) Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin esitti selvin na-

kemyksensid asiasta 11 pdivind helmikuuta 2009 anta-
massaan tuomiossa. Tuomioistuin korosti ensin, ettd silld
ei ole toimivaltaa asettaa kyseenalaiseksi tulkinta, jonka
Italian korkein oikeus oli esittinyt Italian kansallisesta
lainsdddannostd. Se vahvisti tdimédn jilkeen, ettd Cassa
Conguaglion A6-tilille talletetut summat on luokiteltava
julkisiksi varoiksi, silld ne kuuluvat valtiolle ja ovat myos
valtion jatkuvassa valvonnassa (%2).

(®%) Komission padtos K(2004) 4333, tehty 1 pdivind joulukuuta 2004,

asia N 490/2000 - Italia — Hukkakustannukset sihkosektorilla.

(®1) Yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-

25/07, Iride, 11.2.2009 antama tuomio, ei vield julkaistu, 39 kohta.

(82) Ks. edellinen alaviite, 28 kohta.
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(178) Tdma piddtelma koskee Cassa Conguaglion A6-tilid, josta

siahkoalan hukkakustannukset rahoitetaan. Loogisesti tar-
kasteltuna kyseinen pditelmi voidaan kuitenkin ulottaa
my0s A4-tiliin, josta kiistanalainen tariffi rahoitetaan. Ita-
lian korkeimman oikeuden tuomio perustui Cassa Con-
guaglion oikeushenkilollisyydestd tehtyyn analyysiin ja
sen vuoksi paitelmi valtion omistajuudesta pitee kaik-
kiin Cassa Conguaglioon talletettuihin varoihin. Sama
koskee myds ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
péitelmad, ettd valtio pystyy valvomaan Cassa Conguag-
lion hallinnoimia varoja. A6- ja A4-tilien vililld ei ole
mitddn muuta eroa kuin varojen kiyttotarkoitus (A6-ti-
liltd maksetaan hukkakustannukset ja A4-tililtd rahoite-
taan suosituimmuustariffit). Timan vuoksi Alcoalle A4-
tililtd siirretyt summat on vastaavasti luokiteltava julki-
siksi varoiksi.

(179) Sen lisdksi, ettd Alcoa-tariffi rahoitetaan julkisin varoin, se

johtuu valtiosta (83), koska toimenpiteen oikeusperusta
muodostuu kansallisen lainsddddnnon sadnnoksista ja jul-
kisen laitoksen AEEG:n padtoksista.

6.2.4 Vaikutukset kauppaan ja kilpailun vidristyminen

(180) Toimenpiteen vaikutuksesta yhteison sisdiseen kauppaan

ja siitd johtuvasta kilpailun vaaristymisestd voidaan kiis-
tattomasti todeta, ettd alumiinimarkkinat on tdysin va-
pautettu kilpailulle. Yrityskeskittymid koskevissa pdatok-
sissi komissio on johdonmukaisesti katsonut, ettd pri-
maarialumiinin maantieteelliset markkinat ovat maa-
ilmanlaajuiset (34).

(181) Kuten johdanto-osan 214 kappaleessa todetaan, Italia ei

ilmoittanut nyt tarkasteltavan Alcoa-tariffin jatkamisesta.
Vakiintuneen oikeuskdytinnon (¥°) mukaan tapauksissa,
joissa tuesta ei ole ilmoitettu komissiolle, timin ei tar-
vitse osoittaa sen todellisia vaikutuksia. Jos komission
olisi osoitettava pdatoksessddn jo myonnettyjen tukien
todellinen vaikutus, se johtaisi niiden jisenvaltioiden suo-
simiseen, jotka maksavat tukia noudattamatta maarittya
ilmoitusvelvollisuutta, niiden kustannuksella, jotka ilmoit-
tavat tuesta suunnitteluvaiheessa.

(182) Tdmin johdosta komission on osoitettava ainoastaan toi-

menpiteen mahdollinen kielteinen vaikutus yhteison sisdi-
seen kauppaan ja kilpailuun.

(®3) Ks. yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-303/88, Italia v. komissio,

antama tuomio (Kok. 1988, s. 1-1433) ja asiassa C-47/69, Ranska v.
komissio, antama tuomio (Kok. 1970, s. 4923) sekd ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-351/02, Deutsche Bahn v.
komissio, antama tuomio (Kok. 2006, s. [I-1047).

Ks. esimerkiksi asiassa M.2404 Elkem/Sapa 26 piivind kesikuuta
2001 tehty pddtos ja asiassa M.1663 Alcan/Alusuisse 14 pdivand
maaliskuuta 2000 tehty paitos.

Yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-301/87, Ranska v. komissio,
14.2.1990 antama tuomio (Kok. 1990, s. U-307, 32 ja 33 kohta),
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T—214/95,
Vlaamse Gewest v. komissio, 30.4.1998 antama tuomio (Kok.
1998, s. I[I-717, 67 kohta), ensimmdisen oikeusasteen tuomioistui-
men asiassa Alzetta v. komissio 15.6.2000 antama tuomio (ks.

edelld), 79 kohta.

(183) Komissio on ottanut huomioon Alcoan ja Italian esitti-

mét viitteet, joiden mukaan tariffilla ei ole vaikutusta
kauppaan eiki se véiristd kilpailua, koska jasenvaltioiden
vililld ei ole todellisia kauppavirtoja ja on epitodenni-
koistd, ettd kyseisid kauppavirtoja syntyy lahitulevaisuu-
dessa (ks. johdanto-osan 86—-88 kappale), ja ettd alumii-
nialan erityispiirteiden vuoksi tariffi ei aiheuta vahinkoa
Alcoan eurooppalaisille kilpailijoille (ks. johdanto-osan
89 kappale).

(184) On muistettava, ettd komission paitoskdytinnon ja yh-

teisojen tuomioistuimen oikeuskdytinnon mukaan todel-
listen kauppavirtojen puutetta ei ole koskaan hyviksytty
osoitukseksi siité, ettd valtiontukitoimenpiteelld ei ole vai-
kutusta yhteison sisdiseen kauppaan. Yhteisojen tuomiois-
tuin on johdonmukaisesti katsonut, ettd yritykselle myon-
netty tuki voi olla luonteeltaan sellaista, ettd se vaikuttaa
jasenvaltioiden viliseen kauppaan ja vadristda kilpailua,
vaikka kyseinen yritys ei itse osallistu yhteison sisdiseen
kauppaan. Jos jasenvaltio myontdd tukea yritykselle, tuo-
tanto tdssd valtiossa voi timdn takia pysyid ennallaan tai
kasvaa, mistd seuraa, ettd sellaisten yritysten mahdollisuu-
det, joiden toimipaikka on jossakin toisessa jasenvalti-
ossa, viedd tuotteitaan timin jdsenvaltion markkinoille
heikkenevit (39).

(185) Lisiksi tilanne, jossa EU:n tuotanto supistuu, tuonti kol-

mansista maista kasvaa ja jdsenvaltioiden viliset kauppa-
virrat ovat rajalliset tai olemattomat, ei ole harvinainen
vaan tyypillinen aloilla, joilla on rakenteellisia vaikeuksia
ja/tai joilla kilpailupaine on kova. Tallaiset alat ovat eri-
tyisen herkkid jasenvaltioiden toteuttamille toimenpiteille,
joiden tarkoituksena on parantaa niiden omien teollisuu-

denalojen kilpailuedellytyksia.

(186) Silld, ettei Italian vahainen primaarialumiinin tuotanto voi

vaikuttaa viitehintaan, ei ole merkitystd tdssd asiassa.
Vaikka on olemassa alumiinin viitehinta, johon pelkds-
tddn yhden jdsenvaltion tuotantoedellytykset eivdt hel-
posti voi vaikuttaa, ETA:ssa sijaitsevien ja alumiinin maa-
ilmanmarkkinoilla kauppaa kayvien yritysten valilld voi-
daan silti kdydd kilpailua. On mahdollista, ettd Alcoan
italialaisille sulatoille myonnetystd tuesta huolimatta Al-
coa ei pysty alentamaan alumiinin maailmanhintaa ja
syrjayttdmain kilpailijoita markkinoilta ja ettd muut eu-
rooppalaiset tuottajat voivat jatkaa toimintaansa niin
kauan kuin ne pystyvit myymain tuotteita kannattavasti
maailmanmarkkinahintaan. Kuitenkin hyodyt, jotka Alcoa
saa Italiassa suosituimmuustariffin johdosta, vahvistavat
yleisesti sen kilpailuasemaa. Se pystyy esimerkiksi kaytta-
médn kertynyttd padomaa ostaakseen kilpailijoita ja lisa-
tikseen omaa markkinaosuuttaan.

(®%) Ks. yhteisgjen tuomioistuimen asiassa C-102/87, Ranska v. komis-

sio, 13.7.1988 antama tuomio (Kok. 1988, s. 4067, 19 kohta);
yhteisdjen tuomioistuimen asiassa C-305/89, Italia v. komissio,
21.3.1991 antama tuomio (Kok. 1991, s. 1-1603, 26 kohta).
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(187) Toisin kuin Alcoa viittdd, sitd, ettd Alcoan Italiassa mak-

sama hinta oletettavasti vastaa Euroopassa alumiinisulat-
tojen sihkostd maksamaa “tyypillists” hintaa, ei voida
katsoa todisteeksi siitd, etteiko Italian soveltama tariffi
aiheuttaisi vahinkoa muille eurooppalaisille tuottajille.
Asiassa Italia vastaan komissio (%) sovelletussa oikeuskay-
tinnossd vahvistetaan selvisti, ettd yksipuoliset toimenpi-
teet, joiden tarkoituksena on ldhentdd kilpailuolosuhteita
muissa jdsenvaltioissa vallitseviin olosuhteisiin, vaikutta-
vat kauppaan (eikd niitd sen vuoksi voida jittdd tuen
médritelmadn ulkopuolelle). Lisiksi erdissi muissa Euroo-
pan maissa voimassa oleviin energian toimitussopimuk-
siin voi sisaltya valtiontukea, ja komissio onkin aloittanut
perusteellisen tutkinnan usean tdmin alan toimenpiteen
osalta (3%). Vaikka Italia ja Alcoa eivit ole selvisti esittd-
neet puolustuksekseen kyseistd viitettd, komissio katsoo,
ettd on hyddyllistd muistuttaa oikeuskdytinnon tunne-
tusta periaatteesta (3%), jonka mukaan erdiden jdsenvaltioi-
den sddntojenvastaiset valtiontuet eivit ole peruste toisen
jasenvaltion vastaaville toimenpiteille.

(188) Alcoan viite, jonka mukaan Italiassa suljettua tuotanto-

kapasiteettia ei luotaisi uudelleen muualla EU:ssa/ETA:lla,
on ristiriidassa Alcoan jokin aika sitten tekemin paatok-
sen kanssa. Alcoa nimittdin paatti rakentaa sulaton Islan-
tiin (joka on ETA:n jésen).

(189) Timin johdosta voidaan paitelld, ettd Alcoalle myon-

netty suosituimmuustariffi on omiaan parantamaan ky-
seisen yrityksen kilpailukyky4 kilpailijoihin verrattuna yh-
teison sisdisessd kaupassa. Vakiintuneen
oikeuskadytinnon (°°) mukaan tillaisessa tapauksessa on
katsottava, ettd tuki vaikuttaa yhteison sisdiseen kaup-
paan ja ettd se vaaristad kilpailua.

6.2.5 Pdidtelmdt tuen olemassaolosta

(190) Edelld esitetyn perusteella komissio péittelee, ettd Alco-

alle lain nro 80/2005 11 §n 11 momentin ja vuoden
2004 asetuksen perusteella myOnnetty suosituimmuus-
tariffi (siind médrin kuin kyseinen toimenpide voi johtua
mainitun asetuksen soveltamisesta tammikuun 2006 ja
kesakuun 2007 vilisend aikana) on EY:n perustamissopi-
muksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea,
ja se voidaan hyviksyd vain, jos se perustuu johonkin
perustamissopimuksen mukaiseen poikkeukseen.

(87) Ks. alaviite 65.
(®%) Ks. esimerkiksi komission menettelyn aloittamista koskevat paatok-

set sadnnellyistd tariffeista Ranskassa (asia C 17/07, komission paa-
tos K(2007) 2392, tehty 13 pdivand kesdkuuta 2007, EUVL C 164,
18.7.2007) ja sddnnellyistd tariffeista Espanjassa (asia C 3/07, ko-
mission padtos K(2007) 123/3, tehty 24 paivind tammikuuta 2007,
EUVL C 43, 27.2.2007, s. 9).

6.3 Toimenpiteen luokitteleminen uudeksi tueksi
voimassa olevan tuen sijaan

Yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
tuomion 132 kohdassa vahvistetaan selvdsti komission
alustava padtelmd, ettd tariffi on katsottava uudeksi tu-
eksi. Tuomion mukaan on todettava, ettd toimenpidettd
ei voida katsoa voimassa olevaksi tueksi ei vain siksi, ettd
se kattaa ajanjakson, joka poikkeaa Alumix-padtoksessi
tarkastellusta ajanjaksosta, vaan myos siksi, ettd siind ei
ole endd kyse ENELin soveltamasta vuoden 1995 asetuk-
sen mukaisesta tariffista, joka vastasi markkinatariffia,
vaan korvauksesta, jonka Cassa Conguaglio myonsi val-
tion varoista, jotta katettaisiin ENELin veloittaman tariffin
ja vuoden 1995 asetuksessa vahvistetun ja vuoden 2005
asetuksella jatketun tariffin vélinen erotus.

Koska ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomi-
osta on valitettu (asia C-194/09), komissio katsoo kui-
tenkin hyddylliseksi analysoida perusteellisesti kyseistd
kysymystd asetuksen (EY) N:o 659/1999 1 artiklan b
alakohdan perusteella, jossa luetellaan kaikki voimassa
olevien tukien ryhmit.

On kiistimitontd, ettd toimenpidettd ei pantu tdytintoon
ennen Italian liittymistd EUthun (mainitun artiklan b ala-
kohdan i alakohta), sitd ei voida katsoa hyviksytyksi,
koska komissio ei ole tehnyt pddtostd menettelyn mukai-
sessa maddrdajassa (b alakohdan ii alakohta), eikd sitd
voida katsoa voimassa olevaksi tueksi silli perusteella,
ettd vanhentumisaika on mennyt umpeen (b alakohdan
iv alakohta) (°1).

Asetuksen (EY) N:o 659/1999 1 artiklan b alakohdan v
alakohdan mukaan tapauksessa, jossa tietyt toimenpiteet
muuttuvat tuiksi sen jalkeen, kun tietty toiminta on va-
pautettu kilpailulle yhteison lainsddddnnossd, nditd toi-
menpiteitd ei kilpailun vapauttamiselle vahvistetun ajan-
kohdan jilkeen pidetd voimassa olevana tukena. Menet-
telyn aloittamista koskevissa péddtoksissa komissio e
kdytd tdtd sddnnostd perusteena pdaitellessddn, ettd Al-
coa-tariffi on uutta tukea. Koska sihkdenergia-ala vapau-
tettiin kilpailulle kaupallisten kuluttajien osalta sen jil-
keen kun alkuperdinen Alumix-tariffi oli hyvaksytty ja
oli todettu, ettd se ei ole tukea, komissio on kattavuuden
vuoksi tutkinut, onko kilpailun vapauttaminen merkityk-
sellistd arvioitaessa, onko tariffi voimassa olevaa vai uutta
tukea. Alcoan mukaan nidin ei ole, ja komissio yhtyy
Alcoan nikemykseen (°2). Tariffista ei ole tullut valtion-
tukea sen vuoksi, ettd sdhkomarkkinat avattiin kilpailulle,
koska Alcoalle myonnetyn tuen arvioinnissa asianmukai-
nen viitekehys ei ole siahkoémarkkinat (jolla Alcoa ei
toimi) vaan primaarialumiinin markkinat. Sahkomarkki-
noiden vapautumisen ja tariffin rahoittamista pakollisella
maksulla koskevan padtoksen valilld ei myoskadn ole syy-
yhteytta.

(®%) Yhteisojen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa 6/69 ja 11/69, ko- -
missio v. Ranska, antama tuomio (Kok. 1969, s. 523). (°1) Joka tapauksessa kyseisen médritelmdn ainoana tavoitteena on ra-
(°%) Ks. esimerkiksi yhteiséjen tuomioistuimen asiassa 730/79, Philip joittaa sddntojenvastaisten tukien takaisinperinndn ajallista katta-
Morris v. komissio, antama tuomio (Kok. 1980, s. 2671, 11 kohta) vuutta eikd silld sen vuoksi ole merkitysti arvioinnin tissd vaiheessa.
ja yhdistetyissd asioissa C-393/04 ja C-41/05, Air Liquide Industries (°?) Taman vuoksi komission ei tarvitse tutkia Alcoan esittimid juridisia
v. Ville de Seraing ja Province de Liége, antama tuomio (Kok. 2006, véitteitd perustellessaan titd nakemystdan, ks. johdanto-osan 95 ja

s. 1-5293). 96 kappale.
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(195) Alcoa toteaa huomautuksissaan, ettd vaikka katsottaisiin

(hypoteettisesti), ettd tariffista on saattanut tulla tukea,
siitd olisi tullut tukea sen vuoksi, ettd markkinaolosuhteet
tai muut ulkoiset olosuhteet olivat muuttuneet, toisin
sanoen yhteismarkkinoiden kehittymisen johdosta, mika
olisi peruste madiritelld tuki voimassa olevaksi tueksi. Ko-
missio on niin ollen tarkastellut, voidaanko asetuksen
(EY) N:o 659/1999 1 artiklan b alakohdan v alakohdan
ensimmdistd virkettd soveltaa tdhdn asiaan. Kyseisen sdan-
noksen mukaan voimassa olevaa tukea ovat toimenpiteet,
jotka ovat muuttuneet tuiksi yhteismarkkinoiden kehityk-
sen johdosta ilman, ettd jisenvaltio olisi muuttanut niita.

(196) Komissio ei ole pystynyt havaitsemaan sellaista yhteis-

markkinoiden kehitystd, joka vastaisi tuomioistuimen
madritelmaa (%), toisin sanoen sellaista taloudellisten ja
oikeudellisten olosuhteiden muutosta kyseisen toimenpi-
teen kohteena olevalla alalla, joka olisi pystynyt muutta-
maan tariffin tueksi. Alcoa itse ei ole pystynyt osoitta-
maan mainittua muutosta eikd todistamaan syy-yhteyttd
tariffin luonteen muuttumiseen. Vaikka oletettaisiin, ettd
yhteismarkkinoiden kehitys ndytettdisiin toteen, silld ei
olisi merkitystd toimenpiteen arvioinnin kannalta. Hypo-
teettiseen tekijadn eli yhteismarkkinoiden kehitykseen pe-
rustuva voimassa olevan tuen asema ei sdily kéyt-
toonoton jilkeen, jos jisenvaltio myohemmin muuttaa
toimenpidettd huomattavasti (valtion varoihin perustuva
rahoitusmekanismi). Se ei myoskain siily asetuksen (EY)
N:o 659/1999 1 artiklan b alakohdan v alakohdan en-
simmdisen virkkeen toisen kriteerin perusteella. Koska
timan menettelyn kattama ajanjakso alkoi kyseisen muu-
toksen jilkeen, yhteismarkkinoiden kehitys ei voi olla
merkityksellistd toimenpiteen arvioinnin kannalta. Uuden
rahoitusmekanismin kayttoonottoa seuranneella “kehitys-
tekijalla” ei myoskdan olisi merkitystd, koska toimenpide
olisi ollut valtiontukea jo "kehityksen” ajankohtana. Ndin
ollen Alcoan viitteet voidaan torjua.

(197) Komissio tutki lopuksi, voidaanko Alcoa-tariffi katsoa

asetuksen (EY) N:o 659/1999 1 artiklan b alakohdan ii
alakohdan mukaiseksi voimassa olevaksi tueksi. Kyseinen
saannos koskee hyviksyttyja tukia eli tukiohjelmia ja yk-
sittdisid tukia, jotka komissio tai neuvosto on hyviksynyt.
Alcoan ja Italian esittdmat véitteet perustuvat olettamuk-
seen, ettd Alumix—péiétés on voimassa madraamattoman
ajan ja sen vuoksi Alcoa-tariffi olisi mainitun sidnnoksen
mukaista voimassa olevaa tukea.

(198) Alcoa ja Italia katsovat, ettd Alumix-pddtosti ei ollut ra-

joitettu ajallisesti (ks. johdanto-osan 93 ja 119 kappale).
Kyseisessd pddtoksessd komissio pdatteli, aikarajaa asetta-
matta, ettd Alcoa-tariffi ei ollut tukea. Sitd paitsi vain
voimassa olevan tuen jatkaminen olisi uutta tukea, ei
sellaisen toimenpiteen jatkaminen, joka ei ole tukea. Jos
komissio nyt muuttaisi arviotaan ja katsoisi, ettd toimen-

(*®) Yhteisojen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa C-182/03 ja C-

217/03, Belgia v. komissio, antama tuomio (Kok. 2006, s. A-0000).

=

pide on valtiontukea, tariffi, josta Alcoa on hyotynyt
tihidn asti, olisi ndin ollen katsottava voimassa olevaksi
tueksi tai silld olisi oikeus saada tariffi kisiteltyd voimassa
olevana tukena Belgiaan sijoittautuneita koordinointikes-
kuksia (°*) koskevassa asiassa sovelletun oikeuskdytinnon
mukaisesti eikd takaisinperintd olisi mahdollista (ks. joh-
danto-osan 94 kappale).

6.3.1 Alumix-pddtoksen ajallinen kattavuus

(199) On luonnollista, ettd pditos, jossa komissio toteaa, ettd

tietty toimenpide ei ole valtiontukea, on ajallisesti rajoi-
tettu, koska padtelmd, jonka mukaan toimenpide ei ole
tukea, perustuu markkinatalouden toimijoita koskevaan
testiin ja sithen liittyy markkinaolosuhteiden ennakoiva
arviointi, joka voidaan tehdd vain rajoitetulta ajanjak-
solta (°°). Tamd ajallinen rajoitus ei kuitenkaan tarkoita
komission katsovan, ettd toimenpiteestd valttimattd tulee
tukea pddtoksessd vahvistetun mairdajan padtyttya.

(200) Alumix-pditos perustui vuoden 1995 asetukseen, jolla

tariffi otettiin kdyttoon kymmeneksi vuodeksi ja jossa
sdddettiin yksiselitteisesti, ettd tariffin soveltaminen paat-
tyy 31 pdivind joulukuuta 2005. Mainitussa padtoksessd
komissio arvioi perusteellisesti hintoja ja sdahkomarkki-
noiden suuntauksia kymmenen vuoden ajalta. Tima sel-
vidd taulukoista, jotka muodostavat pddtoksen erottamat-
toman osan ja joissa vahvistetaan Alcoa-tariffi vain vuo-
den 2005 loppuun. Kyseiset hinnat ja suuntaukset ovat
luonteensa vuoksi alttiita muutoksille, eikd komissio pys-
tynyt toteamaan, ettei kyseiseen toimenpiteeseen sisilly
tukea madrddmattoman ajan, erityisesti energiamarkkinoi-
den asteittaisen vapauttamisen vuoksi.

(201) Taman vuoksi Alumix-pdatoksen piddtelmid voidaan tul-

kita niin, ettd aikarajana on vuosi 2005. Yhteisojen en-
simmdisen oikeusasteen tuomioistuin on myontanyt ti-
mén menettelyn aloittamisesta vuonna 2006 tehdyn paa-
toksen vahvistavan tuomion 105 ja 106 kohdassa ().

(*4) Ks. alaviite 48.
(**) On vilttimatontd erottaa Alumix-padtoksessd esitetyt yleiset arvi-

ointikriteerit ja niiden kriteerien soveltaminen konkreettisessa asi-
assa. Alumix-piitoksessd sovellettujen yleisten kriteerien perusteella
voidaan todeta, ettd koska vaihtoehtoisia markkinoita ei ole, jirkevd
sihkontuottaja myisi siahkod parhaille asiakkailleen hintaan, joka
kattaa tuotannon marginaalikustannukset ja pienen osan kiinteistd
kustannuksista, jottei liikkakapasiteettitilanne vaikeutuisi. Nama ylei-
set kriteerit ovat voimassa paitoksen ajallisesta kattavuudesta riip-
pumatta, eikd komissio aio kyseenalaistaa niitd tdssd asiassa.

Ks. alaviite 40. Tuomion 105 kohta kuuluu seuraavasti: Tama kdy
selvasti ilmi sekd valituksesta, jossa todetaan, ettd tariffi, jonka kan-
tajan laitokset maksoivat, hyviksyttiin vuoden 1995 asetuksella, ettd
asetuksen sanamuodosta, jonka mukaan Alumixin yksityistiminen
edellyttdd Italian hallituksen tukea ... jotta ENELin kanssa voidaan
mddritelld energiatariffi kahta laitosta varten, mahdollisesti tekemalld
tulevaisuudessa pitkdaikainen (10 vuoden) sopimus hinnoilla, jotka
ovat kilpailukykyisid Euroopan tasolla, ja ettd lisimaksujen kisittely,
josta on mddritty CIP:n padtoksessd 1392, pddttyy 31 péivand
joulukuuta 2005.
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(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

(207)

Vastaavasti on kumottava Italian viite, jonka mukaan
Alumix-pddtostd ei tietoisesti rajoitettu ajallisesti, koska
myoénnettiin  pitkdaikaisen toimenpiteen tarve (ks. joh-
danto-osan 119 kappale). Alumix-pdatoksen kohta, johon
Italia viittaa ("rakennemuutoksella ja Alumixin toiminto-
jen kannattavuuden palauttamisella varmistetaan, ettei
ndiden alueiden kehittyminen jdi lyhytaikaiseksi, vaan
jatkuu pitkalld aikavililld”), ei koske tariffeja, joiden osalta
katsottiin, etteivit ne ole valtiontukea, vaan muita Alu-
mixin rakenneuudistusta tukevia toimenpiteitd. Lisdksi on
huomattava, ettd kyseisessd kohdassa vain todetaan, ettd
Alumixin toiminnan jatkuminen edistdd alueiden pitkin
aikavilin kehitystd, eikd sitd voida tulkita Italian ehdotta-
malla tavalla.

Koska Alumix-pditoksen voimassaoloaika oli rajoitettu eli
pddtos oli voimassa 31 piivddn joulukuuta 2005, tariffi,
jota sovellettiin 1 pdivistd tammikuuta 2006 lain nro
80/2005 11 §n 11 momentin perusteella, on asiassa
Diputacion Foral de Alava (*7) sovelletun oikeuskaytin-
n6n mukaan uutta tukea, silld toimenpiteen voimassaolo-
aikaa on muutettu.

6.3.2 Alumix-pddtoksen voimassaoloon vaikuttava olosuhtei-
den muuttuminen

Komissio on tutkinut Alcoan viitteitd, joiden mukaan ei
ole koskaan tapahtunut sellaista "olosuhteiden muuttu-
mista”, jonka johdosta Alumix-pditoksen voimassaolo
olisi paattynyt, koska markkinoiden vapautumisella tai
Cassa Conguagliolle annetulla tehtavalld ei ole ollut vai-
kutusta Alcoan maksamaan hintaan. Alcoa katsoo, ettd
koska hinta on pysynyt Alumix-kriteerien mukaisena, ko-
mission paitelmi, jonka mukaan toimenpide ei ole tukea,
pitee edelleen (ks. johdanto-osan 93 kappale).

Tosiseikkojen tarkastelun perusteella voidaan kuitenkin
todeta, ettd tariffimekanismi, jonka komissio hyvaksyi
asiassa Alumix, on muuttunut huomattavasti, mitd Alcoa
pyrkii vihittelemdan kuvailemalla muutosta pelkaksi hal-
linnolliseksi seikaksi. Toisin sanoen sihkontoimittajan
markkinaehtoinen tariffi on muuttunut tariffiksi, josta
on jaljelld vain nimi ja joka on tulosta valtion tuesta.

On vaikea katsoa, ettd timid muutos olisi “luonteeltaan
puhtaasti muodollinen” ja ettd "se ei muuta hyviksytyn
tariffin olennaista sisiltod”, koska uusi rahoitusmekanismi
on muuttanut Alumix-paitoksen pohjalla olleita taloudel-
lisia oletuksia.

On muistettava, ettd Alumix-asiassa keskityttiin arvioi-
maan sihkontoimittaja ENELin kédyttaytymistd. Suosi-
tuimmuushinta ei tuottanut Alcoalle etua, silli komissio

(*7) Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa T-
127[99, T-129/99 ja T-148/99, Diputacion Foral de Alava ym. v.
komissio, antama tuomio (Kok. 2002, s. [I-1275, 175 kohta); vii-
tattu ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen antaman tuomion
114 kohdassa.

(208)

(209)

(210)

katsoi markkinataloustoimijaa koskevan testin perusteella,
ettd ENELin oli jarkevdd myyda siahkoa kyseiseen hintaan.
Markkinataloustoimijaa koskeva testi menettdd kuitenkin
merkityksensd tilanteessa, jossa ENEL (joka saa tavan-
omaisen hinnan) ei endd halua soveltaa tariffia, vaan ta-
riffi on tulosta valtion suorittamasta korvauksesta. Uu-
dessa jarjestelmassd sihkontoimittajan kayttaytymiselld
ei ole endd merkitysta.

Lisiksi 1 pdivand tammikuuta 2006 kaytt6on otettu in-
deksimekanismi, jonka puitteissa Alcoa-hintaa voidaan
korottaa enintddn 4 prosenttia vuodessa (ks. johdanto-
osan 49 kappale), on toinen alkuperiiseen tariffijirjestel-
médn tehty huomattava muutos. Tdtd muutosta on vai-
kea katsoa markkinoille soveltuvaksi, koska vuodesta
2005 talouskriisin alkuun vuoden 2008 lopulla sihkon-
hinnat nousivat jatkuvasti.

Vaikka Alcoan uuden jirjestelmdn perusteella vuoden
2005 loppuun asti maksama hinta oli sama kuin se,
joka Alumix-pddtoksen mukaan ei ollut tukea, ei voida
yhtyd Alcoan viitteeseen, ettd toimenpidettd ei ole muu-
tettu huomattavasti. Tama nidkemys on vahvistettu julkis-
asiamies Fennellyn ratkaisuehdotuksessa asiassa Italia ja
Sardegna Lines v. komissio (°%). Arvioidessaan, mikd on
tukitoimenpiteen huomattava muutos, julkisasiamies Fen-
nelly totesi, ettd “todellisuudessa saman tukimdirin
myontimiseksi kdyttoon otettu tdysin uusi menetelmd
merkitsee selkedsti alkuperdisen jdrjestelmdn huomattavaa
muutosta”. Tdman vuoksi kiistanalainen tariffi on tdysin
toisenlainen toimenpide kuin se, jota tarkasteltiin Alu-
mix-padtoksessd. Asiassa Alumix esitetyilld paatelmilld ei
ndin ollen ole merkitystd tdssi asiassa ja sama patisi
my0s, vaikkei Alumix-pdatostd olisi rajoitettu ajallisesti.

Samasta syystd Belgiaan sijoittautuneita koordinointikes-
kuksia koskevassa asiassa sovellettu oikeuskiytinto, jo-
hon Alcoa vetoaa, ei ole pitevd peruste niiden samojen
menettelyllisten takuiden soveltamiseksi, joita sovellettai-
siin voimassa oleviin tukiin. Kyseinen tuomio koskee ta-
pauksia, joissa komissio muuttaa arviointiaan tukiohjel-
masta, josta se on aikaisemmin katsonut, ettei kyseinen
ohjelma ole tukea. Tuomion 77 kohdassa tuomioistuin
vahvisti periaatteen, jonka mukaan mainituissa tapauk-
sissa komission on noudatettava voimassa olevien tukien
valvontaa koskevaa menettelyd. Tdtd periaatetta voidaan
kuitenkin soveltaa vain, jos tukiohjelmaa ei ole olennai-
sesti muutettu. Nyt tarkasteltavassa asiassa jasenvaltio on
muuttanut Alcoaan sovellettua tariffijirjestelmdd olennai-
sesti, kuten ilmenee johdanto-osan 205-208 kappaleesta.
Niin ollen komissio ei tdssd asiassa poikkea samaa toi-
menpidettd koskevasta aikaisemmasta arviostaan, vaan pi-
kemminkin arvioi eri toimenpiteen.

(*%) Yhdistetyt asiat C-15/98 ja C-105/99, Italia ja Sardegna Lines v.

komissio (Kok. 2000, s. 1-8855, 74 kohta).
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(211) Kuvaillut muutokset eivit ole erotettavissa alkuperdisestd
jarjestelmaistd, silli ne vaikuttavat menetelmédn olennai-
seen sisdltoon. Ndin ollen kiistanalainen tariffi on koko-
naisuudessaan tukea asiassa Gibraltar (°°) noudatetun oi-
keuskdytinnon mukaisesti.

6.3.3 Pddtelmat tariffin mddrittelemisestd uudeksi tueksi

(212) Edelld esitetyn johdosta komissio toteaa, ettd kiistanalai-
nen Alcoa-tariffin jatkaminen on uutta tukea 1 paivistd
tammikuuta 2006 eli lain nro 80/2005 voimaantulopii-
vastd alkaen.

6.4 Tuen siintojenmukaisuus

(213) EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 3 kohdan mu-
kaan jdsenvaltioiden on annettava komissiolle tieto tuen
myontimistd tai muuttamista koskevasta suunnitelmasta
eivitkd ne saa toteuttaa ehdottamiaan toimenpiteitd, en-
nen kuin lopullinen pditds on annettu.

(214) Koska Italia ei ole ilmoittanut lain nro 80/2005 11 §n
11 momentista, tuki on sddntojenvastaista.

6.5 Tuen soveltuvuus yhteismarkkinoille

(215) EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa maa-
ritystd yleisestd valtiontukikiellosta poiketen tukea voi-
daan pitdd yhteismarkkinoille soveltuvana, jos siihen voi-
daan soveltaa jotakin perustamissopimuksessa luetelluista
poikkeuksista.

(216) Alcoalle lain nro 80/2005 11 §n 11 momentin perus-
teella myonnetty valtiontuki voidaan luokitella toiminta-
tueksi, joka periaatteessa ei sovellu yhteismarkkinoille.
Asiassa Italia vastaan komissio (1°°) tuomioistuin totesi,
ettd kyseistd tukea, joka oli myonnetty ilman erityisid
edellytyksid ja yksinomaan suhteessa kaytettyihin maariin,
oli pidettiava kyseisille yrityksille myonnettynd toiminta-
tukena ja ettd silld sellaisena muutettiin kaupankdynnin
edellytyksid yhteisen edun vastaisella tavalla.

(217) My®0s asiassa Siemens vastaan komissio (%) ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuin muistutti periaatteesta, jonka
mukaan “toimintatuet, eli tuet, joiden tarkoituksena on
vapauttaa yritys sellaisista menoista, joista se olisi nor-
maalisti vastannut juoksevassa hallinnossaan tai tavan-
omaisessa toiminnassaan, eivit periaatteessa kuulu edelld
mainitun 92 artiklan 3 kohdan [nykyisin 87 artiklan 3

(°%) Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa T-
195/01 ja T-207/01, Government of Gibraltar v. komissio,
30.4.2002 antama tuomio (Kok. 2002, s. 1I-2309), 111 kohta:
"Niin ollen alkuperdinen jirjestelmd on muuttunut uudeksi tuki-
jdrjestelmiksi ainoastaan siind tapauksessa, etti muutos on vaikut-
tanut alkuperdisen jdrjestelmédn olennaiseen sisdltoon. Tillaisesta
olennaisesta muutoksesta ei kuitenkaan voi olla kyse, jos uusi ele-
mentti on selvisti erotettavissa alkuperdisestd jirjestelmasta.”

Ks. yhteisjen tuomioistuimen asiassa C-86/89, Italia v. komissio,
6.11.1990 antama tuomio (Kok. 1990, s. I-3891) ja asiassa C-
301/87, Ranska v. komissio, antama tuomio (Kok. 1990, 50
kohta).

Ks. yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-
459/93, Siemens v. komissio, 8.6.1995 antama tuomio (Kok.
1995, s. 11-1675, 48 kohta).

(100

(101

(218)

(219)

(220)

(221)

(222)

(223)

kohta] soveltamisalaan [...]. [...]JOikeuskdytinnon mu-
kaan nidmai tuet periaatteessa vadristavat kilpailua aloilla,
joilla niitd myonnetddn, eikd niiden avulla jo niiden luon-
teensakaan perusteella voida saavuttaa jotakin edelld mai-
nituissa poikkeussddnnoksissd vahvistetuista tavoitteista.”

On kuitenkin selvisti médriteltyjd tilanteita, joissa on
mahdollista myontdd toimintatukea. Erityisesti voidaan
myontdd toimintatukia, joilla on ympdéristotavoite, ympa-
ristonsuojeluun myonnettavid valtiontukea koskevien yh-
teison suuntaviivojen mukaisesti (12). My6s tukialueilla
toimintatukia voidaan poikkeuksellisesti myontdd aluetu-
kina. Komissio on tutkinut, voidaanko Alcoa-tariffi luo-
kitella johonkin edelld mainituista ryhmista.

Komissio huomauttaa, ettei ole mahdollista luokitella ta-
riffia ympdristotueksi, silld kyseiselld tariffilla ei ole ym-
pdristotavoitetta.

6.5.1 Toimenpiteen yhteensopivuus alueellisia valtiontukia
koskevien suuntaviivojen kanssa (Sardinia)

Toimintatukea voidaan poikkeuksellisesti myontdd tuki-
alueilla, joille voidaan myontdd tukea perustamissopi-
muksen 87 artiklan 3 kohdan a alakohdan poikkeuksen
nojalla. Tarkasteltavana ajanjaksona Veneton alue, jolla
sijaitsee Fusinan sulatto, ei ollut EY:n perustamissopimuk-
sen 87 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukainen tuki-
alue. Sen sijaan Sardinia oli tukikelpoinen alue vuoden
2006 loppuun asti. Komissio on timdn vuoksi tarkas-
tellut, voidaanko Portovesmen sulaton hyvdksi myon-
netty suosituimmuustariffi hyviksyi alueellisia valtiontu-
kia koskevien vuoden 1998 suuntaviivojen ('%%) perus-
teella.

Alueellisia valtiontukia koskevien suuntaviivojen 4.15
kohdan mukaan toimintatukea voidaan myontda poikke-
uksellisesti, edellyttden, ettd i) se edistdd alueellista kehi-
tystd ja myontdminen on perusteltua sen laadun vuoksi ja
ii) tuen taso on oikeassa suhteessa nithin haittoihin, joita
silli pyritddn lievittdmadn. Jdsenvaltion on osoitettava
haittojen olemassaolo ja arvioitava niiden suuruus. Suun-
taviivojen 4.17 kohdan mukaan toimintatuen on oltava
ajallisesti rajoitettua ja alenevaa.

Italia viittdd (ks. johdanto-osan 125 kappale), ettd Sardi-
niassa ja Venetossa alumiinin tuotantoon kiytetyn sih-
kon korkeat kustannukset ovat edelleen ongelma, mika
myonnettiin  Alumix-padtoksessd, ja sen vuoksi tariffin
jatkaminen on perusteltua.

Alumix-pditoksessd tariffia  ei hyvaksytty vuosiksi
1996-2005 aluetukena, vaan siind todettiin, ettei tariffi
ole tukea. Ndin ollen ei voida hyviksyi viitettd, ettd
komissio olisi Alumix-pddtoksessd katsonut, ettd toimin-
tatuen myontaminen oli perusteltua alueellisten nikokoh-
tien perusteella.

(192 EYVL C 37, 3.2.2001, s. 3, ja EUVL C 82, 1.4.2008, s. 1.

(193) Ks. alaviite 34.
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(225)

(226)

(227)

(228)

(224) Alueellisia valtiontukia koskevien suuntaviivojen 2 koh-

dan mukaan “yhdelle yritykselle myonnetylld yksittiselld
tilapdiselld (ad hoc) tuella tai yhdelle toimialalle rajoittu-
valla tuella voi olla huomattava vaikutus kilpailuun ky-
seisilld markkinoilla, samalla kun tillaisen tuen vaikutuk-
set alueelliseen kehitykseen ovat todenndkoisesti lilan ra-
joitetut. (...) Tamdn vuoksi kyseisid poikkeuksia ei peri-
aatteessa myonnetd kuin monialaisille ja kaikille eri alojen
yrityksille avoinna oleville tukiohjelmille, joita sovelletaan
tietylld tukialueella.” Sahkotariffi, joka myonnetddn vali-
koivasti yksittdisille metallialan yrityksille, ei selvastikdan
ole aluetukien hengen mukainen, silld aluetukien on ol-
tava monialaiset. Koska tapauskohtaiset tuet eivit ole
taysin kiellettyjd, komissio on tutkinut, voisivatko poik-
keukselliset olosuhteet olla peruste tariffin myontdmiselle.

Komissio on erityisesti tarkastellut Sardinian sihkomark-
kinoiden puutteita, joita Italia ja Alcoa ovat esitelleet.

6.5.1.1 Sardinian sihkomarkkinat verrattuna kokonais-
tilanteeseen Italiassa

Italian sdahkomarkkinat ovat yleensd ottaen erittdin kes-
kittyneet, tosin Pohjois-Italiassa hieman vihemman. Kai-
killa alueilla maidradvissd asemassa on entinen monopo-
liyhtio6 ENEL, paitsi Sardiniassa, jossa silli on duopoli
E.ON:n kanssa. ENELillda on huomattava markkinavoima,
jota se Italian kilpailuviranomaisten mukaan kaytti vdarin
vuosina 2004-2005. Sihkonhinnat ovat Italiassa yleensd
korkeat. Syynd tdhdn ovat tuotantoyhdistelmi, joka suu-
relta osin perustuu fossiilisiin polttoaineisiin (etupdassi
kaasuun), ydinvoimakapasiteetin puute ja muualle Eu-
rooppaan suuntautuvien siirtoyhteyksien ruuhkautumi-
nen.

Sardiniassa, jonka osuus on 4,1 prosenttia Italian asen-
netusta kapasiteetista (194), sihkod tuottavat ensi sijassa
fossiilisia polttoaineita (kivihiili, polttodljy, jalostamoista
saatava bitumi) kayttavdt lampovoimalat. Saarella ei ole
maakaasun jakeluverkostoa.

Sardinia karsii tuotannon liikakapasiteetista erityisesti
korkeiden kustannusten segmentilld (polttodljyd kayttavat
voimalat). Syynd tihin ovat hallituksen suunnitelmat kes-
kittad saarelle Italian raskasta teollisuutta, mutta niitd
suunnitelmia ei ole koskaan toteutettu. Suunnitelmien
johdosta ENEL teki liikainvestointeja sahkovoimaloihin.
Sen lisdksi, ettd ndiden voimaloiden kustannukset ovat
suuremmat kuin muiden voimaloiden, niistd on nopeasti
tulossa teknisesti vanhanaikaisia. Sardiniassa tuotetun
sahkon vienti mannermaalle on my6s rajoittunutta, silld
siirtokapasiteetti (1°°) on vahdinen ja altis ruuhkille.

(229) Kahdella sihkoyhtiolld, ENELIlld ja E.ON:l4, on yhteensd

95 prosentin markkinaosuus sihkon toimituksista Sardi-
niassa (E.ON noin 58 prosenttia ja ENEL noin 42 pro-
senttia). Sdhkoalan kilpailua koskevan tutkinnan (1°6) mu-
kaan Sardinia voidaan kilpailun puolesta luokitella duo-
poliksi, jonka osapuolilla on yhteinen médarddvd asema.
Markkinoiden keskittymisaste on korkea, joskaan ei Ita-
lian korkein (17). Koska E.ON:lld ja ENELilli on maa-
rdysvalta kaytannollisesti katsoen kaikissa keskikuorma-
ja huippukuormalaitoksissa, ne médrdavit hinnan ldhes
kaikkina aikoina. Sardinian tilanne on kuitenkin vihem-
min kriittinen verrattuna Eteld-Italiaan (1°%), jossa ENEL
médrad hinnan kaikkina aikoina.

Sihkon  bruttohinnat  ovat  Italiassa ~ Euroopan
korkeimpia ('%%), ja Sardiniassa hinnat ovat Italian kor-
keimpia. Vuonna 2007 kansallinen keskihinta oli 70,99
euroa MW/h, kun taas Sardiniassa keskihinta oli 75 euroa
MW/h verrattuna 80 euroon MW/h vuonna 2006 (110).
Vuosina 2008 ja 2009 keskihinta nousi Sardiniassa edel-
leen. Vuoden 2009 ensimmdiselld puoliskolla Sardinian
hinta oli jatkuvasti kansallista keskihintaa korkeampi
(keskihinta oli 106,60 euroa MW/h kun kansallinen kes-
kihinta oli 60,50 euroa MW/h). Tietoja ei ole kahdenvi-
lisiin sopimuksiin perustuvista hinnoista Sardiniassa, silld
kyseiset tiedot eivit ole julkisia eikd Italia aio toimittaa
niitd (ks. johdanto-osan 63 kappale).

Lopuksi voidaan todeta, ettd Sardinian sihkomarkkinoilla
on monia ongelmia (joista erdit ovat yleisid myos muu-
alla Italiassa), jotka voidaan tiivistdd seuraavasti: korkeat
hinnat, markkinoiden suuri keskittymisaste, méadraavassi
asemassa olevien toimijoiden markkinavoima, tuotannon
liikakapasiteetti korkeiden kustannusten segmentilld, van-
hentuvien tuotantolaitosten suhteellinen tehottomuus,
maakaasuverkon puuttuminen ja siirtoyhteyksien riitta-
mattomyys.

6.5.1.2 Alueellisen kehityksen edistiminen

Ensimmiiseksi on selvitettivd, onko kyseisilli ongelmilla
huomattava vaikutus Sardinian talouskehitykseen. Sahkon
hinnat ovat saarella korkeat ja siirtoyhteyksid on rajoite-
tusti. Asiassa C 34/02 (') komissio ei hyviksynyt ener-
gian siirtoyhteyksien puutetta pk-yritysten kehitystd hait-
taavaksi tekijaksi.

(196) Ks. alaviite 43.
(7) HHI-indeksi vaihtelee Sardiniassa 3 000:sta 3 500:een. Italian eteld-

osissa HHI on kuitenkin korkeampi.

Sardiniassa E.ON voi mdiritd hinnan 67 prosentille tunneista,
ENEL 29 prosentille tunneista. Jos naapurialueet otetaan huomi-
oon, ENEL médrdd hinnan Macrosud-Sardegnan makroalueella 63
prosentille tunneista. Kuitenkin MacroSudin alueella ENEL madarit-
tdd hinnan kaikille tunneille.

Esimerkiksi vuonna 2007 IPEX:sd (Italian siahkoporssi) kirjattu
keskimdardinen bruttohinta (voimassa peruskuorman osalta pdiva-
markkinoilla) oli 70,99 euroa MW/h, kun se oli Saksan EEX-pors-

(194 Lihde: Indagine conoscitiva sullo stato della liberalizzazione dei
settori dell'energia elettrica e del gas naturale del maggio 2005. (119 AEEG:n raportti vuodelta 2008, sihkomarkkinoiden hallinnoijan
(1%%) Sardinian yhdistdd Italian mannermaahan 270 MWh:n liittyma (GME) toimittamien tietojen pohjalta.
(SACOI). (") Ks. alaviite 38.

sissi 37,97 euroa ja Ranskan Powernext-porssissd 40,78 euroa.
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(233) Vaikkakin on totta, ettd pk-yritykset karsivdt korkeista katsoo, ettd suosituimmuustariffi ei olisi asianmukainen

(234)

(235)

(236)

sahkonhinnoista vihemmain kuin suuret sidhkod paljon
kéyttavit teollisuudenalat, yksittdisen toimialan edut eivit
kuitenkaan ole automaattisesti samat kuin alueen edut.
Toisin sanoen tukialueella myonnettivdd toimintatukea
ei voida hyviksyd yhden toimialan vaikeuksien johdosta,
vaan on osoitettava, ettd tuki edistdd alueellista kehitystd
kestdvilld tavalla. Komissio katsoo, ettd Italia ei ole riit-
tavisti todistanut, ettdi Sardinian sihkomarkkinoiden ti-
lanne olisi johtanut alueelliseen haittaan.

Vaikka oletettaisiinkin, ettd alueellinen haitta on ole-
massa, tuen on silti tdytettdva alueellisia valtiontukia kos-
kevien suuntaviivojen mukaiset kriteerit. Tuen on edis-
tettdvd kestavalld tavalla alueellista kehitystd ja sen on
oltava oikeassa suhteessa haittoihin, joita silli on tarkoi-
tus lievittaa.

Nyt tarkasteltavassa asiassa ei ole uskottavaa, ettd toimin-
tatuki edistdisi alueellista kehitystd. Vaikka katsottaisiin,
ettd Alcoan alumiinisulaton (tai muiden suosituimmuus-
tariffista hyotyvien) toiminnan jatkuminen saarella edis-
taisi saaren tyollisyyttd ja teollisuuspohjan sdilymista, ky-
seiset vaikutukset eivit olisi kestivid. Alcoa itse viittd,
ettd tariffin poistaminen johtaisi vilittomdsti Portoves-
men sulaton sulkemiseen. Italian viranomaisten mukaan
tariffi on viliaikainen toimenpide, jonka tarkoituksena on
olla voimassa vain siihen asti, kun nyt meneillddn olevat
energiantuotannon infrastruktuuri- ja siirtoyhteyshank-
keet (GALSI-verkosto ja merenalainen SAPEI-kaapeli) saa-
daan paitokseen vuonna 2010. Kyse on siitd, voidaanko
mainittujen rakenteellisten kehityshankkeiden avulla saat-
taa sihkonhinnat alumiinintuottajien tarpeiden mukai-
selle tasolle. Komissio katsoo, ettd uuden infrastruktuurin
myotd Sardinia pystyy tuottamaan ja myymdin sihkoa
suurin piirtein samaan hintaan kuin Italian mannermaalla
ja poistamaan alueelliset erot. Komissio ei kuitenkaan
ymmarrd, kuinka kyseiset hankkeet voisivat puolittaa sih-
konhinnat niin, ettd ne olisivat 30 euroa/MWh, mikd
Alcoan mukaan on vilttdimatonts, jotta sulatto olisi kan-
nattava.

Komissio huomauttaa my®ds, ettd valtion suora tuki suur-
ten kéyttdjien sihkonkustannusten alentamiseen ei kan-
nusta sihkontoimittajia alentamaan hintojaan, jotta ne
eivdt menettdisi suurimpia asiakkaitaan. Se ei myoskdan
estd sdhkontoimittajien kustannusrakenteen heikenty-
mistd. Pikemminkin tuki vahvistaa sdhkontoimittajien
kannustinta kdyttdd markkinavoimaansa. Vaikka olisikin
totta, ettd Alcoa pystyisi liikakapasiteetin vuoksi saamaan
kilpailukykyisen hinnan, jollei sihkéntuottajilla (joiden
edun mukaista on pitdd hinnat korkeina, ks. johdanto-
osan 121 ja 99 kappale) olisi markkinavoimaa, komissio

(237)

(238)

(239)

(240)

viline kyseisen markkinavoiman hillitsemiseksi.

On muuten huomattava, ettd Alumix-pditos perustui
pdinvastaiseen oletukseen, toisin sanoen siihen, ettd Al-
coan tapaisilla suurilla asiakkailla oli ENELiin nahden
markkinavoimaa neuvotteluvoiman muodossa, ja sen
vuoksi — jos ENEL olisi ollut yksityinen yritys — sen olisi
pitdnyt myyda sihkod alhaisempaan hintaan.

6.5.1.3 Suhteellisuusperiaate

Alcoalle myonnetty tuki on paljon suurempi kuin Italian
mannermaan sihkonhintojen ja Sardinian sdhkonhintojen
vilinen erotus saman asiakasryhmin osalta. Tdmin
vuoksi tariffi ei ole oikeassa suhteessa alueellisiin haittoi-
hin, joita silld oletettavasti pyritdan lievittimaan.

6.5.1.4 Tuen aleneva luonne

Alueellisen toimintatuen on oltava alenevaa (ks. alueellisia
valtiontukia koskevien suuntaviivojen 4.17 kohta). Lain
nro 80/2005 11 §n 11 momentissa sdddetyn indeksime-
kanismin perusteella, sellaisena kuin AEEG on mekanis-
mia tulkinnut (ks. johdanto-osan 49 ja 50 kappale), ta-
riffia korotetaan vuosittain prosenttimaarilld, joka kuvas-
taa sdhkonhintojen kehitystd EU:ssa, mutta joka voi olla
enintddn 4 prosenttia. Kyseinen tariffi on aleneva ainoas-
taan silloin, kun EU:n keskihinnat alenevat nettomdaarai-
sesti (koska Alcoa-tariffi ei voi laskea, ainoastaan nousta).
Kaikissa muissa tapauksissa tariffi on progressiivinen ja
antaa entistd enemmin etua Alcoalle (''?). Koska hinnat
nousevat nopeasti EU:ssa, Alcoan tuki on reaalisesti tar-
kasteltuna kasvanut jatkuvasti sen jilkeen kun nyt tarkas-
teltava tariffi otettiin kayttoon.

6.5.1.5 Piddtelmidt toimenpiteen soveltuvuudesta yhteis-
markkinoille Sardinian aluetukena

Edelld esitetyn johdosta komissio katsoo, ettd kyseisen
tariffin jatkaminen ei ole alueellisista valtiontuista vuonna
1998 annettujen suuntaviivojen mukaista. Koska Sardinia
ei ole endd vuosina 2007-2013 perustamissopimuksen
87 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukainen tukialue,
ei ole tarpeen tutkia tuen soveltuvuutta yhteismarkki-
noille vuosien 2007-2013 alueellisia valtiontukia kos-
kevien suuntaviivojen perusteella.

("1?) Vaikka oletettaisiin, ettd EU:n keskihinnat nousisivat vihemmin

kuin 4 prosenttia, Alcoan tariffista saama etu lisddntyisi silti abso-
luuttisesti tarkasteltuna. Jos Alcoan maksama hinta olisi esimerkiksi
30 euroa ja sihkon keskihinta Euroopassa olisi 60 euroa (etu: 30
euroa), 3 prosentin korotus tarkoittaisi sitéd, ettd Alcoan maksama
hinta olisi 30,90 euroa kun keskihinta Euroopassa olisi 61,80
euroa (uusi etu: 30,90 euroa).
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6.5.2 Muut yhteismarkkinoille soveltuvuuden kannalta merki-
tykselliset seikat (Veneto ja Sardinia)

Italia ja Alcoa ovat viittdneet, ettd Alcoa-tariffin tarkoi-
tuksena on korjata sihkomarkkinoiden puutteellisuudet,
joiden vuoksi hinnat eivit ole vield kilpailukykyiset. Sih-
kon korkeiden hintojen sanotaan uhkaavan sihkod pal-
jon kiyttavien teollisuudenalojen, esimerkiksi primaaria-
lumiiniteollisuuden, kilpailukykyad. On viitetty, ettd tuki
estdd yrityksen toiminnan siirtymisen Euroopan ulkopuo-
lelle. Tuella viitetddn olevan kannustava vaikutus, koska
pdinvastaisessa tilanteessa, jossa tukea ei annettaisi, yri-
tyksen olisi suljettava Sardinian ja Veneton sulatot.

Niiden viitteiden johdosta voidaan esittdd seuraavat ylei-
set huomautukset. Sihkomarkkinoiden epataydellistd toi-
mintaa ei voida katsoa markkinoiden toimintapuutteeksi
siltd osin kuin kyseiselld kasitteelld tarkoitetaan, ettd
markkinat, joilla kdydddn kilpailua, eivdt voi yksinddn
tuottaa sosiaalisesti optimaalista tulosta. Tdssd asiassa tar-
kasteltavassa ongelmassa taas on kyse markkinoista, joilla
ei kdyda riittavaa kilpailua. Ratkaisuna voi olla vain kil-
pailun lisddntyminen — ei viheneminen - ja tosiasiallisesti
yhdentyneiden energiamarkkinoiden luominen. Valtion
maédrittimien sahkotariffien vaikutus on yleensd piinvas-
tainen, toisin sanoen ne luovat markkinoille tulon esteitd
ja sulkevat markkinoilta uudet toimijat ja estivdt ndin
markkinoiden yhdentymisen. Tamin perusteella komissio
katsoo, ettd toimintatuki, joka myonnetddn keinotekoisen
alhaisina sahkotariffeina, ei ole asianmukainen viline sah-
komarkkinoiden puutteellisuuksien korjaamiseksi.

On huomattava, ettd energiaa, kilpailukykya ja ymparis-
tod kisittelevan korkean tason ryhmin tapaisten erikois-
foorumeiden péidtelmissd, joihin viitataan paljon (ks. joh-
danto-osan 78 ja 124 kappale), ei chdoteta erityisen val-
tiontuen myontimistd korkeista sdhkonhinnoista aiheutu-
vien kilpailuongelmien ratkaisemiseksi, vaan niissd puol-
letaan tarvetta noudattaa valtiontukisddnt6ja tdysimaaréi-
sesti (113).

Komissio esitti asiassa Terni ('4) tekemissddn paiatoksessd
epdilyja samantapaisista véitteistd, joiden tarkoituksena oli

("1%) Esimerkiksi helmikuussa 2007 annetussa kolmannessa raportissaan
korkean tason tyoryhmi toteaa, ettd tissd yhteydessi kannustimien
kdyttd, mukaan luettuina yleisiin tarkoituksiin tarkoitetut tuet ja
valtiontuet, voi olla perusteltua tarkoituksenmukaisena vélineen.

[Kyseiset kannustimet] voivat edistdd sosiaaliset ja ymparistondko-

kohdat huomioon ottavia kiytintojd, alueellista koheesiota, kes-
tavad kehitystd ja kulttuurien monimuotoisuutta. Niitd olisi kuiten-
kin kdytettdvd vain silloin, kun on selvisti kyse markkinoiden
toimintapuutteesta, kun tuet ovat asianmukainen viline yhteisen
tarkasti méariteltyd etua koskevan tavoitteen saavuttamiseksi ja
kun ne eivdt vaaristd kilpailua tai aiheuta vahinkoa ymparistolle

[...]. Toimet ovat perusteltuja silloin, kun kyseiset tuet vaarantavat

muut poliittiset tavoitteet, joita ovat esimerkiksi ilmastonmuutok-
sen torjuminen, tyollisyyttd ja kasvua koskeva Lissabonin strategia,
energiamarkkinoiden moitteeton toiminta tai raaka-aineiden saa-
tavuus, saavuttamatta alkuperdistd tavoitettaan. http://ec.europa.eu/
enterprise/environment/hlg/doc_07:third_report_27_02_2007.pdf

(114)

Komission péitos, tehty 20 pdivind marraskuuta 2007, valtiontu-

esta C 36/A/06 (ex NN 38/06), jota Italia on myontinyt yrityksille
ThyssenKrupp, Cementir ja Nuova Terni Industrie Chimiche, joh-
danto-osan 144 ja 145 kappale.

(245)

(246)

(247)

(115)

(]16

(117)

liittdd tukitoimenpiteet tavoitteeseen vilttdd teollisuuden
siirtyminen EU:n ulkopuolelle. Samoista syistd tdssd pda-
toksessd ei ole tarpeen analysoida viitteitd tarkemmin.

Koska alumiinin maailmanmarkkinahinnat ovat alhaiset
(kysynndn supistuttua talouskriisin vuoksi), Alcoan Itali-
assa sijaitsevien sulattojen toiminta voi ainakin lyhyen
ajan olla kannattamatonta ja tuotanto tappiollista, vaikka
tariffia ei sovelleta. Niiden sulkeminen ei ole poissuljettua,
vaikka tillaiseen paitokseen voivat vaikuttaa myos muut
tekijat, esimerkiksi sulkemisesta johtuvat sosiaali- ja ym-
paristokustannukset tai markkinaosuuden supistumisen
valttimiseksi luotavan uuden kapasiteetin edellyttimat
kustannukset tai sithen kuluva aika.

6.5.3 Virtuaalista voimalaa (Virtual Power Plant) koskeva
ehdotus (Sardinia)

Tammikuun 19 péivind 2007 paivityssd kirjeessddn, jdl-
jempind 'vuoden 2007 kirje’, komission kilpailun paa-
osasto tutkaili ajatusta siirtymavaiheen toimenpiteestd,
jolla tariffin kdytto Sardiniassa lopetettaisiin vahitellen.
Syynd oli Sardinian markkinatilanne, joka johtui muun
muassa saaren eristyneisyydestd, Italian mannermaan ja
saaren vilisen siirtoyhteyskapasiteetin = riittimattomyy-
destd ja epdsuotuisista kilpailuedellytyksistd, ja joka naytti
olevan peruste myontdd poikkeuksellisesti toimintatukea
suosituimmuustariffin muodossa noin kaksi vuotta kes-
tavan siirtyméikauden ajan (1'°). Tamén vastineena oli to-
teutettava toimenpiteitd, joiden tarkoituksena oli lisitd
kilpailua Sardinian markkinoilla ottamalla kaytt66n virtu-
aalinen voimala eli VPP (1%). Kirjeessd nimenomaisesti
suljettiin toimenpiteiden piiristd Venetossa sijaitseva lai-
tos (117).

Vuoden 2007 kirjeen mukaan VPP tarkoituksena oli
oltava virtuaalikapasiteetin luovuttaminen kolmansille
sihkontuottajille, sen oli katettava noin 25 prosenttia
sahkonkysynnastd Sardiniassa ja sen oli oltava kaytossd
vihintddn viisi vuotta. Kirjeessd ehdotettiin, ettd kilpailun
pddosaston yksikot ja Italian viranomaiset ryhtyisivit no-
peasti yhteistoimiin VPP:td koskevien yksityiskohtaisten
sddntojen laatimiseksi.

Kirjeessd todettiin seuraavaa: Haluamme korostaa, ettd olisi oltava

selvad, ettd tariffin asteittaiseen poistamiseen kdytettdvin ajan on
ehdottomasti rajoituttava aikaan, joka tarvitaan VPP:n kayttoonot-
tamiseen (arviomme mukaan noin kaksi vuotta), ja ettd siihen
sovelletaan ainutkertaisuuden periaatetta.

VPP-jdrjestelyssd madrddvissd asemassa olevat toimijat luovuttavat
virtuaalista tuotantokapasiteettia hankintamenettelyn puitteissa.
VPP on viline, jota tavallisesti kiytetddn edistimain kilpailua tuk-
kumarkkinoilla, silld se poistaa maardavissd asemassa olevalta toi-
mijalta kannustimen kdyttdd markkinavoimaansa pitddkseen hinnat
keinotekoisen korkealla spot- ja termiinimarkkinoilla. VPP:Itd kapa-
siteettia ostavan toimijan maksama hinta koostuu toteutushinnasta,
joka tyypillisesti kuvastaa kyseisten tuotantolaitosten muuttuvia
kustannuksia, sekd preemiosta, joka vahvistetaan hankintamenette-
lyn puitteissa.

Syy oli seuraava: Muut mannermaalla sijaitsevat yritykset eivit
ndytd toimivan Sardinian markkinoiden kaltaisissa poikkeukselli-
sissa markkinaolosuhteissa. Kilpailun padosasto katsoo, ettd ei ole
syytd poiketa valtiontukea koskevista periaatteista.
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(248) Italian viranomaiset vahvistivat huomattavalla viiveelld eli seen spot-markkinoiden hinnat korkeina siltd osin kuin
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9 péivind heindkuuta 2009 sidnnokset AEEG:n toimival-
lasta kyseisen mekanismin perustamiseksi. AEEG teki
17 pdivind elokuuta 2009 paitoksen nro ARG/elt
115/09 VPP:n perustamista koskevista sddnnoksisti.
VPP:td koskevat yksityiskohtaiset sddnnét ovat vuoden
2007 kirjeessd vahvistettujen perusteiden mukaiset. Tarif-
fin soveltamisen on madrd pddttyd kolme kuukautta
VPP:n kiyttoon ottamisen jalkeen, viimeistddn kuitenkin
31 péivina joulukuuta 2009.

6.5.3.1 Kuvaus Italian VPP:std

AEEG:n vahvistamien yksityiskohtaisten sddnt6jen mu-
kaan sekd ENELin ettd E.ON:n on luovutettava virtuaa-
likapasiteettia toimijoille, jotka eivit ole kytkoksissd nii-
hin yrityksiin. Luovutettava kapasiteetti (ENEL 225 MW
ja EON 150 MW) on maddritelty kummankin méaraa-
vissd asemassa olevan toimijan markkinavoiman mu-
kaan. VPP:n on tarkoitus kattaa vdhintddn 25 prosenttia
Sardinian sdhkonkysynnistd viiden vuoden ajan kunnes
Sardinian ja Italian mannermaan vilisten sihkonsiirtoyh-
teyksien parantamiseksi parhaillaan toteutettavat infra-
struktuurihankkeet on saatu paitokseen.

Hankintamenettelyyn voivat osallistua markkinatoimijat,
jotka myyvit siahkod loppukayttijille. Tarjottavat tuotteet
ovat voimassa vuoden ja/tai viisi vuotta. Hankintamenet-
tely koskee 1 piivind tammikuuta 2010 alkavaa kautta.

Sardinian sahkoverkon fyysisten rajoitusten vuoksi Italian
VPP on laadittu rahoitusvilineeksi ('!8). Tallaisen VPP:n
puitteissa ostajien ei tarvitse myydi fyysisesti hankinta-
menettelyn kohteena olevaa sihkod loppukiyttdjille. Ne
hyotyvit rahallisesta suorituksesta aina kun spot-markki-
noilla maksettu hinta ylittda tietyn rajan. VPP:n kapasitee-
tin omistamisesta on etua nykyisille tai uusille toimijoille
silloin, kun ne haluavat kehittdd asiakaspohjaansa, silld
VPP:td voidaan kiyttdd hedging-vilineend (muihin) fyy-
sisesti toteutettaviin liiketoimiin.

Tamantyyppisen VPP:n kilpailua edistava vaikutus perus-
tuu siihen, ettd méddrddvissd asemassa olevat toimijat me-
nettdvit kannustimen kayttdd markkinavoimaansa pitaak-

(%) VPP on muodoltaan sopimus, joka antaa ostajille automaattisen

oikeuden saada tuottajien Sardiniassa spot-markkinoilla maksaman

ja toteutushinnan vilisen erotuksen, jos se on positiivinen. Ostaja

maksaa myyjille preemion, josta on sovittu hankintamenettelyn
puitteissa, ja vastaanottaa myyjiltd spot-markkinoiden hinnan ja
toteutushinnan vilisen erotuksen, jos se on positiivinen.

(253)

(254)

(255)

(119)

tdman strategian kautta saatu hyoty siirtyy VPP:n ostajille.

6.5.3.2 Tariffin soveltuvuus yhteismarkkinoille VPP:n pe-
rusteella

Huolimatta tammikuussa 2007 esitetystd ehdotuksesta ja
siitd, ettd VPP:n voidaan odottaa edistiavin kilpailua Sar-
dinian sdhkomarkkinoilla, komissio paittelee, ettd VPP ei
pysty tarjoamaan riittdvad perustaa, jotta tuki soveltuisi
yhteismarkkinoille VPP:n toteuttamista seuraavalla siirty-
miékaudella tai (vield epitodenndkoisemmin) sen toteutta-
mista edeltdvilld kaudella seuraavassa esitetyistd syistd.

Komissio ei kielld, etteiko markkinoiden vapauttamiseen
tdhtddvad korjaustoimenpide (tai tdssd asiassa pikemmin-
kin rakenteellinen toimenpide, jonka tarkoituksena on
edistdd kilpailua markkinoilla, jotka on lainsdddidnnossd
avattu kilpailulle, mutta jotka vield ovat erittdin keskitty-
neet) voisi olla peruste katsoa, ettd valtiontuki soveltuu
yhteismarkkinoille. Tdssd nimenomaisessa asiassa komis-
sio on tarkastellut Sardinian sihkémarkkinoiden kilpai-
luongelman luonnetta (1'%), ongelman ja tuen valistd
syy-yhteyttd sekd VPP:n tehokkuutta korjaavana vili-
neend.

Ensinndkin kilpailuongelman luonteesta Sardiniassa ko-
missio toteaa seuraavaa. Sardinian korkeat hinnat ovat
tulosta useista eri tekijoistd, joita ovat siirtoyhteyksien
riittdimattomyys, tuotannon kustannusrakenne ja kahden
tirkeimman sdhkontuottajan markkinavoima. Se, ettd
sahkonsiirtoyhteydet ovat riittimattomat saarella, ei ole
kilpailun vapauttamiseen liittyvd ongelma vaan pikem-
minkin luonnollinen seuraus maantieteellisestd sijainnista.
Monissa EU:n jdsenvaltioissa on saaria, ja lihes kaikilla
jasenvaltioilla on saaria, joiden sihkonsiirtoyhteydet ovat
riittdimattomat tai olemattomat. Tuotannon kustannus-
rakenne ei ole suoraan sidoksissa sihkomarkkinoiden toi-
mintaan tai maidradvissid asemassa olevien toimijoiden
markkinavoiman kayttoon. Kyse on ennen kaikkea pri-
maarienergialdhteiden saatavuudesta ja muista fyysisistd ja
maantieteellisistd rajoituksista, jotka vaikuttavat tuotanto-
yritysten investointipdatoksiin. My0s erittdin keskittynyt
markkinarakenne on saarella luultavasti pikemminkin
saantod kuin poikkeus. Tdmin vuoksi ainoa todistettu kil-
pailutekija on duopolitilanne, mikd saattaa kannustaa
mddrddvissd asemassa olevia toimijoita pitimidn hinnat
korkeina. Tama on kuitenkin vain yksi niistd tekijoistd,
jotka vaikuttavat Sardinian korkeaan hintatasoon.

Komissio on kéyttinyt tarkastelunsa perustana AEEG:n raporteissa

esitettyjd analyyseja.
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Sardinian markkinatilanteen valistd syy-yhteyttd. Tariffien
tarkoituksena ei ole koskaan ollut Sardinian kilpailutilan-
teen korjaaminen, silld Italian ilmoittamat Sardinian tarif-
fit tarjosivat korjauskeinon ainoastaan rajatulle kayttdja-
piirille, etenkin niille, joilla oli eniten neuvotteluvoimaa.
Italia itse on todennut, ettd Alcoa-tariffin tavoitteena oli
mukauttaa Alcoan Sardiniassa maksama hinta alumiinin-
tuottajien muissa Euroopan maissa maksamiin hintoihin.

Kyseessd oleva tuki on saattanut pikemminkin pahentaa
duopolista johtuvaa tuotantotilannetta. Koska nyt tarkas-
teltava toimenpide muodostuu korvausmaksujirjestel-
mistd, Alcoalla ei ollut kannustinta kdyttdd omaa osta-
janvoimaansa sihkokustannusten alentamiseksi, silld kor-
vausmaksut tdyttivit Alcoan tarpeen hankkia sihkod
mahdollisimman alhaisin kustannuksin, eikid Alcoan tar-
vinnut kdyttdd Sardinian vahittdismarkkinoilla omaa neu-
votteluvoimaansa sihkon suurkuluttajana. Koska korvaus-
maksut vihensivit Alcoan halukkuutta etsid toimituseh-
toja, jotka poikkesivat vakiintuneen toiminnanharjoittajan
tarjoamista, niilld on tietyssd mdadrin saattanut olla kiel-
teinen vaikutus vihittdismarkkinoiden kilpailuun kaikkien
sihkonkayttdjien vahingoksi siltd osin kuin ne ovat voi-
neet vahvistaa vakiintuneen toiminnanharjoittajan talou-
dellista tilannetta.

Kolmanneksi VPP:n odotettu kilpailua edistivd vaikutus
Sardiniassa ei vaikuta olevan oikeassa suhteessa myonne-
tyn tuen laajuuteen ja intensiteettiin. Korjausvaikutukset
Sardinian markkinoilla nayttaviat pikemminkin rajoite-
tuilta. Korjaustoimenpide vaikuttaa ainoastaan mairda-
vissd asemassa oleviin toimijoihin, silld sellaisella rahoi-
tuksellisella VPP:1l4, jonka Italia on toteuttanut, ei voi olla
vaikutuksia siirtoyhteyksiin tai tuotantokustannuksiin, ja
ennakolta sovittuja méirid koskevasta sopimuksesta (tol-
ling agreement) poiketen sen tarkoituksena ei ole muut-
taa tuotantotason markkinarakennetta.

Neljanneksi tuki vadristdd kilpailua primaarialumiinin
markkinoilla, vaikkakin VPP edistdd jonkin verran kilpai-
lua toisilla markkinoilla eli sihkomarkkinoilla. VPP:1ld ei
luonteensa vuoksi ole vilitontd vaikutusta alumiinimark-
kinoihin.

6.5.4 Tuen yhteismarkkinoille soveltuvuutta koskevat pddtel-
mat (Veneto ja Sardinia)

Edelld esitetyn johdosta komissio toteaa, ettd Alcoan su-
lattoihin Venetossa ja Sardiniassa sovellettuun tariffiin ei
voida soveltaa mitddn EY:n perustamissopimuksen
87 artiklan mukaista poikkeusta. Perustamissopimuksen
87 artiklan 2 kohdan mukaisia poikkeuksia ei voida so-

(261)

(262)

(263)

(1 20)

voitteena ei ole korvata luonnonmullistusten tai muiden
poikkeuksellisten tapahtumien aiheuttamaa vahinkoa eikd
sitd ole myoOnnetty Saksan jaosta aiheutuneen taloudelli-
sen haitan korvaamiseksi. Myoskdin 87 artiklan 3 koh-
dan b ja d alakohdan mukaisia poikkeuksia ei voida so-
veltaa, silld toimenpiteen tarkoituksena ei ole tukea Eu-
roopan yhteistd etua koskevan tirkedn hankkeen edis-
tdmistd tai poistaa jisenvaltion taloudessa oleva vakava
hdirio tai tukea kulttuurin ja kulttuuriperinnon edis-
timistd. Perustamissopimuksen 87 artiklan 3 kohdan a
alakohdan mukaisen poikkeuksen osalta voidaan todeta
johdanto-osan 220-240 kappaleessa esitetyn analyysin
osoittavan, ettd tariffia ei voi hyviksyd tukena, jonka
tarkoituksena on edistdd taloudellista kehitystd alueella,
jolla elintaso on poikkeuksellisen alhainen tai jolla vajaa-
tyollisyys on vakava ongelma. Perustamissopimuksen
87 artiklan 3 kohdan ¢ alakohdan mukainen analyysi
osoittaa, ettd vaikka tariffiin liittyisi VPP, se ei sovellu
yhteismarkkinoille mainitun kohdan mukaisen poikkeuk-
sen perusteella (ks. erityisesti johdanto-osan 216, 217,
241-245 ja 253-259 Kappale).

Tamin vuoksi Alcoan hyvaksi lain nro 80/2005 11 §n
11 momentin ja vuoden 2004 asetuksen perusteella
myonnetyn suosituimmuustariffin jatkaminen (siltd osin
kuin kyseinen toimenpide voi olla tulosta mainitun ase-
tuksen soveltamisesta tammikuun 2006 ja kesikuun
2007 vilisend aikana, ks. johdanto-osan 44 kappale) on
katsottava yhteismarkkinoille soveltumattomaksi.

6.6 Takaisinperinti

Neuvoston asetuksen (EY) N:o 659/1999 14 artiklan 1
kohdan mukaan sddntojenvastaista ja yhteismarkkinoille
soveltumatonta tukea koskevissa kielteisissa pdatoksissa
on tehokkaan kilpailun palauttamiseksi perittivd vii-
pymattd takaisin tuki ja asianmukaiset korot, ellei tima
ole yhteison lainsdddiannén jonkin yleisen periaatteen
vastaista.

6.6.1 Perusteltu luottamus ja muut yhteison oikeuden pddperi-
aatteet, jotka voivat estdd takaisinperinndn

6.6.1.1 Perusteltu luottamus

Kun tukea on maksettu ilman perustamissopimuksen
88 artiklan 3 kohdassa tarkoitettua etukateisilmoitusta
komissiolle, tuensaaja ei vakiintuneen oikeuskdytinnon
mukaan voi perustellusti luottaa siihen, ettd tuen myo6n-
timinen on siddnt6jenmukaista (12%). Huolellinen yritys
pystyy selvittdimain, onko ilmoitusmenettelyd noudatettu
ja onko tuki sddntojenmukaista.

Yhteisojen tuomioistuimen asiassa C-24/95, Alcan Deutschland,

antama tuomio (Kok. 1997, s. I-1591, 25, 30 ja 31 kohta) ja
yhdistetyissd asioissa C-183/02 P ja C-187/02, Demesa ja Territo-
rio historico de Alava v. komissio, antama tuomio (Kok. 2004, s. I-
10609, 45 kohta).
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(264) Sdintojenvastaisen tuen saajan mahdollisuutta vedota sel- jossa komissio muutti arviointiaan toimenpiteestd, josta
laisiin poikkeuksellisiin olosuhteisiin, joiden perusteella se aikaisemmin oli katsottu, ettei se ole tukea, ilman ettd
on voinut perustellusti luottaa tuen sddntdjenmukaisuu- jasenvaltio olisi muuttanut toimenpidettd. Edelld joh-
teen ja joiden perusteella se voi vastustaa tuen takaisin- danto-osan 210 kappaleessa esitettyjen seikkojen perus-
perintdd, ei kuitenkaan voida sulkea pois (12!). Toisaalta teella komissio hylkdd viitteen, ettd mainittua padtostd
jos huolellinen ja jarkevi taloudellinen toimija voi enna- voitaisiin kayttdd perustana Alcoan perustellulle luotta-
koida sellaisen yhteison toimenpiteen toteuttamisen, joka mukselle.
voi vaikuttaa sen etuihin, se ei voi vedota luottamuksen-
suojan periaatteeseen, kun tillainen toimenpide toteute-
taan (122).
(269) Alcoan esittimastd Alumix-pdatoksen merkityksestd ko-
missio huomauttaa, ettd kyseinen pditds voi synnyttdd
(265) Komissio on tutkinut, ovatko Alcoan mainitsemat poik- tu‘“ﬁ?’sa‘"’,‘,’al_l? per.us.tellun .lu.ottamu}(set} vam siltd osin,
keukselliset olosuhteet, jotka liittyvdt Alumix-pdatoksen ettd tissd arvioitu tariffimekanismi ef ollut tukea
, yv. p oot
lemassaoloon, voineet synnyttdd yrityksessd perustellun 31 péivédn joulukuuta 2005.
o . ynnyttaa yrity. p
luottamuksen.
(270) Perusteltua luottamusta ei voi kuitenkaan johtaa Alumix-
(266) Tuomioistuin on toistuvasti vahvistanut, ettd perusteltu pddtoksestd, kun on kyse lain nro 80/2005 11 §n 11
luottamus voi syntyd vain yhteison toimielinten anta- momentissa sdddetystd tariffin jatkamisesta. Alcoalla ei
mista téisméllisistéi, ehdottomista ja johdonmukaisista va- voinut olla peruste]tua luottamusta siitd, ettd vuoden
kuutuksista, joiden perusteella syntyy perusteltuja odo- 2005 toimenpide, jolla tariffia pidennettiin vuoteen
tuksia siitd, ettd toimenpide ei ole tukea tai ettd tuki on 2010, ei myoskiin olisi valtiontukea. Koska toimenpi-
sddntojenmukaista ('2%). dettd oli a) muutettu huomattavasti ja b) jatkettu ajalli-
sesti, varovaisen tuensaajan olisi pitinyt varmistaa, ettd
kyseinen tuki oli sddntojenmukaista.
(267) Alcoa toteaa, ettd jos nykyistd jirjestelmai ei katsottaisi
voimassa olevaksi tueksi, se voisi silti vedota perusteltuun
luottamukseen, koska ostaessaan Alumixin ja padttdes- o ) .
sddn toteuttaa lisdinvestointeja kahdessa sulatossa se oli (271) Alum1x-paatoksesta. syntyvan pe.rustelh.m luottamglﬁs.en
tukeutunut Alumix-paitoksen paitelmain, jonka mukaan puuttuminen on nimenomaisesti \./a}’ms.tettu yhtelso.]en
toimenpide ei ollut tukea. Lisiksi Alcoa mainitsee ennak- ensimmdisen  oikeusasteen  tuomioistuimen  tuomion
kotapauksena komission paatoksen sivuliikkeitd ulko- 109 kohdassa.
maille perustavien terdsyhtididen verovapaudesta ('24)
(ks. johdanto-osan 97 kappale).
(272) Se, ettd Alcoa oli toteuttanut investointeja Italiassa sijait-
sevissa laitoksissaan, ei ole sen luonteinen seikka, jonka
(268) Kyseisessd komission pditoksessd verovapausjdrjestel- perusteella syntyy perusteltu luottamus muutetun ja jat-
mistd, jota Ranska sovelsi sivuliikkeiden perustamiseen ketun tariffin sddntéjenmukaisuuteen, koska tariffin
ulkomaille, voimassa olevaa tukea koskevia sdéntojd ei myontdmishetkelld oli selvad, ettd alkuperdisen Alumix-
voitu soveltaa suoraan, silld terdsteollisuuden tuet kuu- tariffin voimassaoloaika oli vain 10 vuotta ja etti Alcoa
luvat EHTYn soveltamisalaan eikd EHTY:ssd kdytetd voi- oli suunnitellut omat investointinsa tilli perusteella, ei
massa olevan tuen Kisitettd. Komissio my6nsi tuensaajien silli oletuksella, ettd tariffi olisi voimassa maaradmatto-
perustellun luottamuksen ja sovelsi vastaavasti EY:n pe- min ajan.
rustamissopimuksen  asianmukaisia médrdyksid.  Sen
vuoksi se ei madrdnnyt tukea perittiviksi takaisin. Kysei-
nen asia oli keskeisiltd osiltaan samanlainen kuin Belgi-
aan sijoittautuneita koordinointikeskuksia koskeva asia,
(273) Edella esitettyjen seikkojen perusteella komissio paittelee,
(121) Yhteisojen tuomioistuimen tuomio asiassa C-5/89, komissio v. ettd Alcoa ei voinut hyviksytyn Alumix-tariffin perus-
Saksa (Kok. 1990, s. -3437, 16 kohta). teella luottaa perustellusti nyt tarkasteltavan toimenpiteen
(*?2) Ks. tuomiot asioissa C-78/77, Lithrs (Kok. 1978,5. 169, 6 kohta), siintoienmukaisuuteen
C-265/85, Van den Bergh en Jurgens v. komissio (Kok. 1987, s. ) )
1155, 44 kohta) ja T-489/93, Unifruit Hellas v. komissio (Kok.
1994, s. 1I-1201, 51 kohta).
(1?%) Ks. tuomiot asioissa C-265/85, Van den Bergh en Jurgens v. ko-
missio (Kok. 1987, s. 1155, 44 kohta), C-152/88, Sofrimport v.
komissio (Kok. 1990, 5. 1-2477, 26 kohta), T-290/97, Mehibas (274) Sardiniassa sijaitsevan laitoksen osalta komissio on mydos

(1 24)

Dordtselaan v. komissio (Kok. 2000, s. 1I-15, 59 kohta) ja T-
223/00, Kyowa Hakko Kogyo v. komissio (Kok. 2003, s. 12553,
51 kohta).

Katso alaviite 51.

tarkastellut, onko vuoden 2007 kirje ja sitd seuranneet
tapahtumat voineet synnyttdd Alcoalle perustellun luotta-
muksen.
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(275) Taltd osin on huomattava, ettd komissio ei vuoden 2007 pitkittyneiden keskustelujen johdosta hyldtd oletus siitd,

(276)

(277)

(278)

(279)

kirjeessd antanut sellaisia tismallisid ja ehdottomia vakuu-
tuksia VPP:n merkityksen osalta, joiden perusteella voitai-
siin paitelld tuen soveltuvan yhteismarkkinoille. Komis-
sion yksikoiden kirjeessd todetaan ainoastaan, ettd kilpai-
luasioista vastaava komissaari on valmis ehdottamaan
kollegion hyvaksyttavaksi lyhyttd siirtymédkautta, jonka
kuluessa Sardinian sihkotariffit poistettaisiin asteittain
kdytostd. Kyseinen muotoilu antaa ymmartdd, ettd asiaa
koskeva hyvaksymispdatos olisi joka tapauksessa edellyt-
tanyt sitd, ettd komissaarien kollegio olisi hyvaksynyt
pddtosluonnoksen. Kun otetaan huomioon vuoden
2007 kirjeen asema (yksikoiden kirje) ja sisdlto (ehdolli-
nen vakuutus), kirjettd ei voida pitdd tuomioistuimen tar-
koittaman perustellun luottamuksen pohjana.

6.6.1.2 Muut yhteison oikeuden yleiset periaatteet

Italia ja Alcoa eivit ole esittaneet nditd seikkoja koskevia
huomautuksia. Komissio on kuitenkin tutkinut, estavitko
muut yhteison oikeuden yleiset periaatteet takaisinperin-
nin kokonaan tai osittain.

Venetossa sijaitsevan laitoksen osalta komissio toteaa,
ettd takaisinperintd ei ole yhteison oikeuden yleisten peri-
aatteiden vastaista. Menettelyn aloittamista koskevassa
pdatoksessddn komissio oli esittinyt vakavia epdilyjd Ve-
netossa sijaitsevalle laitokselle myonnetyn tuen soveltu-
vuudesta yhteismarkkinoille, eiki menettelyn kuluessa il-
mennyt mitddn, miké olisi voinut muuttaa kasitystd, joka
Alcoalle oli annettu tutkinnan aloittamisen johdosta.

Sardiniassa sijaitsevan laitoksen osalta komissio on tar-
kastellut vuoden 2007 kirjeestd johtuvaa tilannetta ja sen
kehittymistd. Kuten edelld johdanto-osan 275 kappaleessa
osoitettiin, komission yksikoiden kirjeessd ei annettu
VPP:n merkityksen osalta sellaisia tdsmallisid ja ehdotto-
mia vakuutuksia, joiden perusteella olisi voitu paatelld,
ettd tuki soveltuu yhteismarkkinoille, vaan siind todettiin
ainoastaan, ettd jos Italia reagoisi nopeasti ehdotukseen,
kilpailuasioista vastaava komissaari ehdottaisi komissiolle
lyhyttd siirtymédkautta, jonka aikana tariffi poistettaisiin
kiytostd. VPP:td koskeva suunnitelma jdi kuitenkin poy-
dille menettelyn ajaksi, kunnes Italia pddtti toteuttaa sen.

Tastd ehdotuksesta huolimatta, kuten edelldi johdanto-
osan 253-259 kappaleessa todettiin, komissio padtteli
toimenpiteeseen liittyvistd syistd ja VPP:n yleisen luonteen
perusteella, ettei VPP voi olla peruste pditokselle tuen
soveltuvuudesta yhteismarkkinoille. Kyseiset syyt eivat ol-
leet tulosta Italian kanssa kaydyistd keskusteluista. On
kuitenkin tarkasteltava, voidaanko VPP:td koskeneiden

(280)

(281)

(282)

(283)

(284)

ettd tuki on perittdvd kokonaisuudessaan takaisin, jos
sdantojenvastainen tuki todetaan yhteismarkkinoille so-
veltumattomaksi.

Vaikka itse tutkinta ei kestinyt poikkeuksellisen kauan
(kolme vuotta), komissio katsoo, ettd kestoa pidensivit
keskustelut VPP:n kiyttoonotosta.

Vaikka VPP:std kdytyjen keskustelujen pitkittyminen joh-
tui osaksi siitd, ettd Italia vastasi ehdotukseen viiveelld,
komissio myontdd, ettd tdllainen pitkittyminen ei ollut
hyvin hallinnon periaatteen mukaista ja ettd se vaikutti
tuensaajan kdyttdytymiseen tutkinnan aikana. Komission
luoma vaikutelma, ettd VPP:n ansiosta voitaisiin paastd
myonteiseen tulokseen Sardiniassa sijaitsevan laitoksen
osalta, olisi voinut muuttaa Alcoan ndkemystd Sardiniassa
sijaitsevalle laitokselle myonnetyn tuen takaisinperinnin
riskistd menettelyn aloittamisen jilkeen. Tama vaikutelma
on saattanut vaikuttaa Alcoan toimintastrategiaan inves-
tointien ja toimintojen sijoittamisen suhteen, silld sitd ei
kumottu tarpeeksi nopeasti. Jos vuoden 2007 kirjettd ei
olisi lahetetty, Alcoa olisi voinut lopettaa toimintansa
Sardiniassa, jolloin takaisinperittivd maira olisi ollut pie-
nempi.

Naiden seikkojen perusteella komissio katsoo aiheelliseksi
olla vaatimatta Sardinian laitokselle my6nnetyn tuen ta-
kaisinperintdd kirjeen paiviyksen eli 19 pdivin tammi-
kuuta 2007 ja timdn pddtoksen piiviyksen viliseltd
ajalta.

6.6.2 Takaisinperittavien mddrien mddrittdminen

Kaikki yhteismarkkinoille soveltumattomat tuet, jotka Al-
coa on saanut lain nro 80/2005 11 §n 11 momentin
nojalla 1 pdivastd tammikuuta 2006, on perittiva takai-
sin korkoineen Euroopan yhteison perustamissopimuksen
93 artiklan soveltamista koskevista yksityiskohtaisista
sddnnodistd annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o
659/1999 tdytintoonpanosta 21 pdivind huhtikuuta
2004 annetun komission asetuksen (EY) N:o
794/2004 (%) V luvun mukaisesti.

Takaisinperinnin tarkoituksena on palauttaa tuensaajan
kilpailutilanne, joka vallitsi ennen yhteismarkkinoille so-
veltumattoman tuen myontdmistd. Takaisinperittdvien
summien madrittimiseksi on tarpeen selvittdd hinta,
jonka Alcoa olisi maksanut sihkon toimitusmarkkinoilla,
jos tariffin soveltamista ei olisi jatkettu.

(') EUVL L 140, 30.4.2004, s. 1.
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(285) Kuten johdanto-osan 157 kappaleessa todettiin, Alcoa oli
tehnyt ENELin kanssa kahdenvilisen sopimuksen nimel-
lishinnasta, joka suurin piirtein vastasi ENELin suurjinni-
tetoimituksiin soveltamaa vakiotariffia. Komission mu-
kaan timd on hinta, jonka Alcoa olisi maksanut sdhkoe-
nergiastaan ilman tariffia. Komissio katsoo niin ollen,
ettd takaisinperittdvd maird vastaa sopimushinnan ja suo-
situimmuustariffin vilistd erotusta. Timd maird on sama
kuin yrityksen kyseisen ajanjakson kuluessa saama kor-
vausmaksu. (12%) Komissio kaytti samaa laskentamenetel-
mad asiassa Terni ('?7), joka on suoraan verrattavissa nyt
tarkasteltavaan asiaan.

(286) Kattavuuden vuoksi komissio on tarkastellut myos vii-
tettd, ettd ilman valtiontukea Alcoa olisi neuvotellut pa-
remman hinnan sihkontoimittajansa kanssa ja ettd sen
vuoksi takaisinperinndn pitdisi perustua erilaiseen, oletet-
tavasti realistisempaan parametriin. Komissio ei yhdy ta-
hin viitteeseen.

(287) Ensinnikin komissio vastustaa periaatteen vuoksi ajatusta
teoreettisen parametrin laatimisesta silloin, kun kiytetti-
vissi on konkreettinen ja asianmukainen vertailukohta.
Asiassa Unicredito (12%) tuomioistuin hylkasi tallaisen hy-
poteettisen ldhestymistavan ja totesi, ettd “aikaisemman
tilanteen ennalleenpalauttaminen [...] ei tarkoita sit4,
ettd menneet tapahtumat palautettaisiin ennalleen eri ta-
valla suhteessa sellaisiin hypoteettisiin seikkoihin kuten
nithin usein moninaisiin valintoihin, joita ne toimijat,
joita asia koskee, olisivat voineet tehdi [...]".

(288) Sen jalkeen kun komissio oli aloittanut tariffia koskevan
muodollisen tutkintamenettelyn vuosina 2004 ja 2006 ja
kun Alcoaa oli pyydetty antamaan emoyhtion takaus ta-
kaisinperintériskin kattamiseksi, yritykselld oli selvd kan-
nustin neuvotella ENELin kanssa mahdollisimman hyvit
energiantoimitusehdot. Tdman vuoksi ei ole seikkoja,
jotka osoittaisivat, ettei Alcoan ja ENELin vapaasti neu-
vottelema sopimushinta ole sen markkinahinnan mukai-
nen, jonka Alcoa olisi maksanut, jos tukea ei olisi myon-
netty.

7. PAATELMAT

(289) Komissio katsoo, ettd Italia on EY:n perustamissopimuk-
sen 88 artiklan 3 kohdan vastaisesti pannut tdytintoon
6 pdivand helmikuuta 2004 annetun padministerin ase-
tuksen 1 §n ja asetuksen nro 35/05, muutettu laiksi nro
80/2005, 11 §n 11 momentin, joissa vahvistetaan Alco-
aan sovellettavan sahkon suosituimmuustariffin jatkami-
nen. Komissio toteaa, ettd kyseiseen toimenpiteeseen,
joka on puhdasta toimintatukea, ei voida soveltaa mitddn
poikkeusta EY:n perustamissopimuksen yleisestd valtion-
tukikiellosta eikd se sen vuoksi sovellu yhteismarkkinoille.

(12%) Komission kdytettivissi ei ole tietoja, jotka tarvitaan tdsmallisen
maédrin laskemiseksi.

(1?7) Ks. alaviite 9. Asiassa Terni suosituimmuustariffi, jota myos jatket-
tiin lain nro 80/2005 11 §n 11 momentin nojalla, laskettiin,
rahoitettiin ja maksettiin suurelta osin samalla tavalla kuin Alcoan
tapauksessa (vaikkakin tuensaajien maksama loppuhinta oli eri).

('?%) Yhteisdjen —tuomioistuimen asiassa  C-148/04,  Unicredito,
15.12.2005 antama tuomio (Kok. 2005, s. [-11137).

Niin ollen kaikki tuen suorittamatta olevat maksut on
peruutettava ja jo maksettu tuki on perittivad takaisin,
kuten seuraavassa esitetddn. Takaisinperittivd maird vas-
taa kaikkia Cassa Conguaglion Alcoalle maksamien kor-
vausten osien summaa. Veneton laitoksen osalta takaisin-
perintd koskee 1 pdivan tammikuuta 2006 ja tdiman pda-
toksen tekopdivin vilistd jaksoa. Sardinian laitoksen
osalta takaisinperintd koskee vuoden 2007 kirjettd edel-
tdvad jaksoa, toisin sanoen 1 piivdan tammikuuta 2006 ja
18 pdivan tammikuuta 2007 valistd aikaa,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Tuki, jota Italia on myontinyt sddntojenvastaisesti 1 paivistd
tammikuuta 2006 alkaen 6 pdivind helmikuuta 2004 annetun
pddministerin asetuksen 1 §:n ja lain nro 80/2005 11 §n 11
kohdan nojalla Alcoa Trasformazionille EY:n perustamissopi-
muksen 88 artiklan 3 kohdan vastaisesti, ei sovellu yhteismark-
kinoille. Tuen méird on laskettava timdn pditoksen johdanto-
osan 285 kappaleessa esitellyn menetelmian mukaisesti.

2 artikla

1. Italian on perittdvd takaisin 1 artiklassa tarkoitettu tuen-
saajalle maksettu tuki. Veneton laitoksen osalta takaisinperintd
koskee 1 pdivin tammikuuta 2006 ja timin paitoksen teko-
pdivan valistd jaksoa. Sardinian laitoksen osalta takaisinperintd
koskee 1 pdivin tammikuuta 2006 ja 18 piivin tammikuuta
2007 vilistd jaksoa.

2. Takaisinperittdvastd tuesta on maksettava korkoa siitd lah-
tien, kun tuki saatettiin tuensaajan kdyttoon, sen tosiasialliseen
takaisinperintddn asti.

3. Korot on laskettava asetuksen (EY) N:o 794/2007 V luvun
ja asetuksen (EY) N:o 794/2004 muuttamisesta annetun komis-
sion asetuksen (EY) N:o 271/2008 (1?%) sddnndsten mukaisesti.

4. Italian on peruutettava kaikki 1 artiklassa tarkoitetun tuen
tulevat maksut timan pddtoksen tekopiivistd alkaen.

3 artikla

1. Edelld 1 artiklassa tarkoitettu tuki on perittdvd takaisin
valittomasti ja tehokkaasti.

2. Italian on pantava timi paitos tdytantoon neljin kuukau-
den kuluessa sen tiedoksiantopdivasta.

(129 EUVL L 82, 25.3.2008, s. 1.
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4 artikla

1.  Italian on toimitettava komissiolle kahden kuukauden ku-
luessa tdmin paitoksen tiedoksiantamisesta seuraavat tiedot:

a) tuensaajalta takaisinperittivd kokonaismaidri (tuki ja siitd pe-
rittdvad korko);

b) tarkka kuvaus toimenpiteistd, jotka on jo toteutettu tai joita
suunnitellaan tdman pditoksen noudattamiseksi;

c) asiakirjat, jotka osoittavat, ettd tuensaaja on mairdtty maksa-
maan tuki takaisin.

2. Ttalian on ilmoitettava komissiolle timan paitoksen tdy-
tintoonpanemiseksi toteutettavien kansallisten toimenpiteiden
edistymisestd sithen saakka, kunnes 1 artiklassa tarkoitetun

tuen takaisinperintd on saatettu loppuun. Sen on annettava vii-
pymittd komission pyynnostd tiedot toimenpiteistd, jotka on jo
toteutettu tai joita suunnitellaan tdmin pddtoksen noudattami-
seksi. Sen on annettava myos tarkat tiedot tuensaajalta jo peri-
tyistd tukimairistd ja koroista.

5 artikla

Tdmd pddtds on osoitettu Italian tasavallalle.

Tehty Brysselissi 19 pdivina marraskuuta 2009.

Komission puolesta
Neelie KROES

Komission jdsen













TILAUSHINNAT 2010 (ilman ALV:a, sisaltdd normaalit I&dhetyskulut)

Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 1100 euroa/vuosi
Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, paperipainos, 22 EU:n virallista kielta 1200 euroa/vuosi
vuosittainen CD-ROM

Euroopan unionin virallinen lehti, L-sarja, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 770 euroa/vuosi
Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, kuukausittainen 22 EU:n virallista kielta 400 euroa/vuosi

(kumulatiivinen) CD-ROM

Virallisen lehden tédydennysosa (S-sarja), tarjouskilpailut ja julkiset | Monikielinen: 23 EU:n 300 euroa/vuosi
hankinnat, CD-ROM, ilmestyy kahdesti viikossa virallista kielta
Euroopan unionin virallinen lehti, C-sarja — kilpailut Kilpailua koskevilla kielilla 50 euroa/vuosi

Euroopan unionin virallisilla kielilla ilmestyvasta Euroopan unionin virallisesta lehdesta on tilattavissa 22 eri kieli-
versiota. Tilaus kasittdd L-sarjan (Lainséadantd) ja C-sarjan (Tiedonannot ja ilmoitukset).

Jokainen kieliversio tilataan erikseen.

Virallisessa lehdessa L 156 18. kesdkuuta 2005 julkaistun neuvoston asetuksen (EY) N:o 920/2005 mukaan
velvollisuus laatia kaikki sdadokset iirin kielelld ja julkaista ne talla kielelld ei véliaikaisesti sido Euroopan
unionin toimielimia, joten iirin kielella julkaistavat viralliset lehdet ovat myynnissa erikseen.

Virallisen lehden tadydennysosan (S-sarja — tarjouskilpailut ja julkiset hankinnat) tilaukseen sisaltyvat kaikki 23
virallista kieliversiota yhdella monikielisellda CD-ROM-levylla.

Euroopan unionin virallisen lehden tilaajat voivat pyynndsta saada virallisen lehden liitteita. Tilaajille ilmoitetaan
litteiden ilmestymisesta Euroopan unionin viralliseen lehteen sisaltyvassa kohdassa "Huomautus lukijalle”.

CD-ROM-levyt korvataan DVD-levyilla vuoden 2010 aikana.

Myynti ja tilaukset

Maksulliset julkaisut, kuten Euroopan unionin virallinen lehti, ovat tilattavissa jalleenmyyjiltdmme. Luettelo jélleen-
myyjista 16ytyy seuraavasta internet-osoitteesta:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_fi.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) on suora ja maksuton portti Euroopan unionin lainsdadant6on.
Sivustolla voi tarkastella Euroopan unionin virallista lehted ja sielld ovat néhtavilla myés
sopimukset, lainsaadéntd, oikeuskaytanté ja lainsdadannén valmisteluasiakirjat.

Lisitietoja Euroopan unionista 16ytyy osoitteesta: http://europa.eu

Euroopan unionin julkaisutoimisto

2985 Luxemburg
LUXEMBURG




